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A Magyarorszagi Symbolikus Nagypaholynak Budapest.

Ertsiik meg egymast! Valoban megszivlelendd szavak. De ahhoz, hogy egymast meg-
értsiik, a szabadkémiivesség két erkolesi tételét nem nélkiilozhetjiik. Az egyik: hogy legyiink
dszinték, a masik : hogy legylink tiirelmesek.

Az egyik a vélemények kolecsonds tiszteletére kotelez benniinket, a masik a nézetek
s meggy6z6dés nyilt, egyenes bevallasa nélkiil el sem képzelhetd.

A szabadkémiivesi etika e két nagy elvét6l athatva, tiszteletteljes megbecsiiléssel
fogadjuk a Nagypaholy 1912. okt 15-én kelt koriratat, melynek nyilvanval6 intencidja kire-
keszteni a paholyok életébdl mindazt az anyagot, mely a testvérek kozott aktualitdsanal fogva
meghasonlast idézhetne el6.

Az intenciét helyeseljiik, de teljes nyiltsaggal kérdezziik, beérheti-e a magyar szabad-
kémiivesség valéban progressziv rétege azzal, hogy a haladas alaptételéiil felismert valaszto-
jogi reform érdekében csupan az improduktiv ,apostolkodas® hatarain beliil maradjunk. Erjiik
be ezzel csak azsrt, mert egyes testvéreink profan kozéleti vagy partpolitikai szereplése csak
ezzel a se hideg se meleg irdnyzattal volna Osszeegyeztethetd; vagy azért, mert a kozhatalmi
tényez6k pillanatnyi politikai érdeke a vélasztojogi kovetelés elnémitasat, de legalabb is nagyon
lényeges tompitasat kivanja; vagy mert e tényez6k a szabadelvii és progressziv polgarsag e
kovetelését netalan minden eszkozzel, tehat a szabadkdmiivesség fenmaradasénak veszélyez-
tetésével is — el akarjak fojtani? ;

E pontnal tavol all téliink annak kiélezése, hogy mily végzetes hiba volna valamely
szabadkémiives kovetelés erdteljes és hatékony propagandajat akkor abbahagyni, a midén a
kérdés a gyakorlati megvaldsitas kiiszobén all és abbahagyni azzal a reakcié részérdl is fel-
kapott kiszolassal, vagy elszélassal, hogy hiszen a teljes és tokéletes megoldas tgysem érhetd
el most, tehat a valamit nem is érdemes forszirozni, hanem inkabb, a mindent elméletileg
tovabb kovetelni: — mindezt, mint mondottuk, nem kivanjuk pointirozni, de megemlitjiik,
mert e pontnal a becsiiletes, johiszemii kishitliség szinte egy nyomon jar a reakcio szemfor-
gatd jezsuitizmusaval.

De térjiink vissza a kérdés velejéhez, mely nyilt s egyenes feleletet var!

A szabadkémiivesség azon részét, mely idealis torekvésektdl eltelve, megdobbentd
kulturalis és anyagi elmaradottsagunk kozepette a kozszabadsagra, minden demokratikus hala-
dasra, sajtora, igazsagszolgaltatasra és kozigazgatdsra egyarant veszedelmes iranyzatokkal
szemben, a mi viszonyainkat mérlegelve, csak egyetlen radikalis védelmi eszkozt ismer, s ez:
a becsiiletes nyugateurépai valasztéjog megalkotdsa: ezt a szabadkémiivességet a Nagypaholy
egyébként nagyon j6 szandéku, nagyon lendiiletes, de mégis a rezignaci6 méla akkordjaitol
kisért okfejtése mélyen lehangolta és nyilt, szinte allasfoglalasra készteti.

Ezen allasfoglalas abban Osszegezhetd, hogy ne a félredllas, meghunyaszkodas és

- alkalmazkodas tanait hirdessiik, melyek ugy lehet, kitiin6 eszkoézok az egyéni érvényesiilés
terén, de mindenha alkalmatlanoknak bizonyultak, ha a nagy eszmék birodalméban, az embe-
riség egyetemes érdekeinek a messze jovére is kihaté kiizdelmeiben csak egy lépéssel is
el6bbre akartunk jutni.

Hirdessiik e helyett a bator cselekvést és helytallast, ha mindjart némi egyéni aldo-
zatot is kovetel t6liink. Ez felel meg a szabadkOmiivesség esszencidlis hivatidsanak, ez felel
meg azoknak a tiszteletremélt6 hagyomanyoknak, melyeknek a Nagypaholy érdemes vezetd-
sége eddigelé hii letéteményese volt.



Nincs fajdalmasabb gondolat, mint az, mely elhitetné veliink, hogy a mi szovetségiink
oly vérszegény, oly enervalt intézmény, hogy csak addig él benne az egység és a szolidaritas
ereje, amig az elvek hirdetésénél tartunk, de nyomban megbénul, amint a testet 5ltdtt akeio
tettekre szolit! Nem — soha se féltse senki a szabadkémiivesség békéjét, a szeretetteljes
megeértest, a testvéri szolidaritast att6l a munkatol, melynek a szabadkémiives szellem az
inspiratora, disze és lelkeket hodit6 ereje!

Nem lehet, hogy ,a szeretet elhamvadjon a gyiilolet tiizében“ akkor, midén el akarjuk
oltani az egyéni onzésnek, zirt osztalyfelfogasoknak és tarsadalmi elGitéleteknek minden hala-
dast felemészt tiizeit, hogy a valédi szabadkémiives progresszié iigyét diadalra juttassuk!

A partok tusajahoz, egyének és csoportok érvényesiiléséhez valéban semmi koziink
nincs; de azokhoz sem lehet koziink, akik barmely part érdekében vagy barminé személyes
okokbol a magyar szabadkémiivességet akkor akarjak békéba verni, amikor a cselekvés kite-
lesség, és a tétlenség erkolesi megsemmisiilés.

Athatva e gondolatoktcl mondjuk: hogy a valasztéjog kérdése és annak az eddig
is tamogatott szervezetekkel kartltve valo cselekvd propaganddja a magyar szabadkémiivesség
legkozelebbi munkaprogrammjaban mar csak azért sem mellézhetS, mert mi ezt a programm
legkiemelked6bb, a szabadkémiivesség egyetemére kitelezd feladatanak tekintjiik.

Mid6én mindezt valaszképen a Nagypaholy koriratara a szabadkémiives tiirelmesség
és Oszinteség kettds kotelességének tudataban elmondjuk: — kérjiik a Nagypaholyt, ngﬁde
szeretettel igénytelen paholyunk tiszteletteljes véleménynyilvanitasat.

z ,Alkotas® paholy nevében:

Lanyi Mor s. k. \ Alapiy Istvan s. k.

fomester. titkar.
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