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Was gehen uns die Formen an, wenn der Lebensstoff selbst durch seine
inhaltliche, ideelle Neuheit und Tiefe auf uns wirkt? Solche Fragen
klingen fiirs erste sehr iiberzeugend. Sie enthalten aber doch nur Halb-
wahrheiten, und deshalb muB iiber sie hinausgegangen werden.

Vorerst: es ist richtig, daB in der Wirkung des Buches die Fiille des
originellen und iiberzeugenden Lebensstoffes unmittelbar das entschei-
dende Moment ist. Es fragt sich aber: ist es wirklich gleichgiiltig, was
fiir ein literarisches Medium, was fiir ein Medium der Worte diese Wir-
kung des Stoffes vermittelt? Ist es wirklich wahr, daB jeder echte
und inhaltsvolle Lebensstoff, wie immer er auch vorgetragen wird, eine
solche Wirkung auslést? Es geniigt, die Frage zu stellen, um sogleich
einzusehen, daB dem nicht so ist. Jede Literatur, insbesondere wenn
ihr Interesse auf einen wirklich neuen Lebensstoff gerichtet ist, kennt
massenhaft Kunstwerke, durch die wir uns mithsam, mit Langerweile
kampfend durcharbeiten miissen, obwohl wir wihrend und nach der
Lektiire — rein verstandesmiBig — immer wieder feststellen, daB wir
es mit einem neuen Gehalt zu tun haben, daB das, was der Schrift-
steller uns mitteilen will, wichtig, bedeutsam ist, ja daB wir das Auf-
genommene anderwirts theoretisch wie praktisch nutzbringend ver-
werten konnen. Der Lektiire selbst aber fehlt dennoch alles Packende
und MitreiBende.

Man sieht: hier liegt doch ein Problem vor. Wir kénnen sogar fest-
stellen, daB jene Werke, in denen ein Lebensstoff als solcher ganz rein
auf uns wirkt, durch die wir zu Betrachtern des Lebens selbst zu werden
scheinen, weit seltener sind als solche bedeutenden Kunstwerke, die zwar
ebenfalls die reiche Fiille der Menschenwelt darstellen, bei denen manaber,
auch wenn man sich nicht ununterbrochen dariiber Rechenschaft gibt,
immer fiihlt, daB man von einer bewuBten Kunst geleitet wird, in denen
man die fithrende Hand des Kiinstlers stindig empfindet. DaB also die
Darstellungsweise sich in einen reinen Spiegel der Welt verwandelt, daB
der Schriftsteller wie der Teufel bei Lesage nur das Dach von den Wohn-
stitten der Menschen entfernt, damit wir ihr Leben, so wie es ist, un-
mittelbar wahrnehmen kénnen, daB er — um den berithmten Ausspruch
Schillers umzudrehen —, die Form durch den Stoff vertilgt, gehort zu
den groBten Seltenheiten der Literaturgeschichte.

Obwohl diese Zweiteilung nur einen Unterschied der kiinstlerischen
Wirkung beschreiben und keinesfalls eine dsthetische Rangordnung sta-
tuieren soll, spricht sie doch das Vorhandensein eines dsthetischen Pro-
blems aus. Dieses Problem wird insbesondere in solchen Zeiten brennend
in denen die Neuheit eines qualitativ anders gewordenen Lebens aug
uns einstiirmt. Jede wirkliche Form ist stets die eines konkreten Gelalts
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Thre Vollendung und die Kriterien dieser Vollendung findet sie aber
niemals als Form an sich, sondern ausschlieBlich darin, was und wieviel
sie aus den entscheidenden Bestimmungen des Gehalts herausholt und
wie sie es tut, um diese Bestimmungen in die ihre besondere Lebens-
bedeutung ausdriickende und gestaltende Form zu verwandeln. Je mehr
nun eine Zeit von neuen Inhalten schwanger ist, desto starker wird Kunst
und Kunstbetrachtung von zwei falschen Extremen bedroht. Einerseits
kommt es leicht zu einer dsthetischen Uberschitzung des bloB mitgeteil-
ten, rohen, ungestalteten, neuen Inhalts und die Wichtigkeit der kiinst-
lerischen Gestaltung wird vernachlissigt. Andererseits — und dieser Ge-
fahr sind vor allem die Kritiker ausgesetzt — geht man von Formkonzep-
tionen aus, die den alten Gehalt vergangener Perioden ausdriicken, liest
aus ihnen den #sthetischen MaBstab fiir die Beurteilung einer ]'edenQ
Kunst ab, was dann zwangsliufig eine vollige Blindheit fiir das kiinst-
lerische Neue, zuweilen bahnbrechend Neue an solchen Werken zur
Folge hat.

Wir haben bereits das autobiographische Element in Makarenkos
Buch hervorgehoben. Damit ist ein wichtiges Moment der Gestaltungs-
weise bezeichnet. Freilich nur fiir jene, die aus der Betrachtung der
gréBten autobiographischen Schriften gelernt haben, daB Selbstdar-
stellung keineswegs ein Vorherrschen, ein In-den-Vordergrund-Stellen
jener Personlichkeit ist, die Subjekt und Objekt der Autobiographie
abgibt. Ganz im Gegenteil. Die klassischen Autobiographien haben zwar
stets die Entwicklung einer bedeutenden Personlichkeit zum unmittel-
baren Gegenstand. Ein wirklich hervorragendes Individuum verdankt
aber sein Gewicht und seine Durchschlagskraft vor allem der Fahigkeit,
von den heranwachsenden wichtigen Tendenzen seiner Epoche frucht-
bar zu lernen, sie der Entwicklung seiner Fihigkeiten einzuverleiben
und auf solcher Grundlage diesen Fahigkeiten seinerseits zur stdrkeren
Entfaltung zu verhelfen. In diesem Sinne berichteten Goethe und Gorki@p
{iber ihren Lebensweg: bei beiden — und dies ist ein typischer, kanoni-
scher Zug — macht die Darstellung der AuBenwelt, der wichtigsten Zeit-
stromungen die Hauptmasse der Werke aus; das Selbst des Kiinstlers er-
scheint erst in Wechselwirkung mit diesen Strémungen, als von ihnen
Hervorgebrachtes. Das Sich-Formieren einer bedeutenden Personlichkeit
wird so zu einem historischen Ereignis; gerade die Betonung, die breite
und tiefe Schilderung der gesellschaftlich-geschichtlichen Umwelt 140t
die Personlichkeit des Autors selbst als das, was sie in Wahrheit ist, als
welthistorische Individualitdt hervort et:n.

Wir sprachen von den autobiographischen Elementen im Werk Maka-
renkos. Daraus folgen: sowohl eine Ahnlichkeit mit dem eben geschilder-
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ten Typus der Selbstdarstellung als auch wesentliche Unterschiede. Die
Ahnlichkeit besteht darin, daB auch Makarenko seine Entwicklung nicht
von ,,innen®, nicht psychologisch analysierend zum Ausdruck bringt,
sondern durch Gestaltung des Lebens und Wachstums der Gorki-Kolo-
nie: deren Entwicklungsetappen bestimmen und umreien die Konturen
seiner Entfaltung als Personlichkeit. Und zwar vor allem als Pidagogen.
Und hier beginnt bereits der Unterschied: wihrend in den klassischen
Autobiographien die Gesamtpersonlichkeit des Autors den zentralen
Gegenstand bildet, will Makarenko nur seine Entwicklung als Erzieher,
als Organisator und Theoretiker der sozialistischen Erziehung schildern.
Als Resultat steht zwar die kluge und starke, scharfsinnige und warm-
herzige, riicksichtslos harte und humorvolle Personlichkeit Makarenkos

.vor uns; dies wurde jedoch nicht direkt, sondern auf einem solchen
Umweg erzielt und deshalb driickt dieser Unterschied dem gesamten
Aufbau und Stil des Werkes seinen Stempel auf.

Noch wichtiger ist der Unterschied in der Gesamtkonzeption. Goethe
oder Gorki — um bei diesen Beispielen zu bleiben — schildern ihre Ent-
wicklung als die exzeptioneller Personlichkeiten in einer Umwelt, die
der Entfaltung mehr oder weniger Hindernisse in den Weg stellt. Die
Dramatik, die Spannung solcher Autobiographien besteht nicht zuletzt
darin, wie diese groBen Ménner aus dem feindlichen Element entwick-
lungsférdernde Elemente herauszuldsen und sich anzueignen vermégen.
Daraus folgt erstens, daB der ProzeB der Rezeptivitdt der Wirklichkeit
im Vordergrund steht, zweitens — und im engsten Zusammenhang da-
mit —, daB als innerer und duBerer FormationsprozeB der Personlichkeit
die Kindheits- und Jugendgeschichte das Hauptthema bildet; sobald
die Personlichkeit ihre welthistorisch bedeutsamen Konturen erhalten
hat, schlieBt die Autobiographie folgerichtig ab.

In seinem zweiten Roman faBt Makarenko diese Unterschiede klar
zusammen. Er sagt iiber Sacharow, der deutlich die Ziige des Autors
triagt: , Diesen bescheidenen Abschnitt der revolutiondren Front hat
eine kleine, zufillig zusammengewiirfelte Gruppe alltiglicher anstdndi-
ger Pidagogen besetzt. An ihrer Spitze stand Sacharow, ebenfalls ein
alltiglicher Mensch. Nur eines gab es in diesem Unternehmen, das un-
gewdhnlich, das iiberraschend war: die Oktoberrevolution und die neue
Perspektive. Daher war Sacharow und seinen Freunden die Aufgabe klar:
die Erziehung des neuen Menschen.* Diese Erklirung und die bereits an-
gefithrten SchluBworte des ersten Werkes, daB an die Stelle des ,,Pad-
agogischen Poems* bald wissenschaftliche Werke iiber die Methodik der
kommunistischen Erziehung treten werden, bezeichnen den Unterschied
der Aufgabe und der Atmosphire ihrer Losung.
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Der Inhalt der Autobiographie ist deshalb nicht das menschliche
Sich-Formieren des Verfassers, sondern sein Weg zur theoretischen und
praktischen Klarheit in den zentralen Fragen seines Berufs. Er tritt
also in das Werk zugleich als fertiger Mensch und als Anfinger, als
Werdender in der Zentralfrage seines Lebens, und das Erlangen einer
solchen Reife ist das einzige Thema der Autobiographie. Dies wiirde,
dem Anschein nach, Makarenkos Werk eher den ,,Erziehungsromanen*’
nihern, wenn bei diesen nicht auch das Hauptgewicht auf dem Sich-
Formieren des Menschen, also wieder auf Kindheit und Jugend lige.
Die bloBe Tatsache also, daB nur eine — freilich ausschlaggebende —
Entwicklungsstufe und nicht die Entwicklung der ganzen Persénlich-
keit in ihrer Genesis geschildert wird, schafft hier eine entscheidende
Abgrenzung. Diese driickt sich auch darin aus, daB das Uberwiegen der’
AuBenwelt in beiden Fillen etwas véllig Verschiedenes bedeutet: in den
Klassischen Autobiographien ist die Welt ein uniibersehbares Feld der
fruchtbaren Rezeptivitit, bei Makarenko dagegen ebenso iberwiegend
das Objekt des Handelns, und das Lernen von den Ereignissen ist nur
ein selbstverstindlich innewohnendes Moment der fruchtbaren Tétigkeit.

Vielleicht noch wichtiger ist Makarenkos Ausspruch iiber die Bedeutung
der eigenen Personlichkeit. Es handelt sich nicht darum, ob diese Selbst-
bewertung objektiv zutrifft. (Gorki legt ja seine Autobiographie eben-
falls nicht als die einer auBergewdshnlichen Individualitit an.) Un-
abhingig von jedem Urteil der Autoren iiber sich selbst besteht hier ein
objektiver Gegensatz. Ob Gorki es will oder nicht: seine Selbstdarstel-
lung erhilt infolge des heroischen Kampfes mit der Ungunst der Um-
welt doch den Akzent des AuBergewdhnlichen, wahrend dieser Akzent
bei Makarenko darauf gelegt wird, daB der Autor in der uniibersicht-
bar groBen Front des sozialistischen Aufbaus, des Ringens um den neuen
Menschen als Soldat in den Reihen der organisiert Kimpfenden stehtg
Diesen Unterschied statuiert nicht das personliche Gewicht der Schriftg :
steller, sondern der Unterschied swischen dem Handeln im Kapitalismus
und im Sozialismus. Gorki ist auch als Selbstdarsteller nicht weniger
bescheiden als Makarenko, und die Gesamtheit des Erziehungswerks
von Makarenko 148t die Bedeutung seiner Personlichkeit strahlend er-
scheinen. Aber unabhingig davon geht es im ersten Fall um die Bewah-
rung und Formierung einer bedeutenden Personlichkeit im Kampf gegen
ihre Umgebung, im zweiten um die systematische Rettung und Er-
ziehung Hunderter von Kindern durch einen starken und zielbewuBten
Willen, der aber — bewuBt — Kampfer innerhalb eines sozialen Kollek-
tivs ist, der seine wirkliche Bedeutung erst im Wechselverhiltnis zu den
Kollektiven des sozialistischen Aufbaus erhilt.

\
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Dieser Unterschied verdndert den gesamten Aufbau, die gesamte
Struktur des Werkes. Die Gestalten und Begebenheiten der sozialen
Umwelt bestimmen zwar in beiden Fillen die Entfaltung der Person-
lichkeit des Selbstdarstellers. Diese Wechselwirkung erhilt jedoch je-
weils eine qualitativ verschiedene Beschaffenheit: in den klassischen
Autobiographien ist sie — trotz dieses gewichtsmiBigen Uberwiegens
der Umwelt —auf den Autobiographen zentriert, das heiBt jeder Mensch
und jedes Ereignis erhilt sein Gewicht durch den EinfluB, den er
oder es auf den Autor ausiiben; bei Makarenko dagegen bildet die
Umwelt wirklich den Mittelpunkt: an ihrem Wachstum wichst auch
Makarenko selbst.

Dies hat kompositionell zur Folge, daB eine Masse den Hauptgegen-
stand der Gestaltung abgibt. Natiirlich erscheint die Masse sehr
oft als Bezichung von Einzelnen zu Einzelnen. Wahrend die klassi-
schen Autobiographien aber dabei stehenbleiben, sind hier solche in
den Vordergrund geriickten menschlichen Beziehungen Einzelner stets
nur Kristallisationen einer bestimmten Entwicklungsstufe der Masse
selbst, die Einzelnen nur Reprédsentanten der Strémungen innerhalb
dieser konkret vor uns gestalteten Masse (und nicht nur Repridsentanten
von gesellschaftlich wichtigen Schichten oder Tendenzen, was natiir-
lich auch in den groBen Autobiographien der Vergangenheit der Fall
ist). Dadurch riickt auch die Persénlichkeit Makarenkos in anderer
Weise in den Mittelpunkt: sie ist das Kraftzentrum, von dem jene Im-
pulse ausgehen, die die Hoherentwicklung der Masse, des Kollektivs
und darin jedes Einzelnen bewult leiten; das hilft, die kldrenden Kolli-
sionen auszulosen und richtig zu Ende zu fithren.

Mit alledem ist eine véllig neue kompositionelle Aufgabe gestellt, die
sich sowohl von der der Autobiographie als auch von der der Romane
unterscheidet. Den ersten Unterschied haben wir bereits klargelegt. Von
der normalen Komposition des Romans trennt den ,,Weg ins Leben®,
daB der Stoff und die Gestaltungsart keine individuelle Handlung,
keine Fabel zulassen. Man glaube nicht, dal es sich dabei um irgend-
eine ,,schriftstellerische’ Eigenart Makarenkos handelt. Sein zweites
Buch ist ein normaler — und zwar sehr guter — Roman, mit einer ganz
normalen individuellen Fabel, mit einem normalen, Kklar iibersichtlichen
epischen Aufbau, in dem das Schicksal, die Umerziehung der ins Vaga-
bundentum verirrten Gruppe Igor -Wanja-Wanda-Ryshikow dar-
gestellt wird; das Kollektiv der Kolonisten und Zoéglinge mit Sacharow-
Makarenko an der Spitze bildet ebenfalls normal romanmiBig die Um-
gebung im inneren wie suBeren Sinne: es wird erzahlt, wie diese ,,Neuen*
(mit Ausnahme des tief verkommenen, zum wirklichen Verbrecher ge-
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wordenen Ryshikow) dem im wesentlichen vollig ausgebildeten Kollek-
tiv einverleibt werden.

Ganz anders in ,,Der Weg ins Leben*’. Hier besteht das Thema darin:
wie das Kollektiv selbst entsteht, wie die Prinzipien seines Aufbaus,
des menschlichen Zusammenhalts seiner Mitglieder aus einer chaotischen
Wirklichkeit herauswachsen und von Makarenko bewuBt gemacht wer-
den; wie sich das Kollektiv trotz aller Krisen und Riickfille st dndig
zu einer hohergearteten Festigkeit entfaltet, und zwar so — und dies ist
kompositionell sehr wichtig —, daB die entwickeltsten Zéglinge die Kolo-
nie verlassen, um nach weiterer Ausbildung ins Leben selbst einzutreten,
dafB ununterbrochen neu hinzukommende Elemente assimiliert werden
miissen, ohne die Aufwirtsbewegung zu hemmen. Fiir ein solches Thema...' .
kann also unméglich die individuelle Fabel eines Romans de n zusammen-
haltenden Faden abgeben. Das in ununterbrochenem Wec hsel der Ein-
zelnen wachsende und erstarkende Kollektiv, die Masse der Gorki-
Kolonisten, ist der eigentliche ,,Held** des Werkes.

Es wire aber ebenfalls falsch, den ,,Weg ins Leben’ nun als Roman
eines ,,Gegenstandes”, eines Milieus zu betrachten, so wie dies seit dem
Zolaschen Naturalismus in der biirgerlichen Literatur zur Wirksamkeit
kam und bis in die tastenden Anfinge der sozialistischen Liter atur einen
gewissen EinfluB auch auf diese ausiibte. Eine solche Fassung des
Themas stammt aus den fetischisierenden Tendenzen der ka pitalisti-
schen Gesellschaft, wonach man in den Gegenstidnden der menschlichen
Tatigkeit nicht Vermittlungen der menschlichen Beziehungen erblickt,
sondern den eigentlichen dichterischen Gegenstand selbst ; es wird dabei,
wie Julius Hay richtig bemerkte, der Themenkreis mit dem konkreten
literarischen Thema verwechselt. Makarenko hat mit allen derartigen
Bestrebungen nichts zu schaffen. Sein literarischer Blick ist, wie der
eines jeden groBen Schriftstellers, alles andere als fetischisierend: er sieht.‘
nicht nur iiberall und sofort die konkreten gesellschaftlich-menschlichen®
Beziehungen und stellt jedes sachliche Vermittlungsglied dichterisch
spontan an dierichtige, der gesellschaftlichen Wirksamkeit und Wirklich-
keit entsprechende Stelle, sondern vermag auch, wie wir oben ausfiihr-
lich gezeigt haben, aus der Menschenbetrachtung jedes fetischisierende
Moment radikal auszumerzen. Makarenkos Kollektiv hat also nichts mit
jenen Fabriken, Markthallen usw. Zolas zu tun, die zwar nachtréglich -
bis zu einem gewissen Grade — mit menschenihnlichen Figuren ,,bevol-
kert” werden, die jedoch in solchen schriftstellerischen Konzeptionen
eine gestalterische Prioritit vor den Menschen erlangen. Makarenkos
Kolonie ist auf jeder Stufe der Entwicklung die verwickelte, sich stindig

wandelnde, widerspruchsvolle Einheit verwickelter, sich stindig wan-
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delnder, widerspruchsvoller Beziehungen von konkret gesehenen und
lebendig gestalteten Menschen. Die Kolonie erlangt, auch darstellerisch,
nie eine von diesem, sie bildenden Komplex aus Menschen und mensch-
lichen Beziehungen unabhéngige dichterische Existenz; es fehlen ihr da-
her auch alle Elemente jenes romantischen Symbolismus, mit dem die
begabteren Naturalisten den prosaischen Charakter der ,,Dinghaftig-
keit* ihres Themas zu iiberwinden, besser gesagt zu verdecken trach-
teten.

Der ,,Held” von Makarenkos Buch ist also die konkrete und lebendige
Masse der Gorki-Kolonisten. Diese Bestimmung bedarf aber ebenfalls
einer Konkretisierung, damit sie nicht etwa mit allerhand falsch mo-
dernen Tendenzen verwechselt wird. Auch in solchen Fillen geht in der
biirgerlichen Literatur der Niedergangszeit eine Fetischisierung vor sich:
der Masse wird ein selbstindiges, von den sie bildenden einzelnen Men-
schen unabhingiges Sein zugeschrieben und die einzelnen Menschen,
ihre Schicksale 18sen sich v&llig in der Masse auf, werden ihr gegeniiber
sekundir, ja nichtig. Makarenkos Masse ist zwar stets eine fithlbare, er-
lebte Wirklichkeit, sie ist zwar mehr als die bloBe Summe ihrer Mit-
glieder. (Es geniigt, wenn wir auf den bereits erorterten Stil der Kolonie
hinweisen, um diesen konkreten Zusammenhang der Einzelnen mit der
Masse zu verdeutlichen.) Jedoch diese stindige und ununterbrochen
wirksame Allgegenwart der Masse im Leben eines jeden Kolonisten be-
deutet noch lange nicht, daB sie in der Gestaltung der einzelnen Be-
gebenheiten stindig konkret und literarisch als herrschend vergegen-
wartigt wire, Im Gegenteil. Im iiberwiegenden Teil der von Makarenko
erzihlten Ereignisse steht eine konkrete Personlichkeit oder eine
Gruppe von konkreten Einzelpersonlichkeiten im Vordergrund; ihr
individuelles Schicksal ist das, was jeweils entschieden wird.

Wie entsteht aber doch dieses kiinstlerische Erlebnis der Allgegenwart
der Masse? Erstens aus ihrer aktiven Teilnahmeanallen wichtigen Einzel-
ereignissen. Die Masse ist nicbt einfach begleitender oder kommentieren-
der Chor, sondern mithandelnd, im dramatischen Geschehen selbst. Zwei-
tens — und zwar mit dem Wachstum des Kollektivs parallel, also auf
immer héherer Stufenleiter —, weil der Einzelne, auch wenn er individuell
handelt, auch wenn unmittelbar sein personliches Geschick im Vorder-
grund steht, sich stets als Teil der Masse empfindet und in jeder Tatig-
keit von diesem Zusammenhang bestimmt wird. Drittens, weil das Ver-
hiltnis zwischen Einzelnen und Masse kiinstlerisch ununterbrochen
relativiert wird: das heiBt, es sind immer Einzelne aus der Masse, auf die
infolge bestimmter Begebenheiten die scharfe Beleuchtung des Vorder-
grundes fillt; ist jedoch ihre Angelegenheit erledigt, so verschwinden sie
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oft fiir lange Zeit in der Masse, andere werden #hnlich vom Vorder-
grundlicht iiberstrahlt und sie selbst treten als Hauptfiguren oder Mit-
handelnde einer neuen Episode erst dann wieder hervor, wenn ihre
eigene Sache oder ihre eigene Rolle im Leben des Kollektivs dies er-
fordert.

Diese Kompositionsweise hat einerseits zur Folge: im Laufe der Er-
zahlung heben sich fast uniibersichtlich viele Einzelpersonlichkeiten
plastisch aus der Masse heraus, wir werden mit ihren tiefsten Lebens-
problemen bekannt — gerade hierin liegt die kiinstlerische Funktion der
dramatischen Form der Kollision, deren ethische und pddagogische
Seite wir ausfithrlich behandelt haben —, so daB sich schon in unserer
Erinnerung die Fiille der Einzelpersénlichkeiten zu dem Eindruck einer .
wirklichen Masse verdichtet. Diese ist aber infolge solcher Aufbaud
elemente nicht mehr amorph wie die Massen in der biirgerlichen Litera-
tur, sondern reich gegliedert, von eigener ausgeprigter Physiognomie,
ohne jedoch den persénlichen Charakter der Einzelnen zu verwischen.
Andererseits verstirkt die Technik Makarenkos, der Wechsel von
scharfem Hervortreten und ganzem oder teilweisem Verschwinden in der
Masse ebenfalls den Eindruck, stindig mit einer bewegten, in den Einzel-
schicksalen sich hther entwickelnden Masse zu tun zu haben. Da8 der
Einzelne in den Vordergrund tritt und dann wieder vor dem Blick des
Lesers verdeckt ist, steht in organischer Verbindung mit dem konkreten
Wesen und Schicksal der Masse. Das natiirliche Anderssein von Indivi-
duum und Masse ist nicht aufgehoben, erhilt aber eine unendliche Viel-
zahl von Valeuriibergingen, indem die Einzelgestalt im Hervortreten und
Verschwinden, in der Haupt- und in der Episodenrolle stets in verschie-
dener Weise beleuchtet wird; indem Hervortreten und Verschwinden
einen dynamischen Charakter erhalten und damit sowohl die Einzelnen
als auch die Masse stets mit neuen Lichtern und Schatten, mit allmih-
lichen Ubergingen oder scharfen Kontrasten zugleich plastisch undl’ )
atmosphirisch modellieren.

Dies ist eine ganz originelle, aus dem Stoff organisch herauswachsende,
mit natiirlicher Selbstverstindlichkeit vor uns entstehende epische
Komposition. Wie jede wirkliche kiinstlerische Originalitit hat sie jedoch
auch ihre Vorgeschichte, das heiBt sie ist in ihren entscheidenden Bestim-
mungen wesentlich neu und zugleich eine Weiterfithrung progressiver
Traditionen der Weltliteratur. Denn diese Gestaltung von Individuum
und Masse muBte die bedeutenden Realisten auch der Klassengesell-
schaften beschiftigen. Insbesondere jene Form, die bei Makarenko ihre —
nur im Sozialismus mégliche — Vollendung erh#lt: die ungeahnten, groB-
artigen Moglichkeiten, die in den einfachsten, unscheinbarsten Men-
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schen schlummern, in der konkret entfalteten Bewegtheit zum Aus-
druck zu bringen. Goethe — mit der Gestalt der Dorothea — und Walter
Scott — mit der der Jenny Deans (,,The Heart of Midlothian*) — waren
die ersten, die an diese Aufgabe herantraten. Bei beiden ist die kiinst-
lerische Lésung, daB eine unvorhergesehene Erschiitterung die Gestalten
plotzlich vor eine auBerordentliche moralische Qualititen erfordernde
Tat stellt. Beide Frauen lebten vorher ein durch nichts herverstechendes
Leben inmitten der Masse ihresgleichen. Beide bewihren sich groBartig
in der ihnen unerwartet gestellten, schweren Aufgabe; beide gehen nach
dieser auBerordentlichen Leistung spurlos im Alltagsleben unter. In
dieser Gestaltungsweise driickt sich — innerhalb der Schranken der
biirgerlichen Gesellschaft — ein echter Demokratismus, eine tiefe Liebe
$und ein starkes Vertrauen zu den Volkskriften aus. Goethe und Walter
Scott zeigen — gerade dadurch, daB die Bewdhrung fordernde Aufgabe
gewissermaBen zufillig an die Gestalten herantritt, daB sich in ihrem
weiteren Leben nichts Uberdurchschnittliches mehr ereignet —: Doro-
thea und Jenny Deans sind moralisch hervorragende, aber sonst keines-
wegs exzeptionelle Personlichkeiten, sondern nur Vertreterinnen des
moralisch Besten in den Volksmassen, im Volksleben; der Aufschwung,
den ihr Schicksal zeigt, hitte von unzahligen anderen ebenfalls voll-
bracht werden kénnen.
Ohne jetzt auf entwickeltere Formen der Darstellung dieses Problems
— etwa in Tolstois Heeresschilderungen und insbesondere in Gorkis
,,Mutter* — einzugehen, wollen wir kurz den Gegensatz zwischen dem
biirgerlichen Anfang und dem bisherigen sozialistischen Gipfel dieser
Entwicklung betrachten, um die Eigenheit Makarenkos klarer zu er-
fassen. Schon die Tatsache, daB Goethe und Scott je einen Einzelfall
darstellen, wihrend bei Makarenko die Einzelfélle nur Episoden, besten-
falls Knotenpunkte einer Gesamtbewegung bilden, zeigt diesen Gegen-
# satz sehr deutlich. Auch wenn man den Unterschied vorerst nur quanti-
tativ fassen wiirde, miiBte man hier etwas qualitativ Neues vor sich
sehen. Bei Goethe und Scott handelt es sich gewissermaBen um die ab-
strakte Moglichkeit eines moralischen Aufschwungs einzelner Mitglieder
der plebejischen Masse. Thr Schicksal ist eben deshalb von mannigfalti-
gen Momenten der Zufilligkeit durchdrungen: Zufall der erwihlten
Figur, aber noch mehr Zufall des ausldsenden Anlasses. Deshalb bleibt
die Fhigkeit zu einem solchen Aufschwung auch bei den anderen Mit-
gliedern derselben Masse, eben infolge der Form der abstrakten Mog-
lichkeit, weitgehend im Dunkeln.
All dies erscheint nun bei Makarenko ganz konkret: erstens erleben
wir die Bewihrung so vieler (und das Scheitern so weniger), daB die
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Entwicklungsfihigkeit der Masse nicht mehr an einem — notwendiger-
weise — stets mehr oder weniger zufilligen Exempel, sondern an der in
Einzelpersonlichkeiten gegliederten Masse selbst erprobt wird. Zweitens
ist bei jeder der Gestalten Makarenkos das Erheben aus der Dumpfheit
des fritheren Alltags nicht von einem exzeptionellen Ereignis ausgeldste,
exzeptionelle Einzeltat — die deshalb ebenfalls unaufhebbare Momente
des Zufilligen in sich triige —, sondern ein notwendiger Teil des gesell-
schaftlich notwendig auftretenden und erstarkenden neuen Lebens. Des-
halb fithren Krisen, Kollisionen, moralische Erhebungen, die darauf
folgen, nicht mehr in das Grau-in-Grau des alten Lebens zuriick, sondern
bilden notwendige Stufen zu einem immer hoher gearteten Dasein.
Drittens wird die eben geschilderte, oft krisenhafte Entwicklung hier

bewuBt, sozialistisch bewuBt geleitet. Auch die auslésenden Begebe )

heiten verlieren dadurch viel von ihrer Zufilligkeit, denn selbst, wenn
sie sich unmittelbar spontan, zufillig ereignen, verwandelt die bewubBt
pidagogische Behandlung diese Zufilligkeit in die Notwendigkeit der
sozialistischen Lebensfithrung.

Wir haben also in ,,Der Weg ins Leben einerseits eine lose Kette von
einzelnen interessanten Begebenheiten, Abenteuern vor uns wie in den
bedeutenden Romanen des 17. und 18. Jahrhunderts. Wahrend aber
andererseits in diesen —im Gegensatz zum Roman des 19. Jahrhunderts
— die konkret verbindende Einheit einer gestalteten Umwelt fehlt, ist

bei Makarenko, allerdings in einer ganz eigenartigen Weise, gerade diese
das zusammenhaltende Medium (die Gorki-Kolonie umgeben vom so-
zialistischen Aufbau), und zwar ist sie kiinstlerisch noch viel stirker
wirksam als bei den groBen kritischen Realisten. Balzac hat, gerade als
er diesen kompositionellen Unterschied zwischen seinen Vorgangern und
seinen eigenen Bestrebungen bestimmen wollte, den Roman des 17. und
18. Jahrhunderts als Literatur der Ideen bezeichnet. Mit vollem Recht,

da in dieser Literatur, deren Stoff eine noch nicht véllig ausgebilde
biirgerliche Gesellschaft war, die ,,Ideen das geistige Ferment abgebeir
muBten fiir den kiinstlerischen Zusammenhalt kompositionell lose ver-
bundener einzelner Abenteuer. Mit der Festigung der biirgerlichen Ge-
sellschaft als real zusammenfassendes und vereinheitlichendes, seins-
haftes Prinzip aller Begebenheiten entsteht als literarische Widerspiege-
lung der moderne biirgerliche Roman im eigentlichen Sinne, den Balzac
in richtiger Erkenntnis der spateren Tendenzen schon bei seinen Zeit-
genossen (Victor Hugo usw.) mit Literatur der ,,Bilder’* (images) be-
zeichnet. Balzac selbst betrachtet seine Kunst als eine ,,eklektische™ Syn-
these dieser zwei Richtungen: einerseits der Literatur der ,,Ideen’, an-
dererseits jener Tendenzen, die die neuen Lebenstatsachen kiinstlerisch

)
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unmittelbar (malerisch usw.) widerzuspiegeln trachten. So ungenau und
ungerecht dieser Ausdruck ,,eklektisch® als Bezeichnung der kiinstle-
rischen Leistung Balzacs sein mag, so kommt darin die Problematik von
»-1dee’ und Wirklichkeit in jenen Ldsungen, zu denen der biirgerliche
Realismus infolge seiner sozialen Schranken gelangen konnte, doch
klar zum Vorschein, Erst in der sozialistischen Gesellschaft, gerade in-
folge des von Marx festgestellten richtigen Verhiltnisses von Idee und
Wirklichkeit, ist der Traum Balzacs, eine Literatur der , Ideen’ auf
konsequent gestalteter universaler Realititsbasis zu geben, erfiillbar
geworden. Ahnlichkeit und Unterschiede zwischen Makarenko und
seinen bedeutenden Vorgingern, das Verhiltnis der realistischen Tra-

ition zum qualitativ Neuen wird uns durch diese Einsicht noch klarer.

»Der Weg ins Leben ist aus Begebenheiten aufgebaut, die sich als
solche nicht zu einer Fabel verkniipfen und doch eine organische Einheit
bilden; es ist ein Werk von gewaltigem Realismus aller Details und
seinem Wesen nach doch eine typische Verkorperung der Literatur der
»,Jdeen. Ist doch das wesentlichste Ergebnis der von Makarenko ge-
stalteten Welt gerade die Geburt einer ,,Idee’: der Idee der sozialisti-
schen Piddagogik. Hier kann man wieder die originelle Kiinstlerschaft
Makarenkos bewundern. Sein Werk ist, wie gezeigt wurde, aus solchen
einzelnen Begebenheiten zusammengesetzt, die zumeist als Kollisionen
auftreten. Aus diesen wird im Werk die sozialistische Pidagogik ge-
boren, aber nicht etwa als ,,Endziel®’. Vielmehr ist der kiinstlerische
Gang des Werkes, da8 in den einzelnen Kollisionen Widerspriiche einer
bestimmten Entwicklungsstufe ausgetragen werden; die daraus ent-
stehende héhere Stufe erzeugt nun Widerspriiche héherer Art und ihnen
entsprechend durchgefithrte Kollisionen und Losungen usw. So geht
durch das ganze Werk, obwohl ihm die einheitlich individuelle Fabel

‘fehlen muB, eine einheitliche Linie der entstehenden, aufgelésten und
sich wieder setzenden Widerspriiche hindurch, und als Krénung ent-
steht das Kollektiv mit seinem gefestigten Stil, entsteht sein Zum-Be-
griff-Erheben: die sozialistische Pddagogik Makarenkos.

Es ist eine klassische Gestaltung des dialektischen Verhéltnisses von
Idee und Wirklichkeit. Der Idee als Produkt der gesellschaftlichen Seins-
bestimmungen und Prozesse und zugleich als Motor ihrer Verdnderung,
als Beschleuniger ihrer Wandlung; des Widerspruchs als bewegendes
Prinzip der Wirklichkeit in Sein und BewuBtsein. Wenn wir hier das
Wort klassisch gebraucht haben, so taten wir es im Sinne von Marx und
Engels, die in diesem Wort zuallererst eine Bezeichnung realer Zusammen-
hidnge erblickt haben, fiir die also der 4sthetische Gebrauch etwas Ab-
geleitetes sein muBte, nur dann gerechtfertigt, wenn Gehalt und Form
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#sthetisch richtige Widerspiegelungen eines im Leben der Gesellschaft
klassisch zu nennenden Tatbestandes sind. So ist fiir Marx die Entwick-
lung des englischen Kapitalismus klassisch, und Engels spricht allgemein
von der logischen Behandlungsweise als , korrigiertem Spiegelbild“ der
Wirklichkeit, ,,aber korrigiert nach Gesetzen, die der wirkliche ge-
schichtliche Verlauf selbst an die Hand gibt, indem jedes Moment auf
dem Entwicklungspunkt seiner vollen Reife seiner Klassizitit betrachtet
werden kann, Diese Bestimmung von Engels gilt — mit den Variationen,
die aus der Eigenart der kiinstlerischen Widerspiegelung der Wirklich-
keit folgen — auch fiir die Asthetik.

In diesem Sinne glauben wir, Makarenkos Werk klassisch nennen zu
diirfen. Es stellt einen bedeutsamen LebensprozeB so dar, daB alle Stu-
fen in voller und entfalteter Reife erscheinen, daB alle entscheidendg
Bestimmungen sich in der Bewegung ihrer wirklichen Widersprﬁcg
entwickeln: die entstehende sozialistische Gesellschaft gebiert vor un-
seren Augen ein wichtiges Vehikel ihres héheren Wachstums. Der klas-
sische Charakter dieses Stoffes bestimmt die originelle Klassizitét seiner
Form. Denn, wenn ein bedeutender Schriftsteller einen echten und des-
halb neuen Lebensstoff entdeckt, entsteht immer eine echte Form, mag
sie auch noch so wenig unseren Form-Vorurteilen entsprechen. Hier
wurde die ,,urspriingliche Akkumulation der sozialistischen Pidagogik
gestaltet. Nicht zufallig streift also diese Form von fern solche Form-
gebungen, die ebenfalls erst Entstehendes widerzuspiegeln trachteten.
Da aber die Entstehung des Sozialismus auf welchem Gebiet immer
in den entscheidenden Bestimmungen etwas prinzipiell, qualitativ Neues
ist, muB sich auch die kiinstlerische Form, in der dieser Prozel er-
scheint, von allen friiheren entsprechend unterscheiden. Klassizitdt ist
also keineswegs, wie die formalistische Betrachtungsweise meint, ein
Gegensatz zur wirklichen Originalitit, der Originalitdt des neuen Ge-
halts und der aus ihr organisch entstehenden neuen Form, sondern, ‘s
Gegenteil, ihre kiinstlerische Erfiillung. @®

IQ5I




PLATONOW: ,,DIE UN STERBLICHEN

Mit Recht fordert man von der sozialistischen Literatur die Gestal=
tung des neuen, des sozialistischen Menschen. Mit Recht kritisiert man
&erke, in denen unter den neuen Bedingungen des sozialistischen Le-
sns Figuren auftreten, deren innere Beschaffenheit sich wenig oder
gar nicht von der der Menschen in der kapitalistischen Gesellschaft
unterscheidet. Diese Forderung schligt aber zuweilen ins Unrichtige
um - man fordert, daB der neue Mensch in den Werken der Sowjet-
literatur , fertig* aufgezeigt werde, als vollig ,,neuer” Mensch, der mit
dem ,,alten** iiberhaupt nichts gemein hat. Besonders in der westlichen
Kritik treten solche abstrakten falschen Forderungen auf.

Andererseits kénnen wir in einigen Werken unserer Literatur ebenfalls
dhnliche falsche Tendenzen vorfinden. Ist es doch verhdltnismiBig
leicht, abstrakte, aber dafir vollkommen starre, ,,reine, ,,sozialisti-
sche’* Eigenschaften zu konstruieren und sie geradeso streng bestimmten
und isolierten, fir die kapitalistische Gesellschaft charakteristischen
Eigenschaften gegeniiberzustellen (das krasse und unbedingte Gegen-
{iberstellen von Optimismus und Pessimismus usw.). Dagegen ist es un-
vergleichlich viel schwerer, den komplizierten, widerspruchsvollen Pro-
208 des Entstehens des neuen Menschen innerhalb einer gesellschaftlichen
Umgebung aufzuzeigen, die selbst im Entstehen begriffen ist und noch

Punter den 6konomischen und ideologischen Uberresten des Kapitalismus
leidet.

Nur so ist es jedoch méglich, den wirklichen neuen Menschen zu
zeigen — denn eben so wird er von der Wirklichkeit geboren. Ein , ferti-
ger'’, beendeter, hundertprozentig sich von allem Alten unterscheidender
Mensch existiert im Leben nicht. Das Sein des neuen Menschen ist zu-
gleich sein Entstehen. Er formiert sich, indem er sowohl in der duberen
Welt als auch in sich selbst das schwere Erbe der kapitalistischen Ge-
sellschaft iiberwindet, vor allem auf den entscheidenden Gebieten des
Lebens, indem er die ihm von der Geschichte gestellten Aufgaben mit
den notwendigen und eben deshalb zur Zeit auch einzig moglichen Mit-
teln erfillt. Der Inhalt, die Richtung und Intensitit dieser Arbeit be-
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stimmen den Charakter des neuen Menschen. Die Probleme, fiir deren
Losung der Mensch kédmpft, und der Charakter dieses Kampfes selbst
zeigen, wer er ist und was er vorstellt : ob in ihm tatsichlich der neue,
sozialistische Mensch lebendig wird, und wieweit er auf dem Weg der
sozialistischen Neugeburt vorgedrungen ist.

Bescheidenheit und Einfachheit: dies sind die charakteristischsten
Eigenschaften der Erzdhlung, in der A. Platonow ein schénes Portrit
des neuen Menschen, des Stationschefs Lewin, zeichnet. In seinem Be-
streben zur Einfachheit und Vermeidung jeder Phrase vereinfacht Plato-
now die Komposition auf maximale Weise. Er zeichnet das Leben der
kleinen, entfernten Station Krassnij Peregon im Verlaufe eines kurzen
Zeitabschnittes, der sich in nichts Besonderem vom gewdéhnlichen Lauf
des Lebens vor und nach den beschriebenen Ereignissen auszeichnet,

So ist diese Erzdhlung ein einfaches Bild des Sowjetalltags. Die B(.Q
wertung eines literarischen Werkes darf jedoch nie formalistisch, nach
iuBeren Merkmalen vorgenommen werden, und die Erzdhlung Plato-
nows beweist diese Wahrheit wieder einmal.

Die gewéhnliche, alltigliche Wirklichkeit, das Alltagsleben ist das
beliebte Thema des Naturalismus. Der Naturalismus zeichnet Bilder von
gewdhnlichen, unwandelbaren Geschehnissen und vermeidet — fast
krankhaft — ungewdohnliche, aus der Reihe springende Ereignisse und
Charaktere, die sich durch irgend etwas iiber den grauen, langweiligen
Durchschnitt erheben.

Der von Platonow geschilderte Alltag hat nichts gemein mit einem
derartigen naturalistischen Grau-in-Grau. Die Hauptaufgabe Platonows
besteht darin, im Bild des Sowjetalltags Entwicklungstendenzen von
Menschen aufzuzeigen, die fiir den Sozialismus kdmpfen. Wir sehen ihren
schweren Streit mit den verderblichen Uberresten der kapitalistischen
Gesellschaft : den Kampf um die Beseitigung jener Finsternis, jener Un-
wissenheit im BewuBtsein und in den Herzen der Menschen, jener U
ordgung im Leben und in der Arbeit, die noch Uberreste der vor
kapitalistischen oder der zuriickgebliebenen kapitalistischen Ordnung
sind. In diesem Kampf nutzen sie aber auch das kapitalistische Erbe fiir
ihre Zwecke aus, eignen sich die Organisationserfahrungen des entwik-
kelten Kapitalismus in einzelnen Details des wirtschaftlichen Lebens an;
doch gleichzeitig kimpfen sie auf allen Gebieten gegen die spezifischen,
durch das Privateigentum beschrinkten Mittel der Arbeitsorganisation,
gegen den kapitalistischen Egoismus und Individualismus, gegen die
Habgier und Unmenschlichkeit, die den durch den Kapitalismus ver-
unstalteten und seinem System der Arbeitsteilung knechtisch unter-
worfenen Menschen eigen ist. Nur im Kampf gegen all diese Uberreste
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der Klassengesellschaft wachst die sozialistische Okonomie heran. Die
Menschen, die bewuBt die duBeren Hindernisse und inneren Schwierig-
keiten beseitigen, bauen diese Okonomie auf, werden im ProzeB ihrer
Arbeit und dank dieser Arbeit zu sozialistischen Menschen.

Einer dieser Menschen ist Emanuil Semjonowitsch Lewin. Er bringt
eine kleine Eisenbahnstation wieder in Gang. In dem kleinen MaBstab
dieser Station verwirklicht er das von L. M. Kaganowitsch aufgestellte
Reorganisationsprogramm  der Eisenbahnen. Er fiihlt sich nur als
Kkleines Radchen in dem kolossalen Mechanismus des sowjetischen Eisen-
bahntransports.

Freilich - dies isf ein eigentiimliches Ridchen in einem eigentiim-
lichen Mechanismus.

"Wir wissen nicht, ob Lewin schon lange Zeit auf dieser Station
arbeitet, aber wir sehen, daf} ihm die Sorge darum in Fleisch und Blut
iibergegangen ist : todmiide, nachts, schlafend fiihlt er im UnterbewufBt-
sein, ob auf der Linie, im Depot alles in Ordnung ist. Einmal ruft er in
cinem Telefongesprich dem Nachtdienst habenden Beamten zu : ,,In der
Friih werde ich den Schuldigen finden. Weshalb schlafe ich nicht? Nein,
ich schlafe, aber mir triumt von dem, was bei euch los ist .., Wart
einen Moment! Was ist denn auf dem Ablaufberg los!*

Und ein andermal ; ,,Wenn dort alles so still ist, dann ist’s aus mit
mainem Schlaf. Was? Nein, ich werde désen. Schaut, dafl die Lokomo-
tiven pfeifen, dann schlafe ich ein.”

Es versteht sich von selbst, daB in Lewins Arbeit Technik und Organi-
sation den ersten Platz einnehmen. Er interessiert sich leidenschaftlich
fiir jede Vervollkomnung auf diesen Gebieten. Er ist zum Spezialisten
geworden. Er hat ein System der ,,praventiven Nachrichten" ein-
gefithrt; er berit sich auch mit jedem Menschen, der Erfahrung hat,
iiber weitere RationalisierungsmafBnahmen, iiber die Moglichkeit, im

.}ransport neue Arbeitsmethoden zweckentsprechend anzuwenden usw.

Seine Leidenschaft fiir Technik und Organisation stiirzt ihn jedoch
nicht einen Augenblick in jene trockene Einseitigkeit, die fiir die Leiter
kapitalistischer Betriebe so charakteristisch ist., Fiir Lewin sind Mensch
und Maschine, Mensch und Technik unzertrennbar miteinander ver-
bunden. Der Mensch beherrscht die Technik; aus der fruchtbaren wech-
selseitigen Beziehung entsteht die sozialistische Organisation der Wirt-
schaft und wird der neue Mensch geboren. ,, Lewin vertraute weder der
Technik noch den Menschen unbedingt, beide liebte er instinktiv.*

Die Aufgabe ist : die Menschen umzuformen, umzuerziechen. Die feine

Kunst Platonows zeigt sich darin, daB er uns in einem kleinen, duferlich

unbedeutenden Abschnitt des von ihm gezeichneten Lebens sehr viele
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solcher Prozesse zeigt, die diese innere Umformung der Menschen offen-=
baren. Freilich, Platonow deutet nur die Richtung, nur die Tendenz
dieser Prozesse an; wir sehen bei ihm — dies ist auch eine starke Seite
seines Schaffens — keine vollig umgestalteten Menschen, sondern nur
jene ,,archimedischen Punkte”, an die Lewin den Hebel anlegt; wir
sehen die durch Lewins Titigkeit hervorgerufene Bewegung und die
endgiiltige Richtung dieser Bewegung.

Lewins Leidenschaft fiir eine derartige Umformung der Menschen ist
ein auBerordentlich charakteristischer Zug seiner Personlichkeit. Um
aber den sozialistischen Charakter dieser Personlichkeit zu verstehen,
muB man vor allem begreifen, worin der konkrete Inhalt dieser Leiden-
schaft besteht. Lewin ist durchaus kein ,,Moralist”, kein abstrakter ,, Er-
vieher™ der Menschheit. Sein unmittelbares Ziel ist, aus seinen Mj
arbeitern (Bauern und Halbbauern) gute Eisenbahner zu machen. Dex
sozialistische Sinn dieser Umerziehung offenbart sich in jener kompli-
zierten Dialektik, wie die persénlichen, individuellen Neigungen und
Eigentimlichkeiten einzelner Menschen bewuBt mit der Arbeit in Ein-
klang gebracht werden; zugleich befreit sich die Personlichkeit von
allen Fesseln, es wachsen die Fihigkeiten und der menschliche Wert :
der Fortschritt der Arbeit verkniipft sich organisch mit der Entfaltung
der Personlichkeit.

Die Umformung des biuerlichen oder handwerklerischen ,,Menschen-
materials’ in Betriebsarbeiter war eine der wichtigsten historischen
Missionen des Kapitalismus. Er erfiilite diese Mission, indem er die
Hungerpeitsche schwang. Die zurlickgebliebenen Bauern verwandelte
er in gehorsame ,,Teile* seiner Maschinen, und die revolutionire Avant-
garde der Arbeiterklasse mufite, um die Entmenschlichung dieser zu-
riickgebliebenen Proletarier zu verhindern, gegen den Kapitalisten einen
hartnickigen Kampf fiihren.

Lewin weiB : einen zuriickgebliebenen Bauern oder Handwerker g
einen wirklichen Arbeiter zu verwandeln, der die hohe Technik der so-
zialistischen Produktion beherrscht, das ist nur mdéglich, wenn man
diesen Menschen zu einem solchen Mitglied der Gesellschaft nmformt,
das sich seiner Verantwortlichkeit voll bewuBt ist. Mit demselben feinen
Gehor, das Lewin in der Nacht aufwachen 148t, wenn er das Pfeifen der
Lokomotiven und den Lirm des Rangierens nicht hort, achtet er auf die
Worte seiner Mitarbeiter, und nicht nur auf die Worte, sondern auch
auf die Pausen, auf das Stocken der Rede, um in den Seelen jene kran-
ken Punkte aufzuspiiren, die die Menschen bis jetzt daran gehindert
haben, ihre Fihigkeiten zu entfalten, in erster Linie : gute Eisenbahner
zu werden..
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Die Arbeit auf der Bahnstation und das piinktliche und stockungslose
Funktionieren sind Ausgangspunkt und Ziel von Lewins Sorgen. Die
eigentiimliche Dialektik der sozialistischen Ordnung zeigt sich jedoch
auch hier : jene Mittel, die Lewin zum Erreichen dieses unmittelbaren
Zieles anwendet — die verborgenen ,,Stérungen im privaten Leben der
Menschen aufzuspiiren und ,,in Ordnung zu bringen™ -, wachsen iiber
die konkreten Aufgaben der Arbeitsorganisation auf der kleinen Bahn-
station hinaus. Sie tragen zum Wachstum aller und nicht nur der
,,Eisenbahner*’ -Fihigkeiten des Menschen bei und helfen ihm, aus dem
kleinlichen, engen, den Menschen verunstaltenden Rahmen des Dorf-

"gbens oder der stddtischen kleinbiirgerlichen Welt herauszutreten. Die
W:rziehung eines guten Arbeiters beschrinkt sich nicht auf die Lehre, die

unmittelbare Arbeit richtig zu erfiillen — sie erhoht und bereichert das
ganze Leben des Menschen, sie verleiht ihm Energie, Verstand, Beharr-
lichkeit auch in seinem Privatleben. Der Mensch ist tatsichlich, so weit
uns dies die Dialektik lebrt, das Produkt seiner Arbeit, im weitesten
Sinne des Wortes.

Lewin weiB das. Fiir ihn ist dies nicht nur eine marxistische Wahr-
heit, sondern auch die Grundlage des Alltagslebens, der normalen, tig-
lichen Arbeit. Eine der interessantesten Eigentiimlichkeiten in Pla-
tonows Schaffen besteht darin: obwohl der Autor offensichtlich viel
tiefer und griindlicher mit den technischen Problemen des Eisenbahn-

transportes bekannt ist als jene Schriftsteller, die ganze Kapitel ihrer
Werke mit der Beschreibung von Maschinen ausfiillen (die sie nur von
fliichtigen Aufzeichnungen her kennen), geht er dennoch auBerordent-
lich sparsam mit technischen Beschreibungen um. Seine ganze Auf-
merksamkeit ist den Menschen gewidmet. Das Sich-Aneignen der
Technik oder die Unfdhigkeit dazu werden im Spiegel von menschlichen
.jragédien und Tragikomddien, menschlichem Heroismus und mensch-

lichen Schwichen gezeigt.

Die Schicksale der Menschen, die Platonow gestaltet, gruppieren sich
alle um die Figur Lewins. Sie sind auch an sich interessant, doch ihre
Hauptbestimmung in der Erzidhlung besteht darin, jene Rolle klarzu-
machen, die ein Mensch wie Lewin in der Verwandlung des Lebens
anderer Menschen spielen kann.

Oberflichlich gesehen scheint Platonows Erzdhlung keine starke kom-
positionelle Achse zu haben: sie besteht fast ausschlieBlich aus einer
Reihe von Gesprichen, die Lewin mit seinen Mitarbeitern fithrt, und den
diesen Gesprédchen vorausgehenden und folgenden Gedanken. Ausgangs-
punkt und Ende dieser Gespriche ist immer die tégliche Arbeit auf der
Bahnstation, das zentrale Moment irgendeine kleine, hiusliche, ,,pri-

31 Lukags, Russischer Realismus
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vate' Sorge eines Arbeiters. Der eine braucht einen Rassehahn fiir
seine Frau, die sich mit Hithnerzucht beschiftigt; der andere fabriziert
in seiner freien Zeit Tépfe; der dritte, ein Schreiber, will nur in der
Nacht Dienst tun, damit sein Kind tagsiiber nicht allein im leeren Haus
bleibt usw.

Die menschliche und kiinstlerische Bedeutsamkeit dieser Gespriiche
besteht darin, daBl in ihnen Lebensfragen zum Ausdruck kommen. Die
Ehe mit einer Frau, die keinen Platz im Leben findet und deshalb
stindig neue und neue und immer unernste Beschiftigungen sucht,
desorganisiert auch das Privatleben und die Arbeit des Mannes; die
Habgier eines Mitarbeiters verdirbt seine produktive Arbeit. Und Le-
wins kritische Bemerkungen, die die unmittelbare Verbindung zwischer{g
dem ,,privaten’ Leben und der Arbeit aufdecken, rufen in den Menschen
neue Gedanken und Gefiihle hervor, die ihre ganze Existenz beein-
flussen.

Uberall offenbart sich Lewins Mitgefiihl mit den Menschen, seine
Bereitschaft, ihnen zu helfen. Er ist bemiiht, alle Wiinsche seiner Mit-
arbeiter zu erfahren und zu erfiillen — sogar véllig private Wiinsche,
die scheinbar sehr wenig mit der ,,Sache*, mit der Arbeit zu tun haben —,
um den Menschen behilflich zu sein, sich in der Arbeit, im Leben zu
festigen. Dabei ist er absolut kein Philantrop, kein weichherziger
Mensch, der zu jeder beliebigen Bitte ,,ja‘** sagt. Er will zum Beispicl
fiir einen offensichtlich hoffnungslosen Mitarbeiter ParteiausschluB be-
antragen; er lehnt es schroff ab, einem Menschen Arbeit zu geben, der
aus einem Kolchos in der Hoffnung weggegangen ist, auf der Eisen-
bahnlinie leichten Verdienst ohne anstrengende Arbeit zu finden.

So erweist sich Lewin — je nach den Umstinden, je nachdem, was
die Menschen, mit denen er zu tun hat, wert sind — bald als giitig, bald
als streng, hat Mitgefithl, kommt den Menschen entgegen oder ist.
unerbittlich. Er ist ein echter Bolschewik, wie ihn der sozialistische =
Aufbau braucht. Er fithrt die Linie der Partei durch, tut dies auf seinem
Gebiet aber nicht mechanisch, sondern wie ein selbstandiger, elastisch
denkender und tief fiihlender Mensch, wie ein Fithrer und Erzieher der
Massen.

Aber wird er infolge dieser Eigenschaften nicht zu einer der leblosen
»idealen Figuren®, die im Leser berechtigte Langeweile auslosen? Davon
kann iiberhaupt keine Rede sein. Und zwar nicht etwa deshalb, weil
an die ,,ideale Figur” des Bolschewiken — wie dies in unserer Literatur
leider auch heute noch ab und zu geschieht — irgendeine nebensichliche
»negative” Eigenschaft ,,angendht* wire, um aus ihr eben auf Grund
dieser Schwiche einen ».lebendigen Menschen zu machen. Eine solche
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Methode ist nichts wert. Eine Aufziehpuppe bleibt eine Aufziehpuppe
und wird nicht zum Menschen, nur weil irgendein unbedeutendes Teil-
chen an ihr absichtlich verdorben wurde.

Negative Eigenschaften an sich sind noch nicht imstande, ein lite-
farisches Bild zu beleében. Die lebendige Wechselbeziehung zwischen
den Tugenden und Fehlern eines Menschen, das Verstindnis dafiir, daB
diese Fehler nicht eine juBere Zufilligkeit sind, sondern sehr oft aus
den Tugenden entspringen, und wie diese positiven Eigenschaften mit
dem sozialen Schicksal des Menschen und den Grundproblemen der
7 it verbunden sind : dies ist die einzig mogliche Grundlage, ein leben-:
ii'iges literarisches Bild zu schaffen.

: Und geradeso ist das Bild Lewins gestaltet. Es ist keine besondere Tief-
griindigkeit nétig, um in Lewin Ziige eines verborgenen Leids aufzu-
spiiren. Man fiihlt sie in dem Gesprach mit Pirogow (Lewin will Piro-
gows AusschluB aus der Partei beantragen): ,,, ... ich bin auch ein
armer Mensch, vielleicht bin ich schlechter dran, ungliicklicher als
du!‘ ruft Lewin aus, seinem Unwillen fiir einen Augenblick freien Lauf
lassend.” .

Dieses verborgene Leid, das Lewin durch seinen harten Willen bei-
seite driangt, erklirt sich aus verschiederien Erinnerungen an Erniedri-
gungen in der Kindheit, an eine ungliickliche Liebe — Erinnerungen,
die manchmal im FluB seiner bewuBten Tatigkeit obenauf schwimmen
wie Luftblasen auf dem Wasser. Wir kennen Lewins Lebensweg nicht.
Seine gesamte intellektuelle und moralische Physiognomie, der ganze
Stil seiner Arbeit zeigen uns jedoch, daB er einen schweren Weg ge-
gangen sein muB, ehe er der aufopferungsfihige und bewuBte Kdmpfer
fiir den Sozialismus werden konnte, den wir in ihm kennenlernen.

Auch jetzt ist Lewins Seelénleben nicht frei von inneren Konflikten.

@10 ist schon lange klar, daB der Transport dem Wesen nach eine ein-
fache, unkomplizierte Sache ist. ,, Warum®, fragt Lewin, ,,geniigt dann
manchesmal die gewdhnliche, alltigliche Arbeit nicht, warum sind
schmerzliche Anstrengungen erforderlich? Der starre oder feindliche
Mensch — das ist die Schwierigkeit!"

Was bringt diese angespannte Arbeit in Lewins Leben und Schaffen
hervor? Wir sahen bereits : eine konzentrierte Sorge um alle Menschen,
mit denen er zusammenarbeitet : ,, . . . wir miissen sténdig, unaufhérlich
den anderen Menschen mit unserem Atem wérmen, ihn uns nahe halten,
damit er seine eigene Bedeutung spiirt und zumindest aus Scham und
schlechtem Gewissen die Wirme der von aulBen erhaltenen Hilfe in
einem ehrlichen Leben und in ehrlicher Arbeit erwidert.”* Gleichzeitig
jedoch, untrennbar mit dieser Eigenschaft verkniipft, entsteht in Lewin
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ein gewisser Asketismus, der fiir seine ganze innere Haltung charakte-
ristisch ist.

Wir sprachen schon von dem Schreiber, der Lewin um dje Erlaubnis
bittet, nachts arbeiten zu diirfen, Diese Bitte erscheint Lewin verdiich-
tig, und er schickt Galja, seine Haushilterin, in die Wohnung des
Schreibers, um mit dessen Lebensverhiltnissen ndher bekannt zu wer-
den. Er erfihrt von Galja, daB auch die Frau des Schreibers tagsiiber

nun Galja, in def Wohnung des Schreibers zu bleiben und zu warten,
bis die Eltern heimkommen. ,, Und wer wird Thnen das Mittagessen
kochen? Und was werden Sie essen?* ruft Galja aus, — ,Ich werde nicht
essen‘, antwortet der Stationschef, ,ein leerer Magen wird mir woh@‘
nichts schaden ... *

Galja handelt in diesem Fall nicht nur gescheiter und praktischer,
sondern auch menschlicher als Lewin. Sie fihrt ihn scharf an und be-
schlieBt, das Kind in Lewins Wohnung zu bringen, um fiir beide sorgen
zu konnen.

Diese scheinbar unbedeutende Episode beleuchtet einige Hauptziige
Lewins und seine Selbstbewertung nicht nur als Personlichkeit, sondern
auch als gesellschaftlich-historischen Typus. Platonow kehrt sfter zu
dieser Frage zuriick. Im Kopf des ermiideten Lewin wilzen sich folgende
Gedanken : »»Sehnsiichtig dehnen sich in ihm noch viele, starke, reine
Krifte — und der Wunsch wiire merkwiirdig, sie schnell verausgaben
zu wollen, sich in Arbeit und Sorgen zu erschépfen, damit ein anderes,
unbekanntes, besseres, gliicklicheres Herz die Resultate eines aufgeopfer-
ten, gegeh sich selbst unerbittlichen Lebens genieBe. Er, Lewin, soschien
es ihm, werde nie vollwertig leben kénnen. Er hielt sich fiir ein provi-
sorisches, fiir ein Ubergangswesen, das im Verlauf der historischen Ent-
wicklung rasch verschwinden wiirde — und dann wird es solche geplag- ‘ )
ten, uninteressanten, nur um Waggons und Lokomotiven besorgten
Menschen nicht mehr geben, und es ist vielleicht gut, daB es sie nicht
mehr geben wird.

Hier und in allen anderen Fillen ist charakteristisch, daB sich Lewin
in dieser niedrigen Bewertung der eigenen Personlichkeit gerade wegen
seiner besten Eigenschaften schilt : wegen seiner leidenschaftlichen Be-
sessenheit auf die Arbeit, Dies ist kein Zufall, keine rein individuelle
Eigenschaft und noch weniger ein Sonderlingstum. Dies ist ein allge-
meines breites Problem der Ubergangsperiode-, die Spiegelung der gesell-
schaftlichen Arbeitsteilung im heutigen Stadium der Entwicklung des
Sozialismus; freilich eine subjektiv verzerrte, aber gleichzeitig auch ge-
rade in dieser Form notwendige Spiegelung.
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Die gesellschaftliche Arbeitsteilung im Kapitalismus war immerinner-
lich widerspruchsvoll. Einerseits war sie ein michtiger Hebel, der das
Wachstum der materiellen Produktivkrifte férderte und gleichzeitig
auch die personlichen Eigenschaften der Menschen; ihr Kénnen, Wissen,
ihre Erfahrung. Andererseits jedoch verzerrte, verunstaltete diese
Arbeitsteilung die Menschen (und nicht nur die Arbeiter, obwohl frei-
lich sie auf die schirfste Weise), indem sie aus ihnen einseitige ,,Spezia-
listen* machte, mechanische Zubehére der Maschine. Die gesellschaft-
liche Arbeitsteilung im Kapitalismus verhindert so die Entwicklung der
Personlichkeit. Die groBen Kiinstler und Denker der kapitalistischen
Zeriode erheben auch stets einen entschiedenen Protest gegen die

hranken, die der freien Entwicklung der Persénlichkeit im Wege
stehen, ja sie in die Vernichtung dréingen. Engels bewertet die viel-
seitige, breite Entwicklung der groBen Menschen in der Epoche der
Renaissance sehr hoch und unterstreicht, daB die noch unentwickelte
kapitalistische Arbeitsteilung die soziale Basis dieser Kultur war.

Im Sozialismus wandelt sich die Lage radikal, doch selbstverstind-
lich nicht in einem Moment, nicht auf einmal. Nehmen wir das Verhiltnis
des Menschen zur Arbeit. Es ist sehr charakteristisch, daB Marx, als er
die ékonomischen und ideologischen Vorbedingungen der hiheren Phase
des Kommunismus aufzihlt, neben der Vernichtung ,,der knechtenden
Unterordnung der Individuen unter die Teilung der Arbeit, neben der
allseitigen Entwicklung der Individualitit und dem Wachstum der Pro-
duktivkrifte auch noch unterstreicht, daB ,,die Arbeit nicht nur Mittel
zum Leben, sondern selbst das erste Lebensbediirfnis geworden* ist.

Diese Vorbedingungen fiir die héhere Phase des Kommunismus ent-
wickeln sich bereits auf der ersten Etappe des im Bau begriffenen
Sozialismus, aber sie kénnen selbstverstindlich noch nicht in ihrer end-
"ﬂtigen, fertigen und harmonischen Form existieren. Der Weg zu ihrer

Verwirklichung hat notwendigerweise seine Widerspriiche.

Diese Widerspriiche sind vielfiltiger Art. Jene Stérungen der rich-
tigen Arbeitsorganisation, gegen die Lewin stindig ankiampft, gehéren
zu den primitivsten und massenhaft in Erscheinung tretenden Hinder-
nissen, Lewins innere Widerspriiche wachsen jedoch aus denselben
gesellschaftlichen Wurzeln heraus; nur erheben sie sich bei ihm auf

- eine hohere Stufe des BewuBtseins.

Die tiberwiegende Mehrheit seiner Mitarbeiter versteht noch nicht,was
eigentlich die neue, sozialistische Arbeit bedeutet. Die Menschen miissen

sich von ihrer kleinbiirgerlichen Beschrinktheit befreien, um einzusehen,
wie die sozialistische Arbeit sie erzieht, zu jenem vielseitig entwickelten
Menschen macht, den sie sich frither nicht einmal vorstellen konten,

[
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Lewin steht unvergleichlich hoher., Sein asketisches Leid, seine Selbst-
aufopferung entstammt der Ungeduld, dem gedanklichen Uberspringen
der gegenwirtigen Entwicklungsphase. Dieses gedankliche Vorauslaufen,
diese fortwéhrend in die Zukunft gerichtete Anschauungsweise ist nicht
nur subjektiv gerechtfertigt, sondern auch objektiv notwendig. Der be-
wuBte Umbau der gesellschaftlichen Wirklichkeit, der Okonomie ung
der Menschen, wire ohne ein solches gedankliches Vorwegnehmen der
Zukunft unméglich,

Die groBen Fiihrer und Lehrer des Sozialismus verbinden das richtige
Verstindnis fiir die zukiinftige Entwicklung mit dem mutigen, realen
Verhalten zur Gegenwart, mit dem verstidndnisvollen Erfassen ihrer
Widerspriiche und ihrer Mingel, L)

In einem Gesprich mit Gorki spricht Lenin iiber das Gliick der
Kinder, die nicht mehr gendtigt sein werden, die schweren Lasten der
Gegenwart auf ihren Schultern zu tragen; aber sofort setzt er hinzu :
. Trotzdem beneide ich sie nicht. Unserer Generation ist es gelungen,
eine Arbeit von enormer, historischer Bedeutung zu vollbringen. Die
durch die Verhiltnisse erzwungene Grausamkeit unseres Leben wir d
einmal verstanden und gebilligt werden. Alles wird verstanden werden ,
alleS!“

Ein so tiefes Verstindnis fiir die Widerspriiche des Lebens ist jedoch
nicht einfach und durchaus nicht selbstverstiandlich, Dieses Verstindnis
erreichen nur die wirklichen, die groBen Fiihrer. Bei Menschen ki ei-
neren MaBstabes findet sich sehr oft ein psychologischer RiB zwisch en
den widerspruchsvollen Teilen dieser komplizierten Einheit : entwe der
verdunkelt das Licht der Zukunft die verhdltnisméBig langweilige Wi k-
lichkeit oder die Errungenschaften der Gegenwart rufen eine Selb st-
zufriedenheit, Selbstgefalligkeit hervor, welche die realen Mingel der 0
Gegenwart mit verschiedenen Surrogaten verdeckt.

Kehren wir zu Lewins Lebensproblem zuriick. Es ist nicht richtig an-
zunehmen, daf im gegenwirtigen Stadium der Entwicklung die all-
seitige Entfaltung der menschlichen Personlichkeit bereits erreicht sei:
es ist jedoch geradeso falsch, im Menschen dieser Periode nu# einen lang-
weiligen Vorbereiter der fiir die Zukunft notwendigen materiellen Vor-
bedingungen zu sehen, nur eine voriibergehende Erscheinung, eine Art
»Diinger der Geschichte®,

Lewin neigt zu der letzteren Anschauung. Sie ist fiir die Arbeit zweifel-
los heroischer, tiefer und niitzlicher als die eitle Selbstgefilligkeit, die

wir bei manchen Werktitigen sehen kénnen; trotzdem ist auch diese
Anschauung falsch,
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Lewin versteht nicht den seclbstindigen Wert des gegenwiirtigen
Menschen, auch wenn er tatsdchlich eine Ubergangserscheinung ist.
Darin liegt der psychologische Grund seines Leids und seines Asketis-
mus. Aus seiner in dieser Lage richtigen und notwendigen Selbst-
beschrinkung zieht er viel zu weitgehende Schliisse iiber seine angeblich
mangelnde Vollwertigkeit. Indem Lewin sich selbst unterschitzt, unter-
schitzt er jedoch — unbewuBt und gegen seinen Willen — auch den
Sozialismus, dem er so leidenschaftlich ergeben ist, dem er sein Leben
zu opfern jede Minute bereit ist.

Lewin ist im Kreise seiner Mitarbeiter ein wirklicher Genosse und
ein guter Erzieher, der die Menschen an den Sozialismus heranfiihrt.

@och Platonow zeigt, daB auch dieser Erzicher erzogen werden muB.
Wir sprachen schon von jenem Verweis, der Lewin von seiner Kéchin
erteilt wird. Der zweite ,, Verweis* ist noch wichtiger und viel tiefer — er
kommt vom Genossen Kaganowitsch,

Wihrend eines Telefongesprichs, das von einer tiefen, unausgespro-
chenen gegenseitigen Achtung zweier guter Arbeiter erfiillt ist, unter-
streicht Kaganowitsch die Richtigkeit der Lewinschen Arbeitsordnung,
erthebt sie auf eine hohere Stufe, verallgemeinert sie. Kaganowitsch
sagt: ,,Der Mensch darf sich auch nicht an sich selbst gewéhnen, denn
dann s¢hnt er sich mit der ganzen Welt aus, und die ist noch schlecht...*
Aber zur selben Zeit sagt er: ,,Horen Sie, Emanuil Semjonowitsch,
wenn Sie sich zugrunde richten in Peregon, so werde ich der Sache nach-
gehen wie einem Ruin von tausend Lokomotiven. Ich kontrolliere, wann
Sie schlafen, aber machen Sie mich nicht zu Threr Kinderfrau . .."

Kaganowitsch geht ebenfalls ganz in seiner Arbeit auf, opfert ihr
seine nidchtliche Ruhe, so wie Lewin. Dies ist sehr fein in Lewins Ant-
wort angedeutet : ,,In Moskau ist jetzt allem Anschein nach auch Nacht,

asar Moissejewitsch. Dort legen sich die Menschen aber auch erst mor-

Tgens schlafen.” In den Worten des Volkskommissars ist jedoch eine
ernste Mahnung enthalten, eine kameradschaftliche Kritik der {iber-
trieben asketischen Lebensfithrung Lewins. In der Nacht, die diesem
Telefongespriach folgt, erkundigt man sich aus Moskau wieder nach
Lewin, nach seiner Gesundheit, ob er schlift. ,,Als wiren Sie ein groBer,
unsterblicher Mann®, scherzt der Diensttuende. Ja, und es ist tatsiach-
lich so, mag dies Lewin in seinem Asketismus auch noch so leugnen.

Eine solche Problematik ist die Problematik von vielen, den besten
Menschen unserer Zeit, eine typische Problematik des heutigen soziali-
stischen Menschen. Die Ungeduld, die Unverséhnlichkeit mit der un-

vollkommenen Wirklichkeit, war friiher ein charakteristischer Zug der
Revolutionire, sie ist auch jetzt ein wichtiger Zug ihres Charakters.
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druck, ohne die lebendige, komplizierte Wahrheit zu verflachen. Gerade
infolge dieser Problematik ist Lewin ein lebendiger Mensch unserer Zeit :

keine tote ,,ideale Figur®, keine »Papierne MiBgeburt”, sondern ein
echter , Mensch mit seinem Widerspruch,
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