ge of ri I ichs Deusschland

3 Was M dle echte Physiognomie des devtechen Volks? I hef-
tﬁcon Kmpfg, {nsebsondere im Eriege, bringem die notwendigeam be-
""dlngulg;n des Ringene .suf Leben u?d.rod subjektive und objektive
Varzerrungpu dxoaoa Bildee rervors Subjekt iv, indem cder berechtigte
qu, dos n-uchlinga Uberfallenen den barbarischen Aggr.saor mit dem
d‘u%achon Volk tﬁurhaupt zuve ilen falsch identifiziert; objektiv,
1ndell die Tatsachon des Krieges, die Art seiner Fibhrung, des Vera
Halteru. zu der f'riqdllchnn Bevilkerung der eroberten Geblete a‘o.
zugo 1n der deutschon Armee enthillen, die mit dem Wesen eines :1v111
‘ ﬂid’l‘ton \md fortobl* rittlichen Volkes absolut unverelnbar er‘st‘hainnn.
- Dennoch: der Fasehlsmus, dle Faschistis rhe Herrschaftsart,
2&9 fsachjfﬁlsqhq KriagarQhrung bilden doch nur eine Fpisode im Leben
des 'dnut-u chen V;alks'. Eine schmchvolle Episode der Erniedrigung, des

" Verkgumens der nationdlen Morel, der na*ionalen EKultur; elne Episode,

; . Qeren lx_xfiem und dudsere Folgen sch¥er zu uberwinden sein varden, aber

‘- S’ déd‘r nur eine Episode,

* ¢ Um zu wissen, was das deutsche Volk ist, welohe Kriifte
in ihm « auch heute - schiumcl:n, muss man suf die Perindﬂf zurick= |
greifen, in welcheg es fuhrend in der Geschichte des mensrhlichen

_Fortschritts sufgetreten ist. Dann wird man erst die Tiefe Jcs Ver-
falls srmessen ktnnen, die es heute unter der Knite Hitlers durch-
‘labjc, dann wird man aber auch seine inneren Reserven gcrecht abughlize
s.n, die es féhig machen werden, dss Joch des Pa:c) isms abzuschlife-
t.el-hl.u.nfi wieder in dile Enlturgemein=chaft der “reiheitc=liebenden ¥4l.

- ¢

S e einznéretens
Tir me{nen na*t #rlich die Ferinde des dentechen Fu-
manismus. ‘Y\L;q Set~aghtung fiaser -—='-m‘19[ deshald fiur uns - und
anch TUr das deutsrhe Volk =« x2in bloss historisches Int~-esse, Wern




mzn sich dieser vergangenen Zeit deutscher Qriésse zuvendet, wirft
man gleichzeitig einen Blick in die Zukunft Dewtschlands, in die
Zoykunft einer befriedeten, von der faschis'isclen Barbarel befreiten
Felt, i
Dazp ist aber eine hi-torisech rick:ige Auffassung dieser Periode
vdanaton:,aih.ierstﬂren Jener Legendem, die die deutsche Klassik kilnat <
1foh aus dem fortst hrittliehen Gesohichtszusanmethsng herausgerissen
‘hqpon, die sowohl ihre Verbindung nach rigkwiirts mit der Aufkl®rung
verdunkelten, wie Sie nach vorwirbts sie mit den spiteren reakt ioniren
Ideologien in Verbindung brackten. |
' Die deutsche Klassik ist der 4d- ologische Reflex in
dgr'Eltyf des deutschen Volks auf die Eroigniaac der franzisisechen
Revolution, ilhrer Vorbereitungen und ihrer Polgen. Dlese sehr einfache
und historisch klare Fes-Stellung befindet sich im schroffen Gepen -
satz zﬁ Qer raaktioniren Auffassung der ideolagischen Blutezéit.ieutroh
19.:1-._ Das Zerrelssen dieses 2us ammenhanges, wogegen in der neueren
Z;it de r einzige Fﬂﬁhz Mehring epergisch kimpfte, war dle Gmndlege

?allor_renkttﬂnﬁror burgerlichen Legendenbildungen um die deutsghe Klas-

.lik:J}h diesen Legenden wird vorerst 1hre Bezieiung gzur Aufklérung

?onerrt und verduﬁ?alt, indem deutsche Klassi¥ und englischefrantsi-
sche AufkliArung zuefnander in einen Gegensar- gebre ht warden. Rs ist
vérablindlich, dass der Faschismus, der allefortschrittlichen Tradi-
titnen rucksichtslos zu vertilgen oder zu verfZlschen bemiht 1st, von
der Verzerrung dieses Zusmwmenhanges den griscten Entzen zieht,

Es muss also gleich eingangs fretp-etallt verden, sss die
sAurfossung als ob der klassische Humanismus Denter hlznds ~inen Kempf
geégen die Aufklirung gefihrt hétﬁp1, vor Grunde svs unrichtig, den
Tassachan nicht en sprockend s _‘ porlem‘=sicrten die Raptideows
logen iiescr Periode teoilvweise ; ie dev-=chen Pormen der Anfkli-
rung; Um aber den Lhsa skter dlaser Streite richtig zu ver-‘ehen, muxi

‘migsen wir uns {iber den sozialen Charagkter der deutechen /ufnlairung




-
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. dentech-kleinblirgerlichen "Ver< and" snzunasgsen, In diesen Reform-.

" verugehen haben dle dentschen Aufklirer sich mamgherle! Verdlenste

ZADt ®r eine ansserordegtlich sch

ED & <_%¢.$/f,’,

.

Se

ia der Mitte des XVIII, Jakrhunderts, und bdesomiers sn selnem

Ende

im Klaren sein, Dme spezifische 7esen ilecer deutschen ufilérung bastandl

bestend im der Anpassung “-s Fleinblrgertums und vor allem seiner In-

¥ .
telligenz an en Kleinstaatabs=olutismus, im Versuch, dle krassesten

Formen sseiner feuialen Selten zu mildern, zu reformieren und sie dem

ervorben, und wer die Geechichte des klesssisohen Humanismus einleger-
massen im Detail Xennt, weisa, dass viele seinar fithrenden Vertrter

in manchen Fragen mit ihnen Yonform gingen "nd sich von ithnen oft nur

durch grissere Entschiedenheit unterschieden. Trotz dieser Verdirnste

1st die Tdeologle der deutschen Aufklédrung eng, philistarhaft und ftthrt

letzten Endes oft zu einar kleinlichen Idea]islnm:npnioJ:;rhundenan po-
‘ * ‘ PV

1itischen, gozialen und ideologischen ¥iserabllitit,

Der kluc=siseche Fumanismus Duetschlands ist von Anfﬂgp

an eine Orpositionsbew »pune, der ideologische Versuch der Sammlung aller

birgerli chen Krifte pegen den Kleinsteatabsolutismus. Er ist vor GRS

die erste ideonlogische Formlierung des Strebens nach naticsnaler Fine

heit, wenn auch feeilich vererst nur auf knlturellen Gehleten, in 1deoe

‘

logischer, hiatorisierender Form, (Hamburglsche Dramaturgle, G6tz von

SﬁrlicTXngi;;pxzhxthx I¥ {thm ¥~mmt zum erstenmal in Det'=chland die Var.
herrlichung fritherer birrerlich=darokrstischer Revolutinnen und {hrer

Idrologie zum Ausdruck, (Die Rezeption ¥iltone, des grozsen Diehters

-

der englifohen Revolution dureh Klopstoek, die

ler und seine G sct

yrETen

ies jungen Schil-

{ecv*e de» nieiserlindieschen Revoiution, Egront.) EBr

fomrulie»t zum erstenmal in Deutsec hland den knn<reten sozlalen und morse
;fisohbn Kar” soren die Verrommentelit und Nichiswirdigk< it deg Fevdal-
ghsolntismus amz der Kleinfirstentimer, (Emills Galottl, Kabale und
Iiebe.) Tugleigh aber - und hi » geht er nickt mur £n Hadikelitit, son-
5 .
dern der Richtung neéh, cuslitatdw il ile denteekre AnfklZrung hilnaus -

arfe Kr! gerlichen (kleinbur-




EArgerllchyphilLs:erha?:on} Lebns in Daeut land, bsi “$edoph erhabht
lioh der kritische Rezliswus der deutscran Humanisten bis zur Darstel.
lung der Widerspriche der birgerlichen Cecc lschaft selbst; und zwap

nient nur in direkt krlitisch snsreifenden Gestsltungen, mia dis Dra-

‘men des jungen Lenz, sondern in "prophetischer™ Aufdeckung solcher

Wide r«< priehe der biirgerlichen Gesellschaft, die sich avch in den kapiga-

_liaaisch'encWiakelt&fer Landern erst in diaeser Pevinﬁo ra zeigen bapsan- |
nen, dle erst im XIX. Jahrhundert allgewein offenkundig ge  orden aind:
(Werther) Daran schliesst sich elne rvossengelagfe positive Darstel-
lung des neuem Menschen der entstehenden bllrgerlichen Gesalls chaft, in
seinen Kimpfen mit der alten Wirklichkeit, mit seinen 1ﬂneren Widar-
gepriichen (Minna von Barnhelm, Nathan; Epust, Prmmnfhou. etr:)

Dfrch diese Rreite und Pntechiedenhelt steht also der klassi.
sche Humanlismus in Onposition zur da%irhon Aufkliérung, bedgutet das
{"berwvinden ihrer Zaghaftigkelt, ?hiliﬂf.rhnftigknit, lhres bngon und
beaehrﬁnkﬁen Horizonts, Darepgen steht die ganze deutsche humanistische
Bewepung - hnwuﬁ? - auf den Sehultern dep Pranzhsiarh-eﬁyl!svhsn Auf -
klirmung, 1et thre “irdige Fortsetzerin, hebt ihre Probleame oft avf nin/
hiheres liveau: Nur in einer Frage, ip der der material istisechen Philo-
sophie f#llt der deutsche Humanismus hinter j{ cseine englisch-frengd-
sischen Vorbilder gzurilck. Dies ist eine Polge der Skon mischen Zy-
ruckgedliebenheit Deutschlands, wo die Entwicxlung der maferlellen Froe
duktivkrdfte, dle soxiale Basis der Entvicklung und Ausgbreitung Ader
F matarial i+ tischan Philosophie noch not—endig fehlen rwssto; 8o~ eit der
Material is~us nser Dent ecehland eindrang, erschien er in seiner hiéfiech-
arletdokrutischen, nicht Iin sciner dem~rkraticchiireolutiondren Form, (Man
denke sn dfe Syrpathie am Hofe Friedrichs II., fur den Trenzésischen ¥r-
térifliS'ual)-So xonnte in Dewtschland die kerilk turenrsfte Bekiimpfung

des hoflscen Materigl isus mit s=ipem moraliz~hen Kihilismus 1n der Pi-

gur des Franz Moor in Schillers "™Rauber®™ =ntstehen; fber so fulsch

upd ungorecht dieser LAgfiff vom Stemipunkt des allpgrmeinen rhilofoe-




a .
phischent Fortschritts avch sein meg, so sel Ich hierin die soziale

Zuriickgebliebenhelt Deutstcrlands widarsplepelt, ist dlese Gestsalt

4]

Q

]
'

ot

wiaBerum ein heftiger und leidenschaft her Angriff gegen den Feu-
dalabsolutismg der deutschen H#5fe, befindet sich =lso derum in kei.
pem susscklieasenden Yegensetz zu “den gesellschaftlichen @grunidtenden.
zen der franzicischen Aufkléﬂungl »

Es gibt noch eine Reihe, hauptsichlich ae thetl«
scher Pragen, in welchen die deutschen Humsnisten gegen éinzelne
franzBsisehHe Vertreter der franzdsischen A'fkl rung, vor allem gegen
Voltaire, Stellung nahmen., Hier vertraten sie jedoc! vem Standpunkt
der internationalen Formieming der burgerlichen Klasse den hiheren

Standpunkt, eine entschiedenere Absage aﬁ die Traditionen der abso-
luten Monsrchle, in denen Voltaire noch teilwelise befangen war, Wenp

les8§ing, Herder, dér junge Goeteh p?pan Voltaires Missachtung Shrkes
peares und Homers scharf Stellung nahmen, so haben sle nicht nie
sachilich, sozial wie aesthetisch, Recht bghalten, sondern reprisen-@
tierten Voltaire gepeniber sinen hbtheren, revolntionéireren Standnr¥®
der Aufkldrung und befanden sich im vollen Einklang mit best immt D
xufklﬁrungetendanzenrin England. ®m Nie resktiondre burgerlich 1n-
gendenfabrikati n kKlammert <ich immer wieder an dlese Einzpnéltﬂn,
verkennt ihr soziales "esen und konetrulert daravs elnen an'SChllef

Y asenden Gegensatz zwvischen der revrlutionaren Ideo)ngle Aes europhleA

sshBen Blirgertums der Aufklérung und zwischen dem deutschen Humfe=

.

~ismus. Man muss aber, zur kurzen Trginzung unserer bish:ripgen Aus-

? . L - . L 4

fithrungen, daran denken, dsss Aufldérer "'1""{’)1'191"0t und Roussea, ¥wia

- 4\1 '.‘4-‘ y e d 3 Q% rrrinAd Yaceand £iir A 1. .
shaftesburyy Coldsmith, Fielding und Sterne grundis nd { i

Sn.,.‘:.-.‘\‘“pg ;1-1-: 5‘-0““'15‘0'- ng :'.95' ?—",5 ad: ﬂ'rnn rhan Hysme” feoya pe-
t s \g und ra 11 '

wesen sind und ihr Einfluss vYon seinen v ic>tigen Veri~: -ern nie hr=

3 /

atsitten, s~nle"n mx irm Gegentell bereis ert beijaht ~mrde, |
S 1be Svews £Endl Loh (4 jer klass! ' Rumenisd
! !
s e ht . nevalyytiar Te S SR rranzdeischen nf¥l Ny, ie i
-~ b g ) |
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/! gmutscren Verniltnisse dringten ja damals noch lange nicht In die Rich-

tung dew Schaffens der objekkiven Yorbedingungen einer bdbirgerlich-demo-
kartischen ﬁevélution, rie in Prankreich, odp; zu einer ®industriellen

Revolution” wie 1In England. (wobei fxuwidlimh freilieh nicht zu vergesa
sen iet, dass der érﬁsste Tell der franzdsischen Anfkliérer zwar objiek-

_,tiv-;dooioglgch & rch sein ganzesn Lebensverk die bifgerliche Revolu-
‘tion gedanklich vorzubereiten half; perstnlich jedogh keinvaWﬁgs auf
des Standpunkt alnea gevaltsamen Umsturzes stand,) Die politischem Zie-
le derJ;sFt“chon Bumanisten sind der Zurickgebliebemheit ihrer palitisch
fﬁoz&alonrtﬂtipreéhend oft ver~orren, ja philisterhaft beschrinkt, Aehn-
'11;50 Grenion zaigt auch zuweilen thre politische und gesal}snh-rtliche
_lrltik In aliodem offenbart sich die Zuruckgehliobenho‘t Doutach-

,.landa, die Vnge und Kleinliohkeit seiner sogialen Verhidltnisse Jsiose

.Zurupkgerliebonheit reflektiert sich anr‘E;rin, das%upi ihnen die
rnligiﬂse, aesthetische und mgralische Kritlk der Verhidltnisse vor
der rein sozialen und politischen worherrschtj und zwar nicht nur aus

- Orlindén des #usseren Druckes von selten des Absolutsimue, sondern auech
darumy weil viele ¥isatiinde und Widerspriiche des gegebenen ¢c8ellscheft
lichen 7ustandes fir die deutechen Pumanisten euf religitsen, Aesthe-
tischen und moralischen Gpﬁieten leichter und adid~usater erfassbar
waron; als unmittelbar soziel und politisch, All dies ergibt eine
Tevikse Abstraktheit der Kritik der geselle chaftlichen Verhiltnisse,

'Bs ist veniger der irdische und resle Kla'senkampf, als elpe Art
"bgisterschlacrt {n den Liften®, die hier durchge“ochten wird. ENXRAEE |
Betrachtet man sber gufmerksam den wieklichen Gehalt Al cer Kémpfe, so
lidsst sich diecse Abstrakthedt unschwer-ins Irdisch<Fonkrete Uharsehzen.”

Da -Dentsehlani, wie Marx vom XIX. Jazhrhundert sagt, nich
nur daran litt, dess sein Bapitalisme zurickgeblieben wer, sondern
dess er oin Kapitalisrus =ear, ergcheint bei den kla sischen Hymenicten §

.DQuﬁschlanis e bdiirgerliche Gesellschaft nicht mur in ihren zuriek-

gnhﬁiehenen deuts-ren Fomen,_soniern In threr peslen "idersprich«

-




lttl;iuu: ‘319 deévieche Flassik setzt hier das YWerk dér latrten Aus-
1Mer der frmzbai&ch-ongl‘sc; en Aufkli~ung fort, Rousseuns, Sternes
unﬂ des Diderats vom Rameaus KReffen®, bel denen die ‘ilderspruche ler
‘:.;_buvga’rlichen Gesellschaft zum erstenral nfcht als vercingelte |r.’
schstnuﬁ"ﬁeﬁ; nfcht sals puféllige Missgeschicke, sapdern als veaansnotz
*-'f;ndli'e ZUge diesor Besc1ll schaft - ersc hoineﬁ. Und die Grdsse der &eut-_
| achon anantsten besteht nicht zuletzt darin, dase sle diese Widan-
k sprlioho, die’ i.n der Hu:serst unentwickelten birgerl*cren Cesellsohaft

. P
Dev¥mchlands neturgerfies ebenfalls nur in entwickelter ] Kelmform vop

»

. hmnden sein konnten, dennoch auf eimem sher hohen reianklichen und
moralischen Nivow erfasst und dergestellt habln‘.\ |

¥ g Dazu triégt - paradoxer Weisé = ebenfally die Unentwiokelt-
; heit dor deubgchen Vorhﬂtnisao bei’ Da im :uruckgb'blipbenon Deutsohew-
lnni, _vo es. mach denh Wortemw von Marx hur verwesende Stépds und noch
xnicht geborene Klascsen gad, not'endipgerveise aush der Xla senkamp?
.\fr-:d das -Klassenhewusshsoln (euch der herrschenden Klesse) ‘unen',vvik-
:‘kelt;' sein musste, konnten vedeutende und unerschrockene MEnnar, die
Widerepriche der blirgerlichen Go;nllachaﬁ:, hesoﬁder in ‘ciar von uns
berefts angedeuteten abstrakten Weise, mit einer ricksichtsloseren

Energie und Konsecuenz Znendedenkem udn gedanklieh sustragen, wie

dieguweilen ta den Lindern der Helmat der Avfklirung mdglich pewesen

ist, So iUbertrifft in seiner Darst~llung dar Widorlpruahe_ dﬂEﬂpi;
talis tischen Gesellschaft Goethes "Werther®™ seins Vorbilder, Richard- |
=on und Rousseaw, so iibernimmt der jnnge Hegel von den engl imehen
Okanomen die rirhtige Anffassung der kapitalistischen Gosr;;ilprhaft,

s rkBnnt ;odnch in i eine "idersprichlichkeit, die elnem 4dam Sgith
notvendig ve"ba*”en bl°1ben “T'lss!'a‘. Rier ist flUr den devrachen Mue
manisms Jle r\ﬂt ve threeite der Zurickg- *'*P“nn‘m‘* Dant=ehland s
;n {»k?"} nher, volitlecher uid 8nzieler Hins 1cht. Indem die deutechen
}it*ﬁénistoh, die sich aus diecer Lage ergebenden Vortelle so weit wie

- m8glich aussehtipfgn,sind sie die =Urdigen Erben und SrflLller der




.

englifch-franz¥sischen Aufklirung,
: A]1le die hier geschllderten Ten enzen steigern sich
Jdureh dle Einwirkupg der franzédsischen Revolucion; Die Reflexe dle-
. sgé ﬁ,ltorelgniéses guf Dente-*land xxnyffmt schaffen dile eigent.
J"li_ﬂ‘re dw:f;er‘hoAmlssik, flhren eine Periode harbeil, die Dereits in
s1ler Enfachl denhelt Uber dfe 4ufklirung, als eine hihere Entwick-
lungastntq des menschlichen Gelatea hinausgéht_JAuch Uber dlese Be-
zlébung der’ deuttchon Klassik zur f“lnzbsischen Reolution miissen eine
R#ihe von reaktionliren ngonﬂen zerstirt warden. Infolge der Zuruck-
gebliebenhe it Deu;serlands,-lnfﬁlge der Gebupdrnhelt der meisten
deutsohen Humanister an die Lebensformem des kleinstaatlichen Ab-
soi%}lsmua.kann man bei viélon von lhnen kleinliche, philisterhafte
Aiua‘arulgon Uber die franzbsische ﬁevolution.(beS!nders iber die
Periode 179?/9( filndeny so z.B. vor allem bel Goethp_j-lbat): Es ist
u*nq?urliqh, dass die +n:geritch'r~akt1nn§re Darstellung des Xlagsi-
schen deu® chan Rumaniswmus sieh an golche Aeusserungen klammert, und
R vdn hieravs die Bezlehimg dleserpr Glanzperiodo-dar dau‘tsohen Entwick-
.;hmg zur t-'ranziisischen' Revolu tion kopstruieren michte,

Diese Aecusserungen sind insofern wirklich bezeichgend und.
historisch wesentlich, sls sie klar den Yatb stand bezeiehnen, dass
die deutschen Humanisten ke ine plobojischon Revo lution’ ' re, kaine

" Anhiinger der plebejischen, der Jakobinischen Raxsimstmmiixsy Durchfiih-
rung der hurgorlich-&enokrstischen.vaolution gew;eﬁn 8#ind; wenigstens
nieht die meisten Gifpelgectalten dieser Periode (aber z.R. Flehte
trat als philosorhischer Vertoiéigpr des . Ja¥knbinismus auf, Georg For-
ster stard im Fariser Exi1l Plir seine jakobinischen Pboquugpnpﬂﬁ): Fs
ist ﬁnﬁogﬁ ritehtig, dass dies nicht.diaigodenkiinhﬁ vnd philsasophie

.jith Hanntlinie der aﬂﬂ“!ﬂhOD Ki%ggik dle Lirle der Gobtﬁa und Sobdl-
Ier_,t'dﬂ" Kant und ?‘n;*elrée‘:;ﬂhéh 15*-. Dieca sahen 4n dArr renzdeischen

Revolrtion - als Gesamiprogess bet -~ htet = elnen ungrieuren Echritt
»

den das Menschengaschleght noch voreirts tat, slc Laben stets gdles~n
" 2 . - - T > -

)

& e o T e W E




8.

'Scbritt ale eine—Grundlane des neuen Leters, als eine npverreidlie
aha Ettmo dea‘lonuhhci sen"vioklu,ng bét-achtet‘

-;' Am bﬂ"usltetaten Pﬁfori-ch ist diese Auffsssung der frangd-
91=¢hen ﬂ.volution bei Hegel aich*bar; nogh im spiiteren lter, als
ér tlch-hortita miv der preusaischon Entw icklung "versShht" Yatfe,
nennt cr die franzcslsrho Bx Revolttion ginen 'ho“rllcban'Sbnﬁen-
aufpangl Allo ¢nnkonden Wesen haboﬁ die Froche miupo oiert. ®ine
erhzBene Ellhmg Bét in jener Zelt gehaxrxdp geherrscht, ein Ehe

| thusiaanns doa Ge{etes hat .die ¥Welt Aurche-hauvert, als aei es 3ur

3 Vorsﬁhnung dee Géttlichen mit der Welt nun erst gekommen,® Und

i a?pthn, iber dessen miasslungene Lnn:Fpielo,,die die Karikierung des

"_-ciéytscli{n Jakobinertums 2um Gegenstand haben, die r: ektioniren

'51t0~aturgben1chté sn vlel'WOsona‘nacht, erkennt sehr bhald die Be-

&tntulg'dlplos Weltereignissesy schon 1797 schrelbt er an einen

Fﬁ;ﬁnq, dasg er, der grosse Liebhauber Italiens, lieber nsch Faries.als
‘ narh ltalien fahren warde, denn dle Schme' terlinge In Furis interes-
Qlortaﬁ ihn mehr als dfe blassen Reuben in Italion; Und im spiiten
lAlterléuhrelbt er seinem Freund, dem gewesenen Napnleonischan Gesand
ten, Grafen R inhard, dass dle franz@sische Rovolulion ein Thema

s¢1, dass {hn ununterbrochen beschiftige, von dem er nicht loskomme,

rﬂnﬁ+ er jedoch auch nicht vollkommen be ¥1ltigen kiinne. Wia schr SRER

-u_Goetﬁb acﬁnn am Ende des XVTIf. Jahrhnnderts die franz¥eiacha Revo-
Jution in éhnlicher Weise ~ie Hegel aufgefn=st nf, zecigen einige
Z7oilen Aes bdrgéﬁlichen Epos "Hermann und nerothea™; :

"Denn wey lHugnet es wohl, dass hoch gich dus Herz ihm
erhobhen,
Ihm die ."reiere Brust mit reineren Dilsen pe: " lagen,
#ls sich der erste Glanz der neven Somne heranhob,
Als man hirte vop Reﬂhta der Wenshen, isgf Allen gewein
cpi

Von der bﬂfﬂlste*nden Frelheit ung ven der 1Zblichen

' Gleichheit}
Damals holfte Jeon“ s irh FPIT ~ zu lebenj ecs 8s~hién cIth
dAifgnlssel des Band, das vicle Linder umstrickte, ‘
nas der Mii oe*rrnrg 1A Ader wmmutz ip. e~ Pans hielt,
Scheuten nicht slle "(lker in jenen 4*ogr nden Pagrn
Nagch der Har'*q.sdt ler %elt, dle es sc

Und fetzt mehr als Je ien nherplicten N- '“nvrrqlah‘ﬂ?“




: wir wiederbolen, diese rﬂc***vn und befmchtenie Etn=irkung
- dor franzdzinchon Revointton bezieht sich auf das- Ganze ler Perlode;
fhozioht sich,alao aut Napoleon Y., den dle deu: schen Humani ten als
& Erhpn&gﬁd v°113treoker der franzds schen Revolution aufygefasst habrn:.
| ihqh hler-gilt €8 dle resktioniren GP!diiOthlOanden z» zerstSren, Di
Aylnathia,'besondor ooethes und Hegels fur Waroleun ist 30 offenkun
dig, dun ale~unmhglich leggelemgnot ~erden kann. Yan dentef ate des~

3

h&ih in d.m Sinna um, als ob "dae Genie® Geoteh eben bloss das 'eon1§'

;;'Eé' Napoleou bqwunﬁort hﬁtte. Wir milesen dagegon d-ran erinnern, dess die
lngolconischen Emberungen In Dentschlamd, dig bohaff\xng des Rhoinbun-
dea mit der dnergischon Ligquidation der feudalen Mherreste Vnrknuprt
puron, dass xapoleon in Deutschland vielracduirklich als Vollstrecker
dol 31'603 .Qer frmtisllr"hon R.‘Mlutifm, des Xam;fes gefen den Fewdsla
iblolutiﬂ!ma .umtreten ist,

_ Goethe mnd klepel haben auch, so weit die Verhfiltnisse

-

'.

dieu geqtattaton dhwre politisehe Sympathie mit anoleon und seinem

anntem in Deuc chlend duréhave nicht verheimlicht. Sie Lommt am dnut-
f*@;.l}o\dﬁm sum A&j’!mc‘f In Threr Ablehmupg der Bpfrnmngelmiago, in threm

e

\h‘& , ununtnrbroahenen bitteren Bpntt Uber dfe kurzsichtiren Il lusionen gener

- ‘ P
Y 4

A ¥
Y Ml

B, 4 Pagtiﬁfﬂn, dle von fendal-absolut {stischen ¥ilitirmiichten eine rlrkliche
-r' ‘-_“ . -r"""'— ¢

B@Prninng Deuqvhlands erwarteten, Zur Zelt des Rheinbundes, ‘als Hogel

. “Redaktaur einer Zeltung im Bamberg war, verfo gt er gespannt die Verw-

handlun;en Eimm der suddeutachon Rheinbundfiirsten mit Wapnlésn (bher die

\t

: 1nnere Ordnuns ihrer s*natnn. Er‘hofft nichts von den deutscrhen Plirsten

> - W e b -
‘m‘d g-tst gaine i'nff‘nung einzlg daravf, dass der %"grosse Stastsrechtesleh

P T Pa“is' ‘mit selnem Machtwort die innecren Frapgen Deours chlenfis im

-roi:irhrittltohaﬁ Sinne regeln wiirGe. In Rimne dilecem Sinne miss men’

ﬁékannteh ‘inssprach-fegels zur Zelt ier Schlacht ven Jens, dass er in

N&roleon “die Wel:seele rd!ﬁin ggh', aunffassen; in diesem Sinne {=t auech

" die Bowuma erung Goethes fir “des Genie™ Nammim Farnlenne zn v. retibop,

S o +
Die dent eche 1.13’::”7)‘ raflaktiert glso = in der nhen zngelenta g




: : : @
L '”('bst:rahiero.nd‘en ‘Sim_x = den. Yecamtprozess der frnaztsischen Revolution
Fgl&?gﬁ;c.n einheitlichen und zusarmenhingenden Prc:ess.. t‘nd durch das
hohovcnttnnnj.t fir einzelne allervesentl jchste Bestimmungen dieses
-'.‘iﬂi;‘m;sse ¥ommt, dle deutsche Klassik sndgiltighaxxdim iiber dle Aunf-

'klérung hinml, ninmt einz pis*lg&hls"o*isghe Position ein, dle sich
An bfat.itrmten. Sinn 1n eine Parallole zu den ersten grossen Utnpisfen
smtzt und aie da-it zZu aineu' dér drel Quellen dea ¥Marxismus rnr‘?*t..

_ Wir kinnen hiar selbstredend nicht das Gedmkena]'nte.
der &eutschop fiuaﬂh besmde,u das Goethes und Hegels such nur andete
h'.tendfdarstallon, wir misgen uns auf das Aufzeigen eines Hauptmomentes

‘.'bon"bg!n.ksqlc“!ngell 'z_oi.gt,"besondors {m "antidihrung} dla“"ichtigsfﬁ
. ld.eglo_gigeﬂho'} lc?uhmg,. Q.Mo .di_el'grnase franzbtsische Revolution hervor-

, 'g.'rurmil’ﬁt: das’Vermprtréich dev sufklirung he' eich als Reieh der
Buurgooiuil, ‘als Heloh des Kapitalisrus e viesen und es sind iin 1hm
| ailo Wldersprucho des Kapitalisma t}’mmrrhch, sozial, politiseh und
dnologi,ach zuta £e getr eten. Aus der ~rkenntnis dieser Widerspruchlieh.
; keit eh stahen ip E‘nnkrﬂich die grosson utopischen System Snint Sirons
‘ nnd Pouriors, ‘gus d1aser relle «m‘"stehf bei ihnen die utspisch gefore
dorto Notr andig}(elt des Somlalismus. Die deutsche Klassik, vor allem
das Lebertaverk éoothes und Heg#ls, geht weder polltisvh noch soziel
u.her den Horizont der birgerlichen Gesellséhaft hinsvey dle deutschen
Kla!llker sind als Ideologen notmendigerwelise vorbe*-eiror der blirger-
}.‘whgn Uwalzung des feudalabsolutistischen NDeurschlands. Aus der
'pﬂx;adoxen bage jedoch, dass sie sls Deutsche vorrrvelutionire Ideolo-
-g;n,. als tiefe B-'-obéchtﬂ' der internationalen Weltbegehenheiten nache-
"Pe'aluti;EFB Denker baziehungsweise Dighter éin;‘, ent=teht eine beson-
‘< fare Auf‘f‘asgm.der Gesellschaft und Geschichte bel ihnen, die elnen
Gipfelipunk* iﬁr.&lt!j.c"lumz depr fomtschrittlichen Ferfiode der blirpera
! 1tc"r3n Enticklung Bedelfet. |

N,

Wir ~iedierh 3101!' ‘@oethe und FHegel haben snzial ens-zehen ¥ela

" f.nen Hizomt, der Uber dle biirgerliche Gesellschaft hinevusraigen wirde,

>
-
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'."ﬁber sile Tassen dle blrgerliche Ges<llschsa! ) 1tor demm Einflusg
] deg?ircigniqso der frfnzﬁsiachen ﬁevolution gls etwas "iderspruchsvollf.;
‘Portschrittliches auf, Sle Beiehen cen Portschritt, fassen thn tiefer |
".; :’qﬂpadﬁn1ekt1scher auf, els eg je ihre grossen Vorlsufer in der Aufkli'.

oo SRS i

r';_w?“ﬁﬁhg tun konnte, aber sie sehen in dem Fortschritt selbst einen widere

e

2 J
éf ruchsvollen, hﬂforisiifn P*oz;ss;j;ieses tiefe gedankliche Erleben

und Durchdenken der PrBbleme dcr XpmoFpoche der franzicischen Revolu-

S

41on fihrt bei lhnen zur “orausarb?itung,'zur philosophischen und diche
terischen Verallgemeinerung der Widerspriche der Entwicklung, zur Fr-
knnntniq des w1dersp§vﬂha als treibenier Kraft, als Fotor der h!stsri-
schen, der fortschrittlichen Ent~icklung der Meng hheit Ubarhaupt. Die-
se? Gesichtspunkt wird nun in weiter und tiefer Verallgﬂuéinpruné auf
dle ganze Qeschichte von Natur und Ges-llschaft angewnndet: 8o wird
Goafhp in seriner Ngturguffassung zum Vorliufer der Ent-icklungslehre;
so arschelint in der Gesel lehtsphilosaphie Hepels zum erstenmsal die
Entwicklung der menschlichen @esellschaft als ein elnheitlicher Alalek.,
tisch sich fortbewegendier Prozees, der mit unsufhgltsamer Notwendlgkeit
dureh ‘alle Widerspriiche hindurch den menschlichen Progress produziert,
Eine solche richtige Erkenntnie der Wid: rsprlichlichkeit der
Enf"ichlnng fiihrt Goethe und Hegel dazu, das Moment des Negatliven in
der @Gegchichte des mens chlichen Fortschritts ebenfalls dialektisech
dufzufassen, im Nngitiven nicht nmir das zu Verneinende zu suhén, wie
es im Allgemeinen die Avfklarung %at, sondern elne wn?fntliche, UNVEr=
+meidl iche Triebkraft der fortschrittlichen Welterbe egung. 81 1ist del
“Oa;the uhd Hegel eine nene Auffassung des fortschrittlichen Prinsips 1§
{n der M ns hheitsent~icklung en-standem: die hisftorische Verteidigung
des mnn#chlichan Fortschritts, Dig,Aufkl;rung hatte hiezu einen viel-
u{aqh‘uni‘hisﬁO?i?c_en oler wenipstens unklsr hiztorischen Stendpﬁnkt:
81; gtollﬂ dis Fordemngen der Vernunft imperativ 4e~ hictorischen Fnt-§
Fickiu#egfden historischen igtsechen gegenuber, Aus dem reskt fongren

Kampl ¢ 'men dle franz¥sische Revolution enistand wiedrrum ein Psevdo-




hi-torismis, der dile thnor:tisﬂheh ?qvc_‘-n**Pnfe ten dar Gescrhichtse
auffassung der Aufklérung dazu beniitzb, um CGoschichte und Rortschritt,
ge'eficht;'nnd Verninftigkeit 49? mensehlichen Geseilsohhft e inander
aqsschliessenﬂ"gqgenurnrzusfpllngl Indem Ale deutsnra Klassik unter
“dem Eihfluae der fraﬁ;ﬁsisohen Revolution die Unvollkommenheit im
. Higtorismus der Aufklarung ibarpand, fand sie dlesen hohen Standpunkt
" der hi'torischen Vefteidigung des Fortechritts, der eine gliénzende
g o

%ernichtung des r-aktiondren Pssudohistorismus {n sieh harg,

Schon bel dieser Zentrelfrage ist es klar ersichtlich, dams
der deutsche Humsnismis in einem un: nterbrochenen Kawpf mit den ver-
sthiedenartigsten reaktioniren Yenienzen stand. Seine Anftinge sind nicht.
nir durch die Uherwindung dev apieﬂserhaltan Tendenzen der dr¢ uts.pen
Aufklirung grkennzoinhnet, sondern aueh\#&urch die Bekimpfung von reli.
gi8seén oder halbrelipiisen, mehr gof wenigmr mit der Kesktion kokettie
renden Oppogitionsbewegungcn & gé die Pnge der dentschen Anrklﬁrnnp:.
In der Feriode nuch der groesen franzfsischen Revolutiém richtet siwh
fAar Hauptkampf des kla"siqo*cn dentschen RAumanismus gepen die rebkio-
niiren Tendenzen der Romentik, Da es sich hier um einen enfkvhaidondnn

L D%
Punkt der#ﬂrgaaiiehen{Lmrendenbildung um die desutsche KEk seik hapdelt,
da das Hauptbestreben der neueren kitxgmxiks Ddlirgerlichen Beschichts.
“schreibung der Literatur und der Phijosaphie darin be teht, slle Unter

L

gcﬁtedg z~ischen Klassik und “nmuntik\;% uautrnhlnad.éu vervischen, mus-
" sen ile Hauptpgskta ihrer Uogonaﬁtzllchkeiigurz hervorgehoben werden,
I&mﬁo mehr als s{n von entscheldender Peceutdng fir dle spdtere. ideolo.
* .gisthe En - ickKlung in Dentcchland sind, wo dle Angriffawaffen zur Zgra
st¥rung der forfshrittlichen Ideologie grisstenteils ague d m Arsensl
LR

deor weaktioniren “omantilk ahamméh. 2

Der erste "'pg'ensa‘;?.zﬁv‘ =eint ein reln = sthetischer zn soinM
dér klassiseche.‘Humanisrus =gh im Denken und in d-<r Kunct dee klassji-

‘

snhen Al: s»tume sein Vorblld, dle Romantlk in Aenen ides ¥ittelaltmrs,

§ .
Jzioph der rein sesthetische Charakter dicses Bngqnsarfn¢ vepachwindat
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‘wonr, men einereelts bedenkt, dacs die Erneueru ng der Antike die

deologisohegmdlage des hergischen AufscH ungs in der franszdei-
®Bchen Hevolution gewescn ist, dass seif der Renalseanece }éde fort-
i%brittlicho Richtung, vom der Polit ik ‘15 zur Kynst, lhre Vordildap
'1é'1ntiken républiklnischen Heroisuus, in der Klarbeit, Tin”a&h%plt
Volkstﬁnliohkstt und Ifnschlicbkeit dpr entiken Kunst fand, Dag;ven
bndsutot ¢ns Zuruckgehen auf dns Mi*telalter politisch eine Ver-
herrlichung des Fhudalismus, Skonomisch ein 2Zuriickyreifen suf vor-
kapitllinticche Produktionsvevhﬂltrisqp, sozial das Iiealtwt aran ﬁur
stédndischen Schichtung der Gesell:schaft, lhrer “erigen", ®gottpewoll-
ten® Hierarchle, weltanschaulich des Froklgmieren des Autoritétsglan-
bens, der Unterordnung dés Denkens und der Wissensehaft unter die
Religion, kﬁnqtlpfiach die Vorherrschaft der primitiven, mixg nooh
unpntwickelteg Kunst vor der artigen Entfaltung sller moneshli-

chaﬁ Moplichkeiten, die in 1 :ocken, die dle Kunst der Renuimmance

p geo?{nﬁbart hattjinqverSGits reprisentiert die griechlsche Antike,

"'lel'.chlies Marx und Engeals wiedrrholt hervorpebben haben, die érste
grosse 1’.e)!'iocle) des dialektischen Denkens, einen de artigen Aufa-
,”mguhg, eine dere tige Entfaltung der Dialektik, dase in Aiecser
«Hinsicht dle ganze spiitere Philosophie ikm gegeniuber einen Rick-
Tall bedeutet, dsss erst in dor klassischen dentgchen Philosophie
‘
dilcser vielfach abgerissene Faden wieder bewusst sufgenommen wurde,
M}bgﬁ mittelalterliche Denken ist dapegen dadnrch hezelchnet, dass
Phillosophie und Wisscnschaft zur “"Magd der Theologie® erniedrigt
;nrdon, dass Kirche und FPriestertum sich ein aristekrstisches Monopol
der Erkenntnis der “aﬁ?hei* anmasstéh, ete,
Wie sterl dlese Uegengltze zus dem Aesthetlcchen ins Sozizle

und Fali“ische umschlagen, ~1e sir eglle Geblete der Eunst und der

wgnt‘phr“* :iurc*'rr’*-*nren, kann vielleicht am o ~2itlichsten an ¢inem
L 4
i der L.uptmnente dew Bruchs z+ ischen Eegel und Schelling 1llumstriert
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x.:i.-ﬁ“we*den. Scghelling vertrat il. Ansicht, ds ile adﬁruéte'
‘I&knnntnil der ¥alirheit nur auf CGrunilage der Intuition, der “in.
: ugo;lektbqllpn Ans chauung® m“clich selg zv dieser selen abe;'nnr
; von.l‘tur aus'priviligierte Individven féhig, die Menge, iie Nasse
et vbn*vornoheroln - na*urgapebqn » von der Epkenntnis der obw
ﬁ,jnktlyen !;hrﬁéit auagesnhl*ssen. ﬂagol nannte in einer sa;ner Vors
.}euqn‘nn dieao Auffassung empo*enﬂ. In der Wirkliebkeit =i 19 REXX
H'-n.hnrlioh nicht jedenr !ensch Marschell oder Rﬁnlg, 83 sel aber kel
"now vnn_vbvnfhe?ein die !fglichkeit abzusprechen, Marschall odepr
i'IBnig zu werden. Und "Die FPhiinomenologle des Geistcs™ hat unte“
anddrﬂm die ‘Aufgabe, jenen %eg aufzuzeigen, den das Bewuqstsoln
'eLn?a jeden denkenden Menschen von der unmittelbaren Anschavung
bis fur adhquhton'phllosophischen Erkenntnis der objektiven Wirka
:};chkait ;nrﬂcklpgen musd; und dierer Weg steht, nach ldepels Avf.
fassling, einem Jeden.npnschen ;Ffon, wenn auch in der Wik 1lichkeit
snkeht jeder Fenach giesen Veg zbrndopaht NDer Gegensatz von Hnéel
und q:hullinp, von Klassik und domentik 1st slso suveh in den komplie
derx¥npunxatz
‘slevtdsten Fragen AR xxACKRARXREX Knariey  RAKRERRARRRx TYLxghRR der
. Erkenntnicstheorie nicht nur ein ausschliessender, sondem auch eipn
politischer: der (qegensatz 2z icchen Demplkratismvus und Artstokratic-
pus 1n der Epkenntnistheorie, der Yegensetz z-1schen Fortsc hritt
R und Regktion in der Philosophie. |
NDie eigentliche poiitische Scheidungelinie zvi-
;achen'ﬁiasaik und “omantik heben ~ir schon dn unseren friheren Be-
tf?chtungén berijhrt: es hendelt sich um die S*ellunsnshme Tir oder
geg:n-ﬂarolvﬂn und die Narolennische Lirmidierung der fecudalen YRR
Merreste s Devtsc Mlani, B Vit dlecer “egensatz hingt es zusSamd

-

men,diass die klagsischern Hur=nister von vorneterein eine sgha rfe

Stellunsy reren ile entifranz8sische chenvin’atische "elle einnghe

,..i, dle Teutsohland *Ehrend yund nach der Befreivmgskricpe uberflue.
. L

tole.
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i) ‘ Der &agematz von Antike und ¥ittelalter =ls Vorbild beinhal.
tet zﬁgi;leh entgegengeset ite Stellungkahmen zur “eligiom und Wy-
-pti-k.'-' Ple Erneverung der Antike kormte nsturgemiss nismels zn einer
g#iigiﬁsén Erheuerung fuhren; Pie Brgeisterung fiir die Antike bein.
‘ﬁaltbtc eln ‘Heidgntun', eine polemische oder rleichgultige Ableh-

f nuné des CErt,téntumsl latlwlic? sind dle klassischen Rumanisten
Eeino-Materialisten, knine_bnwuaqten‘ﬁsheisten} e§ finden #ich bei
ihnen, besonders bei Hegél, sehr oft dusserst z-etdeutige, iliitlx
relig!ﬁb eus legbare ALusspriche. ‘ber die durehpefihrte dlslekt isohe
Weltansehevung, guch venn es sich um eine {d~elistisehe Dialektik han-

delt, elimintert Gott aus der Natur und aus dér‘gasoljnchnftliohnn

Entwicqung; Die Goethe- und Pegelsehe Dialektik ist oft, rie dies

Engels in Bezug auf Eégel wiederholt hervorgehobeu‘hat, ein nur unbe=

wusster, eln auf dpe Kopf gestellter Katorialisws, Es ist dagerug
ehdhso selbs verstindlieh, dess die Renalssgnce des Vittelaltqra,‘din
-dio Homant ik inauvwguriert hat, eur einer ‘"artistischen VHF1iobo“, ~ie
A:ﬁ, Sehlegel ' anfangs sein Snh-drmen flr mittrlalterliobe Funst be-
zeiohnet hat, zwangsliul'lg in eine Renalisssnce des Katpoliyiam1o,
dﬁr kirchiiechen Meaktion hinilber~ashsen nlxtlix musste. B |

Aber auch auf rein aesthetischem Gebiet hedeutet
die Homantik letzten Endes einen Schritt rlckviirts, obrohl nibht
zu leugnen ist, dass diese Dewegung fiUr Kunst und Kune'w-issensghaft
ausspvordéntlich viel Neues und ‘lchtigps hervorgebracht hat, 8Sie
hat den Yesichtskreis unserer'!unstbetra:ktung erreltert, zupleirh
:Hﬁbr das Schvéirmen flr das Pririfive und Egotische an 8telle ‘es
geistig »nd kinstlorisch Vollendeten elngefihrt. 8ie hat extensiy
stnfflidhﬁind inhaltlich viel zur'Unlfeﬂsalitﬁt von Kunst und ¥unste
“.bety gch tung baigetrqen, tuplnic.h gher den »irklieh-n ﬂnivers-alirfvup,
‘das historische nurzpfgen des grossgen ‘ﬁr+°v5~<:t1?chen Weges in der
Kuﬁsq-var*.nru und ¢ s*”rt. Die polemischen Eéimpfe, die beson iers

Boethe gpgen dircse Tendenz gefihrt hat, haben &lso einen grossen
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; weftans“héu;:chsrritmd politischen Sinn. Goethe he* slle Neuerobe
rungpn und Anregnngen der Bomantik sich gu eigen gemocht, er hat

niemalz die histo"lsche Pedeutung der orientalischen-oder dor mittela

¥ aiterlichcn Eons* bestritten, ir Gafeﬁteil, cerade or hat ihfen ikre

riobtige hietorische $tn’¢ung zuga*&e-en. ¥enn-er nun ihre Verteia-
d;gung'hthig angriff, 8o hat er im voraus verschiedene Lerdenzen
dor ent stehonden modernen Dekadad% beklmpft, hat fur die Solbstine
digkvit der Kunst, fir ihre Prezhei*; von rolqgguer Bevorrmundung
‘otﬁ!prﬁ, het die grosao Linie der wirkl1cpy allgemeine, tiaf
roaliatlsch-n und echt VOILstleicben Funat interecsanten Verzerrun -
gon gogububor verteldigt. Und vor allem lahnto Goethe asuch tnd dep
quohiehto und Bewertung der Runst jodos nafionallatlnnhv Vorurteil,
. Jede pstudo-aeathgtisoho her.bsetzung der Glnichborochtipﬁng der
VUIEaP ab, 3o vertsidlgte er die frﬁnslg;lseha Kunst und .pAteratur
gﬂkcn_ﬁid ohauvlnl«‘ische Yerabsetzung seitens der deutsnhen Roman=
1, tjﬁgbpkae bogelst erte er sdoh zWar flir dle Entdeckung und He rane g abe
;alfeﬁ dentscher P00Q1e, er wnhrto sich aber ap dnpegen, dass aus
naflonalistisohen Grdndan etwa das Nibeldngenllied gegpen Homer ause
gpnpielt worde; 80 begrda.te er freudig di{%ammlung deutscher Volks -
liedor, ¥irchen etec. dumeh die Romqntiker, er hatte aber gleichzel. /
tig oln ebenso lebendiges Interesse fUr die aerbfirﬂ‘an oder nﬂugtia-'
=ohischen Volksl{ieder, fir die Anfénge der tscheehisc hen Igterstuyp .
" Der klassgische flumanismus Dentc=chlands 1$t die Tdeo-
lpiﬂs'der forsgec hrittensten Schicht im damalipgen Deuterhland, Er
. 5@hdnpshppLitnratur dnd Denken dlecer ¥mwdlx Periode, ist aber in.
folée der berelts peechiderten sozialen Yernzltnisee not=anigeora-
‘welse nur der walansehauliche und kiine-lsrische Ansdruek diep fort.-
gaaohﬁtttenssen iindrrbpit uni steht brotten Maseen gepenuber in
vginor'bﬂ°+**mten Isolarion, die sich notrrndiperweise 1im rerizen Chae

-‘M [
rqﬁﬁ‘p Seiner Philosarhie und Literctur ansdrieken miss,

N R




ﬁer klessische .Humanismmse h<- eine gehobdbene
;pnza;tlon ven Meritoh und ¥ensh lichkei®,
.jhundqrt-' {ibernommen, aber seinerselfs Rixxmak
loptisch gemacht hst, Er het die Erfshrungen der Revolutiopsperiode
und stellgnweiao sueh die der "imndustriellen Revolution"™ in England
in Eﬂino Hunzeptlon dee Menschen “1ﬁn1npparbei‘-i. (¥an lenke sm
“egola Bezisehung zur klassischen Oken—ie Englanis,) Rer pathet tse hd
" aufgof:bnte Mensch, dessen univpr.alitﬁt, dessen &lls eitige Entwicke
lung aller sainer Fiblgkeiten der klassische Humanlismus propaglert,
. steht also fgr sle iamitten der Widerspriiche der bilrgerlichen Gee

séllschaft. Goethe gestaltet diese “idersprtiche im "Paust™, aber suo

im "Reineke Puchs™, "wilheim Nelster®, "wahlvervandtschat'ten® ete,

Bs hsnfelt sich um 4is Enfwicklung der universellen FH-
higkeiten des Mvnschen, um s-4n Streben nach ihrer allseitigen Tnta
ﬁaltunp, aber Jetzr soron in Alalektiacher Wacrae]wiwknnp mit der
Arbelitetellung der birgerliohen Gpael]nnhnft. Die die Entwicklung
de¢ einzelnen Fenschen und Jes panzen ¥enscheng -#chliohts vorwirts-

t reibenden w1dnrsp*uOhnﬁltnsnr Lage bectimmen ile ¥Xonzeption des
¥enschen im klasstschen dettschen Humanis+us, Es handelt sich hier
‘vor allem darmum , die widefsrruohltche Lnt*lﬂwlung und zugleich die§
Miglicehkeit der letzhinigen harmonlsthen Zussmmenarbelt der vere
s~rhiedenen menschlichen Pihigkeiten, Triebe, Begsbungen nnd Leldena-

‘
schaften philesophisch nachzuweisen und diehterisch zu gestalten,
Fourier hat mit glanzender Dislektik wnd gpossartiger Satlre gezeipﬁf

‘ﬁpas dle leidenschaften in der kapitallstlschen Gese 11 schaft notwen-f
dig'vfderspruchsvoll und einander zerstirend wirken miseen und seinef
Schilde rung d@s sazialistischon Zustendes hzt einen selner Glivfel.
runkte gpraﬂ. dar;n, dass dort dle i-nechften cinander harmonisch
fﬁgpgrn und zu® Eht ‘fcklung von vicrlseitigen nund herraonisel on ¥eno
snhep bajitreren RHEKXER 'P"dpn. Goethe und Hegel M-

kalnen sozial ief ischen Borizont. Sie kidmpfen um ile s




vielaeitigen ¥enschen i— ‘ahmen der tucge rlichen

" Bezug auf welche, de sie mur Ihre Anfénge erlebt haben,
tigtervelse nech I1lusiomen haben konnt

vsalbst l§hr oft ﬁue;erst gselbstkritisch betraehtet wsren frucht -
bar und fo“tscbrittlich. Die kisssischen Humanisten ri-fen die Mena
arhan zu elnew Esmpf gagen dle menspshenve rni %F*eﬂ len l@n?;:nn der
tkapitaliaﬁ!echen Geselleschaft auf; sié sahe;;fmebpnsn wie Ricurdo,
(auéh hier ein sehroffer egensatz zur Romantik), dass dle “ntwick-
.lun‘ der zpoduktivkrﬁfto, guoh in thren k&;italls;lschrn Formen, eine
'biﬂher unpelhnte Hshe renty fekYunp der mensc hliehen Fihigkeiten belin-
haltet. Infolgn all dieser Grinde ersc hoint ihnen der Kempf des
Rensschen utm Ate Harmonle seiner PHhigkelten auch in der kapitallsti-
achen Gﬂselisnhaft nicht notwendigerweise ein vergeblicher; er ist

’ r
Fir den Eftmzximn RinZelmonnvhoqEﬁrdernd und filr dss ¥enschengeshlechs$,

sueh 1o Falle des tragischen Untergsngs der Einzelverstnlichkolt,

frughtbar und fovt=ﬂh1%;b"1ngand.

Mir-dle weltere Entwicklung de» H;uﬁﬂ“h~n Ideo-
logle 10t hler brsonders wichtig, die dichteriseh und philnenphisch
proklamie rte Tendenzy zur Harm nie won Gefihl, Vert and und VernunP;.
Die Wldersprudche der xapitalist ischen Gesellschaflt spiegoln sich im
Eiﬁzelmenlzhfn als elne mitunter feindliche Uegensiitzliehkelt ihrer
einzelnen seelischen Vermbgen. Die normale aquiesaerai l0st dlese
Konfl ikte in der Form der sklavischen Unterordnung ded?fonﬁanan Caflih-%
le und der philesophischen Vernunft unter die Herrschaft des "real-

1 "
‘D\Hu,L chen® enpgen Ver tandes ) intercssante und knmrlizierte
Spiesserel der romantlschen Opprosition gepgen den Kapli-allsrue vers
ne=plicht ihrerselts Gefdhl und fatuition uni verlaiht ihnen <lne

Vorher»scrhaft saponiber dem-verachtioten Ver: tand vnd der der Inful?’
. {
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menhane, 1o innere “irnpcit Ateger secelischen Verrmigen unc aralrenen ;
, 3




”gafnqi!ernanftigﬁPit des gebildeten Menschen, in =elg) "'?' ihl und
2 Vert and 1lkﬂﬁﬂelaahen d*alekftschgn Sinn aufge oben,. d.h, zv selich
agﬂbn*ahrt urd. auf hsheref Stufe erhoben sind, S{e erkennen netinm
11ch, dass .in der kapisalistischen Wirklichkeit eln Uepensatz der
@q‘iiséhen Veﬁﬁﬁgen vorhanden 1s%, dass es, wie Hepel sart, "suf ein.
aeitigbf Weise verstandlose ﬁ rzZen und herzlnse Verstanie gid ﬂl r
fﬁh?‘t‘ &ber’-f‘ort: "aber dte i’hilqso__ohio ist-es nieht, welche solche
Unwaﬁ”ﬁeiton dea Dgeeing und der Vo"s*pllung fUr die Wahrheit, das
SOEIPChte flir die Natur der Sache nehmen soll"
¢ ~ing solehe Weltanschauung 1s: auch d1ie Grundlage dergrOSSen dichte-
; rischon G-etaltungen Goethes, vor allem des "Faust™, <
Niese Konzeption der Lebens-und Entvic Ylungsmigl ichkelt
des einzelnen xrﬂividmm‘ grimiet sick im deutschen Hum:rismis auf

~ anlne Bh%lehung zur hi"?orlqc“é“, zur fortm hrittlichen ntwieklung

h,
des Mensthengeschlechts, Der @laube sn die lﬁgliqkait der #Hermonis

voh seelischen Fehigkeiten im einzlenen Mensohon berugt auf dem Neache
welesdeiner vorwirtsstrebend e Entrinklung deaganzen Menschenge 2 hlechts§
Bie Verminft kann. im Finzelmonr chen nur la“um fruchtbapr und frdernd
Ance hawmng, %efihl und Ve ret and durehdringen und auf rine hihere
8tufe heben, '011 dle Lnt-icklung des ganzen Mens chenge s hlnchts elne
vernunftige, d. h. zZu rreih_eit und Portsthirtt fihrende ist, Das ist
der Inhalt der Hegelsc hen Philosorphie der eltgeschichte; das @st?dio
Grundlage der Goetheschen Konzeption der Teltliteratﬁr; Nse: elnzolne
Individuum 1st in dipgpr Eonzeption nur ein verklelnertes Abbild des
gonzen Hensohangpﬁﬂ£1pchﬁa, desszen Entricklungsgeschichte e:n*' vare
’,kﬁrrgar und verikleinerter Form in sich eriasbt uni reprodvziert, ("pPhénoe
7 ‘menolocte des Golstes®, "Paust®)’
¥ -Dlpse'gbossgftign Anffassung von Mensrh und Mensehhelt
‘Sféhhrﬁnkt sich &-inéséné; ;ur_die eng Aufge®ssste pesehriebene Ga.
achi?hte: Trotz brstimmter fdenliistischer Verzerrungen exlic: iert hei

‘legel die genial vermirtsvelgende Eonzeption, ds=s. der ¥enseh sinch
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durgh  seine Arkelt gelh st zum Mencchern fescraffen hat. BGeethe hat
‘selnerscits den ¥emsthen immer gle eln Sttick der Pgtur uni den Natur-§
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entwickl sufgefasst und schan in verhdltnism ssi friher Feriode
€

“"den. radikelen anatomischen Unterse hicd zwischen ¥onsch und Ssuretie~

rep'-'géleugne.t und .dlese seine Einsicht grgen die herrschende Ansic ht

dfefg.amuegq n"elt;m'f‘orac"n.ng durchgesetzt (Zrischenknochen). Dadurch

"~ glsq, ‘dass die' Kk aeisc'hnn Humanisten d4ie Dlal-ktik der Griechen vwiea

'-der-er;vmckt und i;m'f‘rhm Fiveau de® daemals hiehsten ™{sscascha ft1lich-
‘. ‘ K61t kon'kfetist‘ert und weltergefinhrt hsben, dadurch, dass sie Var-

liufer der Emtwioklungslehre, der Theorie vom der Unaufhaltsamkeit

.d'qs dimlektlsch gefassten Fortec hrittd in Netur und Goesellechalt /

gevorden g’in‘d, komnten sie guf allen G--'btet.en des menschlfi ehen Le-

bens dle PFortschrittlichkeit in pi{nerix_-uea, in einer dialektis Hem

und historigchen ¥Welse verteid igen.,

‘ Ee. wilrde einer besonderem Studie bedurfen, um zv zéi-
gen;hw:lo dlese grossartig foz-t.>- chrittliche Iderpologle in Neutsehland
ihre. fuhrende Rolle VQr-lor. Aber inre Mach~irkungen sind nicht vBllig
;hgent’orhm, konnten nicht abstarhen, da dleselben Volksenerglen, die.

v6lldg verschwunden ’
X dinse Blutn hervorgebracht habon, nie xdiifhaxaxkxmmixm sind, Bis
zur Nlederloge der demokrsatischen Revolution der 184B8/49 war das
deutsche Volk mit Helne und Peuerbach, mit Varx und Engels weitep
[“Sihr"and in der Herausbildvng, in der Hﬁh‘erent"'ick lung des fortsehrifttes
1igben “edankens, des echten Kynstidesls, Und wenn die Vereinlpung
Dcl.lfs.chlé‘fxds auch auf resktiondrem Wege gecchah, wenn des Deuvtschlnand
\'orﬁ"xxt. Jahrhundert im Inneren unfrel, nach cussen aggressiv lmperis-
listiéi‘h tm\r-, wenn es unter der Herrschaft Hi‘ders dle Zusrerate Er.
; ﬁ!-od.rig'm_r', {te widervirtipste Barbareil erlehen unl mEtmachen mueste ,
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so',t\‘at auth diese Zelt won He-L *in Einstein, von Hans von Mardes
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Lukacs Gyorgy: Az igazi Németorszag

(Az antifasiszta Lukdcs) A kommunista gondolkodé személyiségének ereje azon mérhets,
hogyan teszi fel és volaszolja meg ozokat .a kérdéseket, ameiyek kordnok megértése s igy
a mozgalom gyakorlata szdmdra voldban sorsddntd jelentoséglek. A marxista filozdfus
kildetésének teljesitését felismeréseinek mélysége-igazsdga épplgy meghatdrozza, mint
vallalt partossaga. Néha szorité kettdsség, nehéz hiség ez. A harmincos és a negyvenes
években Lukdcs Gydrgy a kommunista mozgalomban él és gondolkodik. Hisege téretlen.

Hitler urolmdnak kezdetén Lukdcsot elsGsorban az anomnezis izgatja: hogyan keletke-
zett a fasiszta filozéfia Németorszagban? — kérdezi 1933-ban. A ndcizmus kdrelézményei
kézé sorolja mind ar imperialista burzsodzia poltikai evolicidjdt, a szocidldemokrdcia
losizalédasat, mind a ldtszotellenzéki polgdri értelmiség vildgnézeti Utjat, egészen oz ész
megtagadasaig. Lukdcsot ekkor maga o bukds érdekli: Az avantgarde érteimiség ideolégioi
felelossege, oz irracionalizmus térténelmi blnrészessege. A fasizmus legydzésének biztos
reményét pedig @ marxista part vezéreite proletaridtus forradelmi ellencsapdsdba veti.

A polgari ideolégia (és muvészet) hanyatldsdnok szektds vondsokkal is terhes komor
képe azenban jelentdsen médosul, amikor oz ontifasiszta harcban érvényre jut a népfront
eszméje és poiitikai gyakorlata; majd omikor — o hatesztendds vildgéges mdsodik felében —
beldthate-végiggondolands kézelségbe keril a ndci Németorszdg katonai legydzése utdni
tarsadaimi es szellemi felemelkedés perspektivaja. Aligho iehetne ekkor a német nép
katartikus megujuldsat csokis a bukds genezise nyoman reménytelen korvonalazni.
Elengedhetetien ehhez most mdr o nagysdg, oz igozi Németorszdg torténetének dbrdzoldsa
1s. 1935 utdn Lukdcsnal a hangsuly a barbdrsdg elézményeirdl fokozotosan dttevédik a
humanizmus ncgy német tradicidira. Ez a hangsuiyvaltas a legmélyebb torténeti-szemléleti
clopja olyen remekmivek megsziletésének, mint A fiatal Hegel, a Foust-tanulmanyok, s
ez tukrozodik az Internationale Literctur és ar Uj hang hosabjain 1941 és 1943 kozott
puktlikalt irasck soraban.

Ebbe o sorbo tortozik ez a most eldszdr megjelend, valészindleg 1943-ban keletkezett
cikk is, ameiynek eredeti német nyelvi gépiratat (Das wirkliche Deutschland) a moszkvai
Kézponti Allami lrodalmi Archivum érzi. Csaknem négy évtized multdvol Lukdes irdsa azért
tinik ma ismeretlenil is annyira ismergsnek, mert roviden &sszegezi népfrontos eszméit
és marxista viiagnézetének néhdny olyan meghatdrozé elemét, omelyeket tiz évvel ezelStti
haldldig hisegesen megorzott,

Az igazi Nemetorszdg sorait olvasva szilkségszerien felrémlik @ nagyon is virulens Lukdcs-
legenda két képzete. Az egyik Lukdcs eredendden konzervotiv hajlomat, tradicionatizmusdt
hangstlyozza, amely példdul abban jut kifejezésre, hogy — tébbek kdzdtt — a német klasz-
szikat (Hegei—Goethe korszak) tekinti 6rok, kovetendd mintoképnek. Eloszlatni ezt a legen-
dét csok a fukdcsi életmd térténeti-kritikai vizsgaiatéval, egyebek mellett antifasiszta kiiz-
delmének melveob megismeresevel lehet. "

Lényegeben ugyanez ¢ll a legenda mdsik képzetére is, omely Lukdcsot, mint végso
soron a polgari demokrdcia, o klasszikus humanizmus hivét hivia tetemre, aki hajlott arra,
hogy o kiutat a tokés vildgbol ne a proletordiktatordaban, a szociailizmusban, hanem
.valamitéle” plebejus-demokratikus atmenetben lelje fel. E legenda mind téttén?l”EQ-
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mind elvileg hamis. Lukdcs Foust-tanulmanydban (1940) a német klasszika eszményérdl
igy ir: ,A mivészetnek és esztétikdnok — a »mivészi korszak: elméletének és gyakorlatd-
nok — kézépponti helye... oz ember jelentésének olyan felmagosztositdsan alapul, azon
a kovetelésen, amely az ember mindenoldalisdgdra és harménidjdra irdnyul, mint a nem
és az egyén fejlddésének céljdra...” A szocializmusnak kell nemcsak &riznie, hanem a
gyakoriatban kiteljesitenie oz egyenldség, a humanizmus, a demokrdcia hagynményé'i,
hogy a Goethénél ,némiképp emfatikus” érteimd ,ember” sz5 (Engels) egyetemes és
konkrét jelentést nyerjen. Ez Lukdcs irdsanak legaktudlisabb tanulsdga. (Sziklai Laszlé)

Milyen a német nép igazi arculata? Heves kiizdelmek, kiiléndsen a haborik
sordn az élethaldlharc sziikségszerii feltételei objektive és szubjektive eltor-
zitjak ezt a képet. Szubjektive annyiban, hogy az orvul megtdmadottak olykor
hamisan azonositjak a barbar agresszort a német néppel &ltaldban; objektive
pedig annyiban, hogy a haboru tényei — az a mdéd, ahogyan irdnyitjédk, aho-
gyan a meghdditott teriiletek békés lakossigaval bannak stb. — a német had-
sereg olyan vondsait tarjdk fel, amelyek mintha teljességgel Osszeegyeztethe-
tetlenek lennének barmely civilizilt és haladé nép lényegével.

Es mégis: a fasizmus, a fasiszta uralom gyakorlata, a fasiszta hadviselés
csak epizéd a német nép életében. A nemzeti erények, a nemzeti kultura le-
aljasodédsanak, lesiillyedésének szégyenteljes epizddja, olyan epizéd, melynek
belsé és kiilsé kdvetkezményein nehéz lesz majd urra lenni — de mégis csak
epizdd.

Hogy megtudjuk, milyen a német nép, milyen erék szunnyadnak benne —
ma is —, ahhoz a korszakhoz kell visszanyulni, melyben ez a nép vezetd
szerepet jatszott az emberi haladads torténetében. Csak ekkor tdrul fel igazan,
milyen mélyre sillyedt Hitler kancsukaja alatt, de csak ekkor tudjuk fel-
mérni azt is, micsoda belsé tartalékokkal rendelkezik ahhoz, hogy lerizza a
fasizmus igdjat, hogy visszatérjen a szabadsigszeretd népek kulturalis ko-
zOsségébe. .

A német humanizmus kordra gondolunk természetesen. Vizsgalata szi-
munkra s a német nép szdmara sem csupan torténelmi szempontbdl érdekes.
Aki a német nép hajdani nagysiga felé fordul, ugyanakkor Németorszag
jovojébe tekint, egy megbékélt, a fasiszta barbarsag alél felszabadult vilag
jovéjét latja.

Ehhez azonban az is kell, hogy helyesen értékeljiik ezt a kort, hogy le-
romboljuk mindazokat a legendakat, amelyek mesterségesen kiragadtdk a né-
met klasszika kordt progressziv térténelmi kézegebdl, amelyek ugyanugy el-
homalyositjdk — visszafelé — Gsszefiiggését a felvilagosodas koraval, mint
ahogy — eldre tekintve — Osszekapesoljak ezt a kort a keésobbi reakcios ideold-
gidkkal.

A német klasszika a német nép elitjének ideolodgiai valasza a francia for-
radalom eseményeire, elGkészitésére és kovetkezményeire. Ez a nagyon egy-
szerid és torténelmileg egyértelmi megallapitis széges ellentétben all a Német-
orszag ideologiai virdgkorardl alkotott reakcios felfogdssal. Ennek az Ossze-
fiiggésnek a szétszakitisa — az ujabb korban egyediil Mehring kiizdott ellene
erélyesen — volt az alapja a német klasszikarol szdtt dsszes reakcids burzsoa
legenddnak,

“E legenddak mindenekelstt eltorzitjdk és elhomdlyositjadk a korszak ossze-
fiiggeseit a felvildgosodas koraval. eziltal ellentétet konstrudlnak a német
klasszika és az angol—francia felvilagosodis kozott. Erthets, ha a fasizmus az
elsérend haszonélvezdje ezen Osszefliggés eltorzitasianak, hiszen arra torek-
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szik, hogy kimélet nélkiil elpusztitsa vagy meghamisitsa a leghaladébb hagyo-
manyokat.

Tehdt médr most meg kell allapitanunk, hogy az a felfogds, amely szerint a
német klasszikus humanizmus harcolt a felvildgosodas ellen, alapvetfen hamis,
nem felel meg a tényeknek. Az igaz. hogy a korszak fGbb ideolégusai pole-
mizéltak a felviligosodds német formaival. Ahhoz azonban, hogy helyesen
értsiik ezt a vitat, tisztdznunk kell a német felvilagosodas tarsadalmi jellegét
a 18. szdzad kdzepén, még inkabb a szazad végén. A német felvilagosodas
sajatos lényege abban &llt, hogy a kispolgarsag, féképpen annak értelmisége,
hozzdidomult a kisallamisaghoz: megzkisérelte enyhiteni, megreformalni a kis-
allamisag legkirivébban feudalis vonasait, hogy ezeket a német kispolgari ,,ra-
cidhoz” hozzaigazitsa. A német felviligosodas hivei nem kevés érdemet sze-
reztek e reformkisérletek soran, és aki valamennyire is részletesen ismeri a
klasszikus humanizmus térténetét, tudja, hogy vezets képvisel6i koziil nem egy
egyetértett veliik, legfeljebb nagyobb hatarozottsigaval tint ki kéziiliik. Min-
den érdeme ellenére a német felviligosodas ideolégidja szikos, filiszterszerd, s
végs6é soron gyakran a meglevé politikai, tdrsadalmi és ideolégiai nyomorusag
Kisszerd idealizaldsihoz vezet.

A német klasszikus humanizmus kezdettGl fogva ellenzéki mozgalom volt:
ideologiai kisérlet, hogy egybegyliise az dsszes polgari erdket a kisallami
abszolutizmus ellen. Mindenekelstt ez az elss ideolégiai megfogalmazdsa a
nemzeti egységre irdnyulé torekvésnek, eleinte persze csupan kulturélis terii-
leten, ideolégiai. historizalé formaban (Hamburgi dramaturgia, Gétz von Ber-
lichingen, Wallenstein, Az orleans-i szliz). Ekkor kap a korabbi polgari de-
mokratikus forradalmak és ideoldgidjuk dicsditése elGszér hangot Németor-
szagban. (Az a mdd, ahogyan Klopstock befogadja Miltont. az angol forradalom
nagy koéltéjét, a fiatal Schiller dramai és a németalfsldi felkelésrsl irt torte-
neti munkéja, Egmont.) A német klasszikus humanizmus fogalmazza meg elsé-
ként a kisallamisdg feudalis abszolutizmusanak ziillottsége és aljassiga elleni
konkrét tdrsadalmi és moralis harc szukseégessegét (Emilia Galotti, Armany és
szerelem). Ugyanakkor azonban — s e tekintetben nemecsak radikalizmusa-
val, hanem iranyéaban is, vagyis mindségileg tulmegy a német felvilagosodason
— rendkiviil élesen kritizalja a nemetorszagi polgari (kispolgari-filiszteri) éle-
tet. S ekdzben a német humanizmus kritikai realizmusa egészen odaig emelke-
dik, hogy felmutatja maganak a polgari tarsadalomnak az ellentmondasait:
méghozza nemcsak a kézvetleniil tamadd kritikai muvekben, amilyenek példaul
a fiatal Lenz drdmadi, hanem a polgari tdrsadalom olyan ellentmondasainak
»profétikus” feltarasdval, amelyek még a fejlettebb kapitalizmussal rendelkezd
orszagokban is csak ez idé tajt kezdtek mutatkozni. amelyek csak a 19. szdzad-
ban valtak egvértelmien nyilvinvalova (Werther). Ezzel egylttjar a keletkezé-
ben levé kapitalista tarsadalom uj emberének nagyszabasu, pozitiv abrazoldsa,
a régi valosaggal vivott harcaban, a maga belsé ellentmondasaival (Minna von
Barnhelm, Béles Natan, Faust, Prométeusz stb.).

A tagassdg és a hatdrozottsig az. amivel tehat a klasszikus humanizmus til-
takozik a némer felviligosodas ellen. ezzel haladja meg annak tétovasagat.
filiszterszeriséget, sziik és korlatolt horizontjat. Mindezzel szemben az egész
német humanista mozgalom tudatosan a francia és angol felvildgosodasra ta-
maszkodik, annak meélte folytatdja. annak problémait emeli olykor még ma-
gasabb ‘szimre, Csak egyetlen kérdes tekintetében marad el a német humaniz-
mus s_a_]:iL angol es francia eszmenykepel mogott. s ez a materialista filozofia.
E:z Nemetorszag gazdasagi elmaradotisaganak Kovetkezmenye, hiszen nem ke-
rilt sor az anvagi termeldersk fe)lodésere, s igy szlikségszertien hianyzott a
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materialista filoz6fia fejlédésének és kiszélesedésének tarsadalmi alapja. Ha a
materializmusnak sikeriilt behatolnia Németorszdgba, a maga udvari-arisztok-
ratikus, nem pedig demokratikus-forradalmi alakjéban jelent meg. (Emlékez-
ziink, milyen rokonszenvvel viseltettek II. Frigyes udvardban a francia mate-
rializmus irant.) Németorsziagban igy keletkezhetett Schiller Haramidk cimi
dramajaban Franz Moor alakja, aki karikatiraszeriien, moralis nihilizmusaval
igyekszik lekiizdeni az udvari materializmust. Barmily hamis és igazsagtalan le-
gyen is azonban ez a tdmadas, ha a filozdfia 4ltalanos fejlodése fel6l nézzik,
barmennyire tiikérképe is Németorszdg elmaradottsiganak, Moor alakja mégis
heves és szenvedélyes tdmadas a német udvarok feudélis abszolutizmusa ellen,
s ezért nincs kizarélagos ellentmondasban a francia felvildgosodas alapvetd tar-
sadalmi tendencidival.

Van még egy sor — foképp elméleti — kérdés, melyben a német humanis-
tak 4llast foglaltak a francia felvildgosodas egyes képviselivel, f6képp Vol-
taire-rel szemben. Ezekben az esetekben azonban, a polgari osztdly nemzetkozi

_formalédéasa szemszogébsl nézve, 6k képviselték a magasabb rendii 4llaspon-
tot: a hatdrozottabb elfordulast az abszoliit monarchia hagyomaényaitdl, ame-
lyektél Voltaire még nem tudott egészen megszabadulni. Amikor Lessing,
Herder vagy a fiatal Goethe élesen kidll az ellen, hogy Voltaire semmire sem
tartja Shakespeare-t, akkor nem csak targyi, tdrsadalmi és esztétikai szem-
pontbdl volt igazuk, hanem a felvildgosodas egy magasabb, forradalmibb allas-
pontjat képviselték Voltaire-rel szemben, és teljes dsszhangban voltak a fel-
vildgosodas bizonyos angliai tendencidival. A reakciés polgéri legendagyértas
egyre csak az ilyen részletekbe kapaszkodik, félreismeri a dolgok tdrsadalmi
lényegét, s az ilyen részletkérdésekbdl konstrudl holmi kizdrélagos ellentétet a
felvilagosodas kori eurépai polgarsag forradalmi ideolégidja és a német huma-
nizmus kozott. Eddigi fejtegetéseink révid kiegészitéseképpen gondoljunk
azonban csak arra, hogy a felvildgosodas olyan képvisel6i, mint Diderot és
Rousseau, mint Shaftesbury és Goldsmith, Fielding és Sterne alapvetden par-
toltdk a német humanizmus kialakuldsat és fejlédését, s hogy a német huma-
nizmus legfontosabb képviseldi sohasem tagadtak, hogy ezeknek a szerzéknek
a hatdsa alatt allanak, s6t hitet tettek mellettiik.

A klasszikus német humanizmus persze nem forradalmi a francia felvilago-
sodas értelmében. Akkoriban a német viszonyok meég tavolrol sem szoritottak
arra, hogy létrejojjenek a polgari demokratikus forradalom objektiv el6fel-
tételei, ahogyan ez Franciaorszagban tortént, vagy egy ,ipari forradalomra”,
amelyet Anglia megért. (Kozben persze nem szabad elfelejteni, hogy a francia
felvilagositok nagy része ugyan egész életmiivével segitett gondolatilag els-
késziteni a polgari forradalmat, személy szerint azonban kordntsem partolta az
erdszakos valtoztatast) A német humanistak politikai céljai. tekintettel a po-
litikai-tarsadalmi valdsag elmaradottsidgara. gyakran zavarosak, sot filiszter-
szerten korldtoltak. Hasonlo korlatokat talalunk olykor politikai és tarsadalom-
kritikdjukban. Mindebben Németorszag elmaradottsagat kell észrevenniink, a
tdrsadalmi viszonyok szikosségét és kisszeruségét.

Ez az elmaradottsiag abban is tiikrézodik. hogy naluk erdsebb a viszonyok
vallasi, esztétikai és moralis kritikdja, mint a tisztan tdrsadalmi vagy politikai
kritika; ennek oka pedig nem csak az abszolitizmus kiilsé nyomasaban ke-
rese.ndé. hanem abban is, hogy a német humanistak kénnvebben és megfele-
Iobben tudtak megragadni az adott tarsadalmi dllapot visszassigait és ellent-
mondadsait vallasi, esztétikai és erkdlesi téren, mint kozvetlentil tarsadalmilag
és politikailag. Mindennek eredménye a tarsadalmi viszonyvok kritikajanak bi-
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zonyos fokud elvontsidga. Amit végigharcolnak, az nem annyira egy evildgi és
.redlis osztalyharc, hanem egyfajta ,szellemek csatija az egekben”. Am ha
megfigyeljlik e harcok tényleges tartalmat, nem is olyan nehéz ezt az elvont-
sdgot atforditani f6ldi konkrétsagga.

Mivel Németorszdgnak, mint Marx mondja a 19. szdzadrél, nemcsak az volt
a baja, hogy kapitalizmusa fejletlen, hanem az is, hogy a kapitalizmus, igy a
polgédri tarsadalom a klasszikus humanistdknak nemcsak elmaradott német
formédiban jelenik meg, hanem a maga valésagos ellentmondésossdgéban. E té-
ren a német klasszika folytatja a francia és angol felvilagosodas utolsé kép-
viselinek muvét: Rousseau-ét, Sterne-ét, a Rameau unokadccse Diderot-jaét,
vagyis azokat a midveket, amelyekben a polgari tarsadalom ellentmondasai leg-
eldszér nem elszigetelt jelenségekként, nem véletlen szerencsétlenségekként,
hanem e tarsadalom lényegébdl fakadé sziikségszeriiségekként jelennek meg.
S a német humanistdk nagysiga nem utolsésorban abban mutatkozik, hogy
ezeket az ellentmondésokat, amelyek a rendkiviil fejletlen német tarsadalom-
ban természetesen szintén csak fejletlen, mondhatni csiraforméban jelentkez-
lek, mégis igen magas gondolati és erkdlesi szinten ragadtdk meg és dbrazoltak.

Paradox moédon ezt éppen a német viszonyok fejletlensége tette lehetdvé.
Mivel az elmaradott Németorszagban, ahol Marx szavai szerint csak rothadé
rendek és még meg nem sziiletett osztalyok talalhatdk, sziikségszeriien fejletlen
volt az osztalyharc és az osztalytudat (az uralkodé osztalyé is), jelentds és félel-
met nem ismerd emberek képesek voltak a polgari tdrsadalom ellentmondésait
— legfoképp a mar jelzett elvont formaban — olyan kiméletlen energidval és
kovetkezetességgel végiggondolni és kihordani, ahogyan olykor azokban az or-
szdgokban sem volt lehetséges, ahol a felvildgosodds megsziiletett. [gy mulja feliil
a kapitalista tdrsadalom ellentmonddsainak &brazoldsa tekintetében példaul
Goethe Wertherje az elGképeit, Richardsont és Rousseau-t, igy veszi at a fiatal
Hegel az angol kozgazdaszoktdl a kapitalista tdrsadalom helyes felfogasat, 4m
felismeri benne azt az ellentmond&sossigot, melyet egy Adam Smith sziikség-
szerien nem ismerhetett fel. Ez a német humanizmus szempontjabél a pozitiv
fondkja annak, hogy Németorszég gazdasagi, politikai és tdrsadalmi szem-
pontbdl elmaradott orszag volt. Mivel a német humanistdk, amennyire csak
lehetett, magukéva tették az ebbdl a helyzetbsl adédd elényoket, méltd ord-
kosei és betetGz6i az angol és francia felvildgosodasnak.

Valamennyi itt jelzett tendencia felerdsédik a francia forradalom hatdsara.
E vilagtorténelmi esemény Németorszdgra vetett reflexei teremtik meg a tu-
lajdonképpeni német klasszikat, megnyitjik azt a korszakot, amely mar telje-
sen egyertelmuen tullép a felvilagosoddson, mint az emberi szellem egy maga-
sabb fejlédési fokan.

Szét kell rombolni egy sor reakciés legendat a német klasszika és a francia
forradalom viszonyat illetéen is. Németorszig elmaradottsiga miatt, s mivel a
legtobb német humanista ko6tédstt a kisallami abszolutizmus életformadjahoz,
sokuknal taldlunk kisszerd, filiszteri kijelentéseket a francia forradalomrol,
kilondsképp az 1792—94-es évekrdl, igy mindenekelstt maganal Goethénél. Az
csak természetes, hogy a klasszikus német humanizmus reakcids &brazoldsai
belekapaszkodnak az ilyen kijelentésekbe, s innen kiindulva probaljak meg-
szerkeszteni a kapcsolatot a német fejlédés e fényes korszaka és a francia for-
radalom kozott.

E kijelentések valéjaban csak annyiban jellemzéek és térténelmileg lénye-
gesek, hogy vildgosan jelzik azt a tényallast. miszerint a német humanistdk
nem voltak plebejus forradalmarok, nem voltak hivei a polgari demokratikus
forradalom plebejus-jakobinus végigvitelének: ez &ll legalabbis a korszak ve-
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zéralakjaira (de példdul Fichte a jakobinizmus védelmezdjeként lépett fel,
Georg Foster pedig pdrizsi szdmizetésben halt meg jakobinus eszméiért). Igaz
persze, hogy nem ez volt a német klasszika gondolati és filozofiai féiranya,
nem ez volt Goethe vagy Schiller, Kant vagy Hegel vonala. Ok valamennyien
ugy lattak, hogy a francia forradalom — a maga osszfolyamatiban — az em-
beri nem hatalmas elérelépése, ezt mindenkor (...)* mintha nem maradt
volna fenn elevenen az aranykorbdl: az emberiség emlékezete a tokéletes
egyenldség 4llapotanak korara, melynek egykor birtokédban volt, amelyet azon-
ban elveszitett a fejlédés folyaman. Bachofen és Morgan alapvetd kutatdsai 6ta
tudjuk, hogy e legendanak vannak torténelmi alapjai. Azt is tudjuk azonban,
hogy az emberiség e gyermeki paradicsomanak elhagvdsa nem holmi mitikus
blnbeesés, ahogyan azt a legendak leirjak, hanem egy magasabb torténelmi
fokra emelkedés vas-sziikségszertisége. Tudjuk, hogy az emberek kozotti kialtod
jogi egyenlétlenseg allapotai az emberiség eddigi fejlodésének sziikségszeri
szakaszai voltak.

A sziikségszerliség azonban sohasem vak fatalizmus. S a legjobb és legma-
gasztosabb szellemek az emberiség jovojének nevében mindig is tiltakoztak ko-
ruk fennallé egyenlétlenségei ellen, akarmilyen elkeriilhetetlennek tiintek is
azok gazdasagilag és tarsadalmilag. Az antikvitds sziikségszerien alapul a sza-
badok és rabszolgdk szigoruan egyenlétlen szétvalasztasan: adthaghatatlan falak
valasztotldk el egymastél a gorégéket és a barbarokat, a rémaiakat és = Larba-
rokat. De mar Herodotosz komolyan torekszik arra, hogy m:gertse az idegen
népek, a barbdrok sajitsdgait, hogy tanuljon t£i101k. Folytatodik ez a feliveld
irdnyzat a tragédiaszerzokon at a s7*sicizmusig, Epikuroszig, a kései antikvitas
misztérium-szektaiig: hars oz sajat tarsadalmuk szocidlis korlatainak ideolégiai
attoréséért. = rabszolgiknak mint belséleg egyenrangi embereknek az elisme-
rés¢fi a ,barbar” népek megértéséért, az emberi egyenldtlenség gondolati fel-
szamolasaért.

Nem itt a helye, hogy akar csak vazlatosan is ismertessiik a haladas és
reakcio, a szabadsag és elnyomads, az egyenjogusag és egyenldtlenség kozotti
véltozé eredményd harcot. Az emberiség, az emberi gondolkodas térténetének,
. az érzelmi kultura fejlédésének lényegében ez a harc a tartalma,

Az a lelkesedés, amellyel a haladé és civilizdlt emberiség szerte a vilagon
Udvdzélte a nagy francia forradalmat (Hegel ,csodilatos hajnalpir’-nak ne-
vezte), lényegében azon az érzésen alapult, hogy a humanizmus éppen e tekin-
tetben nyerte meg legfontosabb csatajat. A hegeli torténelemfilozofia, mely ép-
pen ebbdl az élménybdl nétt ki, ezt tekinti az emberi fejlodés haladdsa kritériu-
manak. Hegel szemében a torténelem értelme az emberi szabadsiagra valdé em-
lékezés. Periodizacidja arra épiil, hogy milyen szinteket sikeriilt e kiizdelem
soran elérni: a keleti kultura ennek megfelelsen — Hegel szerint — az a kor-
szak, amikor egy ember, a keleti despota szabad, az antikvitis az egyesek
szabadsaganak kora; az ujkor pedig azzal jellemezhets, hogy benne tendenciaja
szerint mindenki szabad.

Hegel olyan dénté jelentdséget tulajdonit valamennyi ember egyenjogusdga-
nak, hogy ez a gondolat még ismeretelméletének és logikajanak legelvontabb
gondolatmeneteibe is belenyulik. Schelling filozofiajat., amely szerint az igazsag
megismerésének modszere, az ,intellektudlis szemlélet” csak a kivalasztot:
keveseknek, a filozofia ldngelméinek adatott meg, éppen ebbol a szemszogbol
birdlja. Felhdboriténak taldlja még a gondolatot is. hogy az igazsag felismerése
ne legyen elérheté minden ember szamaira. Az, hogy valaki kepes-e konkretan

* A keézirat itt tSredékes. — A srerk.
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felkiizdenie magat a gondolati kultiira e szintjére, persze Hegel szerint is,
kiilsé és belsd koériilmények fliggvénye. A lehetdség azonban erre mindenkiben
megvan, mindenkiben meg kell hogy legyen. Gondolatmenetét egy igen jel-
lemzd példaval illusztralja: a valésagban sem lesz minden ember csdszir vagy
marsall, &m senkit8] sem szabad elvitatni azt a lehetdséget, hogy csdszar vagy
marsall lehessen.

Ez a szellem hatja at azt a nagy, haladé irodalmat, amely kozvetleniil a nagy
francia forradalom hatdsa alatt keletkezett. Csak egyetlen tipikus jelenségre
hivjuk fel a figyelmet, amelyben minden ember egyeniéségének és egyenjogu-
siganak mélyrehaté élménye koltéi formaban fejezédik ki: a nagy plebejus
alakok abrazoldsara, akik a nép mély rétegeibdl emelkednek fel, szellemi sikon
és kiilsé kulturajukban nem tagadjak meg szarmazasi szintjliket, s emberileg is,
erkélesileg is vezetd, mindenkit feliilmuld, példamutatd tipusoknak bizonyul-
nak. Goethe mar a forradalom el6tt Klarchen alakiiban megalkotolt egy ilyen
figurdt: a legbatrabb, legodaadébb embert 2 németelidldi forradalomrél szolo
dramaban, aki szerves sziikségszerdséggel jelenhet meg a haldlba indulé Eg-
mont eldtt a szahadsag geniuszaként. Dorothedban és Philineben (Wilhelm
Meister tanul6évei) Goethe a francia forradalom hatasa alatt kévetkezetesen és
merészen folytatja ezt a fejlédési sort. Néhany évtizeddel késébb Walter Scott
megteremti Jenny Deanst (Heart of Midlothian), e tipus legjelentésebb alak-
jat, azt az egyszeri parasztldnyt, aki rendithetetlen erkolesi tisztességével és
batorsagaval gydzedelmesen bizonyitja a plebejus népi erdk folényét a tarsa-
dalom minden kulturdlisan magasabban allo korével szemben.

Goethe vilagirodalom-koncepciéja szintén e korszak terméke. Azon az ér-
zésen, azon a felismerésen alapul. hogy minden nép koltészete — feltéve, hogy
valodi — teljesen egyenértéekd s egyenrangu, hogy igazi emberi kultira csak a
nemzeti koltészetek kolesonds megismerése, az egyes nemzeti kulturdk kdleso-
nos egymast athatasa, az egyenjogu nemzetek békés kulturalis versengése réven
johet létre. Ezért fogja at Goethe vildgirodalma az egész vilagot, Homérosz-

«tol és Hafiztol Balzacig és Stendhalig, a kolt6i termekkent felfogott Bibliatol a
szerb és ujgorog neépdalokig és a cseh irodalom kezdeteiig.

A kor nagy ir6éi muveikben attorik a szuk sovinizmus elGitéleteit, a vallasi
és faji elGitéleteket, melyek ellenséges valaszfalakat emelnek emberek és né-
pek kozott. Elég, ha Walter Scott Ivanhoe-jara utalunk. Tartalma nem csak
annyi, hogy 4ttori az elvalaszto korlatokat az angliai normanok és szdszok
kozott: legerdekesebb és legkivalobb alakja a zsidé Rebekka, aki a kozépkori
eloiteletek sotét vildgaban azzal az egyszeri és allhatatos humanizmusaval,
amely meg a megégettetés veszélyekor sem hagyja el. minden ember és min-
den nép belsé egyenjogusaganak. egy 0j kornak hirdetéjévé no fel.

.Nagyszeri” volt a ,hajnalpir”, de a rakévetkezd nap csupa faradsdg és kiiz-
delem. A nagy francia forradalom az emberiség legjobb képviseldinek évsza-
zados vagyat teljesitette, de — akarcsak minden beieljesedés az eddigi torté-
nelemben, az osztalytarsadalmak térténetében — a valosagban masképp nézett
ki, mint a vagyakozo varakozas alatt. Kozvetlen ideologiai elékészitdi, a fel-
vilagositok, azt remélték. vele eljon az ész megvaldésult birodalma. Kideriilt
azonban, hogy — mint Engels irja — az ész birodalma nem volt egyéb, mint
a burzsoazia idealizalt birodalma. Amint lehullottak a feudalis korlatok. kiso-
poriek a feudalis egyenldtlenséget. és megteremtették a jogok és kotelességek
polgari-demokratikus egyenldségét. az emberek allamon beliili és térvény elotti
egvenloseget, sziikségszerten kiderult az emberek meg nem sziintetett egyen-
lotlensege gazdasagi és tarsadalmi vonatkozasban., A nagy forradalmak Aaltal
felszabaditott termelderok bizony ¢ppen ezt az egyenldtlenséget termelték ujra
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magasabb szinten: leplezetlenebbiil, élesebben, kegyetlenebbiil. mint a kordbbi
tarsadalmak. .

Innen a vildg legnemesebb és legjobb szellemeinek csaléddsa. Ezt a cs‘alo_dast
nyergelhette meg a reakcid, hogy ideiglenesen gyGzedelmeskedhessék, ideigle-
nesen uralomra jusson. Ebbél a csalédasbél eredtek azonban a 19. szazadi gon-
dolkodds, a politika és a miivészet legfontosabb, magasabbra vivé irdnyzatai.
Ez a csaloédds az élményszerd és gondolati kiindulépontja a nagy utépistdk —
a Saint-Simonok, Fourier-k és Owenek — rendszereinek. Ez a csalédas s az
ellene valo kiizdelem és legy6zésének kisérletei a 19. szdzad nagy irodalméanak
vilagi kézponti problémai. Balzac mivészete ugyanugy ezekbdl a kérdésekbdl
indul ki, mint Dickensé. Es még egy fél évszazaddal késébb, Tolsztoj életmiivé-
ben is megfigyelhetjiik a birkozast azzal a kérdéssel, hogyan lehet azokon a
gazdasagi, politikai és kulturalis alapozon, amelyeket lényegében a francia
forradalom és annak kovetkezményei teremtettek meg, létrehozni az emberek
valddi egyenléségét, valodi egyenjogusagat.

Igen erédteljesen hatarozta meg azt a valdsigos egyenlétlenséget, amely a
felszabadult termelderdk gazdasagi fejlédése sordn keletkezett, a fiatal Disraeli,
amikor azt mondta, hogy az angol nép tulajdonképpen két nemzetbdl 4ll:
gazdagokbdl és szegényekbdl. Anatole France pedig még joval azeltt, hogy
szocialistdvd lett volna, egyik alakjanak azzal a keserli aforizmajival ad hangot
csalédédsdnak, hogy a mai tarsadalom térvénye egyforma kenetességgel tiltja
meg gazdagoknak és szegényeknek, hogy a hid alatt aludjanak.

Hasonlé volt a csalédds a népek egyenjogusigat illetGen is. A német Ana-
charsis Cloots lelkesen iidvézolte a francia forradalmat, mint valamennyi nép
testvéri egyesiilésének kezdetét. A forradalmi haboruk azonban. melyek erede-
tileg az 4j haladast védelmezé harcok voitak a szévetkezett feudalis abszolu-
tisztikus reakcio ellen, igen hamar 4&tcsaptak hédité hiborikba. A hoditasok-
nak, kiilénésen a napoéleoni idészakban, viszont az volt a kovetkezménye, hogy
a népek egy modern nemzeti életre ébredtek; igaz, hogy heves harcokban a
héditék ellen, igaz, hogy a maguk részérdl is atvaltva mas népek elnyomasaba.
Igy keletkezik a nagy francia forradalom nyomdn az Uj nemzeti élet Eurs-
paban, a népek fokozatos rdébredése a nemzeti énfelszabaditdsra. a minden te-
kintetben 6ndllé nemzeti életre. Am ez a raébredés is azzal a csalédast kelts
eredménnyel jar, hogy az egyik nép felszabaditisa egyre-masra atcsap mas
népek leigdzdsaba, feldarabolasaba (Elzasz-Lotharingia annexiéja Németorszag
nemzeti egységének megteremtésekor, 1871-ben).

Mindezek az ellentétek valsigba sodorjak 1789 eszméit. Annal is inkabb,
mivel a kapitalista tdrsadalom gazdasigi és tarsadalmi ellentmondasai a szo-
cializmusban vilagos politikai, tarsadalmi és eszmei alakot Gltéttek. 1789 eszméi
védelmezdinek most méar nem csak a régi prekapitalista egyenldtlenség restau-
riciés kisérletei ellen kell fordulniuk. hanem egyidejileg defenzivaba keriilnek
az emberek és népek gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis egvenjogusiaganak
magasabb formajaval szemben is.

E harcok térténete a 19. és 20. szazad torténete. A polgari demokratikus
gondolat ily médon keletkezett valsaga ugyanugy uralkodik valamennyi nép
politikai és tarsadalmi életén, mint ahogvan meghatirozza e kor legmagasabb
rendd termékeinek formajat és tartalma: is.

Mély valsagokbol az emberiség mindenxor a legkiilonbdzobb modokon keresi
a kiutat. A kiutak perspektivaja azonban ugyanigy mutathat eldre. mint hatra.
Hogy minden félreértésnek elébe vagjunk, vildgosan meg kell itt mondani,
hogy az elére vivé utnak véleményiink sserint nem mindig és nem kizardlag a
szocializmushoz vezeto utnak keil lennie. Qlyan probalkozasok is lehetnek elére
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kalkodnak tovabb, igyekeznek azt magasabb szintre emelni, tdkéletesiteni.
A legvilagosabban lathaté ez azon a ,kiilonos jellegli demokracian”, amelyet a
Franco elleni spanyol felszabaditasi harc balszdrnya probalt megvaldsitani.

A 19. szazad ideolégiai harcaiban fokozatosan elhal a prekapitalista egyen-
16tlenség restaurdldsanak tendencidja; tul kialté ellentmondédsban 4ll a tdrsa-
dalmi élet tényeivel, semhogy tovabbra is hatékony maradhasson. De hidba-
valék, mert megbuknak a tények valésigos ellentétességén azok a kisérletek is,
hogy gondolatilag kiiktassak a vilagbdl a kapitalista tdrsadalom gazdasdginak
és tarsadalmi felépitésének ellentmondasait és ellentéteit ugy, hogy a ma ural-
kodé gazdasagbdl valamiféle harmonikus rendszert esinlnak. David Ricardo, a
kapitalista gazdasagtan legnagyobb teoretikusa, a nagy gondolkodék kimélet-
lenségével azonnal bevallotta egy ilyen ,harmonizaldsi” tévedését, amelyet egy
Sismondival folytatott vitdban kovetett el. Azt 4llitotta eredetileg, hogy a
gépek ugyan ,kitessékelik™ a munkasokat, azonban a gépek 4ltal eredménye-
zett termelésfelfutds sziikségszerlien ujra visszahozza Gket a termelésbe, s igy
helyredll a kereslet és a kindlat egyensulya a munkaerdpiacon. De belatta,
hogy tévedett.

Nem lehet tehdt véka alad rejteni a kapitalista tarsadalom ellentéteit, belsé
ellentmondésossidgat. Igen konnyen megeshet azonban, hogy a redlis egyenl6t-
lenség kritikdja, még ha helytdllé is, reakcids tendencidba csap 4t. Ha a fenn-
4l16 egyenldtlenséget ugyanis nem egy magasabb rend( egyenléség nevében ve-
tik el, hanem az egyenjogusagnak mint olyannak a kritikdjdva fajul, akkor a
haladas, az emberiség humanizaldsa problematikdjdnak kritikus szemléletébdl
mindennek a visszautasitdsa né ki. Az ilyen tipusu gondolkoddok abbdl az érzés-
bél, abbol az élménybdl indulnak ki, hogy a tarsadalom jelenlegi 4llapota nem
felel meg az emberi természetnek (vagyis azoknak a koveteléseknek, amelyek
ebbdl a tarsadalmi dllapotbdl, annak vivmanyaibél, hatdraibél és ellentmonda-
saibél adédnak), s ezutan valamilyen ,természetszeri” egyenlotlenséget ke-
resnek.

Minden ilyen gondolkodas, barmilyen szellemes, akarmilyen zsenidlis legyen
is, magvaban mélységesen reakcids, mert az emberi torténelem elérehajté lo-
gikaja ellen szegil. Igy csap at a Carlyle-i kritika az angol kapitalista t4rsada-
lomrél a kozépkor valami sajatos restauralisiba. fgy lesz Sorelnél a modern
demokrécia kritikdja, a haladis eddigi, gyakran vulgaris koncepcidival szem-
ben érzett kételye reakcids tendenciak hordozéjava. Igy reakciés lényegét te-
kintve Nietzsche filozofidja, mely szerint vannak magasabb rendi és alacso-
nyabb rendd fajok, az arisztokratizmus ,termeszetes” allapot, a dekadenciat
(vagyis Nietzsche értelmezésében a modern demokracidt, a csGeselék irigyke-
désél) le kell gydzni, s a felsobbrendi ember az emberiség fejlédésének ér-
telme.

Mindezek a reakcids elmeletek nagy zavart keltettek, kiilénésen az értelmiség
koreben; sok olyan embert vezettek tévutra, akikben meg lett volna az akarat
és a keépesség, hogy a valodi haladds ligyeét szolgaljak, legféképpen pedig
ideclégiailag védtelenné tették az értelmiség értékes részét a reakeié elleni
kiizdelemben.

Mindez persze még nem tarthatta volna fel a haladis mozgalmat. Hiszen az
uymodi reakciés eszmék a kozelmultig csak a-haladé gondolatokkal békésen
. versenyezve léptek fel. Gondoljunk csak Chesterton és Shaw tébb évtizedes
szc')b_e!_i és irasbeli parbajara. S ha az egyenlétlenség reakciés tendenciai va-
lamiféle szervezeti format kaptak is. akkor ez meégis csak apro, elszigetelt
csoportok viszonylag drtalmatlan jatszadozasa volt. mint peldaul a George-kor
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arisztokratikus onmagdba zarkdzdsa. Még Nietzsche tanitvényainak rasszista
{orténelem- és kulturafelfogasa (és téliik fiiggetlent] a Gobineau-é, Chamber-
lainé, Adolf Bartelsé stb.) is csak viszonylag kis korben tudott kozvetlenil,
politikailag hatdsos reakciés zavart kelteni.

Csak a fasizmusnak adatott meg, hogy a reakcié koncentralt eszméit barbar
gyakorlata segitségével kivigye az értelmiségi szalonokbél az utcara, hogy
ezeket egy tarsadalmi épitmény, egy-egy hatalmas allam bel- és kilpolitikaja-
nak alapjava tegye. (A fasizmusnak is vannak természetesen — persze jéval
szerényebb — el6futdrai: a ,fekete szdzak” a cari Oroszorszagban, Lueger
antiszemita mozgalma a régi Ausztridban, a Ku-Klux-Klan az Egyesiilt Alla-
mokban.) Mindaz, amit az eurdpai reakcié a nagy francia forradalom éta tarto
szekularis krizisben 6sszehordott, az eltévelyedett emberek valamennyi zavaros,
kétségbeesett gondolata a fasizmusban egy keményen megszervezett barbariz-
mus legs6tétebb demagogiajava allt 6ssze. A fasizmus mindent bevetett 4s
mozgdsitott: a legmodernebb technikat, a technikai civilizacié legnagyobb wviv-
manyait, az amerikai reklamtechnikatél a tankokig és a repiilégépekig, hogy
szétzizza a kulturat és a civilizaciot.

Ennek a legmagasabb rendd technikai vivmanyokon alapuld szervezett bar-
barsadgnak- az ideoldgiai kozéppontja a fajelinélet. Meghazudtolodik benne az
emberiség fejlédésének minden eddigi lényeges eredménye. mindenekel6tt az
emberek és népek évszazados harcokban kivivott egyenlésége. A fajelmélet sze-
rint csak az 4rja-germén embereknek van joguk a létezéshez (s tudjuk, hogy
a fasiszta vezetok klikkjének onkényétdl [ligg, melyik ember vagy melyik nép
szamithat fajilag teljes értékdnek).

Azok az emberek, osztalyok és népek, amelyek nem tagjai a kivételezett
fajnak, vagy nem gondolkodnak, nem cselekszenek ..fajilag helyesen” (azaz a
fasiszta vezetdk szdjaize szerint), torveényen kiviil allnak: vellk szemben min-
dent szabad. Egyre megy, hogy katolikusok-e vagy kommunistak, hogy fajro-
konok-e, példdul d&rja-german torzsi hollandok vagy .fajilag alacsonyabb
rendd” délszldvok: a fajelmélet gyakoriata egyforman jogfosztott pariakka.
kulikka teszi Gket, akiknek csak az lehet a rendeltetésiik, hogy robotoljanak
Németorszdg arja-german uraieért.

A fajelmélet erkolese, az, hogy a fajellenséggel szemben .mindent szabad”,
felszabaditja gatlasai alol, st mozgositja a sok emberben meg szunnyado bar-
bar osztondket, amelyeket a civilizacié uralma alatt elnvomtak, dtneveltek, ci-
vilizalt paly&kra iranyitottak. A fasizmus most mindezeket felszabaditja, és leg-
{6bb erénnyé emeli. Ha gydz, akkor visszasullyeszti az emberiséget a kanniba-
lizmus civilizacios szintjére — s a helyzet attol sem lesz jobb —, a legmoder-
nebb megsemmisitési technika szintjén lld kannibalizmushoz.

A fasizmus azonban nemcsak az ellene kiizdd embereker ¢s népeket sem-
misiti meg, de veszélyes ellensége azoknak is. akik onkent vagy terror altal
kényszeritve engedelmeskednek neki. Rettenetes erkdlesi bomlast idéz elg
német neépben a fajelmélet erkdlese, az az erkélcs. amely szerint az ellenség-
gel szemben mindent szabad. Az antikvitisban is szilird falak valasztottik el
egym'éstél a neépeket, am a jogtalansag allapotar, az embertelen erészakot mar
kprdaba fogta a jus gentium jogszabalva. A kozepkorban sem volt ismeretlen
bizonyos rendek elnyomasa. de bizonyos mertekt hatdrt s-abtak és rendszert
ac_ltgk.az elnyomasnak a térvénvek és a szirmazis, Még a legszigorubban el-
kuldmtett keleti kasztok egylittélésében is kialakult a szokasjog és valldsi eld-
irasok kovetkeztében a jogok és a kitelessegek valamiféle rondszere. A fasiz-
mus a tokéletes barbarsag kulonos megjelenest forr

_ . a: az vegyik oldalon az
urak kis csoportja a maga korlatlan jogaival, a masi}

a logfosztott rabszol-
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gak milliéi és szézmilliéi. Ugyanakkor — és ez a térténelem legparadoxabb
jelensége — a fasizmus abbdl a német népbdl, amelvet lényegében teljesen

rabszolgdva tettek, amelyet a Hitler-terror akarat nélkiili eszkézévé alacsonyi-
tottak le, a németorszagi masképpen gondolkodé emberek és a Németorszagon
kiviili szabadsagszereté népek rabtartdinak és héhérainak hadseregét csindlja.

Ebbél a paradox helyzetbél adédik a szérnyl erkélesi felbomlas. Dologhazi
emlékeiben Dosztojevszkij leirt egy nagyzasi hdbortban szenvedé foghdz-
parancsnokot, aki a legkegyetlenebb és legbnkényesebb mddon bant alantasai-
val. s részegségében mindig ezt orditozta: ,Itt én vagyok a cér, itt én vagyok az
isten!” Ilyen Dosztojevszkij-féle foghazparancsnokkd akarja a fasizmus ,ne-
velni” a németeket.

Dosztojevszkij persze elére latta azt az erkélesi zillést is, amelyet a ,min-
dent szabad” elve idéz elé az emberekben. A Karamazov testvérek félhiilye
Szmerdjakovija egy ilyen erkolcs alapjan hajtja végre ravaszul kitervelt, szor-
nvl gyilkossdgat. Es Dosztojevszkij erfs realizmussal és mély pszicholdgiai
érzékkel abrazolja. hogyan kell e folvamat soran a gyvilkosnak sziikségszeriien
tonkremennie lelkileg és erkdlicsilez. hogyan valik képtelenné arra, hogy tovabb
éljen. Hitler és klikkje ilyen ravaszul kegyetlen. kifelé nagyzasi hobortos, be-
{elé farkat behuzo, engedelmes Szmerdjakovok népét akarja csindlni a néme-
tekbal.

Erthetd, hogy ez ellen a szervezet: és rendszeres barbarsag ellen fel kellett
tamadnia az egész civilizalt vilagnak. Sajnos. annak ellenére, hogy a Szovjet-
unio idejekoran figyelmeztette, ezt tul késén tette, csak hosszas ingadozas és
olvan kétségbeesett kisérletek utan. hogy békésen, aldozatok &ran megegyezzék
ezzel a barbar reakcidéval: s miutan minden kisérlete sziikségszeriien csodot
mondott, hogy — Dimitrov szellemes szavai szerint — . ne ingerelje a bestiat”,
nogy bekesen éldegélhessen mellette. A bestiaval azonban nem lehet békében

1. Valamennyi szabpdsdgszereto ember és nép fasizmus elleni egységfrontja
:cbb mint taktika: mely (Ortenelmi szlikségszerdség az emberi civilizacié meg-
mentése érdekében.

Lehet az ember teljesen valléstalan. akar harcos ateista is, mégis csodéalhatja
es tamogathatja a német Kkatolikusok hdsies ellenallasat Hitler barbar terror-
rendszerevel szemben, s tekintheti ezt az emberi kultura védelmének. Amikor a
Ratolikusok ma vallasuk neveben tiltakoznak a fajeimeélet ellen. amikor azt
vailjak. hogy isten el6tt nincs faji kiilonbseg, hogy isten el6tt egyforma az
erieke minden emberi léleknek. barmilyen fajhoz tarzozzék is. akkor ez ma a
?:"‘;ad:is hangja. Az ateista kommunista és a hivé kasolikus legmélyebb meg-
gvézédese alapjan harcolhat egyutt Hitler ellen. A kiilonbség kozottiik annyi,
nogy az emberi haladds kiilonbozo fejlodési szakaszai: védelmezik a fasizmus
ellen. hogy szamukra az emberek ¢s népek kivivott egvenjogisiganak mas és
mas tortenelmi foka kedves, mégis mindketten az egvenjogusagért és a-modern
kannibalizmushoz vezetd elvi egvenlétlenség ellen harcolnak.

Barmily hatdrozottan biraljuk is a polgdri demokracia hatérait és ellentmon-
dasait. barmily keseren nézziik is — Anatole France-szal és masokkal egyiitt
— a torveény elStti csupan formalis egyvenldséget: ha a liberalizmus és a demok-
racia kepviseldi igazan harcolnak Hitler ellen. akkor valodi képvisel6i a civili-
zacionak és kulturdnak a barbarsiag ellenében.

dpovosz elvek ellen. Tortenelmi szikseégszertség, hogy ezeket megsziintessiik,
meg kell sziintetni 6ket, Ha azonban ezeknek az elveknek becsiiletes és meg-
g}'irodéses hivei vedekeznek a hitlerizmus és az ellen. hogy Jézust SA-legény-
nex lattassak. hogy a porosz hadseregbél rablobandat csinaljanak, hogy a
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porosz biirokraciat korrupt rablék gyiilekezetévé aljasitsak, akkor a civilizdcié-
nak egy — igaz, hogy eléviill, igaz, hogy meghaladandé — fokat védelmezik
a kiteljesedelt barbarsidg ellenében.

A fasizmus, a fasiszta fajelmélet egyet jelent mindennemi emberi civilizacio
és kultura megsemmisitésével. Az ellene folytatott legeltdkeltebb megsemmi-
sits harc éppen ezért mindig védelmi héboru. Ti akartatok a mindenkit kiirté
habortt, mondja az orosz nép Sztilin szavaval, hat megkapjitok. A fasizmust
meg kell semmisiteni, mert mar puszta léte is megsemmisiiléssel fenyegeti
sziintelen a szabadsagszeretd embereket és népeket, és csak a fasizmus meg-
semmisitése utan lehet Ujra szé erkodlesrél a vildgban, amelynek torténelmi
értékérdl és fejlédési irdnyairél majd azutdn, a barbar ellenség megsemmisi-
tése utdn lehet és kell is vilatkoznunk. A fasiszta barbarsdg megsemmisitése
mindennek eléfeltétele: a jové megmentését, a népek megmentését, mindenek-
el6it a német nép megmenekiilését jelenti mélységes politikai és erkélesi meg-
alazlatasabol.

Nem véletlen, hogy Hitler éppen a Voros Hadsereg, a szovjet nép ellenallasan
bukott meg. A barbar egyenlétlenség hitleri rendszere szembetaldlkozott az
osztaly nélkiili tdrsadalommal, az emberek tarsadalmi egyenldségének és egyen-
jogusaginak a szabad népek testvéri szévetsége alapjin eddig elért legmaga-
sabb formajaval. Amennyiben e népek kozoétt akad még kulturalis egyenldt-
lenség, az abban fejezédik ki, hogy az erdsebb nép segité kezet nydjt a gyen-
gébbnek, hogy kézdsen haladjanak elére a kultiraban, hogy kiegyenlitédjék az
egyenlitlenség mindkét nép gazdasagi és kulturdlis szintjének magasabbra
et:ne!ése révén. A fasizmus és a Szovjetunié mérkozése a jelenkor legszélss-
ségesebben szemben 4ll6 erdinek mérkdzése. A végeredmeny nem lehet két-
seges. A fasizmusnak szét kell zuzédnia a kulturénak azon az elszdnt akara-
tén, hogy minden erdével megveédi vivmanyait.

(Fomlitotta Meller V. Agnes)

Csikal Mdrto:
Jérsef Attila: Mama
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