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- GEORG LUCACS

Der Deutsche Faschismus

Yous

Nietzsche ist der fiihrende Philosoph
der Reaktion fiir die ganze imperia isti-
sche Periode und zwar nicht nur “ia
Deutschland, Wie d:r Einfluss seines
Lehrers Schopenhauer geht auch die
Wirkung Nietzscheg {iberall {iber den
engen Kreis der Universitétsphilosophie
hinaus, beeinflusst vi:zle Schichten der
Intelligenz und durch deren Vermittlung
weite Kreise des Volkes in vie'en Lén-
dern, Von Mereschkowski und Gide bis
Spengler, Bauml:r und Rosenberg g’l}}
es keine reaktionireTideologische Stro-
mung in der imperialistischen Periode,
d'e nicht e‘niges Wichtige aus der Lehre
Ni-tzsches aufgenommen héatte. Und die
Gefahrlichkeit dieser Wirkung — auch
hier ist die Para’lele mit Schopenhauer
gegeben — zeigt sich darin, dass es nicht
weniges Ideologen der imperial'stisch n
Periode gibt. die sich zwar im wesentli-
chen guf fortschrittlicher Linie beweaen,
eber doch in ihrer we'tang-hanlichen
Entwicklung dvreh Nietzeche zeitweilig
auf Irrwegn gefiithrt werden, (Ich weirce
pnr anf Thomas Mann und Bernard
Shaw hin.)

Die Parallelitit zwischen Schonenhaver

nd Nietzeche erstreckt rsic}@mvf die At
fhrer Tét'gkeit urd ihrer irksamrkeit.
Reida sind in der Zeit ihres eigentlichen
Schaffens sozenannte ,verkannte Ge-

| nies”. Wie Schonenhauer erst mach der

Niederlage der Revolution von 1848 zu
Ansehen kam, so wurde auch Nietzsche
erst in der imperialistischen Periode
anerkannt, B:ide haben im Kampf mit
den fortschrittlichen oder zaghaft reak-
tiondren Tendenzen ihrer Zeit Gedan-
kenrichtungen ausgearbeitet, die erst
durch die entwickeltere Reaktion einer
spdteren Periode in den Mittelpunkt der
ideologischen Kiampfe geriickt wurden.
Darum sind be!de zuerst unbeachtet ge-
blieben und erst spdter weltberiihmt ge-
worden.

‘Die Weltwirkung Nietzsches beruht
darauf, dass er fur die ausschlaggeben-
den reaktiondren Tendenzen in der In-
nen- und Aussenpo.itik der impcrialisti-

Todav ~eactuonsc wga ﬁ%‘jm

und Nietzsche

schea Periode eine passende Psychologie,
Ethik und Asthetik gefunden hat, dass er
auf diesem Umweg breite Kreis: der In-
telligenz ins Lager der Reaktion fiihrte,
die einer groben und direkten Propagan-
da der Reaktion nicht erl:gen waren.
Diese Wirkuag steigert sich immer mehr
im Laufe der Entfaltung der unmen-
schlichen Tendenzen unserer Zeit. Sie
erreicht ihren Gipfelpunkt unter der
Hitlerherrschaft, ~die Nietzsche offiziel
zum K'assiker, zum Ahnen der faschis-
tischen Ideologie ernennt. In seiner Po~
lemik gegen die ,Mitldufer”, dis ver-
sch’edene andere Stammbiume der fa-
schistischen Ideologie aufstellen, betont
Rosenberg, dass dle Nazi nur Nietzsche,
Lagarde und Chamberlain in der. Ver-
gangenheit als ,ihre Philagsophen” ater-
kennen. .

11

Es ist sicher nicht zufillig, dasg die
Ere.gnisse der Jahre 1870/71 ein: ent-
scheidende Ro'le in der Herausbildung
der reaktiondren Tendenzen bei Nietz-
sche gespiclt haben. Als junger Profes-
sor meldet sich Nietzsche im Deutsch-
Franzosischen Krieg freiwilig und
nimmt alg Sanitéiter am Krleg teil. Er
erkrankt allerdings ziemlich bald und
kehrt nach Basel zuriick; aber die Ein-
driicke d:s Krieges bedeuten doch einen
entscheidenden Abschaitt in seiner phi-
losophen Entwicklung, den ersten Schritt
zu seiner We!terbildung der Schopen-
hauers:hea ' Willensphilosophie. S:ine
Schwester und Biographin Elisabeth
Forster-Nietzsche beschreibt — sicher
nach miindlichen Angaben von Nietzsche
selbst — seine Eindriicke von R:gimen-
tern, die in die Schlacht ziehen:

»Dama's hatte er zuerst aufs t'efste
empfundcn, dass der stdrkste urd
hochste Wille zum Leben nicht in einem
kiimmerl'chen Ringen ums Dasein zum
Ausdruck kommt, scndern als Wille zum
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Kampf, als Wille zur Macht und Ubes
macht.”

Die Begeisterung des jungen Nietzsche
fiir den Krieg 1870/71 bestimmt aber
nicht nur dicse allgemeine metaphysische
Grundlage seiner Philosophie. Seine un-
mittelbaren Kriegseindriicke, die Hoff-
nungen, die er an die Bismarcksche
Reichsgriindung kniipft, haben auch ei-
nen allgemeinen Inhalt, eine konkrete
politisch-soziale Linie, die fiir seine ganze
spiatere Tatigkeit ausschlaggebend sein
wird. Es handelt sich um den Kampf,
den er wahrend seines ganzen Lebens
gegen die liberale und demokratische
Ideologie seiner Zeit gefithrt hat, In
einem, aus dem Nachlass veroffentlich-
ten, im Kriegswinter 1870/71 entworfenen
Vorwort zu seinem Erstlingswerk ,Die
Geburt der Tragddie” spricht er es klar
aus, warum er sich fiir die Reichsgriin-
dung begeistert:

.- - « Weil an jener Macht (am Deut-
schen Reich, 1.) etwas zu Grunde
@ehen wird, das wir als den eigentlichen

ener jeder tieferen Philosophie und
Kunstbetrachtung hassen, ein Krank-
heitszustand, an dem das deutsche We-
gen vornehmlich seit der grossen fran-
zbsischen Revolution zu leiden hat. ..
ganz zu schweigen von der grossen Mas-
se. bei der man jenes Leiden... Libe-
ralismus nennt.” :

Dass Bismark in. dieser Hinsicht nicht
die Erwartungen Nietzsches erfiillte, da er
ununterbrochen mit der nationalliberalen
deutschen Bourgeoisie paktierte, und die
pseudo-demokratischen Formen des deut-
schen Reiches nicht sprengte, ist die
TInsache fiir die spitere ununterbrochene,
und immer heftiger werdende Polemik
Nietzsches gegen das Bismarck-Regime.

Der Kampf gegen die demokratische
und liberale Ideologie wiirde aus Nietz-
sche noch keinen originellen Denker
machen. Dieser Kampf ist ja das allge-
meine Kennzeichen jeder romantischen
Kritik des Kapitalismus. Auch die im-
mer stdrker hervortretenden reaktiond-
ren Ziige dieser Kritik haben noch nichts
wesentlich Neues zum Inhalt. Wir
sehen sie z. B. gehr ausgeprigt bei Car-
lyle nach der Achtundvierziger Revolu-
tion. Nietzsches Kritik der liberalen
Ideologie ist aber in reaktiondrer Rich-
tung weiter entwickelt als die vom Car-
Iyle. Nietzsche wirkt seinerseits in einem
kapitalistisch zuriickgebliebenen Land,
andrerseits hatt der Klassenkampf schon
eine viel héhere Stufe als zu Carlyles
Zeit erreicht, Das bestimmt den spezi-
fischen Charakter vom Nietzsches ro-
mantischer Kulturkritik. Er hatte nie
Sympathie empfunden fiir eine Revolte
der Volksmassen gegen den Kapita-
lismus, wie das bei Carlyle in den dreis-
siger, vierziger Jahren der Fall war.

Was also nach 1848 einen Bruch in der
Entwicklungsiinie ‘Carlyles bedeutet, ent-
wickelt sich bei Nietzsche organisch.
Der Eindruck der Pariser Kommune auf
Nietzsche verstirkt bloss seine reaktio-
néren Anschauungen, wahrend die Acht-
undvierziger Revolution bei Carlyle eine
Wendung herbeifithrt. Nietzsche schreibt
unter dem unmittelbaren Eindruck der
Kommune an einen Freund:

,[Ueber den Kampf der Nationen
hinaus hat uns jener internationale Hy-
drakopf erschreckt, der plotzlich 380
furchtbar zum Vorechein kam, als An-
zeiger ganz anderer Zukunftskdmpfe.'

Diese Verschiedenheit des Ortes und
der Zeit ihrer Wirksamkeit bestimrqt
den Unterschied zwischen der romanti-
schen Kritik der kapitalistischen Kultur
bei Carlyle und Nietzsche. Seide kriti-
sieren den Kapitalismus ihrer Zeit als
Zerstorer der wirklichen Kultur. Car-
lyle verherrlicht ihm gegeniiber das Mit-
telalter in seiner Frihentwicklung als
eine Periode der Skonomischen Ordnung
im Gegensatz zur kapitalistischen Anar-
chie, alg ein soziales System, das die Ar-
beitenden versorgt, vor materiellen und
moralischem Elend bewahrt hat, wie-
derum im Gegensatz zur freien Xonkur-
renz seiner Zeit. Nietzsche dagegen ist
ein Verherrlicher der Antike.

Aber die von ihm alg Ideal aufgestellte
Antike steht im diametralen Gegensatz
zu dem Ideal des klassischen Huma-
nismus, Wéahrend dieser die Sklaverei
an der Antike als historisch notwendiges
Ubel zur Kenntnis nahm, wird sie bei
Nietzsche zum Zentralpunkt der Ideali-
sierung. In spiter veroffentlichten Frag-
menten zu dem geplanten zweiten Teil
seine‘s. Erstlingswerkeg schreibt er:

,,Demgemiss miissen wir uns_dazu
verstehen, als grausam klingende Wahr-
heit hinzustellen, dass zum esen einer
Kultur das Sklaventum gehore: eine
Wahrheit freilich, die iiber den absolu-
ten Wert des Daseins keinen Zweifel
{ibrig 1dsst.”

Der letzte Satz enthdlt schon im Kein
die spitere Philosophie Nietzsches. Die
Verkniipfung dieser Feststellung mit dem
Schopenhauerschen Pessimismuy ist so-
wohl formell wie inhaltlich bezeichnend
fiir die noch mnicht entfaltete spétere
Entwicklung Nietzsches.

Wie Schopenhauer von diesem Pessi-
mismus selbst zu extrem reaktindren
Auffassung gefiihrt wurde, so erscheint
diese Tendenz freilich verschirfter und
bewusster beim jungen Nietzsche. In
denselben Betrachtungen, aus denen Wwir
soeben zitiert haben, fiihrt er aus:

v .. und wenn es wahr sein sollte, dass
die Griechen am ihrem Sklaventum zu-
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runde gegangen sind, so ist das an-

dere viel gewisser, dass wir an dem
Mangel des Skilaventums zu Grunde
gehen werden ..."”

Und im selben Zusammenhang formu-
lert der junge Nietzsche den Grund
seiner leidenschaftlichen Ablehnung der
modernen Kultur, vor allem der moder-
nen Demokratie*

,In der neueren Zeit bestimmt nicht
der kunstbediirftige Mensch, sondern der
Sklave die aligemeinen Vorstellungen. . .
iSolche Phantome, wie die Wiirde des
Menschen, die iirde der Arbeit, sind
die diirftigeren Erzeugnisse des sich vor
sich selbst versteckenden Sklaventums.”

Erst diese zentrale politisch-soziale
Position Nietzsches erklart die Beson-
derheit und den inneren Zusammenhang
seiner Jugendwerke; die Gegeniiberstel-
lung von antiker Kultur und moderner
Kulturlosigkeit, den Kempf gegen So-
krates als ersten Ideologen der Demo-
kratie des Plebejischen, den leiden-
schaftlichen Angriff gegen den altern-
den David Friedrich Strauss, als typi-
schen Vertreter des liberalen ,Bildungs-
philisters”, die Verherrlichung Schopen-
hauers und Richard Wagner als Repri-
sentanten der philosophischen und
kiinstlerischen Gemialitdt, die dem sozia-
len Leben der Gesehichte der Mensch-
heit erst einen Sinn gebe.

Hier sieht man iibera’l — freilich erst
im Keime — eine neue Etappe der reak-
tiondren Philosophie, eine Weiterfithrung
der Lehre Schopenhauers, die Anpassung
seiner im reaktiondren Sinn héher ent-
wickelten Philosophie, an die Bedingun-
gen des heraufziehenden neuen Zeital-
ters, des Monopolkapitalismus.

Zur Weltwirkung Nietzsches hat seine
romantische Kritik der kapitalistischen
Kultur entscheidend beigetragen. Ordi-
nére Verteidiger des kapitalistischen Sy-
‘stems, auch in seiner preussischen, anm-
tidemokratischen ' wie militaristischen
. Form gab es jederzeit in Hiille und Fiille.
‘Die Spezialitat Nietzscheg bestand aber
gerade in seiner Wirkung auf eine unzu-
friedene, gegen die Kulturlosigkeit der
Zeit spontan und verworren rebellieren-
den Intelligenz. Er leitet diese Rebellion
wieder in reaktiondre Bahnen zuriick
und zwar so, dass diese Intellektuellen
darin etwag Revolutiondres, eine Steige-
rung ihres Rebellentums gegen die Kul-
turlosigkeit der Gegenwart erblicken,
und somit also gewissermassen die im-
perialistische Ideologie als eine Uber-
windung der Kulturlosigkeit, ja des ka-
pitalistischen Charaekters der Gegenwart
auffassen, Wie stark Nietzsche in dieser

- Richtung gewirkt hat, ist daraus er-
sichtlich, dasg sogar' ein Marxist vom
Range Franz Mehrings in dessen Lehre
einen ,Durchgangspunkt zum Sozia-

lismus” erblicken konnte, dass er, frei-
lich nur fiir kurze Zeit, der Meinung
war, von Nietzsche aus fiihre kein Weg
mehr zuriick zur vulgér-liberalen Ideolo-
gie der Eugen Richter und Cle,

Dieser Irrtum Mehrings ist fiir die
Wirkung Nietzscheg ausserordentlich be-
zeichnend. Er beruht im wesentlichen
darauf, dass seit Lajalle in gewissen so-
zialistischen Kreisen eine Tradition vor-
handen war, die herrschende Ideologie
der Dbilurgerlichen Gesellschaft aus-
schliesslich in dem immer vulgérer wer-
denden Liberalismus zu sehen und noch
nicht zu erkennen, dass der Weg von
Nietzsche aug zu einer neuen Form des
reaktiondren Denkens fiihrt,

Schopenhauer hat seinerzeit mit sei-
mem Agnostizismus die objektive Dia-~
lektik, mit seinem Pessimismus und Anti-
historismus den Glauben an den mensch-
lichen Fortschritt in- der deutschen
Intelligenz der fiinfziger Jahre zerstort.
Er helf, jene Passivitdt uand Apathie den
gesellschaftlichen Kiampfen gegeniiber
hervorzurufen, die Bismarcks innenpoli-
tische Siege wesentlich erleichtert ha-

Mit 1870/71 ist aber eine neue Lage
entstanden. Ihr Ubergangscharakter ist
sehr rasch fithlbar geworden. Teils in
den immer schidrfer werdenden Klassen-
kdmpfen (man denke nicht mur an das
»Sozialistengesetz”’, sondern auch an den
,Kulturkampf”, an die ganze Umstellung
der deutschen Wirtschaftspolitik von
Freihandel auf Schutzzoll usw.), teils in
der allgemeinen Enttduschung jener
Hoffnung auf einen kultureilen Auf-
schwung Deutschlands, die breiteste
Kreise des deutschen Biirgertumg und
seine Intelligenz an die Reichsgriindung
gekniipft haben.

Deutschland, das sich am spétesten
antwickelnde kapitalistische Land West-
europas, macht in dieser Zeit seinen
okonomischen ,,Sturm und Drang’”, der
raschen Durchkapitalisierung der ganzen
Gesellschaft durch, in welchem eg in
einigen Jahrzehnten den Weg bis zum
entwickelten Monopolkapitalismus zu-
riicklegte. Die Bismarcksche Reichs-
griindung setzte den missluagenen demo-
kratischen Bestrebungen um die Einheit
der deutschen Nation ein Ende: sie ist
ihre reaktionire Erfiillung. Sie ist aber
nur in Bismarcks Illusionen der Anfang
einer langen Periode der ,Konsolida-
tion” -eines ,saturierten” Deutschlands,
Bismarck herrschte allerdings zwel
Jahrzehnte, wurde aber dann beiseite
geschoben von Wilhelm II., der bereits
den gspezifisch agressiven deutschen Im-
perialismus repréasentierte.

Es ist charakteristisch, dass Nietz-
sche, der nur den Anfang deg Regime-
wechsels in Deutschland verfolgen
konnte, entschieden mit dem neuen Kai-

|34
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ser sympath!sietfe. Er schreibt gale-
gentlich an sein: Schwester:

., Unser neuer Kai-er gefillt mir immer
mehr.. Der Wille zur Macht als Pria.
zip widre ihm schon verstirdlich ”

Es kommt natiirlich garnicht darauf
an, ob Wi helm II. persdnlich unter dem
Ei~f'uss der Nietzscheschen Theorie des
Wil'ens zur Macht gestanden hat, seine
Aussenpolitik entspricht ihr auf alle
Fill:, Wichtig ist die Wendung in der
deutschen Polit'’k. die Nietzsche sehr
bald zum fiihrenden Ideologen der impe-
rialistischen Periode erhoben hat.

Wichtig ist ferner, dass dieser Si:g der
Philosophie Nietzeches die Art und den
Inhalt seines Kampfes gegen das Bis-
marcksche Deuts:hland und dessen Kul-
tur noch k'arer beeucht:t.
satz zur Auffassung vie'er hervorragen-
den Intellektueller, d'e in diesem Kampf
Nietzsches ein Zeichen seincr revolutio-

néren Auffassungen erblicken, ein Ar-
gument dafiir, dass die Ausnutzung

Nietzsches durch den Faschiemus eine
Verfdlschung seiner Grundt-ndenz ist,
ist hieraug ersichtlich, dass Nietzsche das
Bismarcksche Reich von rechts her kri-
tisierte: im Namen und in der Vorahnung
des heranwachsenden Monovo kapitalis-
mus, formell wie irhaltlich in einer
Phi'osophie der entschiedenen Reaktion.
fiir deren Forderungen Bismarck nicht
entschieden genug aufgetreten ist. Es
ist aber zug:cich wichtiz, dass diese
Fortbildung der reaktio-#ren Ideologie
s'ch ,revolutiondr” gebirdet, als eine
~Umwertung aller Werte”, als ein radi-
kales Zerstéren der veralt-ten rnd deka-
denten Seiten der biirgerlichen Kultur.

Diesg Vereinigung von pseudorevolu-
tiondrer Form und tief reaktionir-m
Inhalt g'bt der Philosophie von Nietz-
sche vom Jahr 1890 ab die Bedeutung,
wie s'e die Schopenhauersche Philosophie
in den flinfziger Jahren des 19. Jahrhun-
d:rtg hatte: eine Ideo’og’e der ituscer-
sten Reaktion, die sich den Ans-hein
einer unerschrockenen revo uticairen
Auffassung gibt.

Schopenhauer und nach ihm in gestei-
gerter Weise Nietzsch: inaugurieren da-
mit eine neue Etappe in der Apologet'k
des reaktiondrea Kapita'ismus. Die
bisherige normale und ordindre Apolo-
getik war b:strebt, nachzuweisen, dass
die immer schéarfer hervortretenden,
6konomischen und politischen, soz'alen
und kulturellen Widerspriiche des kapi-
talistischen Systems in Wirklichkeit
nicht = existier:n, dass dieses System
letzten Endes do:h eine gesellschaftliche
»Harmonie’’ verbiirge. Diese Hauvot-
these der libera en Apologetik d:r biir-
gerlichen Gesellschaft ist durch d'e
Entwicklung der kapitalistischen Wirt-
schaft in steigendem Masse erledigt
worden, und kecante d:ishalb den ge-

Im Gegen-

weckteren und gebildeteren Teil der In-
tellektuellen immer weniger beeinflus-
sen. Di: Entwicklung der Gese 'schaft
beginnt den Measchen d'e Dialektik der
gesellschaftlichen Widerspriiche einzu-
pauken. Es ist kein Zufall, dass gerade
die Periode, in welcher Nietzs-he wirk-
sam geworden ist, fiir Deutschland cine
ideologische Krisenperiode bedeutet, in
der e'n auffallend grosser Teil d:r jum-
gen bilirgerlichen Intelligenz — wenn
auch nur voriibergehend — mit dem So-
zia ismus zu sympathisieren beginnt.

Zur wirksamen Verteidigung d:s Ka-)
pitalismus n dieser Epoche bedarf es |
also einer Philosophie, die den dishar- |
monischen Charakter der biirgerlichén
Gesellschaft nicht nur nicht leugncet, |
sondern im Gegenteil von ihm ausgeht, |
dieser Disharmonie jedoch eine Inter-

~precatica gibt, die zur Bejahuneg der ka-

pitalist'schen We't in ihr:r reaktionéren
Form fithrt. Wa&hread also die Apolo-
getik des alten liberalen *"T'ypus™ die
»Schlechten Seiten” des Kapita ismug zu
vertuschen sucht, geht Nietzsche bei s:i-
ner Verteidigung des Systems gerade von
diesen ,schlechten Seiten” aus, erkennt
sie in vollem Masse an, legt s'e jedoch,
wie wir spiter ausfiihrlich zeigen wer-
den, in einer Weise aus, dass der Mono-
poikapitalismus alg zwingende Fo.ge er-
scheint und bedingungslos bejahrt wird.
War also die liberale V:rteidgung des
Kapita'ismus eine direkte, so entsteht

bei Nietzsche (und vor ihm bei Schopen- .

hauer) eine indirekte: die Schlechtigk:it,
die D'sharmonie der Wet K (das heisst
des Kapitalismus), die Grundlage des
Pessimismus a's der notwendigen Philo-
sophie ,fortg:schrittener” und ,vorneh-
mer” Menschen, ,freig Geister”, ist ge-
rade das Spruagbrett” dazu, dass man
diese Welt (die Welt des Monopo:kapi-
talismus) leidenschaftl'ch bejahen und
fiir gie wirken soll. Dass hier eine para-
doxe neue Form des ,credo quia absur-
dum est” (ich glaube, denn es ist sinnlos)
entsteht, ver'eiht dieser Philosophie in
den Augen der biirger ichen Int:llektuel-
len der Krisenzeit sogar etwas Anzie-
hendes. .

Auf einer primitiven Stufe der Ent-
wickiung des deutschin Xapitalismus
wurde Schopeshauers Wirken nur als
Aufruf zur Passivitit empfunden und
hatte eine Abkehr der deutschen Intelli-
genz vom Wege der demokratischen Re-
volution zur Folge  Nietzsche fiihrt be-
re'ts zur aktiven Unterstiitzung des ent-
stehenden Moaopolkapitalismus. Wir
s-hen also, wie sehr sich Mehriag in
bezug auf die Wirkung Nietzches geirrt
hat. Fiir die junge biirgerliche Inte’li-
genz der Jahrhundertwende bedeutet
Nietzs:the kein:swegs eine Ubergangs-
stufe zum Sozialismus sondern umge-
kehrt, der Einfluss Nietzzches hat die
Etappe, in der die biirger iche Inte'ligenz
mit dem Sozialismug sympathisierte,

el
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verkiirzt, er hat die junge Generation
des begabten  intellektuellen Nach-
wuchses ing Lager der imperialistischen
Reaktion und Dekadenz gefiihrt, und
zwar gerade deshalb, weil die Struktur
der Nietzscheschen Philosophie ihnen
gestattete, diese reaktionére Schwen-
kung mit der Illusion zu vollziehea, dass
sie damit ihre Rebellion gegen dle Ge-
se lschaft, deren Kultur sie kritislerten.
radikal steigerten.

Ein ausfiithrliches Studium der wich-
tigsten  Personlichkeiten des literari-
schen Ums:hwungs um 1890 — von
Gerhard Hauptmann iiber Bahr, Hartle-
bea, Harden, Holz, Schlaef bis Paul Ernst
— wiirde die Richtigkeit dieser Fest-
stellung schlagend erweisen. Daher ist
es besonders hervorzuheben, dass dieser
Weg von der_ehriichen Revolte zur in-
nerlich verl;)j'énen' Geste des Pseudore-
volutiondrtums, z.B. Hauptmann zur Ka-
pitu'ation vor dem Faschismus, Paul
Ernst sogar direkt ins Lager der Hit'erls-
ten gefithrt hat. Und dieses Umkippen
der linken Revolte auf die Seite der
#dussersten rechten Reaktion wiederholt
sich’ gtetg auf hoherer Stufenleiter bei
jeder spateren Xrise des deutschen
offentlichen Lebens. Und in steigendem
Masse ist Nietzsche in solchen Krisen
der Musaget der extremea Reaktion.
Seine Wirkung auf die deutsche Intelli-
g:nz rechtfertigt vollig die eingangs zi-
tierte Anmerkung seiner ,Verdienste”
durch Rosenberg.

N

Aus dieser historischen Lage erk!drt

sich Nietzscheg Stellung in der deutschen

(und in der internationalen) Geschichte
der Philosophie: er ist ein zeitgemisser,
d:m Monopo kapitalismus entsprechen-
der Erneuerer der . Schopenhauerschen
Lehre und zugleich der grundlegende
Denker fiir die herrschende philosophi-
sche Tendenz der imperialistischen Pe-
riode,fiir die ,Lebensphilosophie.” |
Der Schopenhauersche Pessimismus,
seine Willensphilosophie, sein Irrationa-
lismus ist, wie wir gesehen haben, die
herrschende Philosophie der reaktiona-
ren Bourgeoisie Deutschlands nach der
Niederlage der Achtundvierziger Revolu-
tion. Die militdrischen und politischen
Siege des Bismarck-Systems (ab 1864)
erzwingen eine zeitgemasse Weiterbil-
dung. Info'ge der historischen Notwea-
d:gkeit einer indirekten Apologetik des
kapitalistischen Systems bleibt der all-
gemein pessimistische Charakter der
Weltanschauung beibehalten. Es ent-
steht aber das Bediirfnis einerseits nach
einer Aktivisierung der Moral im Inte-
resse der positiven und wirksamen Un-
terstiitzung des reaktiondrer werdenden

®

Deutschlands, andererseits nach einer
Historisierung der Willensphilosophie.
Schopenhauer hat der rcaktiondren Ent-
wicklung der Ideologie des 19. Jahrhun-
derts geholfen. den historischen Fort-
schrittsbegriff besonders in seiner ent-
wickelsten Form, in der Hege!schen
Philosophie, zu entthronen. Diese anti-

historische Negativitdt reicht iedoch fiir . i

dia Bediirfnisse der Reaktion in der
neuen Periode nicht aus, es ist eine
historische Begriundung der neuen Wen-
dung in der deutschen Geschichte not-
wendig, der Perspektiven der neusn Ent-
wicklung, der neuen Periode des Kapi-
talismug (nicht nur fiir Deutschland),

Diese ideologischen Bediirfnisse sind
in den gcchziger Jahren, in der Zeit, in
der sich Nietzsches Weltanschauung
formierte, ausserordentlich stark. Ihre
Kraft beweist sich auch .darin, dass
Nietzsche keineswegg der einzige Denker
war, der in dieser Ubergangszeit an einer
zeitgemassen Umformung der. reaktio-
naren Philosophie arbeitete, er ist nur
auf die Dauer der wirksamste unter all
seinen Mitstrebenden gewesen, aber er
war doch nur einer von vielen.

Wir weisen nur auf einige Beispiele
hin. 1868 ist Eduard vea Hartmann mit

seiner ,,Philosophie des Unbewussten”
aufgetreten, die ebenfalls eine zeitge-
masse Erneuerung der Schopenhauer-

schen Wi'lensphilosophie -und dessen
Pessimismus gewesen ist. ' Ja, die Hart-
manasche Form war fiir die Bismarck-
sche Periode des Ubergangs zum Impe-
rialismus sogar die zeitgeméssere. Da-
rum {iiberstrahlte lange. Zeit Hartmann
den Ruhm Nietzsches und erst in der
imperialistischen Periode wurde das an-
ders. Hartmann ist jedoch keineswegs
der einzige, er ist nur der berithmteste
aus dieser reaktiondren Plejade . Wir
filhren nur de Lagarde an, den spiter
der Faschismus ebenfalls zu seinen Ah-
nen erkoren hat, und Constantin Frantz.

Nietzsche unterscheidet sich von die-
sen seinen reaktiondren Mitstrebenden
vor allem durch den Radkalismus in
seinen neureaktiondren Erkenntaissen,
durch die paradoxe Spannung zwischen
pseudorevolutiondrer Form und reaktio-
narem Inhalt, durch das entschiedeae
Weglassen des alten unbrauchbaren
ideologischen Bal'astes aus der vor-
achtundvierziger Periode, und durch das
Hineinarbeiten moderner Elemente in
die neue reaktiondre Philosophie, Dies
fithrt in negativer Richtung zum Ver-
werfen der Auffassungen des spéteren
Schelling, den zB. Frantz und auch
Hartmann fortsetzen. Vor allem kommt
dabei die volstdndige Abkehr vom
Christentum uad der christlichen Mystik
zustande. Im positiven Sinne handelt es
sich um das Hineinarbeiten von be-
stimmten herrschenden aktuellen Ten-
denzea der Natur- und Gesellschaftwis-
senschaften, um den (zur Phrase ge-
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meachten) Darwinismus, um den Psycho-
logismug und Soziologismus der franzo-
sischen Positivisten (vor allem Taines).
Seit Schelling und Schopenhauer dient
die Willensphilosophie vor allem dem
Zweck, die Erkennbarkeit der objekti-
ven Wirklichkeit zu leugnen, indem die-
e als etwas radikal Vernunftwidriges,
radikal Irrationaleg aufgefasst wird.
Daraus folgt dag Ersetzen der verstan-
des- oder vernunftgemaiassen Erkenntais
durch verschiedene Formen der ,Intui-
tion”, die fiir diese Weltanschauung das
allein geeignete Organ ist, um dem irra-
tionalen Wesen der Wirklichkeit nahe
zu kommen. Der spatere Schelling hat
diesen Irrationalismus noch mit der
christlichen Offenbarung verbunden.
Dies ist einer der Griinde, weshalb seine
Philosophie nach Achtundvierzig von der
Schopenhauers, der die irrationale Wil-
lensmystik aug der Schellingschen Phi-
losophie iibernahm und weiterbildete, in
den Hintergrund gedrangt wurde. Mit
der in dieser Periode einsetzenden ra-
scheren Kapitalisierung Deutschlands
wenden sich immer grossere und ent-
scheidendere Schichten der Intelligenz
vom Christentum ab. Es ist keineswegs
zufallig, dass die Periode der philoso-
phischen Herrschaft Schopenhauers zu-
gleich die der Wirksamkeit der deut-
schen Vulgdrmaterialisten, der Biichner,
Vogt und Moleschott war. (Gleichzeitig
wurde allerdings die Feuerbachsche Phi-
losophie in den Hintergrund gedréngt.)
Die buddhistische Mystik Schopenhauers
ist atheistisch, sie ist mit diesen neuen
Tendenzea viel leichter vereinbar als die
christliche Mystik Schellings.

Nietzsche geht hier noch einen Schritt
weiter: *er mystifiziert nicht mehr ir-
gendeine alte Religion, auch nicht in der
wenig: verbindlichen Weise Schopen-
hauers. Bei ihm tritt der Atheismus, die
Anpassung der irrationalistischen My-
stik an die Bediirfnisse einer modernen
Weltanschauung klarer und entschiede-
ner hervor. Selbstverstdndlich ist auch
bei ihm irrationalistische Mystik das
entscheidende Moment, dem der Atheis-
mur nur eine spezifische, ’zeitgemés-
se” Form gibt, Nietsches Gottesleug-
nung ist ebenso wie die Schopenhauers
ein ,religioser Atheisgaus”. In seinem
poetischen Hauptwerk ,Also sprach
Zerathustra” formuliert Neitzsche die
Frage so:: ,,Gott ist tot”, Er meint also
nicht wie die materialistischen Atheisten,
dass aus der vernunftsgeméssen, wissen-
schaftlichen Erkenntnis der objektiven
Wirklichkeit notwendig eine Verneinung
Gottes folgt, dass fiir die Philosophie nur
das soziale und psychologische Problem
gestellt ist, wie die Gottesvorstellung
entstanden und sich im Laufe der Ge-
schichte weiter entwickelt hat. Bei
Nietzsche haben wir es mit einer pseu-
dohistorischen Mystik zu tun: es gab
nach ihm eine Periode, in welcher es

" einen Gott (verschiedene Gotter) gege-

ben hat; jetzt ist die Measchheit in die
Periode getreten, jn welcher es nunmehr
keinen Gott gibt, in welcher Gott gestor-
ben ist.

Schon hier sind die neuen Ziige der
Nietzscheschen Philosophie sichtbar.
Der radikale Antihistorismus Schopen-
hauers wird durch einen pseudohistori-
schen Mjythos abgelost. Dieser hat aber
auch einen viel moderneren Charakter
als der seiner Vorgdnger. Der spite
Schelling hat noch einen Glauben an die
christliche Offenbaryng zugemutet,
Nietzsches Mythos ist ebenso irrationa-
listisch, schillert aber zwischen “positi-
vistischen Unglauben, zwischen (angeb-
lichem) Zerstoren von Geschichtsmy-
then und dem Erdichten von neuen, auf
zeitgemésserer, auf ,biologischer” Grund-
lage basierenden Mythen.

,

Zwischen Nietzsche und seinen Vor- '

gingern liegt nicht nur die Reichs-
griindung und das Erstarken der revo-
lutiondren Arbeiterbewegung (Kommu-
ne)# sondern auch die Weltwirkung
Darwins. Der Nietzschesche Umbau der
alten irrationalistischen Woillensphiloso-
phie in eine Philosophie des Lebens, ist
erst auf dieser Grundlage moglich ge-
worden. Freilich muss gleich betont
werden, dass es sich hier niemals um
den wirklichen Darwin, sondern um den
zur Phrase, zur Mythe gewordenen Dar-
winismus handelt. Die Mythisierung
des Darwinismus ist aber ebenfalls eine
allgemeine Zeiterscheinung und keines-
wegs ein spezifischer Zug Nietzsches.
Ungefihr zur Entstehungszeit des Erst-
lingswerks von Nietzsche, schreibt Marx
iiber F. A. Lange, folgendes an Kugel-
menn:

-

,,Herr Lange hat ndmlich eine grosrse'

Entdeckung gemacht. Die ganze Ge-
«chichte ist nur unter ein einziges gros-
ses Naturgesetz zu sublimieren.j Dieses
Naturgesetz ist die Phrase (— @fer Dar-
winscha Ausdruck ird in ‘dieser An-
wendung blosse Phrase—) ,.struggle for
life” ,Kampf ums Dasein” ... Statt
also den struggle for life, wie er sich
geschichtlich in verschiedenen bestimm-
tén Gesellschaftsformen darstellt, zu
analysieren, hat man nichts zu tun als
jeden konkreten Kampf in die Phrase
»Struggle for life” ... umzusetzen. Man
muss zugeben, dass dies eine gehr eim-
dringliche Methode flir gespreizte,
wiszenschaftlich tuende hochtrabende
Unwissenheit und Denkfaulheit ist.”

Diese Kritik bezieht sich im gesteiger-
ten Masse auf die gogenannte Beziehung
der Nietzscheschen Philosophie zu Dar-
win. HEs ist unter diesen Umstédnden
verstdndlich, dass die Amh#ngerschaft
Nietzsches dariiber -streitet, ob Darwin
auf ihn einen wesentlichen Einfluss aus-
geiibt hat oder nicht. (Simmel unter-
streicht z.B. diesen Einfluss, Elisabeth
Forster-Nietzsche bestreitet ihn.) 1 Beide
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‘nichts wieder, als wag er selbst in sie

hineingesteckt hat :— das Wiederfinden

helsst Wissenschaft, das Hineinstecken |

— Kunst, Religion, Liebe, Stolz.”)

Diese Verwandschaft des Machismus
mit Nietzsche wird im Laufe der Ent-
wicklung in steigendem Masse aner-

kannt, ‘Und ganz wie dem Machismus

trit%ud‘er extreme subjektive Idealismus
Ni:tzsches dieseg radika.e Leugnen der
objektiven ~ Wirklichkeit, also der er-
kenntnistheoretische Kampf gegen den
Mater alismus mit der Pratention auf,
sich iiber den Gegensatz von Idealismus
und Materialismus erhoben zu haben; ja,

Niztzsche gebdrdet sich zumeist so, als,

ob er den Hauptkampf gegen. den
Idealismus fiihren wiirde.

Auf dieser erkenntnistheoretischen
Grund.age baut nun Nietzsche seine Le-
b:nsphiiosophie auf; hler wird die Be-
ziehung zu dem zum Mpythos gemachten
Darwinismus fiir sein Denken wichtig.

Der vol.stind:ge Relativismus, der %
Nietzsche erkeantnistheoretisch entsteht, *
kennt nur ein einziges Wahrheitskrite-

rium: wie eine Theorie, eine Mora!, eine
Kunst auf das ,Leben” einwirkt, das
heisst, wie weit sie lebensforc nd oder
lebenshemmend ist.—Jede T« ~e¢nz, der
Wahrheit eine sbjektive Bedeutung zu-
zusprechen (d.h. eine Tendenz zur objek-
tiven wissenschaftlichen Erforschung
4 1 verurteilt Ni:ctzsche als
--e sl ft”, als ,,dekadent”’, als ideali-

Der Lebensbegriff Nietzscheg und dem-
entsprechend sein Verhdltnis zu dem
zum Mythos gewordenen Darwinismus
kann, obwohl Nietzsche sich celbst den
Aaschein gibt, als ob er ale setine Fol-
gerungen aus der Biologie ableiten
wiirde, nur aus seiner Sozia philosophie
nnd Moral verstanden werden; Nietz-
sches sogenannte Biologie ist nur ein
zumeist kiadlicher, mythischer Aufputz
zi seinen gesellschaftlichen Zielsetzun-
gen

Denken wir an die Anfinge Nietzsches;
er b:griisst die Bismarcksche Reichs-
griindung als Ende der biirgerlich-libe-
ralen Kulturlosigkeit und ist zugeich
erschrocken iiber dle ,Hydra” der pro-
letarischen Revolution, iiber die Pariser
Kommune. Er geht von der damals pes-
simistisch gewerteten Tatsache aus, dass
keine Kultur ohne Sk averei moglich cei.
Von hier aus stellt er die Frage nach
einer modern:n Kultur, ven hier geht
seine politische Enttduschung - liber
Bismarck aus und seine kiinstlerische
Enttduschung iiber Richard Wagner.
Die Antworten, diz er aun fiir die Zu-
kunft der modernen Kultur findet, ma-

g

chen ihn zum filhrenden reaktionédren
lzhzllosophen der imperialistischen Pe-
riode. : ‘

Diese Sozialphilosophie Nietzsches ist
voa einer grossen Einfachheit und Ba-
nalitdt. Uneingestandenerweise steht in
ihrem Mittelpunkt der leidenschaftliche
Kampf gegen die sozialistische Arbeiter-
bewegung. Mehring hat richtig nachge-
wiesen, dass Nietzsche in sgeiner )
mentation gegen den Sozialismus auch
nicht auf die geringste Orginalitdt An-
spruch erheben kann, sondern fast alles
aus Werken frithercr Reaktiondre, wie
Leo und Treitschke, abschreibt, Trotz-
dem halten wir es fiir wichtig, wenig-
stens einen solchen Ausfall Nietzsches
detailliert anzufiihren, damit fiir jeden
Leser der Verbindungsweg sichtbar wer-
de, der von hier zur faschistischen Bar-
barei fithrt. In seiner mittleren Periode
schreibt Nietzsche folgendes:

., Vom Mangel der vornehmen Form.
ten und Fiihrer haben immer

‘erhalten zueinan-

noch ein viel
___ider al§ Arbeiter und Arbeitgeber. Einst-

weilen wenigstens steht alle militdrisch
begriindete Kultur noch hoch {iber aller
sogenannten industriellen Kultur; letz-
tere in fihrer jetzigen Gesta't ist liber-
haupt die gemeinste Daseinsform, d'e es
b'sher gegeben hat. Hier wirkt einfach
as Gesetz der Not, man will leben und
mus- sich verkaufen, aber man verach-
tet den, der d'ese Not ausniitzt und sich
die Arbeit kauft. g ist seltsam, dase
dle Unterwerfung unter méchtige furcht-
erregende, ja schreckliche Personen,
unter Tyrannen und Heerfithrer, bel
weitem nicht so peinlich empfunden
wird, als diese Uaterwerfung unter un-
bekannte und uninteressante Personen,
wie es alle Gros-en der Industrie sind:
in dem Arbeitgeber sieht der Arbeiter,
gewdhnlich nur einen list'gen. aussau-
genden, auf alle Not spekulierenden
Hund von Mens-hen dessen Name,
Gestailt, Sitte und Ruf ihm ganz g'eich-
gilltig ~ind. Den Fabrikanten und Gross-
Unternehmern des Handels fehlten
bisher wWwahrscheinlich a’lzusehr  alle
¢ne Formen und Abzeichen der h8heren
as e, we'che erst die Personen interes-
sant werden lassen. Hitten sie d'e
Vo-nehmheit des Geburts-Adels im_ Blick
und in der Geb#rde, so gibe es viel'eicht
keinen Snzialismus der Massen. Denn
diese sind im Grunde bereit zur S8kla-
verei jeder Art. voraveegesetzt. dass der
H#Ahere {iber ihnen rcich bestdnd'e als
héher, als zum Befehlen geboren leg'ti-
miert — durch die vo-nehme Form! DNer
gemeinste Mann fithit, dass dia Vor-
nehmheit nicht zu imnrovisieren jst. und
dass er in ihr die Frucht langer Zeiten 7u
ehven hat — aber die Abwecenheit der
h#éhersn Form unA die berlichtigste Fa-
h~'kanten-Vulgaritit mit roten feirten.
Finden brineen ihn anf den Gedarken,
dass nur Zvfall nnd Gliick hier den Ei-
men liber den Anderen erhoben habe:
wnhland, so s-hliesst er hei sich. vercu-
chen wir einmal den Zufall u=A4  das
Gliick! Werfen wir einmal die Wiirfel!
— und der Sozialismus beginnt.”’ —
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Diese Ste lungnahme Nietzsches zum
Emanzipat.onskampf des Proletariats,
die vom ordindren preussischen Reak-
tiondrtum Tre.tschkes zum Imperialismus
und zum Faschismus iiberleitet, ist der
Schliissel zu s:inem Kampf gegen die
Demokratie, der wiederum den fiir seine
Wirkung ausschlaggebendsten Teil sex—-
ner Philosophie bi.det.

Nietzsches 'Entwicklung zeigt eine
stindige Verschdarfung seiner Polemik
gegen das Christentum. Wie durch den
Kampf gegen Bismarck scheint auch
hier sein Auffreten &dusserst radikal zu
sein. Nictzsche empfindet sich in stei-
gendem Masse als Todfeind der Religion
und des Christentums. Ein von ihm li-
terarisch nitht vollendeter Teil der
Hauptwerks tragt den Titel: ,Der Anti-
christ.” Indem er die ganze Kuitur
se.ner Zeit — von der Politik Bismarcks
big zur Kunst Richard Wagne;s
geistreich kritiziert, weil er a's ,sehr
freier Geist”, als ,guter Europaer”, das
Christentum und die Religion liberhaupt
leidenschaftlich angreift, entsteht die
Illusion, als ob Nietzsche e'n dus-erst ra-
dikaler Kampfer gegen alles Zuriickge-
bliebene in seiner Zeit und ein radikaler
sUmwerter aller Werte” gewesen sei.

Einer der ersten begeisterten Verehrer
Ni:tzsches, der Iliberaie Literaturhisto-
riker Georg Brandes, nannte seine Phi-
losophie e.nen ,aristokratischen Radi-
kalismus”. Und es ist fiir den Mau-
£2rungsprozess der entwickeltsten biiger-
lichen Intelig:nz zur Zeit des Ubergangsy
zur imperialistischen Periode sehr be~
zeichnend, dass der liberale Brandes,
ein Vorkampfer aller modernen Tenden-
z:n, in diesem aristckratischen Radika~
lismus einen Vorzug'der Nietzscheschen
Philozophie sah, und grosse Sympathien
fiir Nietzsches ,tiefen Uawillen gegen
demokratische Mitte.més:igkeit” emp-
fand, Di:se Enttduschung iiber die biir-
ger"che Demokratie und iiber die Kul-
turiosigkeit der Zeit ist das Symptom
einer allgemenen Krise in der biirger-
lichen Inte ligenz. Dies: Krise hat man-
chen ihrer hervorragendea Vertreter zur

Demokratie, ja auch zum Sozialismus \r

gefuhrt Nietzschef sahseine Seadung
darin, diesen Klarungsproz:ss zu Ver-
wirren und die von der Krise erfasste
biirgerliche Inteiligenz ins Lager der im-
perialistischen Reaktion zuriickzufithren,
Der Grundgedanke von Nictzsches Kul-
turkritik, dle auf Generationen der In-
telligenz faszinierend wirkte, ist, dass
fiir alle Kulturlosigkeiten der kapi taisti-
schen Gesellschaft nicht der:n 6kcaomi-
sche Gestaltung, sondern die Demokra-
tie verantwort ich se!, dass ein' Zerbre-

chen der Demokratie, das Zerstoren d:r’

demokraticchen Ideologie der einzige
Weg sei, um aus der kulturellen Deka-
denz herauszukommrn Darum ist die
Polemik ‘Nietzsches in ihrem Zentral-

+ vom

- Gesetzes”

punkt gegen die Forderung der Gleich-
heit gerichtet. In ihr sieht er das bdse
Prinzip, das Prinzip der Naturwidrigkeit
und L:bensfeindlichkeit.

Erst wenn wir diesen Zentralpunkt der
Nietzscheschen Philosophie klar erb ik-
ken, konnen wir auch die ,biologische”
Begtundung seiner Lebensphilosophie
richtig bewerten. Diese geht namlich
psaristokratischen” Charakter der
Natur aug und wil] die Klassenschich-
tung der Gese Ischaft als ewige ,biolo-
gische” Gesetzmaéssigkeit der Natur dar-
legen. Dabei entsteht eine ganz kindli-
che Analogiemacherei, fiir die wir nur
einige bezeichnende Be!spiele anfiihren.
So sagt Nietzsche, indem er die ant ke,
auch in Shakespeares ,Coriolanus” aus-
genutzte Fabel des Menenius Agrippa
in moderner Terminologie unbeww.st pa-
rodiert:

- ,,Der Leib als Herrs haftsgebilde. Die
Aristokratie im Leibe, d'e Mehrheit der
Herrschenden (Kampf der Zellen und
Gewebe). Die Sklaverei und die Ar-
beitsteilung: der hohere Typus nuw mog-
lich durch Herunterdriickung eines
niederen auf eine Funktion.”

Nach Aufste’lung dieses ,biologischen
glaubt nun Nietzsche seine
Konsequenzen auf die Gesellschaft an-
wenden zu konaen, ohne zu bemerken,
dass er eine plump reaktiondre Gesell-
gchaftsauffassung naiv und unwiscen-
schaftlich als bio'ogisches Gesetz aus-
geprochen hat. Darum féhrt er so fort:

,»Schluss auf die Entwickiung der
Menscheit: Die Vervollkommnung vesteht
in der. Hervorbringung der méchtigsten
Individuen, zu deren Werkzeug die
grosste Menge gemacht wird éund zwar

als intel'mentestes wund beweglichstes
Werkzeug).”” ;
Beil einen solchen sozialen Weltan-

schauung Nietzsches wird es uns nieht
ilberraschen, dass er auch die Aucbew
tung als Prinzip des ,L: bens”, des Wil
leng zur Macht, in der Natur, in der Bio-
logie vorzufinden meint und giaubt, dasg
ihre Unvermeidlichkeit in der Gesell
schaft ebenfal's auf einer solchen ,bio-
logischen Gesetzméssigkeit” beruht. RBr
schreibt

..Leben selb-t ist wesentlich Aneignung,
Verletzung Ube wi'tigung des Fre—~Jen.
und Schwicheren, Unterdrﬂcku'ng. Hir.
te, Aufzwinguneg eigener Form- n. rlinver-
le’bung und mindestenq Ausbeutung .
Dis .,.Ausbeuturg’” gehdrt nicht e!ner
ve~derbten oder unvollkommenen und
primitiven Gesellschaft an: sie gehort
inm Wesen de¢s Lebendigen, als o"gani.
sche Grundfunktion. sie ist e'ne Feoeige
des eirentlichen Willens zur Macht. der
eben Wille des Lebens i:t.”

Es ist wohl jedem ohne Kommentar
klar, dass Nietzsche auch hier dieselbe
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naive und brutale Umkehrung vollzieht,
auf welche wir oben hingewiesen haben.

Auf Grundlage einer solchen ,biologi-
schen Gesetzmiassigkeit” kampft Niets-
sche gegen Christentum und Demokra-
tie, die beide Verletzungen dieses Grund-
prinzips der ,Natur”, des ,Lebens” vor-
stellen. Damit erfiillt sich das wahre
Wesen von Nietzsches ,Freidenkertum”.
Sein Kampf gegen das Christentum
beruht darauf, dass er in ihm den
Ahnen der modernen Demokratie er-
blickt. Die Gleichheit der Seelen vor
Gott im Christentum ist der Anfang der
demokratischen Entartung. Nietzsche
sagh:

,,Man hat die Menschheit den Satz von
der Gleichheit erst religios stammeln
gelehrt, man hat ihr spiter eine Moral
daraus gemacht; wag under, dass der
Mensch damit endet, ihn ernst zu neh-
men, ihn praktisch zu nehmen! Will -
sagex}x1 politisch, demokratisch, soziali-
stisch . ..”

Die ist die Hauptanklage, die Nietz-
sche gegen das Christentum erhebt. Das
Christentum begiinstige das Herdentier,
as sei aus der ,Unterwelt” der Antike
emporgestiegen; es gehe gegen alle mo-
ralischen Instinkte der herrschenden
Klassen, sein Begriinder Jesus, sel ein
,politischer Verbrecher” gewesen.

Das ganze Auftreten Nietzsches als
»Antichrist” ist aber nur eine Einleitung
zum Kempf gegen die moderne Deme
kratie.

,,Fortsetzung des Christentums durch
die franzosische Revolution. Der Ver-
fithrer ist Rousseau. .. Dann kommt. ..
dass das ,,Gliick Aller” ein erstrebens-
wertes Ziel sei (d.h. das Himmelreich
Christi). = Wir sind auf dem besten We-
ge: Dag Himmelreich der Armen des
Geistes hat begonnen. — Zwischenstu-
fen: der Bourgeois (infolge des Geldes
Parvenue), und der Arbeiter (infolge der
Maschine).”

Und an anderer Stelle gibt er die fol-
gende Ahnentafel fiir ,den Gegensatz-
Typus des starken, des freigewordenen
Geistes”, namlich: ,;Savonarola, Luther,
Rousseau, Robespierre, Saint‘Simon”. |

Indem das Christentum und die aus
ihm entstandene Demokratie das ,bio-
logische® Grundgesetz des Lebens verlet-
zen, sind sie verantwortlich fiir die mo-
derne Dekadenz. Die Demokratie re-
prasentiert in Nietzsches Augen nicht
nur den ,Verfall des .Staates”, sondern
auch vor allem die ,Verdummung Eu-
ropas und Verkleinerung des europdi-
schen Menschen”. Die Demokratie fithrt
die ganze Menschheit in die Sackgasse
der Dekadenz; mit der Vernichtung der
Ungleichheit verschwindet alles Hohe
und Grosse aus der Menschheit, es ent-
steht die tiefe und allgemeine Gleich-
giiltigkeit allen Werten gegeniiber. Die

schen”.

Demokratie produziert nach den Worten
des Nietzscheschen ,Zarathustra” diesen
vollig verachtlichen Typus des ,letzten
Menschen”, des negativen Gegenbildes
vonn Nietzsches Ideal vom ,Ubermen-
Der faschistische Philosoph Al-
fred Baumler definiert jenen ganz im
Sinne Nietzsches als »Funktionar
der demokratisch-sozialistischen Gesell-
schaft”. In dieser Herrschaft der De-
mokratie ist jede Rangordnung zerstort,
es emntsteht eine allgemeine Herrschaft
des Pobels. ,Pobel oben — Pobel un-
ten”, wie es in ,Zarathustra” heisst. %
Indem nun Nietzsche gezwungen ist,
anzuerkennen, dass in der Gesellschaft
seiner -Zeit tatsdchlich die Demokratie
herrscht, muss er nun seine Stellung-
nahme zum Darwinismus umstellen. Wir
haben seinen biologischen Aristokra-
tismus bereits kennengelernt: die darin
enthaltene wiiste Mythologisierung ein-
zelner Brocken aug dem vulgarisierten
Darwinismus. Der Ubermensch, das
neue Ideal seiner letzten Periode, kommt
aus demselben biologischen Mythos. So-
lange er auf eine Wendung der Ge-
schichte zum Siege der ,hoheren Rasse”
hoffen konnte, war seine Stellung zum
Darwinismus nicht ausgesprochen feind-
lich. Die erzwungene Einsicht von der
Herrschaft der Demokratie (die er frei-
lich immer fiir eine voriibergehende
hdlt) verscharft seine Stellungnahme
zum , Kampf ums Dasein”. Denn dieser
hat ja gesellschaftliche mit dem Sieg der
»Schwachen”, des Pobels geendet — wie
konnte dann diese Lehre richtig sein?

Um diese seine Ablehnung zu begriin-
den, gibt Nietzsche eine oberfldchliche,
nicht sehr von Wissen beschwerte Kritik
des Darwinismus, z.B, der Niitzlichkeit
der einzelnen Organe, deg Hungers als
Motiv ete. Amn ihre Stelle tritt in stei-
gendem Masse der Mythos vom Waillen
zur Macht, i

,,Die Physiologen sollten sich besinnen,
den ,,Erhaltungstrieb” als kardinalen
Trieb eines organischen Wesens anzu-
setzen. Vor allem will etwas Lebendiges
seine Kraft auslassen: die , Erhaitung”
ist nur eine der Konsequenzen davon.’’

Und diese kindliche Analogiesucherei
gelht so weit, dass er sogar die Atom-

-lehre durch einen Willen zur Macht der

physikalischen Korper zu ersetzen ver-
sucht . Diese ,Kritik” des Darwinismus
kulminiert darin, dass Nietzsche wie-
derum sein gesellschaftliches Ideal in
die Natur hineinprojiziert und die Herr-
schaft seiner Minderheit iiber die grosse
Masse als Naturgesetz darstellt.

Die Steigerung des Typus verhdng-
nisvol] fiir die Erhaltung der Art.” Die-
ser biologische Mythos ist nun die Grund-
lage der Nietzscheschen XKritik der ge-
genwirtigen Kultur als Dekadenz und
zugleich fiir seine Zukunftspefspektive



Tyt

R
b

DER DEUTSCHE FASCHISMUS UND NIETZSCHE 13

des Ubermenschen, der Umwertung aller
Werte .

Wichtig ist die Doppelseitigkeit in der
Kritik, die Nietzsche an der Dekadenz
iibt. Darin kommt seine Stellung zur
romantischen Kritik des Xapitalismus
klar zum Ausdruck, sowohl seine Ver-
bundenheit mit ihr, wie seine Verschie-
demnheit von ihr, die Punkte, wo er in
reaktiondrer Richtung iiber sie hinaus-
geht. Nietzsche bekampft die biirgerli-
che Kultur seiner’ Gegenwart alg deka-
dent, ebenso wie die fritheren romanti-
schen Kritiker des Kapitalismus, Er
stellt jhr jedoch micht die patriarchali-
sche Kultur des Mittelalters, des Zeital-
terg vor dem allgemeinen Warenverkehr
als positives Ideal gegeniiber, wie diese,
sondern die Utopie von einer-entwickel-
teren, aristokratischeren Form des Ka-
pitalismus selbst, eine Utopie, die sich
sehr bald im imperialistischen Monopol-
kapitalismus verwirklicht hat.

Die Eatwicklung Nietzsches zeigt eine
allmihliche, aber immer stdrkere Los-
trennung von dieser Romantik, mit der
sein Denken anfangs eine grosse Ver-
wandtschaft zeigt. Das Prinzip des Dio-
nysischen, der tragende Pfeiler der In-
terpretation der Antike in seinen Ju-
gendwerken ist aus der romantischen
Antikenforschung entnommen und von
Nietzsche nur ausserordentlich und un-
berechtigt verallgemeinert worden. (Auch
hier ist Nietzsche weit weniger orginell
als er sich selbst einbildet und als seine
Verehrér meinen,) Dieser anfangs ro-
mantische Begriff bildet sich aber bei
Nietzsche immer stirker um und wird
fiir ihn spédter geradezu der Gegensatz
zur Romantik; eben als Ausdruck fiir
die frither hervorgehobene Verschieden-
heit ihrer sozialen Ideale., Im Prinzip
des Dionysischen soll die Bejahung des
Lebens, der entstehenden neuen Zeit
enthalten sein, im Gegensatz zur Ro-
mantik im eigeantlichen [Sinne, die von
Rousseau abstammt und vielfach mit der
Demokratie in Beriihrung steht. (Nietz-
sche weist wiederholt auf Victor Hugo,
George Sand, Michele etc.-hin.)

Obwohl die Romantik aly Dekadenz,
als Nihilismus verurteilt wird, kommt
eg inie zu einem vollkommenen Bruch.
Nietzsche weiss selbst sehr genau, wie
tief er mit der Dekadenz verbunden ist.
In seiner autobiographischen Schrift
,HEcce homo” wsagt er: ,Abgerechnet
nédmlich, dass ich ein decadent bin, bin
ich auch dessen Gegensatz.”

Als scharfsinniger Kritiker der moder-
nen Kultur, die er in ‘vielen Detaills In
psychologischen und #sthetischen Sym-
ptomen kennt, sieht Nietzsche klar, dass
diese beiden Tendenzen ununterbrochen
ineinander {iibergehen. Er unterschei-
det und bewertet das TUnterschiedene
auch nicht nach einzelnen Symptomen,
sondern darnach, ob die Dekadenz, der
Nihilismug etc. aus Stdrke oder aus

Schwiche stammen, das heisst darnach,

ob die betreffende Erscheinung oder |

Tendenz zur Bejahung oder Verneinung
der kommenden imperialistischen Pe-
riode fiihrt.

In der Gegenwart sieht also Nietzsche
eine Mischung der beiden verwandten
und doch gegensétzlichen Tendenzen.
Alle bedeutenden, ungewohnlichen Men-
schen dieser Zeit miissen nach ihm an
der Herrschaft der Demokratie ,er-
kranken”. Der so entstehende bis zur
Krankheit gesteigerte Eke] an der De-
mokratie (Pessimismus, Nihillsmus, De-
kadenz) kann nach Nietzsche etwas Po-
sitives sein, einen Weg in die Zukunft
weisen, wenn die von ihm erfassten Men-
schen alle plebejischen KEinflilsse der
Zeit iliberwinden, sich eatschlossen zur
Niederkdmpfung der Demokratie, zur
Umwertung aller Werte entschliessen.
(Im vierten Teil des ,Zarathustra” gibt
Nietzsche ein ausfiihrlicheres Bild der
verschiedenen Typen der Dekadenz und
zugleich dariiber, innerhalb welcher Gren-
zen er sie als seine Bundesgenossen aner-
kennt.) :

Worin besteht nun die von Nietzsche
geforderte Umwandlung der Menschen?
Vor allem in einer neuen Perspektive der
Zukunft. Nietzsche meint, dass die Welt
iiber den engen Nationalismus und Pro-
vinzialismus seiner Gegenwart hinaus-
wiachst, dass das Zeitalter der grossen
Politik und der grossen Kriege beginnt,

‘ ein Zeitalter, zu dessen Fiihrung er

Bismarck fiir ungeeignet hélt. In sozia-
ler Hinsicht hat er folgemde Perspekti-
ven fiiber die kommenden ,Herren der
Erde”:

,,Der Anblick des jetzigen Europiers
gibt mir viele Hoffnungen, es bildet sich
da eine verwegeme herrschende Rasse,
auf der Breite einer #ussenst intelligen-
ten Herdenmasee."

Die Aufgabe der Philosophie ist mun,
eine Moral zu schaffen ,mit der Absicht,
eine regierende Kaste zu ziichten, die
zukiinftigen Herrem der Erde”... TUm
diesen Zustand herbeizufiithren, bedarf

. eg eines neuen Terrorismus.”

Betrachten wir nun jene Moral, die
nach Nietzsche zum Heranziichten einer
solchen Herrenrasse notwendig ist. Im
Ausgangspunkt ist eine erneute Barba-
risierung der Instinkte. Nietzsche sagt:

»Eine herrschaftliche Rasse kann nur
aus furchtbaren und gewaltsamen An-
fingen emporwachsen. Problem: wo
sind die Barbaren des 20. Jahrhumderts?
Offenbar werden sie erst nach unge-
heuren sozialen Krisen sichtbar werden
und cdich konsolidieren. ..”

Hier ist Nietzsche deutlich ein Pro-
phet des Hitlerismus.

Diese Bejahung der Barbarisierung
der menschlichen Instinkte als Ideal
geht alg Leitfaden durch die ganze Ent-

4
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Wir konnen sie
bereits in seinen Jugendwerken sehen,
als angeblich originellen Kampf um ¢in
tieferes Verstdndnis der Antike, Der in
Details berechtigte Kampf gegen die
akademischen Konventionen in d:r Auf-
fassung der Antike bildet den Koder fiir
die unzufriedene Intelligenz, der we-
eent’iche Inhalt ist die Entdeckung dcs
Barbarismus als wirkliches leitendes
Prinz'p der Antike. Diese ,,Geschichts-
philosophie” dehnt Nietzsche spater auf
die Renaissance, auf das Frankreich des
17. Jahrhunderts aus. Uberall sieht er
Vorbilder fiir den ersehnten, kommenden
Barbarentypus der Zukunft.

Barbarei steht nack Nietzsche am An-
fang jeder Kultur. Barbarei ist nach
seinem Ideal der Abschluss, die Kronung
der Kulturentwicklung. In seinem ab-
achliessenden Hauptwerk bestimmt er
das Ideal des Ubermenschen so:

., Der Men-ch ist das Untier und das
Ubertier: der h6here Mensch ist der
Unmensch und Ubermensch: so gehort
es zusammen. Mit Jjedem Wachstum
des Méenschen in die Grésse und Hohe
wichst er auch in die Tiefe und Furcht-
bare: man soll das Eine nicht wollen
ohne das ‘Andere — oder vielmehr: je
griindlicher man das Eine will, um wo
grﬁngzicher erreicht man gerade das An-

ere

Zu a'leden ist vor al’em eine Uberwin-

dung deg (christlich-demokratischen) Ge- ¢

wissens notwendig. Dag Gewissen fist

nach Nietzsche, die nach innen gekehrte

Grausamkeit der urspriinglichen Rarba-
ren. eine Verkehrung, d'e das zerstorende
Werk von Christentum und Demokratie
ist. Die Aufgabe der neuen Moral be-
steht vor allem darin, den Menschen in
diecer H!msicht freizumachen, ihn vom
Gewissen zu befreien, zu erreichen, dass
seine urspriingliche Grausamkeit sich
wieder nach aussen wende. Da Nietz-
sche in Unterdriickune und Ausbeutung:
wie wir gesehen haben, ,biologische”
Grundtatsachen sieht. will seine Moral
alles beseitigen. was das Ausleben dieser
.gesunden Naturinstinkte” des Men-
schen hindert,

..Ich bekdmnfe den Gedanken .dass der
Egoismus schidlich und verwerfiich ist;
ich will dem Egoismus das gute Ge-
wissen schaffen.”

Der ,Pessismus der Stdrke”, die Uber-
windung der Dekadenz von innea heraus
ist deshalb eine Bejahung des Animali-
schen im Menschen:

,»Die Animalitédt erregt jetzt nicht mehr
Grausen; ein geistreicher und gliick-
licher Uebermut zu Gunsten des Tieres
im Menschen ist ‘n eolchen Zeiten die
triumphierendste Form der Gei:tigkeit,”

Hat man einmal diese Grundprinzipien
der Nietzscheschen Moral und Sozialphi-

losophie klar erblickt, so findet man es
als selbstverstédndlich, dass er zum b:-
geisterten Propheten des Militarismus
der imperialistischen Periode geworden
ist. Wir haben bereits zur Kenntnis ge-
nomm:a, dasg er die Militarisierung des
Arbeitsverhédltnisses als Ideal betrachtet
— Eg ist nur konsequent, dass er den
Mlitarismus se.bst begeistert bejaht. -

..Ich freue mich der militirischen Ent-
wicklung Europas. ..  Der Barbar ist 1n
-eiderﬁ von uns bejaht, ja auch das wilde

er.

Und in volliger Ubereinstimmung mit
seinen Grundanschauungen verherrlicht
dehalb Nietzsche dem imperialistischen
Militdrstaat, das Hiniiberwachsen der
militaristischen Preussen in die von ihm
ertriumte kommende Zeit der ,Herren
der Erde”:

.D'e Aufrechterhaltung ‘des Militéir-
Btaats ist das allerletzte Mittel, die grosSe
Tradition, sei es aufzunehmen, sei ea
festzuhalten hinsichtlich des obersten
Typus Mensch, des starken Typus. Und
alle Begriffe, die die Feinds haft und
Rangdistanz der Staaten verewigen, diir-
fen daraufhin sanktioniert erscheinen
(z.B. Nationalismus. Schutzzoll).”

Nietzsche, der im allgemeinen, wie wir
gesehen haben, ein Verdchter von Pro-
vinzialismus uad Nationalismus gews:sen
ist. findet letzteren bejahenswert, soweit
er zum Organ der imper'alistischen
Kampfe nm die Weltherrschaft, der im-
perialisticchen Kriege wird. Es sind
k.'etne ausfiihrliche Kommentare notwen-
dig, um den Zusammenhang dieser Ge-

danken mit a'len reaktionaren Ideolo- «

gien der imperialistischen Periode bis
zum Faschismus kTarzulegen. Freilich
wird dieser Zusammenhang von viclen
Verehrern Nietzsches verdunkelt, und
der schillernde, unsystematische, apho-
ristische Stil seiner Philosophie tragt
auch rehr viel zur Mdéglichkeit ciner
Verduankelung bei. Denn es gibt bei
Nietsche eine breits. auf weiten Streck-
ken geistreiche und treff-nde Kultur-
kritik des kapitalistischen Zeitalters, bei
welcher nicht in jedem Aphorismug die
barbarisch-reaktiondren Grundgedanken

offen auftretea (wenn sie %uch die we't- ~

anschauliche Basis der {Kulturkritikv
Nietzsches bilden). Diese Ku'turkritik
hat auf die Weltintelligenz der imperia-
listischen Periode eine ungehcure Wir-
kung ausgeiibt, und es gibt sehr viele
Darstellungen der Nietzscheschen Lehre
die sich ausdriicklich auf sie beschrén-
ken und das von ung hervorgehobene
tragende Skelett der Nietzscheschen Phi-
losophie vOllig unbeachtet lassen. Trotz
dieser -— bewussten oder nnbewussten
— Verdunke ungen ist in d-r Wirkung
Nietzsches daa reaktionire Wesen seiner
Philo-ophie, ijhre Tendenz zur Barbari-
sierung der Menschheit immer klarer

&
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hervorgetreten. Zuletzt hat nun, wig
wir gezeigt haben, der Faschist Rosen-
berg dieses Verdienst Nietzsches dank-
bar quittiert und ihm im Pantheon des
Nazismus alg Ahnen Hitlerg einen Ehren-
platz gesichert,

Selbstverstédndlich ist Nietzsches Lehre
mit der offiziellen Ideologie des Hitleris-
mus nicht identisch. Sie kann es schon
deshalb nicht sein, wel] Nietzsche am
Vorabend des Imperialismus zu denken
aufhérte. Bei ihm ist also das Zeitalter
aer imperialistischen Barberei noch ein
Zukunftstraum, wahrend’ die faschisti-
sche Idcologie aly widerwiartiges Faul-
nisprodukt des entfalteten Imperialismus
entstanden ist. Dieser Unterschied der
Perioden bestimmt auch den Unterschied
des gedanklichen und #sthetischen Ni-
veaus. Nietzsche ist ein Mensch von
breiter und vielseitiger Bildung, im Ge-
gensatz zur Unwissenheit eines Hitler
oder Goring, zur protzenhaften Halbbil-
dung eines Rosenberg oder Goebbels; er
ist bei allem Manierismus ein geistrei-

19Uy

cher und bedeutender Stillist, der -
wenn auch oft problematisch — doch
sprachschopferisch gewirkt hat, im Ge-
gensatz zur Barbarisierung und Verge-
waltigung der deutschem Sprache unter
der Hitlerschen yrannej,” Daneben
konnte man auch noch auf viele einzelne
Abweichungen hinweisen. {(Nietzsche
hat z.B. dem Antisemitismus gegeniiber
immer die tiefste Verachtung gehabt.)

Trotz aller dieser gedankiichen, éstha-
tischen und moralischen Dlvergenzen
hat Rosenberg Nietzsche mit Recht zum
Ahnen des deutschen Faschismus pro-
klamiert ., Denn er hat in die deutsche
Philosophie die Verherrlichung der Bar-
barei getragen und je gerechter man die
geistigen Féahigkeiten Nietzsches, seine
kulturkritische Arbeit einschétzt, um so
klarer muss man sehen, dass die von
ihm vollzogene Wendung die Grundlage
zu jener reaktiondren Entwicklung der
deutschen Ideologie geschaffen hat, aus
der dann der Faschismus sein ge!stiges
Riistzeug zog.
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