L Gy. Dem. 2.014d. '
In der Theorle der Klassiker des
Marxismus bildet Geradesosein der gesellschaft-
lich-geschichtlichen Pgémoneme und ihre allge-
mein formulierbaren Gesetztméssigkeiten niemals
methodologische Gegensétze, vielmehr, Rerade
Ungekehrt, eine untrennbare dialektische -
B3ipheit" ;

%,0lde¢ Brumaire 18-ra hivatkozva, az ottani
példédkon tulmenden is? gehen davon aus, dass

"da jede Okonomische Formation selnmdsslgx ZUue
gleich etwas gesetzlich Notwendiges und ein his-
torisches Geradesosein ist, miissen Uberbauformen’
—~ wie in unserem Fall die Demokratie -— ihrem
gesellschaftlichen=sein nach a@hnlich beschaffen

_sein. - Lz vonatkozik a TTF-re is. Annak
sincs absztrakt altalanos torvényszerisége, amely
ne taldlkoznak az ' égpen igy lét" konkret torté-~
nelmlségevel.

o kon o‘altalanos torvénysze riség
koﬂi % g helye az elemzésben.



L.Gy._ Bemk.o O : : _ 1 (—
fir den freien Staatsbiirger bedeutet seine eigene
Ipndividualitat gerade seinshaft dadselbe wie seine
dygehdrigkeit zur Polis. Die soziale 4weitrangig-
zelt des Privatamxlebens der Polisbiirger ist nur
die historisch seinshafte Kehrseite dessen, dass

hier Menschsein, sich als Persin zu entfalten mit
der Erfiillung der ¥orderungen der Biirgerpflichten

in der Demokratie, mit den Verwirklichungsweisen
der Demokratie dynamisch-tendentiell wesentlich
identisch ist." - A francia forradalomnak ez a

pédaképe, mégis Okonomisch-sozial das Gegenpol.

rarx® .. sondern der Austausch von &Huyﬁauschwerten
ist die produktiive, reale Basis aller Gleich-
heit und F§eineit.". (L.Gy. irod 3)) L.G.y" Diebe
faktische Verwirklichung der Herrschaft von Freiheit
‘und Gleichheit bedeutet — samt allen ihren Wider.
spriichéhchkeiten — einen ungeheuren Fortschritt
in der Vergesellschaftung der menschlichen Ge-
seilschaft. Mit ihr ist erst die wirkliche



Gesellschaftlichkeit, das objketiv reale
Fundament des Menschsein im Menschen ind Leben
getreten. " Ezzel belépett sok évazdzados ideold-~
zial harc utan az emberi élet a "Reich der Vernunft'-b:
das zur Grundlage des geselischaftlichen Lebens

geworden is. wg3ie Vollendung des Materlallsmus
der burgerlichen Gegellschaft." %M A fmancia
forr. dokumentumait elemezve f6151mer1 az homme
(bourgeois) és a citoyen Osszetartozd ellentétedt.
Itt a Citoyen az idealisztikus allampolgar, aki
ak losgelést vog allen materiellen Bindungen an das
okonomisch~soziale Dasein. Der Mensch dagegen ist
Mitglied der biirgerlichen Gesellschaft. @ - die
real gesellschaftliche Suprematie des metariellen
(wirtschaftenden’: privaten Menschen iiber den bloss
ideellen Staatsbirger. Marx sagt, das fir diesen
konkreten Menschen der blirgerlichen Art der Demokra-—
tisierung(dadurch ) die anderen Menschen nicht die
Verwirkli chung, sondern vielmehr die Schranke seli~

ner Freihett bildet. (5)



n)eye vemkr. 15.0l1d. 4

" wurde der Begriff "pluralistisghe" Gesellschaft
im Gegensatz zu "Totzlitarismus",der eine Zusamman-
gehorigke it von Faschismus und Komuunismus
zum geistigen Gemeingut zu machen strebt, in die
Welt gesetzt und propagiert. So sollte daS'
Grosskapotalistisch werden der Konsumptionsmittel-
industrie und der Dianste, die daraus folgende
Interessiertheit der Kapitalisten am Proletariat
als Warenk#@ufer als ein Veraltetsein der Mehrwertsleh:
propagiert werden. Dabei handelt es sich okono=-
misch bloss um ein Zurilckdrdngen des abstduten
lie hrwerts darch den relativen, um einen Prozess,
den in der Mehrwertslehre Marx nicht nur vorausge-
sehen, sondarn als #blosung der bloss formalen Subsur
tion der Produktion unter kapitalistische Kate-
gorien durch die wirkliche Subsumtion bestimmt hat.

Ercél Ferkéval és Gy.bdcsival beszélni.



LGy e Deﬁkr. 18 jﬁiy_.. eblie - ¢

' "Die Gesellschaft muss sich radikal vergesellsek-
schaften, die “aturschranken der Gesellschaftlich-
keit miiesen zum Zuruckweichen gebracht werden, damit

e

- Jiese GattungsmA:sigkeit des Menschen, sein echtes
Heraustreten aus dem Tierreich, dem er entstammt, m
mbﬁlich werdas Dieser Prozess vollzieht auch der
apitalismus in der Ukonomie und dursch sie
'an der Gesammbtgesellschaft." (17.0ld: Das gesell-
achaftlich seiende Wesen des lMenschen, seine wirk-
liche Gattungsmécsigkeit besteht also in einer
= historischen — Uberwindung gerade dieser "Stunm-
neit". - Bs a Feuerbach féle Ptumshet, ami a Gats
tungot ~ természeti lénykdnt- minden individuum-
mal OScszekdtie) _
"So entsteht im Kapétalismus zwar eine wirklich
vdegesellschartukaxlichte Gesellschaft, also an
sich eine Verwirklichung der menschlichen Gattungs-
méscigkeit, jedoch eine, die innerlich aur von



unaufhebbaren Yegensdtazen in Gang gehatten
werden kann, eine, in der sich der Mensch Skonomisch
notwendig, im gesellschaftlichen Masstabe, nicht
zur echten Gattungsma931gkelt, zum echten Mensch-
sein zu erheben imstande ist. "
19.01d. Marxs (11) " dag Menschenrecht der Freiheft
basiert nicht auf der Verblndung des “enschen zum
Momzehaw mint dem Menschen, sondern vielmehr auf
der Absonderung des Menschen von dem Menschen, Es
ist das Recht dieser Absonderung , das Rech des
beschr&nkten , aufx sich beschrankten Individuums."

L.G.y 2Y, Marx (13) "Das Privateigentum hat uns
o dumm und einseitig gemacht dass ein Gegenstand
] erst wnsrige ist, wenn wir 1hn haben, er also als
Kapital fiur uns existiert, oder von uns unmittelbar
lbesesse*l, gegessen, petrunken, an unserem Leib
getragen, von uns bewohht, &tc. kurez gebraucht

g e e el @%%%s igchen nad seigtigen

leser Sinne, der Sinn des iabens getreten."”



L.Gy.Demkr. Haben = 20.0ld. (2) 3

"das"sozioale und individuell-menschliche Ver-
h@ltnis der Entfremdung” ,amelyet Marx misfél év-
szézaddal ezeldtt leirt, nem szint meg a 19,széd-~

zadban, csupédn az anyagi kizsékminyolas sulya
héttérbe szoritotta. M,rx mdr tudta, hogy ez a ki-
zsakményoltra és a kizskminyoldra egyardnt drvé-
_nyes -vizsony, de ezt a felismerést esak ma, az
Industriegesellschaft korédban kezdik megérteni. A
mai kapitalizmus elméhyiti ezt a problémdt és dltald-
nosabbd teszi.

Lehet-e a TTF perspektivdja a "Haben" megszinése,
Aufheben, megsziintetve megdérizni és ma gasabb
szintF% emelni (die Mannigfaltigkeit der Bediirf-
nisse" : ' :

Minthogy s szolgiltatis nem térolhat6, a Haben
mar nem szinbtetiumeg a létbizonytalansagob.



22.,01d.%" Die feine Manipulation besteht ja ge-
rade darin, dass den Warenkdufern der Wett einer
bestimmten Ware so sugveriert wird, dasc sie
ihren Besits als Brgebdis eines freien Entschlus-
ses, ja als Ausdruck ihrer eigenen Personlich-
keit sich einbildens” "Diese Manipulationsprinzip
kann auf die Teilnshme der Menschen 'am idealen"
Gebiet des staatlichen Lebens umso leichter
angewendet werden, als die Dynamik der kapitalis$
tischen Entwicklung ... die Beziehunga der lien-
schen zu ihrem Mitmenschen, zu den eigenen Insti-"
tutionen ihrer Gesellschaftlichkeit in eine dynami
ache Wechselwirkung verwandeln musste, in |
welcher mit Okonomisvher Notwendigkeit der Mabteri-
alismus der bilirgerlichen Gesellschaft des lber-
greifende loment woxRmmxkxky geworden ist."

(ez a materializmus ndlubk is domindl, féleg
ma az &ruviszonyok tudabosuldsa folytédn, és minthogy

adqm,
8 Waninnlsei« kezd hi :
dcig attérbe szorulni,)



L.ty . demkr. 29. die proletarische Revolution in
Russland war - im Sinne von Marx - keine"klassi-
sche''Verkdrperung eines solchep welthist@rischen
bergange. Bzt Lenin is tudta. _Gye rme kbe te gsé g~
gekben ): Ebenso wére es ein Fehler,ausser Acht zu

lassen, dase nach dem Siege der proletarischen
Revolution , sel es auch nur in einem einzigen
fortgeschrittenen Land, aller wahrscheinlichkeit
nach ein jéher Umschwung einteestn und Russland
bald danach nicht mehr ein vorbildliches, sondern
wieder ein richstdndiges LAnd (im Sinnpe des
#Sozioklsmus und Sowjetsystems )sein wird."15)

L.Gy.29-3U.:"Je entwickelter der Kapitalismus im
Lande einer siegreichen Revolution ist, desto
unmittelbarer, egtécheidenden,rascher, addguater
kbnnen in dessen Vkonomie die speziefischen Auf-

gaben des Sozialismus verwirklicht werden. I, einen
Lande dagegen, das in dieser Hinsicht zurickgeblieber

war, miissen notwendiger-Weise eien Reinhe von Fra-

sen auf die lagesordnung cegetzt werden, die in
. s .



rein okonomis@her Hinsicht, also normalerweilse,
ihrem Wesen nach hlogs noch ILufgaben der Entwick-
lung des Kapitalismus gewesen wéren. " A dontés
persze mégis helyes volt, mert a torténelmi al-
ternativéak nem tuddésok kamracskdiban délnek el,
hanem objektiv eréviszonyok folyténe. Az okok és

inditékok helye sége azonban mitsem valtoztat azon,
hogy a nem-klassikus ut kove

tkezményievel szamolni
kellett. "Erst nach der Beendigung deg Blirgerkriges
trat die okonomische Problematik der pnicht-klassi-
schen” Form des Ursprungs offen in den Mittelpunkt
des Sowjetlebens.” (Lenin ezt felismerte és a
munkids-paraszt szdvetségben latta a garanciat, |
hogy mégis tudati oldalrol Athidalhaté, de csak a
‘neveldk nevelése &ltal)
Kérdésem: A forradalom nem—-klasszikus utja nem
teremtetett—-e meg a kapitalizmus tulélésének nem-
klasszikus utja szdméra is a lehetB8aéget, Hogy a
postindustridlis, amely torténelmileg szoc~volna,
B Eon¥ECIX 3 kap.-on beliil valdsul meg.

L



(&)
. .
A nem-klasszikus ut _{Jﬁaz

Az a tény, hogy a szoc. elvesztette kezdeti vonzere
Jét, ami szoros Osszefiigzségben van agszal, hogy
nem-kKlasszikus uton jott létre, taldn elzdr-

ta azx utat a klasszikus foriradalmak el31l
a mdr létezé, az erdbtiir példa, mely elvonja a
levegdt és megsziinteti sajat akéfe terjed sé-
nek eléfeltételeit ). Igy valt lehetbvé, hogy
a kapitalizmus is tulélje tort. hivatdsat és
forradalmi &tvaltas nélkiil, a régi keretek kozt
valdésitson meg olyan feladatokat, amelyk tor-~
ténelmileg a szoc. feladatai lettek volna.

A nem-klasszikus kap. tulfejlédés azt jelenti,
hogy a kapitalizmus tuléki sajdt térténelmi sze-
repét- (késleltetett forris, tulhitdtt folya-

dék J,de vajon robbands szeriien véghemegyee
majd egy atvaltas, vagy "belendviink békésen
a szbhc,-ba Hyugaton is. Bzért kell fenn—
tartani a Haben-t a finom manipuldciéval, mint
hattéerét, és ezért az uj ellentimondisok.



L.Gy. Z4%x Demokr. 34. J,
Onnevelés, neveldk nevelése.

"pie Feststellung, dacs der Brzieher, die gesell-
achaftliche Fihrerschicht der soziallstischen Re~-
volution selbst erzogen werden muss, richtet sich
einerseits gegen ZERW yvamux jeden Utopismus, de:
meint, die Menschheitsentwicklung liesse sich durch
irgedeine ausgekligelte, angeblich iiberslegene
Einsicht (2)) in einen vollendeten, jede Prob-
lematik aufhebenden 4ustand versebzen, andererseits
gegen den mechanis gefassten pistorischen Materia-
lismus, der géde Liosung einfach-.als spontan—not-
wendiges Produkt der Entwicklung der Produktion
_ hinstellen will. Fir Marx ist die Welt der
Okonomie ("das Reich der Notwendigkeit" ) in einer
nie aufhebbarer Weise die Badis jenes Sichselbs®-
erschaffens der Menschengattung, das er las "Reich
der Preibeit' bezeichnet hate ... eilne erartige

Lebenspraxis "nur auf Jjenem Reich der o/



Notwendigkeit als seiner Basis aufblihen Kapmi~(qg})
az Ocsze c1lentmondésok ellenare is csak 1g¥. .
fn: Spundrisse® a kapitelizmusban neve1l8dik ki
a munkafegyelem, a munkamordl, Téke VI.fed. YRl .57,/
a munkéds mint munkaere jének eladdija versenyes a
piacon, ennek szerepe a munka becsiketének kiala-

kulédsabane

A nevelés /eddig/ alatvalok neveléset szolgalta,
vagy 8z osztélyérdeket szolgdld manipuldcié eszko-
ze volt. Csak a sz0C. talajén valdésulhat meg a
szoc demokracia, mint a nevelbdés lényegbell eleme

4s tere. A nevelSk nevelése (Fiihrungskader kinevel
16dése/ spec. szocialista feladat. . Bhhez azonban
olyan szocializmus kell, amely a aziikdsség bazisa- -
6l ki tud lépni. (A Heben prinzip is csak skkoT T
nik el) Nem belatas alapjén valtoznak me'g, hanen
a7 onnevelés és nevelbk nevelése przessusd dltal és
nem is spéanténul, & te rme 16 erdk fe jlédésének
kauzalis kovetke zményekénts A TTF-t51 sem nevelddnek
spontéanul micsd, de akior sel, ha;kis%ekuléljuk,
milyen embernek kellene lenni, akl védve van a
civilizécid veazélyeitél.'Ez-is kolcsonhatasu
O T Al S T SR R o _folyamat



LCGYO dem()l{rc 55-— g 1

Wggen dem nichtklasslschen “Charakter der Okto-
ber-Revolutiin .. '"Es muss also eine' Zwischenperio-
de ehngeschaltet werden, in welcher diese Okonomi-

sche Ricksténdigkeit eingeholt wird, eine Zwischen-
periode, in der die rasche und griindlichka
Hsherentfaltung der Okonomie in der bewusst gewor-
denen Lenkung des gesellschaftlichen Lebens die ¢
Zentralstelle einnehmen muss. " .. "Das grosse, bis
jetzt von niemand -~ auch von Lenin nicht (%) —
theoretisch formulierte Zentralproblem eines solchen
nicht "klacsischne" ‘gozialistischen Aufbaus, einer
solchen Vorbereitung des Kommunismus besteht al§o
darin: wie in einer derartigen Ubergangszeit das
Verhfiltnie zwischen der rein Skonomischen Praxis, die
diese Zuriickgebliebenheit einfach aufzuholen be-
rufen ist, und zwischen den ayf den sozialistischern
Inhalt direkt intentionierten, die proletarische

Demokrat%eifbrdgrnden Akten, Intititionen ets.
beschhffen sein soll,"



Ezt elméletileg a klasszikusok sem tisztdztake A
'Reich der Freinbat'" okonomialiag kiilonbozik a
Reich der Notwendigkeit"-t8l, de csak annak bézisén

tehdt bizonyos szint felett jolet létre, Az arény
(proporcié ) kérdése tisztézatlan maradt. Az Ossze=
fliggés az alap és felégitmény vmszonyébél"adédik,-
de tobb anndl, mert a Reich der Freiheit tobb

- mint a felépitmény az osztélybdrsadalmakban.

(Ehhez Kapcsolédik a 75. oldalon Ubergangsperiode
£5bb generdcié és mi adbéddik ebbél).
. A szocializmus, mint formdcio elészor & torténelem-
' bdn_ teszi lenetévé, hogy "die Teleologia aus einem
blossen Moment der kausal-gesetzten gegsel schaftli-
chen “ntwicklung zu ihrer zentral bestimme nden Kate-
gorie aufwichst , «ee 357¢043 kikapcsolédik a lehet G-
séga annak, hogy az okonomial tarsadalmi funkcidit
‘alavendeljék az eggéni érdeknek, 2. damit entsteht
die objektive Moglichkeit, die dkonomische Bntwick-
%gz&%eggg%aguag glign?e%ggfggﬁ %%%v%%%SEE.ZGEE%“ﬁgé.
Mt sty wabe ok b HEts N b koK plerln o

e Bl fiine
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En L.G.y 35-57-hez : ol 69

Igaz~e az, hpogy az Skomomiai fejlédés tudatos ira-

nyitidsa, vagyis a magéntulsjdon megszinésével &k
életbelfpo uj lehet8ségek folytdn nem csak a vissza-

é1lés \eggini érdeknek alarendelés Jlehet8ség szii.
nik meg, hanem belép a teleoldgial a tarsadalmi

folyamatokba és az Okonomiai fe jl6dést tudatosan

az emxber nembéli 2éte kibontakoztatidsdnak szol-

gédlataba lehet 4llitani. (Ez a fejlédés soran
eddig si végbement, a tdrsadalmiasulas stb, de
csak mint véletlen melléktermék) ?
Ha igy igaz, akkor a TTF és a szoc.forradalom
taldlkozédsdnak ez volna a tartalma és értclme,

sét sajatos specifikuma.
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L.GyeDemkr., -~ 41-42

Lenin nagy szerepet tualjdonit a megszoksénak.
Ez teszi majd lehetdévé az dllam elhalasat 13, mert
megezok jak az emberek,hogy erdszak nélkil is egyutt
lehet é1lni, kényszer nélxul ise
De & megszokééd (Gewohnheit ) k5zombds, bharmit meg
lehet szokni, az egoigmust is, hogy a madsik ember a
Schranke meines ¥goismus. A tdrsadalmi valdsdgban
tehdt kell valaminek lennie, ami nem Gkonomizilag
spontéanul jott létre, mert csak ezdltal lehetséges,
hogy a tarsadalom ugy funkciondljon, hogy az euberek-
ben - tendencidzusan migden emberben - éppen ilyen
szokéasok alakulaanak ki. A mindennapi életat
materidlisan is forradalmiasitani kell enhez, nem
cagakideolédgiailag. - A Kommunista kidtkvény szerint
a komsunizmus szaebedllitdsa a polgéri tarsadalom-
mal abban 4ll, hogy utébui a mult uralma a jelen
feletz, mig a kommunizmucs a Jjelen uralmsa a mult
felett. Lenin megszokds elmélete is ezt fejezdk



ki* az uj, kommunis a Jelenségeket kell té-—
mogatni,& hogy megszokdcssa vadljanak, mert a mult,
a blirokratazmus az a mult uralma a jelen felett,
a EEzikm gyakorlatbol kislakult rutin dltal. Ezzel
szemben a komuunista szowmbatok.

Igy jon létre és erdsddik a demokracia is,
De &60bb, az 4llam elhaldsdval a demokracia is
elhall. A kommunizmus olyan formécid, amelyben
a demokratizdldédas kérdése mObbé mar nem aktudlis.
(L, Gyottth, ) De az emberi egyiittélés demokratikus
formdi - amelyek azik dtmenetre jellemzbek - Lenin
szerint sem radikdlisan ujak, hanem csirdjukban
évsgédzadok 6ta 1éteztek. Tehdt nem radikdlisan
uj . Ide kovetkezik: a kontinuitds-diskontinuitas
dialektikaja. '



L.Gy.Demkr. 45.

"Die echte methodologlscne Wlderlegung eines
jeden Utopismus (a TTF utépidkra is igaz)
beruht eben auf dieser Konzeption einer his-
torischen Kontinuitét: bei den Utopisten wied
étwas radikal Meues, den “Yesetzen der Vernunft
xxdaxxgzamhmmﬁez entsorechend in die Welt ge-
getzt; im Marxismus dagegen scaldgt die gesell~
schaftlich-geschichtliche hntwlcﬁlung selbst
an bestimmten wendepunkten ins Neue um, wobeil
im tiefsten menschlichen Sinn nichts bis dahin
Niedagewesenes in die Welt treten muss, vielmehr
erhalten "bloss" bestimwte menschliche Einstel-
lungen, Verhaltungweisen ets. , die sich bis
dahin nur als"Ausnahmen"wirkungslos verwirklichen
koanten, eine gesambgesellschaftliche Allgemein-
heit., Auch hier geechieht ein Sprung, auch hier
keht eine revolutiondre Wendung vor sich, sie erhet

hebt jedoch "bloss" bis dahin vorl ndegg %E in
ihrer Art wirkende Momenbte des gese aftlichen

AC



:
. Beins der Menschen ~ eben durch ihre gesellw
' schaftliche Verallgemeinerung # auf eine bis
imdshin kaum xxkumwkexbshe zu ahnende Hboheo Diesen
Prozecs schildert Lenin in seinem Darlegungen iber
die Gewohnung. Das ist aber seine allgemeine Metho-
dolggie des Marxismus™.. Lenin (22/:¢ " ~ Der
Mgrxismus erlangte seine weltgeschichtliche
Bedeutung als Ideologie des revolutiondren Proleta-
riats dadurch, dass er die wertvol'!eten Errungen-
schaften des birgerlkchen Zeitalters durchaus
nicht ablehnte, sondern, im Gegenteil, sich alles
Wertvole der mehr als zweitausendj@hrigen Entwick-
lung des menschlichen Beszimz Venkens und der mencsh-
lichen Kyltur aneignete und verarbeitete."



L.Gy. Demkre. 62~64 : 44

Sztalin szerint a Wertgesetz megszinik regulator
lenai a kummunizmusban. Marx szerint viszont
megmarad, mert nemcsak a konsumtiot szolgdld
egyes aruk elosztésdt szabdlyozza, Rmmam mint
Sztalin kadtja, hanem "der ganze individuelie
Anteil der Produzenten am Gesamtertrag. Marx
sperint: ist das “ertgesetz nicht an die
Warenproduktdon gebunden. Hat verschiedene
Erscheinungsformen . Sztalin olyan kategdéridkat,
amelyeket Marx a produktié ‘minden produkcié
elemének tekintet, Pztalin torténelmi és a szoci-
alizmusra maAr nem érvényes kategdridknak tartott.
EBgyébként is Sztalin a komnunizmusrdl, mint
kbzel jovédl beszélt, époen ezért méds periddust
értett kommunizmes alatt, mint Marx.

~- Bz 8z egész még kérdéses, hogy mi is torténik
az értéktorvény teriiletén. Bz nem ilyen egyszeruy



L.Gy. Demkr. 64. T
Sgtalin szerint a Mehrarbeit megszinik a term-
cszkdz0k tars. tulajdonba vételével automatikusan.
L.Gy. szerint ez hamis: a munkaerdé ujratermeléséhez
térsadalmilag saziikséges munkdn kivil létezik a
tobbletmunka (ez nem kapitalista spezifikum), -habem
az okonomial reprodukcié fontos eleme, az egesz fe,
16dés folyamén az 8storténettdl a komuunizmusige
A kanibalizmus &tmenete a rabszolgasdgba azon ala-
pult, hopy a rabszolgas mir tobbet tudott dolgozni,
nint amennyi sajédt reprodukciéjdhoz szikséues (igy
gazdaségilag hasznosabb dolgoztatni, mint megodni
vagy megenni ) . A fejlédés so#&n a reprodukcichoz
sxiksagx tdrsadalmilag szilikséges munka csOkken, a
tobbletmunka nd « Bzt ugyan kdzvetlenul a kizsakna-
nyoléds folozi le, kozvete azonban a szemé yiség
tovabibfe jlédését segiti eld. A term.esztkézok térsa-
dalmi tulajdonbavétele lehetetlenné teszi az. .
értéktobolez m&gagaky elsajatitésdt magan tulaj—
keresztdly </ °
donon



oz azonban nem szinteti meg az Okonomial repro-
dukcic alapszerkezetét. Sewtt nur radikal neue
N\ | xERamoEkRENx XX EIG HkE KN Vermitlungsformen ein,
sum das gesellschaftlich progressive Ausnutzen
der Mohrarbeit zu ermoglichen. ldézve Grujdrisse
helys: "Die freie Entwicklung der Ipdividualitat,
nemcsak a sziijséges munka redukcidjaxxxaxx a

t5bble tmunkadhoz képest , hanem az egész tarsada-

lom gziikséges munkdjénsk egy minimumra vald
redukéldsa , hogy a kiinetlerisch, wigsenschaft-

lich stb-re 1d6é maradjone
L4sd még ehhez a Gothai Programm kritikajéban

Lasakke vulgarizilsai elleni érvelését.
~— Hp* de mib jelent ma a kizsdumdnyoléds egyal-

talén. Es men.yiben igaz, hogy a tobbletmunkat
a tarsadalmi tulajdon hatékonyabban tudja az em-

ber, a fejlédés javara for iitani?

M
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Lenin az analfabétizmus megsziintetését mint
kozponki ideoldgiail,politikal teenddét alllitotta
elénk a NEp idején.
Hzbokbatds a kapitalizmusban gazdasagi kéﬁyszer.
Amunka megkivanja.
A szoc.-ban -a hépnek miivelédnie kekl, hogy sajat
dolgal felett maga donthessen.
Der Unterricht kann auf diese Weise agus elnem
von der Okonomischen Bntwicklung gewissermassen
automatiseh groduzierten Uberbau zu einem Faktor
der Ausweitung und Vertiefung auch des individuel=-
len Lebens eines jeden Einzelmenschen werden, zu
einer gesel .schaftlichen, vom *“enschen fiur sich
geschaffenen Kraft, die gerade in ihrer seimeden
Gesel: schaftlichkeit dazu dient, dass Jeder durch
die Reduktion seiner zur Selbstredroduktion notigen

Arbeitaszeit imstandegesetzt sei, das, was Marx das



"Uberfliissige” genannt hat, zum Selbstaufbau
und Selbstausbau hervorzubringen und sich zu
eigen zu machen."
"Natilirlich entscheidet auch hier letzten Endes
das gesellschaftliche Moment. Entwicklunghbhe
der Pfoduktlon, als Verminderung zur Selbstrepro-
duktion der Arbeitenden notlgen Arbeit undkx ideo-
logisches Ausfechten’ des uMfangs und des Gshalts des
"Uberféiissigen" sind gesellschaftliche, objekt-
tiv bestimnte Phdnomene. — A megvaldsulds utja
4 demokratizdléson, az dnmegvaldésitason kersztil
megy végbe. A Reich der Notwendigkeit-bél hinaus.

Mindezt az "Uberfliissig" gondolattal v.0.
1. Csanddi * f610s energidkbol Kétrejott
miivészi alkotis
2. oktatésgaudasgegtani sz mlélet.



L.Gy. demkr. 88-90imo0ld. | ¥

A kapitalista és a szocialista eredeti akkumuld-

cidé kozotti kulonbseg elemzese.

Nem elég megeybzt.

A kap. eredeti akku.- nédl a cél erdszak utjén
létrehozni a munkerd ujfajta disztribucidjat a
teremlési dgak kozott és ezzel , ennek végbeme—

netele utédn indul csak be az, amit a kapitaliz~-
mus Orok tovényeinek newvezneke.

A szoc. for adalommal (klasszikus esetben, amikor
fejlett tékés 4dllamban jon létre), az eredeti
akkue. elvileg ellentétes.

A pnemklasszikus utndl is csak analdég, mert
mégeredményben madr volt kapitalizmus, csak

annak tovébbfe jlesztését célozta. Az erdszak, mely

tagadhatatlanul érvényesilt pl. a kolch031za01oban,
itt csupéan a primit te rmelési viszonyok Zresto-
rungjét szolgdéta (vagyis szerintem ugyanazt,minb



ambtt ), hogy ezzel megteremtse a gyors felépités
“elemit ardnyait. :
&

A kultura teriiletén az Ssszehasonlitas (90-91 o)
_szintén santit, valéban nem csak Skonomiai
szempontok vezették Sztdlint a kultura pértolasa-
ban, de ez az idbszak nem hasonlithaté Ossze
az angliai etedeti akkumuldciéval Ha viszont
Japanial hasonlotjuk Ocszey akkor mar vitathatd-
v4 valik, hogy hol boutakozott ki nagyobb litem-—
beon az oktatds és képzés és hol kélt9ttek rd
tobbet a nemzeti jovedelembdl.? ]
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"Um den Weg vom "instrumentum vocale" der Sklaverei
bis zum £Arbeiter , der sdine eigene Arbeitskraf:
im Rghmen der Markwirtschaft selbst verwertet
unerwéhnt zu lassen, ist es selbstversténdlich,
dass Je hohere Form die Abbeit erringt, die
Ricksicht auf den sie vollziehenden l"ﬂen.sacl'lerzl
auch in den Klassengesellscharten zunehmen muss.
Reduktion der gesellschaftlich nitwendigen Ar-
beitskraft, Schaffen von hygienischer Arbeits-
bedingungen, jz, was im heutigen Kapitalismus
sich zu entwickeln beginnt, Versuche der prak-
tischen Anwendung einer Psychologie fiir die -
Arbeit tec. haben mit diesem Problem nichts
zu tun. Sie sind szAusnahmslos Mittel, =um die *
Ergiebigkeit der Arbeit, also ihren rein ockonomi-
schen Gehalt zwecks einer moglichst grossen
Reibungslosigkeit in der Erhohung ihrer Produkti-

vitdt zu steigern. Dabei ist notwendigerweise
stets die okoqomlsche Kalkulatlon das primére,

B



Der arbetetnde Mensch sbll ihren jeweiligen For-
derungen maximasl mngepasst werden. Bz az #npassung
alacsonyabb okonomiai szinten brutélisabb eszko-
z0kkel ment végbe, és ezért tiinik mai finomabb

formd ja uinak, ezért értelmezik félre. Denn es
handelt sich dabei -~ épugy mint régen, csak vadltozo
mszkozbkkel - ausschliesslich adxxmm um die “npas-
sung der Brbeitenden an die von den der okonomi-
‘  schen Kglkulation diktierten Bedingungen der je=
weiligen Peoduktion. Was Marx hier meint, ist
etwas strickt Gegenteiliges: die Anpassung der
Produktion selbst an die wiirdigsten und ad@quates-
ten Bedingungen der menschlichen Natur. Ez a cél-
kitiizés természetecsen hessze tulmutat az Okono-
migi czférdn, és ezen mitsem valtoztat, hogy .
elé6feltétele éppen az Okonomial fejéettség igen -
. magas szinbtje (mint bazis, ahopy Marx mondja).
Marx a Gothai Programm kritikéjédban is errdl beszél,

amikor a dontd véaltozis . < 5 L
ges lenschen in denZMiﬁtgfﬁgng%es%%ﬁﬁﬂﬁfuﬁrung




i
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% Nem jaték lesz a munka, mint Fourier -nél.

hanem, Marx szerint: "Wirklich freie Arbeit

zB. Bomponieren ist gerade zmcleich verdamumt
ernst, intensivste #nstrengung."”

A szlikséges munka redukcidja folytan felszabadul
az 1d6 az egyén szabad alkotd tevékenysége szd-
méra. & "felesleges!" domindl a Notwendig helyett.

Dabei kann natiirlich der Terminus "iUberflissig"
pur im Yegensatz zum rein Skonomisvhen Sinn
einen realen Gehalt erhalten, als Arbeit, die
nicht mehr bloss der realen, materiellen Selbst-
reproduktion der Gesellschaft und der sie bilden-
den Banzelmenschen; ihre Okonomische Uberflissig-
keit macht sie im gesellschaftlichen Sinn kei-
neswegs uberflissig, begrindet im Gegenteil ihre
allgemeine gesellschaftliche Nitzlichkeit, gar

Unentbehrlichkeite. Darum ist es uur konse-




* _4e nt, diss Marx — auch hier im Yepensatz zu
seinen Friihanschauungen, in denen die Arbeits~
teilung Uberhaupt els ein durch den Kommunismus
~u iibe rwindende Prinzip erscehint - hier die Befs
freiung des arbeitenden Menschen von der "knecht®
lichen Ynterdrickung" unter die Arbeitsteilung
zu einer wichtigen Voraussetzung der Arpeit "als
ek erstes Lebensbedirfnis” macht. Diese Kne ch¥ul
tung ist aber ke ineswegs ein Uberrest primitiver
Zusténde, amelyeket a modern Skonomia a techni-
ka utjén kikiez6bole K1llenkezbleg, éppen a
magasan fejlett Okonomia viszi tokélyre. BEyért
foglalkozik a mail elidegenedés~irodalon annyit
a Kpechtunggsl, anélkiil, hogy & lényegéet fel-
fogna. . ‘

Marx két, az Skonomidn tulmutaté tendenciat
emel ki: adie “npassung Okonomischer Prozesse an
die der menschlichen Natur addquatesten Bedingun-

_-g%ﬂ' u;@ die Aufiebung ges kn%chtlcihgn
& e PR e
Menbme ey e
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heute und Horgen.

Epst in seinen letzten Lebensjahren ‘Leniné) und vorallem nach
seinem Tode zeigte sich, dass trotz objektiv vorhandenen revolutiondren
Situathonen und sporadischen, kurzweiligen Brfo gen in vereingelten
Landern, das Yersagen des subjektiven Faktors | kag igem, de miert
nem volt subjektiv faktor ? ) das “llgémeinwerden des sozialistischen
Sieges vereiteilt hat. Bu sem Zentralproblem der ruscischen Revolu~
tion, zur Uberwindung ihres "nichtkzassischen" Charakters trat nun
die komkrete Frage, wie sie sich in dieser Lage erhalten und allein
cich zu sozialistischen Vollendung  durcharbeiten konne. (Ellen-
tétben Marx-al, aki szerint Ba nem egyszerre torténik, akkor a kapite.
kornyeze th81l az egész Scheisse vigssazjén). Die beiden Problemenkomple -
®e bilden in der objektiven gesellschaftlich-geschichtlichen
Wirklichkeit eine untrennbare Einheit. Bix Denn die faktische Uber-
windung der Irregularitat des sozialen Ausgangspunktes wurde durch
das Alleinstehen qualitatib wsentlich zugespitztj die rucesische
Sowjetrepublik war nummehr bei der Losung dieses Problems aus-—
achliesalich auf ihre eigenen inneren Krafte angewiesen. ....
Es handelt sich deshalb darum, ob die auf sich selbst angewleseae
Sowjetrepublik imstande sein wird, aus eigener Kraft sich nicht
nur iberhaupt zu erhalten, sondern sich zu einem normal entfalteteh
Sozialismus darchzuarbeiten.

Az utédlasi erBharcokban ezek a problémdk aldmeriiltek.

"Vorallem verschwindet das Problem des "nicht-klassischen"”
Ursprungs immer mehr aus den Dhskussionan. Die allgemeine theore-—
tische Grundlegung reduziert sich kmmx zunehmend darauf, dass
mit der Verbtaatlichung der Produktionsmittel alles wirklich
Wesentliche dieses homplexes bereits beantwortet ist. Das Ein-
holen der okonomischen Zuriickgebliebenheit bleibt zwar fur lange
Zeit das wirtschaftliche Zentralproblem, aber da es ausschliess-
licj vom Standpunkt der Okonomie behandelt wurde, musste aus den
Fragestellungen und Antworten gerade jene Reihe der Probleme
ausfallen, die sich auf diesen Komplex bezogen. Das Problem des
" Sozialismus in einem Lande” reduzierte sich darauf, ob Bestehen
und Entwicklung Uberhaupt unter solchen Umsténden mdglich sei.
Ezzel el is tolddott a tektikai felé.

"Fir jeden miisste Blar sein, dass es sich dabei um einen Pwozess,
sogar um einen langwierigen handel misse. Wenn man dabeil zur Fol-
gerung gelangt, vollenden liesse sich dieser Prozess bloss mit
Hilfe von sozislistischer Revolutionen, vor allem in den entwickel-
ten Lédnderm, entstand unweigerlich die taktisch-propagandigtische
Fragq: entweder mit allen Mitteln (auch mit abenteuerldéchen)
die Weltrewolution beschleunigen zu missen, oder kit grossen per-
sbnlichen Opfern sich dem Bau des Sozialismus hinzugeben, ohne
in der Lage zu sein, ihn wirklich aufzubauen. (Még ha ilyen nyers
formdban maga Lrotzki sem fogalmazta meg az alternativat, mégis
lényegében ez a4lkt a vitédk kdzéppontjdban.)

Kés8bb Sztalin taktikai vélasza: ersze hogy lehet egy orszégban,
nemcsak szoc. hanem kommunizmusba valé dtmenet is, ami marhasag.
(Bbben a kommunismusban mindenki sziikségletel szerint lehet

koncemtrécidés tdborba becsukva. )

Sttalinndl a taktiks prioritdsa a stratégia és az elmélet felett.
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ldeolégiail hattér: az Skonomia antimarxista) levédlasztdsa a tar-

sadalomtudoamy egészérél, gndllidsulasa.
Mar Bucharinndl végbement, hogy a "termelBerfket azok fejletségét
azonositotta a technikdval. Bucharin sz rint a rabszolgasdg az
antik térsadalom technikai fejletlenségének kovetkezménye,
holott mdr Marx kimutatta enek forditottjat, vagyis az, hogy
éppen a rabszolgasig mkaxkx volt a forrdsa annak,hogy a technika
nem terjedt. Az antik térsadalom te rmészettudomdnya elég fej-
lett volt ahhoz, hogy a termelésbe is behatadljon a technika,
mint shogy a haditechnika is fejlédni tudott. (24)

Sztalin miive: "Die Skonomischen Probleme des Sozialismus in

der UsSSR/ mér tukélyre vitte az dkonomia onadlldésulasat az
emberiség torténetét feloleld fejldédési folyamatbél. A =& szim-
szeri novekedési adatok manipuldciéja \per fére nem volt szabad
megadni/, hogy sem a multtalmsx sem a t6kés orszagokkal ne
lehessen Oesszehasonlitani. &z mdr a durva manipuldciéd.

]

Kiildn lapon a fejtegetés az értéktorvényrdl, majd azkm oktatasrél,
kaltrérél, onmegvalésitésrdl, az Uberfissig-roél.

folyt a 7Y old-tédl:s

" Bben weil dieser Anteil der hierzu verwendbaren, durch die
proletarische Revolution ®freigesetzten Mehrarbei in der gesamten
geselischaftlicham notwendigen ®rbeitszeit ein Produkt der
Skonomischen bntwicklung ist, geridt die "unhlassisch" entsanédene

russische Revolution in eine objektiv hochst schwierige Lages

Bzt a problémét Atmenetileg eltakarta, amig a kivivds és a

megvédés 4llt a tomegek tudatdnsk kozéppontjdban és lelkesitette

6ketc

Aspontén lelekesedés megszildrdult a tandcsmozgalomban.

A mindennapi #letb8l a tdrsadalmi problémdk felé iranyult,
Lenin vezetésével.
Barmennyire is emelte magasra a polgdrhdboru a tandcsmozgalon
lelkesitd elemeit, az egyidejlileg haté oSkonomisi tényezbk , a
gazdasdgi visszamaradottsdg, bar errfl édtmenetileg el is feled-—
keztek, alattomosan alddsta a bzovjetmozgalom spontaneit sat és
blirokratikus irédnyba vi ta, Lenin axha vilagosan latta ezt, smikor
elvetve a hadi kommunizmust, bevezette a NEP-et. Felismerte
a munkéds-parasztezovetség elszakadasadnak veszélyét. HEs hogy
az akut forradalmi helyzet lendiilebte nem is hozhatdé viesza.

75.01d. " Der an sich schwere und kompizierte Aufgabenkreis
erhielt nun seine besondere Komplikstionen durch die "nicht-
klassische'" 8#rt der Genesis des Sozialismus in einem zurilickgeblie-
behen Lande. Scheinbar handelt es sich um eine bloss guantita-
tive Differenzé auch in einem kapitalistisch hochentwickelten
Lande hétte auf die Jahre von Krieg und Birgerkrieg mit allen
ihren unvermeidlichen Verwilstungen eine Wiederherstellungspe-
_riode folgen kiicsen, in der das oOkonomische Erréébhen und
Ubertreffen des Vorkriegsniveaus mit impreativer Prddominanz im
Mittelpankt jeder gesellsvhartéichen Praxis hétte stehen miissen.
(Erdekes, hogy ez milyen kedvezd lehet, ha egyébként mar a teli-
tettség életundorénsk szintjénél tartanak, és milyen felfrissi-
téen hatha ilyen esetben s gazdacdgl szikOsség ujbdli belépése
@ tdrsadalmi tudatbl!?/ Fir die Sowjebrepublik handelte es sich
szl dabel jedoch nicht nur um eine sadlche einfache Okonomi-
sche Wiederherstellung, sondern um eine Forderung der Wirtschaft
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bis zu einer Hohe, in der sie das bis dshin nie vorhandene
Niveau erreicht, das angemessene Grundlage zum aliseitigen
Ayfbau einer sozlallstlschen Gegellschaft zu sein imstande wére.

Wenn wir #@tem im ersten Fall vom einer Ubergangsperiode, im zweiten
von einer ganzen KEpoche sprechen (kieme1lés tdélem, H.M./, so zielt
diese Unterscheidung nur in einem abstrakt-unmlttelbarem Sinn

auf bloss

quantitative Differenzen. In der gesallschartllchen
Wirklichkeit ist es etwas qualitativ scharf Verschiedenes ,

ob daran eimine Generation fiir Jahre ( die eventuel aucg.Jahrzehntx

ausmachen konnen) zentral in Anspruch genomuen wird, oder ob

mehrere Genrationan ihr Hauptinteresse, ihre ausschlaggebenden
Anstrengungen nicht aif den eigentlichen, genuinen Aufbau des

Spzialismus selbst konzentrieren féhig sind, sondern auf das
materielle Inwirklichkeitsetzen seiner rein Okonomisghen

Voraussetzungen." (hdt még ha ezt is rosszul csindlguk
18sd Ferkd koncepcidja)

Die reale #lternativem die hier steht, ist dadurch bstimmt,
dass die oben angedeutete Aufgabe, das Enwickeln der noch nicht
vorhandenen objektiv Okonfmischen Grundlagen des @ozialismus,

mkxhkxas¥rernakiyxgastakiixwyx imperativ, nicht alternativ
gestellt war. Die echte historische Alternative flur die damals
Hgndelnden konkretisierte sich darauf, wie dieses flr den
Sozialismus unerléssliche, weil ihn objketiv fundierende
4entralproblem sich mit jenen Lntwicklungformen vereinen liesse,
die geselischaftlicne Vorbedingungen einer sozialistischen
Demokratie = euf einer jeweiligen Stufe der Okonomischen
Bntwicklung, in ihrem realen Spielraum von ihr begrenzt -
weiter zu entwickeln, oder ob diese das Skonomischen Fortschritts

willen in den Hintergrund gedrangt, ja ein vollstandig vernach-
lagsigtes Moment werden solite.

Legnin sgédméra még élate utolso szakaszaba 1s ez sz alternativa
volt a kdzponti probléma ‘Miz a teendé-ben &s)
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