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Solschenizyn: Bin Tag im Leben des Iwan Denissowitsch

1.

s Zsthetische Verhiltnis der Novelle zum Roman wuzrde be-
rgits oft untersucht; auch vom Verfasser dieser Zellem, Uber ihzxe
historische Beziehung, iber ihre Wechselwirkungen im Laufe der
eraturentwicklung ist viel weniger gesprochen worden. Und den-—
liget hier ein hdchst interessantem und lehrreiches Prob-
lem vor, das gerade auf die heutige Lage besonders charateri—
sierende Lichter wirft Wir meinen die¢ hiufig auftauchende
Tatsache, dass die Novelle entweder als Voxrbote einer Eroberung
Tk lschen und dramatischen

A

t1ichkeit dureh die grossen epl

Formen auftritt, eder am Ende einer Periode, als “aobhut, als
Ausklang. Also entweder ing® dsr Phase eines Nochnicht in dex

dichterisch universellen Bewaltigung der jewelligen sozialen
Welt oder im dexr des Nichtmehz,

Boccaccio und die italienische lovelle erscheint in dieserxr
Sicht als Vorliufer des modernen biurgerlichen Romans. Sle geé—
gtaltet die Welt in einer Zeit, in welcher die blirgerlic hen Le~
bensformen sich in siegreichem Vdrmarsch befinden, 1in dexr sie
in wechsender Weise auf den verschie densten Gebieten des Lebens
dessen mittelalterliche Formen zu zerstiren und ihre eigenen an
ihre Stelle zu setzen beginnen, in welcher Jjedoch es noch keine
Totalitst der Objekte, Totalitst der menschlichen Beziehungen und
Verhaltungsweisen im Sinne der bilrgerlichen Gesellschaft geben
vonnte. Andererseits erscheint die Novelle Maupassants als eine
Art Abgesang jener Welt, deren Entstehung Balzae und Stendhal,
deren hichst problematische Vollendung Flaubert und Zola ge-
schildert haben.

sche Beziehung kann nur auf Grundlage
von Genreeigentiimlichkeiten entstehen. Auf die Totalitat der Ob-
jekte, als charakteristischsten Zug dexr extensiven Universalitdt
des Romans wurde bereits hingewiesen; dfe dramatische Totalitét
hat einen anderen Inhalft und eine andere Struktur, beide aber
richten sich auf dis umfassende Gangheit des =gk abgeblildeten
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Lebens, in beiden ergibt, das allseitig menschliche Pro und
Kontra zu den Zentralfragen der Zeit eine Totalitdt der Typen,
die kontrastierend, einander erginzend die richtigen Plitze im
Zeitgeschehen einnehmen. Die Novelle geht dagegen vom Einzel-
tall aus und bleibt -~ in der immanenten Extensitdt der Gestal-
tung - beil ihm stehen. Die Novelle erhebt micht den Anspruch,
das Ganze der gesellschaftlichen Wirklichkeit zu gestalten,

auch nicht, diese Ganzehit, wie sie sich vom Aspekt eines fun-
damentalen undx aktuellen Problems aus ergibt. Ihre Wahrheit
beruht daraur, dass ein - zZumeist extremer -~ Einzelfall in einer
bestimmten Gesellschaft, auf einer bestimmten Entwicklungsstufe
moglich, and in ihrer blossen Moglichkeit fiir diese charakte-
ristisch ist. Darum kann sie auf die soziale Genesis der Men-
schen, ihrer Beziehungen, der Situationen, in denen sie han-
deln verzic hten. Darum braucht sis , um diese in Gang zu setzen,
keine Vermittlungen, darum kamn sie auf konkrets Perspektiven
verzic hten. Dlese Eigenart der Novelle, die freilich von Boc-
cacclo bis Tschechow eine unendliche inmere Variabilit&t
gestattet, macht es moglich, dass sie historisch sowohl als
Vorldufer wie als Nachhut der grossen Formen auftreten kann,

als kinstlerischer Reprisentant des Nochnicht oder des Nichtmehr
von gestaltbarer Totalitat,

Hier wirfnatugemass keine, wenn auch noch so an~
deutende Ausfihrung dieser historischen Dialektik ange~
strebt. Um jedoch keine Missverstdndnisse aufkommen zu lassen,
muss doch gesagt werden, dass die von uns: geschilderte und fiir
unsere folgenden Betrachtungen htchst wichtige Alternative von
Nochnicht und Nichtmehr keineswegs die historischen Beziehungen
von Roman und Novelle erschopft. BEs gibt noch eine grosse Menge
anderer, an denen wir diesmal stillschweigend vorbeigehen miis~
seng amx@mmmmwxwi Nur um die Vielfzdltigkiet der hier m&glichen
Zusammenhinge anzudsuten, sei auf Gottfried Keller hingewiesen.
"Der grqup Heinrich" musste, um sich als Romantotalitit entfal-
ten zu konnen, die Schweiz des Jungen Keller verlassen. "Die
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Leute von Seldwyla" ergeben als Zyklus, kontrastierend und einan=~
der erginzend, den Ausblick auf eine solche, romanméssig nicht
gestaltbare Totalitédt. Uud die kapitalistisch gewordene Heimat
kann, der Kellerschen Vislon vom Menschen entsprechend, keine
reiche und mithelos gegliederte Totalitdt ergeben, w@hrend die
gegeneinander polemisierenden Novellen des "Sinngedichts", als
Rahmenerzihlung betrachtet, das Auf und Ab, das Flr und Wider der
Entfal tung eines zur echten Liebe reifenden Paares zu geben im-
stande &ind, wozu der unmittelbare Lebensstoff der Keller zu=
ginglichen Welt in einheitlicher Romanform unfshig gewesen wire,
Es handell sich also hier um eine einmalige Verflechtung des Noch-
nicht und Nichtmehr, die zwar die oben angedeuteten historischen
Verbindungen zwischen Romand und Novelle nicht radikal auf=
hebt, ihnen jedoch keineswegs direkt eingeordnet werden kanne

Und die§£iteraturgeschichte zeigt noch vielfach ganz andere
Wechselbeziechungen, auf die hiexr nicht eingegangen werden kanne

Mit diesem Vorbehalt kann man von der gegewdrti-
gen und unmittelbar vergangenen Epik sagen, dass sie sich in
ihren Versuchen, ein echt menschliches Sichbewdhren darzustel-
len, oft vom Roman zur Novelle zuriickzieht. Ich verweise auf
solche Meisteewerke wie Conrads "Taifun" oder “Schattenlinie",
wie Hemingways "Der alte Mann und das Msex™. Der Riickzug zeich-
net sich schon darin ab, dass die gesellschaftliche Basis, die
gesellschaftliche Umwelt des Romans verschwindet und die Zentral-
figuren einem relinen Naturereignis gegeniber ihren Mann zu
stehen haben. Dieses Duell der einsamen, nur auf sich selbst
angewiesenen Helden mit der Natur, etwa mit Sturm oder Wind-
stille, kann sogar, wie bei Conrad, mit dem Sieg des Men-
schen enden; aber auch, wenn eine solche Niederlage, wie beil
Hemingway, das Bnde bleibt, das sich Bewdhren der Menschen wird
zum wesentlichen Gehalt der Novells. Der Kontrast zu den Ro~-
manen dieser Schriftsteller (und nicht nur zu den ihren) ist
krass$: die gesellschaftlichen Zusammenhinge verschlingen, zer—
malmen, zerxbrechen, verfilschen etc. den Menschen. Auf diesem
Boden scheint keine wirksame, wenn auch zum tragischen Fall ver~
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urteilte Gegenkraft zu finden sein. Und da bedeutende Schrift-
steller unmoglich auf jede menschliche Integritidt und innere
Grosse verzichten kinnen, entsteht bei thnen, als Nachhutsge-
fecht im Kampf um die Rettung des Menschen, dieser Typus der
Novelle.

Auch in der Sowjetliteratur konzentrieren sich
heute die Krdfte des Fortschritts - neben der Lyrik = um die
Novelle. Solschenizyn ist sichexrlich nicht der einzige, wohl
aber der, dem es, soviel wir wissen, ein wirklicher Durchbruch
der ideologischen Schutzmauern dexr Stalinschen Tradition ge-
lungen ist. Die nachfolgenden Darlegungen stellen sich die Auf-
gabe, zu zeigen, dass ¢s sich bei ihm - und bei den Gleichsgre~
benden - um einen Anfang, um ein erstes Abtasten der neuen Wirk-
# lichkeit handelt, nicht, wie bei den erwidhnten bedeutenden biixr—~
gerlichen Erzéhlern, um den Abschluss einer Periode.

2o

Das gegenwidrtige zentrale Problem des sozia-
listischen Realismus ist das kritische Aufarbeiten der Stalin-—
zeit, Natirlich ist dies die Hauptaufgabe der gesamten sozila~
listischen Ideologie. Hier werde ich mich auf das Gebiet der
Literatur beschrédnken, Will der sozlalistische Realismus, der
infolge der Stalinschen Periode auch in den sozialistischen
Lédndern zuweilen zum verdchtlichen Schimpfwort geworden ist,
dlie HOhe wiederfinden, die er in den zwanziger Jahren einnahm,
80 muss er wieder seinen Weg zum realen Géstalten des Menschen
der Gegenwart finden, Dieser Weg fiihrt aber nur durch eine wahr-
heitsgetreue Schilderung der Stalinschen Jahrzehnte, mit allen
ihren Unmenschlichkeiten. Die sektiererischen Biirokraten erheben
dagegen den Einwand: man soll nicht in der Vergangenheit wiih=
len, sondern bloss die Gegenwart darstellemn. Das Vergangene sei
vergangen, bereits vollig lUberwunden, aus dem Heute verschwund-
den. Eine solche Bghauptung ist nicht nur unwahr -~ sein Ausspreche:
zeigt dke noch immer hochst einflussreiche Gegenwart der Stalin-
schen Kulturbiirokratie g%f“ sle ist auch bar eines jeden Sinnes,

MTA FIL. INT. X,;

Lukdcs Arch.,



%5 w

Wenn Balzac oder Stendhal die Restaurationsperiode schilder-
ten, so wussten sie, dass sie Menschen abbildeten, deren Mehr-
zahl von der Revolution, vom Thermidor und seinen Folgen, vom
Kaiserreich geformt wurden, Julien Sorel oder Vater Goriot wlren
bloss Schatten und Schemen, werm nur ihr gegenwidrtiges Dassin
in der Restamration und nicht ihre Schicksale, ihre Entwick-
lung, ihre Vergangenheit geschiddert worden wdren. Ebenso ist
es literarisch mit der Aufschwungperiode des sozialistischen
Realismus bestellt. Die Hauptgestalt?%cholochows, A.Tolstols,
des jungen Fade jews etc. stammen aus dem zaristischen Russland;
niemand konnte ihr Verhalten im Biirgerkrieg verstehen, ohne
erlebt zu haben, wie sie aus der Vorkriegszeit Uber die Erleb-
nisse des imperialistischen Kriegs, der Monate des Umsturzes
dorthin gelangten, wo sie eben stehen und - vor allem- wie

sie eben stehen,

An der heutigen Welt des Sozialismus mehmen
noch wenige aktiv teil, die die Stalinsche Periode nicht irgend-
wie miterlebt hitten, deren gegenwidrtige geistige, moralische
und politische Physiognomie nicht von den Erlebnissen dleser
Zeit geformt widre. "Das Volk", das sich "unberihrt" von den
Exzessen des "Personenkults" sozialistisch entwickelt und den
Sozialismus aufgebaut hitte, ist nicht einmal ein verlogener
Wunschtraum; gerade die, die ihn verkiindes und mit ihm operie-
ren, wissen am besten — aus eigener Erfahrung - dass das Sta-
linsche System der Herrschaft den gesamten Alltag durchdrungen
hatte, dass hochstens in abgelegenen Dorfern seine Wirkungen
nicht stark spiirbar wurden. So ausgesprochen klingt das wie
eine Allgemeinheit. Diese Husserte sich aber auf die verschie-
denen Menschen in verschiedener Weise, und die Reaktionen der
einzelnen Menschen zeigen eine unendlich scheinende Varietdt
der Stellungnahmen. Die Alternativen vieler westlicher Ideo-
logen etwa: Molotow oder Kdstler ist nur um Nuancen wirklich-
keitstremder und dimmer als die oben charakterisierte biirokra-
tische Auftrassung.

Wirde diese tatsichlich die Leitung der Litera~
tur erobern, so wiirden wir einer geradlinigen Fortfiihrung der
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njllustrierenden Literatur® der Stalinzeit gegeniiberstehen.,
Diese war eine grobe Manipulation der Gegenwart: sie entstand
nic ht aus der Dialektik der Vergangenheit und der} realen Ziel-
setzungen, Aktionen wirklicher Menschen, sondsern war Jjewells
durch die jeweiligen Beschlisse des Apparats dem Inhalt und
der Form nach bestimmt. Da die "illustrierende Literatur" nicht
aus dem Leben erwuchs, sondern aus der Kommentierung von Be-
schlissen entstand, mussten und konnten die hiezu konstruier-
ten Mafionetten nicht - wie die Menschen -~ eine Vergangenheit
haben., Sie hatten statt dessen bloss "Kaderbliatter" (Persona-—
lity tests), die Jje nachdem ausgefiillt wurden, ob man sie als
"positive Helden " oder als "Schidlinge" betrachtet sehen woll-
te.

Die grobe Manipulation der Vergangenheit ist
nur ein Teil der allgemeinen groben Manipulation der Figuren,
Situationen, Schicksale, Perspektiven etc. in den Werken dex
"jllustrierenden Litsratur". Dann ist die oben wiedergegebene
sinnlose Richtlinie nur eine "zeitgemiésse" konsequente Weiter-
fihrung der Stalin-Shdan@wschen Literaturpolitik, ein neuer-
fundenes Hindernis der Regeneration des sozialistischen Realis-
mus: des Wiedererlangens seiner Fihigkeit, echte Typen elner
Periode darzustellen, die aus der Notwendigkeit ihrer eilgenen
Personlichkeit, aus der Notwendigkeit ihres Lebensweges in
individueller weise zZu den grossen und kleinen Problemen ihrer
zeit stellungnehmen. Dass ihre Iumdividualitédt letzten #ndes
gesellschaftlich~geschichtlich bedingt ist, kommt gerade in der
pseziehung: Vergangenheitnﬁegenwart—Perspektive der sukunft am
dautlichsten zum susdruck. werade das literarische Herauswachsen-
lassen der heutigen Menschen aus ihrer durchlebgen Vergangen-
heit bringt das Verhzltnis von Menschen und Gesellschaft inner-
halb seiner Persovnlichkeit am konkretesten auf die sichtbare
Oberfliche. Denn die -~ historisch betrachtet - gleiche Vergan-
genhsit erh#lt in jedem Menschenleben eine variierte Gestalt:
dieselben Eresignisse werden von Menschen verschiedener Abstam-
mung, sakx verschiedener Lage, verschiedener Bildung, verschiemf“
denen Alters stc. entsprechend verschieden erlebt, Aber auch O
dasselbe Breignis differenziert sich in seinen Auswirkungen auf



-7 -

die Menschen ausserordentlich: Ndhe oder Ferne, Zentrum oder
Peripherie, ja die krasse} Zufalligkeit der perstnlichen Ver-
mittlungsmomente schaffen einen weiteren Spielraum der Varia-
tionen. Und solchen Ereignissen gegeniiber ist kein Mensch sse-
lisch wirkﬂgﬂh passive. Ex wird immexr volh Alternativen gestellt,
deren Folgen vom Standhalten iber kluge oder dumme, richtige
oder falsche Kompromisse bls zum Zusammenbruch, bis zur Kapitu-
lation fiihren konnen.

Es handelt sich jedoch nie um bloss ginmalige
Geschehnisse und Reaktionen auf die Exeignisse, sondern um deren
Ketten, und immer ist das frithere Reagieren ein nicht unwichti-
ges Moment des spédteren. Onne Aufdecken der Vergangenheit gibt
es also kein Entdecken der Gegenwaxt. Solschenkzyns "Ein Tag im
TLeben des Iwan Denissowitsch" ist eine bedeutsame Ouvertiire zu
diesem literarischen Sichwiederfinden in der sozialistischen
Gegenwarte.

Bs handelt sich dabei nicht -~ wenigstens nicht
in erster Reihe — um die Entlarvung dsr Greuel der Stalinzeit,
der Konzentrationslager etc. Solche gab es schon lédngst in dex
westlichen Literatur, sie haben aber, seit der XX.Kongress die
Kritik der Stalinschen Pericde auf die Tagesordnung gesetzt hat,
¥xxkik ihre anfingliche Schaeckwirkung, VoI allem in den sozila-
1istischen Lindern verloren, Die Tat Solschenizyns besteht da~
rin, dass er einen ereignislosen Tag in einem beliebigen Lager
literarisch zum Symbol der noch nicht Uberwundenen, schyift-
stellerisch noch nicht gestalteten Vergangenheit gemacht hat.
Er hat - obwohl die Lager selbst eine susserste Zuspitzung der
Stalinzeit vorstellen ~ aus seinem kunstvoll grau in grau ge-
haltenen Ausschnitt ein Sinnbild des Alltags unter Stalin ge-
macht. Das gelang ihm gerade durch die dichterische Fragestel-
lung: was fir Anforderungen hat diese Zeit an die Menschen ge-
stellt ? Wer hat sich als Mensch bewdhxt ? Werx hat seine mensch-
1iche Wiirde und Integritit gerettet ? Wer hat - und wie -
standgehalten ? Bei wem ist die menschliche Substanz erhalten
geblieben ? Wo wurde diese verbogen, zerbrochen, zunichte ge~
macht? Die rigorose Beschrankung auf das unmittelbare Lagerle-
ben gestatten Solschenizyn die Frage zugleich ganz allgemein
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und ganz konkret zu stellen, Die stdndig wechselnden politisch~
sozialen Alternativen, vor welche das Leben die freigebliebenen
Menschen gestellt hat, scheiden naturgemiss aus, aber das Stand-
nalten oder Zusammenbrechen iberhaupt ist dsrart unmittelbar

auf das konkrete Sein m#xx¥Xx oder Nichtsein lebender Menschen
konzentriert, dass es alle einmalige Entschaidungen auf die

Hohe sinerx 1ebenanahehVerallgemeinerung und Typlsierung er-
hebt,

Die ganze Komposition, iber deren Details wir
spater sprechen werden, dient diesem Zweck. Der geschilderte
Ausschnitt aus dem Alltag des Lagers, SO betont die Zentralfi-
guf am Schluss, stellt einen nguten® Tag im Lagerleben VoT. Und
in der Tat geschieht an jenem Tag nichts Aussergewﬁhnliches,
keine besondere Atrozitdt. Wir sehen nur die normale Ordnung des
Lagers und die typischen Reaktionen seiner Bewohner auf sie.
Dadurch konnen die typischen Probleme eine festumrissene Gestalt
erhalten, und der Puantasie des Lesers wird es anheimgestellt,
die Wirkungen noch griésserer Belastungen auf die Gestalten aus-
zumalen. Diesem beinahe asketisch auf das Wesentliche konzent-
rierenden Grundzug der Komposition entspricht genau die Busser—
ste Sparsamkeit in der literarischen Durchfilhrung. Von der Aus-
senwelt Spaxxsamkmkiximxdmxxkx wird nur das abgebildet, was wegen
seiner Wirkung auf das Iunere der Menschen unerlidsslich ist,
aus der seelischen Welt der Menschen nur jene Reaktionen - und
auch die in Zusserst sparsamer Auswahl - dile direkt und in so-
fort lbersehbaren Vermittlungen mit lihrem menschlichen Kern
eng verbunden sind. So kann dieses - SO gar nicht symbolisch
angelegte ~ Werk eins starke Sympolwirkung ausliésen; so kinnen
die Probleme des Alltags in der Stalinschen Welt -~ auch wenn sie
unmittelbar nichts mit dem Lagerleben zu tun haben - von dieser
Darstellung mitbetroffen werden.

Schon dieser susserst abstrakte Abriss der Kom-
position Solschenizyns zeigt, dass das Werk stilistisch eine
Brzihlung, eine Novelle und kein- wenn auch noch so kurzer -
Roman ist, trotz des Strebens der konkreten Darstellung zu einer
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Perspektive. Das Lagerleben wird als Dauerzustand hingestellt,
vereinzelte Anspielungen auf Avolauf der Strafzeit fiir einzelne
~ ein Aufldsen der Lager iiberhaupt 4 taucht nicht einmal in Ta-
gestrdumen aut - sind dusserst unbestimmt gehalten, nur das wird
bei der Mittelpunktgestalt hervorgehoben, dass die Heimat sich
inzwischen sehr verdndert hat, dass er keineswegs in seine ge-
wohnte alte Welt zuriickkehren kann; auch dadurch steigert sich
die Abgeschlossenheit des Lagers. So bleibt die Zukunit nach
allen Richtungen dicht verhingt. Was voraussehbar ist, sind
ghnliche Tage, bessere oder schlechtere, aber kaum radikal ver-
schiedene, Evenso sparsam wird die Vergangenheit dargestellt.
BEin paar Andeutungen dariiber, wie einzelne ins Lager gekommen
sind, enthiilllen, gerade in ihrer sachlich-=lakonischen Wortkarg-
heit, die Willkir der gerichtlichen und administrativen, mi-
litdrischen und zivilen Urteile. Uber die politischen Grund-
fragen, etwa liber die grossen Prozesse, fdllt kein Wort, sie
sind in einer verdunkelten Vergangenheit versunken. Und auch

das persvnliche Uuracht der Verschickung, das nur in einzelnen
Fdllen gestreift wird, wird nicht direkt kritisiert, es er-
scheint als harte Tatsache, als notwendig hingenommene Voraus=
setzung dieses Lagerdaseins. Bs wird also ~ kiinstlerisch hochst
bewusst - alles abgeschnitten und entfernt, was die Aufgabe kom-
mender grosser Homane odexr vramen sein kinnte und missté. Darin
ist eine - formelle, aber bloss formelle - stilistische Ahn-
lichkeit zu den friher erwdhnten bedeutenden Novellen vorhanden.
Hier handelt es sich aber nicht um einen Riickzug aus den grossen
Formen, wie dort, vielmi@r um ein erstes Abtasten der Wirklich-
keit auf der Suche nach den ihr angemessenen grossen Formen.

Die sozialistische Welt steht heute am Vorabend
einer Renalssance des Marxismus, die nicht nur seine von Sta-
1in¢ entstellte Methode wiederherzustellen bsrufen ist, sondern ko
allem darauf gerichtet sedn wird, die neuen Tatsachen der Wirk-
lichkeit mit der alt-neuen Methode des echten Marxismus adiquat
zu ertfassen. In der Literatur steht es um den sozialistischen

— vot
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Realismus Zhnlich. Die Fortfilhrung dessen, was in der Stalin-
zeit als sozialistischer Realismus gelobt und ausgezeichnet wur-
de, wdre hoffnungslos. Wir glaubey aber, dass aufh diejenigen
irren, die dem soz%ialistischen Rgalismus ein frilhzeitiges Be~
gribnis bereiten wollen, die alles, was selit EXpressionismus und
Futurismus in Westeuropa entstand, zum Realismus umtaufen und
selbst das Attribut "sozialistisch" verschwinden lassen wollen.
Wenn sich die sozialistische Literatur wieder auf sich selbst
besinnt, wenn sie wieder kinstlerische Verantwortung gegeniber
den grossen Problemen ibhrer Gegenwart empfindet, kdnnen méchtige
Krafte entfesselt werden, die in die Richtung einer aktuellen
sozialistischen Literatur dridngen. In diesem Umwandlungs- und
Erneuerungsprozess, der dem sozialistischen Realismus der Stalin-
zeit gegenliber einen scharfen Richtungswandel bedeutet, kommt,

so glauben wir, der Erzdhlung Solschenizyns die Rolle eines Mark-
steins auf dem Wege zur Zukunft zue.

Solche erste Schwalben eines literarischen Frih~
lings  konnen freilich historisch, als Verkiinder eines Vorabends
geschichtlich wichtig werden, ohne deshalb kiinstlerisch beson-
ders wertvoll zu sein. So Lillo und nach ihm Diderot als erste
Entdecker des biirgerlichen Dramas. Wir glauben, dass die histo-
rische Position Solschenizyns doch eine andere ist. Wenn Diderot
theoretisch die gesellschaftlichen Umsténde (gonditions) in den
Mittelpunkt des dramaturgischen Interesses rﬁckte, so hat er da-
mit einen wichtigen Themenkreis fiir die Traglidie exobert; seine
Entdeckerrolle wird durch die Einsicht in die Mittelmdssigkeit
seiner Dramas nicht aufgehoben, bloss auf die abstrakte Erkennt-
nis einer Thematik beschrinkt. Solsohenizyn# hat aber nicht das
Leben in den Konzentrat#onslagern als Themenkreis fir die Lite-
ratur erobert. Seine Darstellungsweise, die auf deh Alltag. der
Stalinzeit und auf seine menschlichen Alternativen gerichtet ist,
zeigt im Gegenteil das wirkliche Neuland in den menschlichen
Problemen der Bewdhrung und des Versagens anj; das Konzentrations-
lager, als Symbol des Stalinschen Alltags, macht fir die Zukunft
gerade die Darstellung des Lagerlebens selbst zu einer blossen
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Episode in der Universalitdt der jetzt sich ankiindenden neuen
Literatur, e¢iner Universalitdt, in der alles, was fiur die in-
dividuelle und soziale Praxis dex Gegenwart von Bedeutung ist,
2ls dessen unerliissliche Vorgeschichte zur Gestaltung kommen
soll.

Je

Diesen einen Tag des Iwan Denissowitsch haben
die Leser als Symbol der Stalinzeit empfunden. Dabei ist in dexr
Darstellungsweise Solschenizyns keine Spur von Symbolismus ent-
halten. Er gibt einen echten, wirklichkeltstreuen Ausschnitt
des Lebens, wo kein einziges Moment sich hervorxdr&ngt, um eine
betonte - iiberbetonte ~ Bedeutung zu erlangen, um symbolistisch
zu wirken., Freilich ist in diesem Ausschnitt das typische Schic k-
sal, das typische Verhalten von Millionen konzentriert aufbe-
wahrt. Diese schlichte Naturwahrheit Solschenizyns hat nichts
weder mit einem unmittelbaren noch mit eiﬁ@em technisch raffi-
niert vermittelten Naturalismus gemeinsam. Die gegenwidrtigen
Diskussionen {iber Rgalismus und vor allem iiber sozialistischen
Realismus gehen nicht zuletzt deshalb an der wirklichen Kernfra-
ge achtlos vorbei, weil sie den Gegensatz zwischen Realismus
und Naturalismus aus den Augen verlieren. In der "illustrieren-
den Literatur" der Stalinzeit trat ein aerarischer Naturalismus,
kombiniert mit einer ebenso aerarischen sogenannten revolutio-
niren Romantik, an die Stelle des Realismus. Abstrakt theore-
tisch wurde frei lich in den dreissiger Jahren der Naturalismus
deMm Realismus gegeniibergestellt. Aber bloss abstrakt, und diese
Abstraktion konnte nur durch eine Opposition zur "illustrie-
renden Literatur® wirklich konkretisiert werden, weil die Mani-
pulation der Literatur in der Praxis Jede nicht vorschrifts—
missige Tatsache -~ und nur diese - als Naturalismus diffamierte;
eine Brhebung iiber den Naturalismus konnte, gemiss diesel.
Praxis, nur erfolgen, wenn der Schriftsteller ausschliesslich
solche Tatsache zur Darstellung widhlte, die direkt oder indireé t
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Jene Beschlusse rechtfertigen, zu deren literarische lllustra-
tion das betrefifende Schriftwerk entstehen solltes Das Typisie-

ren wurde dadurch eine rein politische Kategorie. Unabhéngig von
der eigenen Dialektik der Gestalten, ihres Wesens als Menschen
erschien in der Typik ein positives oder negatives Welturteil
tber Verhaltungsweisen, die fir die Durchfiihrung des betrefQ
fenden Beschlusses férdernd oder hemmend erscheinen. So ent-
stend eine Husserste Konsbtruiertheit von Fabel und Figuren,

die jedoch insofern naturalistisch sein musste, als diese Dar—
stellungsweise gerade dadurch charakterisiert werden kann, dass
die Deballs weder untereinsnder noch mit den handelnden Men—~
schen, mit ihren Schicksalen etc. organisch notwendig verbunden
sind, Sie bleiben blass, absbrakt oder {iberdeutlich konkret,

je nach der Eigensrt des Schriftstellers, fiigen sich jJjedoch nie
zu einer organischen Hinheit mitv dem gestalterischen Material
zusammen, da sie prinzipiell von aussen an diesen herangebracht
werdens Ich erinnere an die scholastische Debatiten dariber
inwiefern und inwiewelt ein positiver Held auch negative Eigené
schaften haben kann oder haben soll. Dahinter steht ein Leugnen,
dass in der ILiteratur der konkrete, der besondere Mensch das
Prim&re ist, der Ausgangspunkt und Endpunkt der Gestalﬁg'Hier
konnen . und sollen Menschen und Schicksale beliebig manipuliert
werden.

Sollen nun, wie es Jjetzt viele winschen, mo-
derne, westliche Darstellungsweisen den veralteten sozialisbischen
Realismus ablésen, so wird allgemein,%%eiden Lagern, der natura—
listische Grundcharakter der herrschenden Stromungen in dex 1o~
dernen Iiteratur ausser acht gelassen. Ich habe wiederholz in
verschiedenen Zusammenhéngen dareuf aufmerksam gemachtiy dass die
verschiedenen Ismen, die den eigentlichen Waturalismus seinerzeit
abgelost haben, gerade diese innere Verbindungslosigkeit, diese
kompositionelle Inkohd8renz im Naturalismus, das Auseinanderfal--
len der unmittelbaren Binheit von Wesen und Erscheinung unbe—
rithrt gelassen haben. Des Uberwinden des naturalistischen Klebe:ns
an unmittelbaren Beobachtungen, ihr Ersetzen durch einseitig
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objektive oder einseitlg subjektive Projektionen berihrd, prin~-
zipiell betrachlbet, dieses Grundproblen des Naturalismus uber—~
haupt nicht, /Bs ist hier von der allgemeinen literarischen
Praxis die Rede, nicht von Ausnshmeleistungen bedeutender Aus—
nahmeerscheinungen./ Gerhart Hauptmenn ist in den "Webern" oder
im "Biberpelz" im #sthetischen Sinn kein Naturalist, wahrénd
die grosse lMasse der Expressionisten, Slirrealisten etc. den
Naturalismus nie Uberwunden hat. Darum 1st, von dieser Warte
sesehen, leicht versténdlich, warum ein grosser Teil der Oppoé
sition gegen den sozialistischen Realismus der Stalinzelt seine
7ufluchtsstétte in der modernen ILiteratur sucht und zu finden
meint. Denn dleser Ubergang kenn ohne Unwelzung des Verh&lt-
nisses der Schriftsteller zur gesellschaftlichen Wirklichkeit,
ohne Hinausgehen iiber ihre naturalistische Grundeinstellung,
ohne Durchleben und Dupchdenken der grossen Zeitproblene un—
noglich auf der Ebene einer rein subjekbtivistischen Spontanai-
t85 vollzogen werden. Hs ist dabel nicht einmal ein Bruch mit
der "illustrierenden Literatur" notwendigs schon in den dreissiger
Jahren gab es "linientreue" Industrialisierungsromane, die alle
Brrungenschaften des HExpressionisumus, der "neuen Sachlichkeit",
der Monbagemode etc. anwédneten, sher sich nur in dieser &gsseren
Technik vom Durchschunitt der damaligen aerarischen Produktion
smiersEketx unterschieden haben. s gib® Anzeichen, dass dies
sich such heute wiederholen kann, wobei freilich zu bemerken is?l,
dass ein rein subjekbtiv verbleibendes blosses Neinsagen noch
lange keine ideelle and kimstlerische Uberwindung des aerarischen
Ja bedeutets

Solschenizyns Erzéhlung steht in scharfen
Gegensatz zu allen Tendenzen innerhalb des Naturalismus. Wer
sprachen bereits Uber die Zusserste Bparsamkeit selner Darstel~
lungsweise. Diese hat aber hei ihm zur Folge, dass seine Details
immer von hichster Bedeutsamkeld sind. Wie in jedem echbten Kunst—
werk entspringt die besondere Nuance dieser Bedeubsamkelt aus der
Bigenart des Stoffes selbst. Wir befinden uns 1in elnem Konzentpa?
tionslager: jeder Bissen Broty jedes Stiick Fetgen, Jjeder Brocke:n
von Stein pder Metall, der als Werkzeug penubzt werden kann, di.ent
der Verlingerung des Lebens; sein Miitnehmen beim Ausmarsch zur
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Arbeit oder sein Verstecken irgendwo ist mit dem Risiko des
Entdeckbwerdens mit den der Konfiskation, ja des Dunkalar~
rests verbunden; Jjeder Gesiclisausdruck oder Geste eines Vor-
gesetzten erfordert eine sofortige spzifische Reaktion; deren
Unrichbigkeit ebenfalls ernste Gefahren heraufbeschwdren kanns
andererseits gibt es Situationen, z.B. manchmal bel Austeli-
lung der Mahlzeiten, in denen eine richtig angewendte Ent-
schiedenheit zu einer Doppelportion fihren kann usw. uswa Hegel
hebt als eine Grundlage der epischen Grosse der Homerschen Ge=-
dichte die Bedeubung hervor, die die gewichtige und richbtige
Darstellung von Besen, Trinken, Schlafen, kdrperlicher Ar-

beit ebc. in ihnen spielt. Im burgerlichen Alltag verlieren
diese ILebensfunktionen zumeist dieses spezifische Gewicht uhd
nur die allergrissten, wie Tolstol, sind imstande, dieses'kompk
lizierten Vermittlungen wieder herzustellen, /Solche Vergleiche
dienen natdérlich nur zum ZFHrhellen des hier vorliegenden schrift-
stellerischen Problems und sollen keineswegs als Wertvergleiche
verstanden werden./

 Die Bedeutsamkeit der Details bei Szwk Sol-
schenizyn hat eine =~ aus der Eigenart des Stoffes herauswach=
sende = ganz eigenartige Funkitions: sie macht die atembersubende
Enge dieses Lageralltags, seine stets von Gefahren umwitterte lMo-—
notonie, die nie stillstehenden kspillaren Bewegungen zum Erhal~
ten des nackten Tebens sinnféllig, Hier ist jedes Details eine Al-
ternative von Rettung oder Untergang; jeder Gegenstand ein Aus—
léser von heilsamen oder verderblichen Geschicken. Dadurch ist
das an sich immer zuf&llige Geradesosein der einzelnen Objekbe
mit den eilnzelnen menschlichen Schicksalskurven untrennbar und
sichtber verbunden. So entsteht aus sparsam gehandhabten MHitteln
die konzentrierte Tetallitét des Lagerlebens; Summe und Sysbten
dieser schlichten, armlichen Tatsédchlichkeit ergibt eine nenschlich
bedeutsame symbodische Totalité%, die eine wichtige Btappe des
lenschenlebens durchleuchtet,
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Auf dieser Lebensbasis entsteht hier eine
eigenartige Novellenform, deren Paralelle und Gegensatz zu den
bereits erwéhnten grossen modernen Novellen der blrgerlichen Welt
die historische S@ituation beider erhellt. Womit der lMensch in
beiden Gruppen gekBmpft hat, ist eine lUberméchbtige und feindliche
Unwelt, deren Grausauskeit, Unmenschlichkeit ihr naturhaftes We-
sen anzeigen. Bel Conrad ¢der Hemingway ist diese feindliche
Umwelt wirklich die NWatur, /Stirm oder Windstille bei Conrad,
aber selbst, wo rein menschliche Bchicksale wirksam werden, wie
im "BEnde vom Lied" ist es das Brblinden, die Grausamkelbt der
eigénen biologischen Watur, mit dem der alte Kepitén zu kémpfen
hat./ Die Gesellschaftlichkeit der menschlichen Beziehungen ruckd
in den Hintergrund, verblasst oft bis zum Verschwinden. Der
Mensch ist der Natbur selbst gegeniibergestellt, ihr gegeniiber
muss er sich asus eigenen Kréften erhalten, oder er muss Z0-
grumdegehen; Darum ist in diesem Zwiekampf Jedes Detail wich=
tig, objekbiv schicksalhaft, subjektiv eine Alternative von
Rettung oder Untergang sufwerfends Da aber hier Mensch und Na~
tur einander unnittelbar gegenilivergestellt werden, kémnen die
Naturbilder eine Homerische Breite erhalten, ohne Abschwéchung
ihrer fabtalen Intensitét, da gerade dadurch die Bchicksalsbe-~
ziehung zum handelnden Menschen sich immer wieder zu bedeutsa-
nen BEntscheildungen verdichtet. Aber gerade deshalb verblassen,
ja verschwinden die eminent gesellschaftlichen Beziehungen der
Menschen zueinander, werden solche Novellen Bnderscheinungen
einer literarischen Entwicklung.

Avch bei Solschenizyn hat die gestaltete To-
talitédt naturhafte Zige. Sie ist einfach da, als factum brutbum,
ohne sichtbare Geneslis aus den Bewegungen des lMenschenlebens,
ohne Weiterentwicklung in eine andere Form des gesellschaftlichen
Seins. Sie 18t aber immer und iberall doch eine "zweite Natur®,
ein gesellschaftlicher Komplex. Mogen seine Wirkungen ganz "na-
turhaft", unerbittlich, grausam, sianlos, unmenschlich erschel-
nen, sié sind doch Folgen menschlicher Taté? und der sich gegen
sie verteidigende Mensch muss zu ihnen ganz anders stehen, als
zur wirklichen Natur. Hemingweys alter Fischer kann fiir den

o
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méchtigen Fisch, dessen zdher Widerstend ihn fast zugrunde
richtete, sogar Sympathie und Bewunderung empfindend

Das ist hier den Représentanten der “zweiten
Watur" gegeniiber unndglich. SBolschenizyn vermeidet zwar Jjeden Xk
krasséh Ausdruck der inneren Auflennung; diese ist.aber in allen
kargen Aeusserungen und Gesven implicite enthalten. Denn die. na-
turhaften physischen Lebensidusserungen, wie Frieren, Hungern, etc.
genen ihren Weg letzten Endes durch Beziehungen der Menschen zu
den Menschen. Die Bewdhrung oder das Versagen ist immer auch
unnittelbar gesellschaftlich, es bezlieht sich, auch wenn dies
offen nie ausgesprochen wird, immer suf das kommende wirkliche.
Leven, auf ‘das lLeben in Freiheit unter anderen freien lMenschen.
Ratirlich ist darin auch das "naburhafte" Element der unmittelbar-
physischen Rettung oder des unmittelbar-physischen Untergengs
mitenthalten, das. Ubergreifende Moment ist aber objektiv das
gesellschaftliche. Denn die Natur ist wirklich uncbhéngig von
uns Menschens; sie kann der praktisch gewordenen menschlichen Er-
kenntnis unterworfen werden, ihr Wesen ist aber notwendig nicht
verédnderbar. Die "zweite Nebur" mag unmit telbar noch so nabtur-
haft erscheinen, sie ist doch €in Gebilde aus menschlichen Be~
ziehungen, unser eigenes Werk. Darum ist das letzﬁhint@ ge-~
sunde Verhalten zu ihr doch das Verémdernwollen, das Verbessern,
das Menschlichmachen. Auch die Wahrheit der Details, ihr Wesen,,
ihre Erscheinung, ihre Wechselwirkungen, ihre Verkntpfungen etcC.
sind immer gesellschaftlichen Charakbers, auch wenn ihre Genesls
nicht direkt als gesellschaftlich in Erscheinung btritt. Solsche=
nizyn enth8lt sich auch hier asketisch karg einer jeden Stellung-
nahme. Aber gerade die Objektivitét seiner Darstellungsweise;
die "naturhefte" Grausasmkeit und Unmenschlichkeit einer gesell—
schaftlich=~menschlichen Institution ergeben ein vernichienderes
Urteil, als jede pathetische Deklamation zu féllen imstande whre's
Und in derselben Welse ist in der asketischen Abstinenz von Jeder
Perspektive doch eine Perspektive verborgen mitenthalben. Unaus-
gesprochen weist Jjede Bewdhrung und jedes Versagen auf die Z U
kunftigen, normalen Weiseng der menschlichen Beziehungens; sie sind
- unausgesprochen -~ Vorspiele zu einen kommenden wirklichen Leben
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unter Menschen. Darum ist dieser Ausschnitt kein Ende sondern
ein gesellschaftiiches Vor spiel zur Zukunfts /Rein individuell
kann auch der Kampf mit der wirklichen Natur etwas Menschlich-
Erzieherisches sein, so in Conrads "Schautcnllnle”, jedoch in
einer rein auf ein Tndividuum beschrénkter Welse. Die Bewdh~
rung des Kapiténs in wpsifun® bleibt, von Conrad als solche
bebont, eine interessante Episode ohne Folgen./

Das leitet wieder zum symbolischen Wirkung
von Solschenizyns Erzdhlung zurick: sie ergibt, unausgesprochen,
ein konzentriertes Vorspiel zur kommenden dichterischen Ausel-
nandersetzung mit der Stalinschen Periode, in der solche Aus-—
schnitte tabs#ichlich ein Binnbild des Alltags vorgestellt ha-
ben., Ein Vorspiel zur Gestaltung der Gegenwart, der Welt -der
Menschen, die durch diese "gehule” ~direkt oder indirekt,

alktiv oder passiv, erstarkt oder zebrochen - hindurchgegangen
sind, in ibhr zum heutigen uaoen, zur Akbivitét in ihm geformt
wurden. Derin besteht die paradoxe Wese nsart von BSolschenizyns
1iterarische Btellung. Sein Dakonismus im Ausdruck, seine Ent-
haltung von jeder Ansplelung, die iiber die Unmittelbarkelt des
Lagerlebens hinausweisen wirde, zeichnet dennoch einen Unriss
der menschlich-moralischen Zentrelprobleme, onne welche die
Menschen der Gegenwart objektiv ummoglich, subjektiv unversténd-
lich wiren. Gerade in seiner konzentriert-sparsamen Zurickhal~
tung ist dieser ummittelbar dusserst begrenzter Ausschnitt aus
dem Leben eine Ouvertir zur kommenden grossen Literatur.

Sclschenizyns uns sonst bekannt gewordenen
Novellen haben keine derartige symboldurchdrungene Unfassendhelit.
Aber es kommbt vielleicht gerade darum das Abtasten der Vergan-
genheit, um einen Weg zum Erfassen der Gegenwart zu finden, eben~
so klar, zuletzt, wie wir sehen werden, noch klarer zum Ausdrucke
Am wenigsten ist dieser Ausblick auf die. Gegenwart in der scho~
nen Novelle "Matrionas Haus" wahrnehmbar, Hier schildert Solsche-
nizyn, zusammien mit einigen”Zeitgenossen, eine weitabgelegene
Dorfwelt, auf deren Menschen und Lebensformen der Sozialismus
und seine Stalinsche FoPm sehr geringen Einfluss ausgelbt haben.
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/Pir das Gesamtbild der Gegenwart ist das Vorhandensein solcher
Moglichkeiten nicht unwichtig, aber keinemwegs zentral./ Es ist
das Portrait einer albten Frau, die viel erlebt und viel erlitten
hat, oft betrogen, immer ausgebeutet wurde, deren tiefe ingere
Giite und Heiterkeit durch nichits erschiuttert werden konnte. Das
Vorbild eines Menschen, dessen Menschlichkei®t nicht zu brechen
oder zu enbtstel len imstande war. Bin Porbrait im Sinne der
grossen russischen B realistischen Traditionj; bei Solschenizyn
ist jedoch nur die Tradition Uberhaupt, nichtv die stilistische
Folge eines einzelnen Meisbers bemerkbar. Achnlich ist diese
Verbundenheit mit den besten russischen Uberlieferungen auch

in den anderen HNovellen sichtbar. 8o ist die Komposition von
"Bin Tag des Iwan Denissowibsch" auf moralische Aehnlichkeiten
und Gegenséatze mehrerer Hauptfiguren aufgebaut. Mit der klugen,
taktisch gewandbten, aber ihre Menschenwirde nie vreisgzgebenden
béuerlichen Hauvptfigur kontrastiert einerseits der leidenschafit=~
liche gewesene Fregabttenkapitén, der seine ganze IExistenz riskiert,
well er eine Unwirdigkeit nicht ohne Protest vorbeigehen ldsst
und anderergeits der schlaue Leiter der Brigade, der den Behdrden
gegeniiber die Interessen seiner Mitarbeiter gewandt vertritt,
sle aber zugleich zum Ausbau seiner eigenen = relativ — primi%
legierten Stellung beniitzte.

Dynamischer und mit der Problematik der Stalin-
zeltb viel enger verbunden ist die Novelle "Auf der Stabion Kretsche=
towka", in welcher das Sozlal-~lloralische dér Krisenzeit, die
MiachSamkeit"” im Mittelpunkt steht. Bie zeighb in dialektbischer
Doppelseitigkeit, wie das zur Rutinewerden Stalinscher Parolen
alle echten Probleme des Lebens verzerrt. Auch hier gibt es
~ wieder echt novellistisch ~ nur einen eimmalig-individuellen
Konflikt und seine unmittelbare Losung, obne auch nur anzudeu-
ten, wie die hier gefasste BEnbtscheidung im Leben, .in der Weiter-
entwicklung der Beveiligten bis heute weiterwirkt. Hier aber

)

ist die Kollision so bescheffen, dass die von ihr verursachte

Spannung weitere Wellen schl8gt, als der eigentliche Rahmen. der
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Novelle umgrenzbt. Die damalige Alternative der "Rachsamkeit®,
der Druck zur “"Wachsamkeit® war nicht nur ein bremnendes Problenm
dieser versunkenen Tage, ihre Nachwirkungen sind, als Eré&fte,
die die moralische . Personlichkeit wvieler Menschen geformt haben,
auch heute wirksam. Die Lagererzéhlung konnbte tapfer=~resigniert
auf Jjede Perspektive, auf jeden Hinweis auf die Gegenwert nicht
nur in der Darstellung selbst, sondern auch in der ergé@nzenden
Phantasie des richtigen lLesers verzichten, hier aber sterrt uns
am Schluss, in gewollt schmerzlicher Offenheit, die Frage entge~
gen: wie wird der junge begeisterte Offizier mit diesem Erlebnis
fertig, was filir einen Menschen Tormt aus ihn - und aus vielen
seinesgleichen = Tabter einer solchen Tat gewesen zu sein 7,

Diese Wesemsart der Novelle, die kiimstlerisch
ebenso formgerecht ist wie der andere Typus, erscheint noch ge-
steigert in der letzten Schrift Solschenizyns, "Zum Besten der
Bache", die in der sowjetischen Literatur grosse Begelsterung
und heftige Ablehnung ausloste. Hierm wird der Handschuh, den die
Bektanten den FPreunden der fortschrittlichen Literatur hinwarfen,
die Forderung némlich, man solle die Aufbaubegeisterung der brei-
ten Massen auch zur Zeit des "Personenkults", "unsbhéngig" von
ihm derstellen, kihn aufgehobeén, Hs handelt sich unm den Néubau
eines Technikums in einer Provinzstadt; die alten Lokale sind
vollig ungeniigend, dke Schiler kOnnen nicht unbergebracht werden,
und die Behtrden verzdgern blirckratisch die notwendigen Neubauten.

0

Hier ist aber ein echtes, durch gegenseifiges Vertrauen, ja durch
Liebe verbundenes Kollektiv von Lehrern und Schilerh da: in den
Ferien ibernehmen sie frefwillig den grossten Teil der Neubauten
und vollenden sie bel Beginn des neuen Schuljahres. Der Anfang
der Novelle schildert lebhaft und lebendig den Abschluss der
Arbeit, das echte Vertrauensverhéltnis, die aufrichtigen Dig-
kussionen zwischen Lehrer und Schiler, die freudige Erwariung
eines Wesseren Lebens in der selbstgeschaffenen Unmgebung. Da
taucht plotzlich eine staatliche Kommission auf, findet, nach
mehr als oberfléchlicher Besichtigung der alten Lokale, alles
"oonz in Ordoung" und tberweist den Neubau einer anderen Tnsti—
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tution. Die verzweifelten Anstrengungen des Direktors, dem ein
wohlwollender Mensch im Parteiapparat sogar helfen will, sind
natirlich nutzlos, gegen die blirokratische Willkiir des Appearate
der Stalinzeit ist es vergeblich auch in der gerechbesten Sache
anzukinpfen,

Das ist alles. Auch so} eine schlagend richtige
Widerlegung der sektiererisch~bilirokratischen Le?ende von echtber

S

es lummer wieder

w

und aktiver Begeisterung in der Stalinzeit. Das
eine golche gab, hat kein vernunftiger Mensch je bestrittens

Die Legende beginnt dort, wo ein solcher sozialistischer Enthu~
siasmus sich produktib "neben" und ungehindert /ja gefdrdert/
vom "Personenkult" entfalten konnte. Bei Solschenizyn schen wir
ein solches Aufflammen der Begeisterung, zugleich jedoch mit

denm typischen Schicksal, das der Stalinsche Apparat ihm bereitet.
Hier schliesst die Novelle, wie auch die anderen Schriften Sol~-
schenizyns, am Punkt, wo das Problem in seiner ganzen Plastik
vor uns steht, aber auch hier ohne die menschliche Schicksals—
faden, die zum heutigen Menschen filhren, auch nur anzudeuben.
Auch Bler extensive Rehmen ist - wieder echt novellistisch ~

eng gezogen: weder die vorangehende Sebotage der Behidrden noch
der sbschliessende Willkiirakt des hoheren Apparates konkretisie—
ren sich Uber eine -~ freilich hdchst tiberzeugende — Faktizitdb.
Solschenizyn gelingt es auch hier, mit seinen sparsam-objektiven,
nicht kommentierenden Darstellungsmitteln das Typische an dieser
Faktizitét sinnf@llig zu machen. Freilich ist das nicht eine
bloss technische Frage, diese wichtige Absicht kann nur gelingen,
indem Solschenizyn f&hig ist, alle seine Menschen und ihre Situa-—
tlonen mit dieser andeutbtenden Gestaltungsweise als Typische zu
verlebendigen, Die Genesis und die innere Verflochtenheit der
Burokratie, die pers®nlichen Karrierinteressen, die hinter der
"erhabenen " Objektivitdt der "Sache" wirksam sind, bleiben aus-—
Serhalb des Erzéhlungsrehmens; in de? Novelle erscheinen gsie nur
als ein evidentes, aber allgemeines Uberhaupt. Die Bﬁrokra%an
werden zwer ~ in ihrer sachlicz maskierten Unmmenschlichlkeit —
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hochst anschaulich vor uns hingestellt, werden sber nicht,
weder sozisl noch menschlich, von innen durchleuchtet. Indivi-
dualisierter erscheint, freilich auch innerhalb dieses novel~
ligtischen Lekonismus, die anféngliche Begelsterung der Padagi—
gen und der Schilerschaft; SO sehr, dass die gelegentlich auf-
tauchende Erinnerung an die "kommunistischen Bamstage" der
Blirgerkriegszelit durchaus nicht phrasenhaf® w1rht, Der Abschluss
ist aber wieder — von der Form der Novelle aus berechtigterweise
ein abrupter: der Vorhang f&llt nach der Abwicklung der blossen
Tatsachen und die eigentlichen aktuell brennenden Probleme: wie
haben diese — und &hnliche ~ Brfahrungen und Erlebnisse auf
Lenrer und Schiiler gewirkt ? wie haben sie ihre weitere Lebens—~
fiithrung geformt ? was fiiv Menschen des heutigen Lebens sind aus
ihnen geworden ? bleiben unbesntwortet. Der Schluss konkreti~-
siert sich nur bis zum Brwecken dieser Fragen 1n den richtigen
TLesern, in denen sie noch lange nachklingen und lebendig blei-
bens Also wieder und diesmal in eliner weitaus konkreteren Wei-~
se erscheint ein imperativer Hinweis suf die zentralen Prob-
leme des Heute aus der Stalinschen Vergangenheit, stérker, zwin-
gender, eindeutlger als in allen fritheren Erzihlungen. Dies

Novelle kenn deshalb micht die innere Abgeschlossenhelt, horuﬁdung,

Insichvollendung von "Ein Tag des Ilwan Denissowitsch™ besitzen
and steht deshaldb rein kinstlerisch nicht auf derselbén Hohe's
Als ein Abbtasten der Zukunft bedeutet sber diese Novelle einen
grossen Schrit® vorwdrts den friheren gegenibere

B,

Wann dieser Schritt vollzogen wird, ob von Sol~

schenizyn selbst oder von anderen oder auch von einem anderen,

das kann heute niemand voraussehen. Solschenizyn ist ja nicht der
einzige, der diese Zus ammenhénge zwischen Gesltern und Heute abe-

tastet. /Bs geniigt vielleicht auf Nekrassow hinzuweisen./ Wie das
entschiedens Herentreten an die Entratselung der Gegenwaert auf dem
Wege durch die Erhellung der Stalinzeit, der menschlich-mora~-
lischen Vorgeschichte fast eines jeden heute agierenden in der
irklichkeit ausfallen wird, kann heute noch niemand wissens
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Bobscheidend wird dabei der Gang des gesellschaftlichen Seins,

das Sicherneuern und Neuerstarken des sozialistischen Bewusst~-

seins in den sozialigtischen Lindern, vor allem in der Sowjet-

union werden, wobei aber jeder Marxist auf die Notwendig ungleioh;
i

méssige BEntwicklung der Ideologie, besonders von Literatur und
Kuast in Betracht zu ziehen hatbs

| Unsere Darlegungen miissen also beli der Fest~-
stellung der Unvermeidlichkeit des "Das"™ in dieser Frage stehen-
bleiben und die Fragen des "Wie", des "Durch wen" vollsténdig
offenlassen., So viel ist sicher; es gibt starke Hindernisse und,
Hemmyngen fir diese Neuentfaltung des sogzialistischen Realismus.
Vor allem den Widerstand derer, die noch den Stalinschen Lehren
und Methoden treu geblieben sind oder wenigstens S0 tun., Iﬁre
offene Opposition gegen jede Erneuverung wurde zwar inzwischen
durch viele Ereignisse ged8mpft, aber sie haben sich in der Sta-
linschen Schule eine takbische Gewandtheit angeeilgnet, und indié
rekt hervorgerufene Hemmungen konnen unter Umsténden dem noch
kommenden, oft innerlich unsicheren Neuen mehr Schaden zufﬁgen;
als brutal-administrative Massnshmen albten 8tils /freilich
fehlen auch solche nicht und kénmnen menchen Schaden anrichtens/

Andererseits kann diese Bewegung einem wirklich
qéuenxzu durch die heute im Vordergrund stehenden geistig provin-
zialistischen Streitigkeiten iiber Mcodernitét in technisch~dar—~
stellerischer Hinsicht gehemmt und irregeleitet werden. Wir
haben schon friuher angedeutelt, dass auf solchen Wegen nichts
Wesentliches erreicht werden kann, demm es kommt kiunstlerisch
suf die - im weitesten Sinne gefasste = Uberwindung jener Le—
bensansicht an, aus der die meisgten naturalistisch fundierten
Darstellungsweisen entsprungen sind. Solange viele Schriftsteller
auf diese technischen Ldsungen starren, kann, beli eliner einiger—
massen elastischeren Taktik der sektiererischen Anh8nger Sta-~
lins, sich sehr leicht die von uns geschilderte Lage der dreissi-
ger Jahre wiederholen, némlich dass etwa ein Durrelscher "Stil"
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dazu benubtzt wird, um von den wirklichen Problemen der Zelt
abzulenken. s Pibt natirlich auch auf diesem Gebiet ernst zu
nehmende #EX Frscheinungen. In vielen Menschen hat die Stalinsche
Periode den Glauben an den Sozialismus erschiittert. Die so enb~
standenen Zweifel und EnttBuschungen konnen - subjekbtiv betrach-
tet —~ durchaus ehrlich und aufrichtig sein und dennoch, wenn sie
nach Ausdruck ringen, sehr leicht bloss eine Gefolgschaft von
westlichen Richtungen =k hervorbringen; Und selbst wenn solche
Werke von einem rein arbtistischen Stendplinkt interessant sind,
konnen sie sich zumeist doch nicht von einenm gewlissen BEpigonismus
befreien., Denn die Vision Kafkas richtete sich in der Tat auf

das finstere Nihil der Hitlerzeit, auf etwas fatal Wirkliches;
Gas Wichts eines Beckett ist aber ein blogses 8Bpiel mit fikti-
ven Abgriinden, denen in der historischen Wirklichkeit nichts
Wesentliches mehr entspricht. Ich weiss: in lntellektuellen
Kreisen wird Skepsis und Pessimismus schon seit mehr als einem
Jehrhundert fir viel vornehmer gehalten.als der Glaube an eine
grosse Sache der Menschheitsentwicklupg, mogen ihre FErscheinungs-
welsen ibergangsmé@ssig noch so problematisch sein. Jedoch die Wor=-
te Goethes bei Valmy weisen deutlicher in die Zukunft{ als dass
Weiber zu Hydnen werden und sie welsen auch im Werk Goethes auf
den letzten Faustémonolog hin.8helley ist origineller und blei-
bender als Chataubriand und Keller hat mehr und fruchtbarer aus
1848 gelernt =smx@x als Stifter. Bpoenso komut es heute — welbthistom
risch wie weltliterarisch -~ vor allem auf jene an, denen die Sta-
linzeit einen Ansporn gab, ilhre sozialistische Uberzeugung zu
vertiefen und zu ekbtualisieren. Auch die Ehrlichsten und Begab-
testen, die diese Uberzeugtheit verloren haben und im Kielwasser
westlicher Richbtungen "Interessanbtes" produzieren, werden bei Ent-
faltung der heute verborgenen, erst noch kommenden Kr &ften als
blosse Epigonen erscheinen.

Wir wiederholen: hier so0ll nicht das Problem
des Avantgardismus aufgeworfen werdeén. Wir wissen: Schriftsteller
wie Brecht, wie der Bpéte Thomas Wolfe, wie Elsa Morante, Heinrich
B81l und anderen haben wichtige, eigenartige und voraussichtlich
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bleibende Werke geschaffen, Hier ist nur davon die Rede, dass,
wenn eine Enttauschung am Sozialismus sich mit Stilformen der
westlichen entfremdeten Skepsis trifft, letzten BEndes doch ein
Epigonentum zu entstehen pflegb. Bs eriibrigt sich vielleicht
Z0 Sagen, dass ehrliche lenschen ihre EnttBuschung an Lebens-—
erscheinungen nur im Leben selbst, im eigenen Leben, konfrontiert
nit der gesellschaftlich~geschichtlichen Wirklichkeit iUberwinden
kénnen. Literarische Argumentstionen miissen hier ohnméchtig blei-
ben und administrative Massnahmen sind nur dazu da, das Modi~-
sche noch mehr als aristokratische Bsoterik zu festigen und die
ehrlich Buchenden vom Sogzialismus mehr noch als bis dahin ab-
ZUESTOSSeN

Bs ist, so scheint es uns, dass Solschenizyn
und die mit ihm gleichstrebenden allen derartigen Formexperi-
menten fernstehen. Bie versuchen menschlich und gedanklich, so~
zial und kiinstlerisch sich zu jenen Wirklichkeiten durchzuar-
beiten, die fir die Kunst stets der Ausgengspunkt von echten
Formerneuerungen war. Das kann man aus Solschenizyns bisherigen
Produktionen feststellen, und ihre Zusammenhé&nge mnit dem Prob-
lemkreis einer aktuellen Erneuerung des Marxismus kOnnen eben-
falls unschwer deutlich gemacht werden. Jedes weitere, die Zu~-
kunft vorwegnehmende Urteil iiber den 8til der kommenden Periode
wére sber theoretisch eine leere Scholastik, kiinstlerisch eine
Beckmesserei. Was bis heute sichtbar geworden ist, ist das Fol~
gende: die kommende grosse Litergbur des sich heute erneuernden
Sozialismus kann unmbglich -~ gerade in ihren letzben entscheidenden
Formfragen -~ eine geradlinige Fortsebzung des ersten Aulschwungs
der zwanziger Jahre, eine Rickkehr zu ihr sein, Denn die Struktur
der Kollisionen, die qualitative Wesensart der Menschen und ihrer
Beziehungen zueinander hat sich seitdem grundlegend gewandelt.
Und jeder echbe Stil entsteht daraus, dass die Schriftsteller
dem Leben ihrer Gegenwart jene spezifischen dynamischen und
strukturellen Formen ablauschen, die dieses am tiefsten cha~
rakterisieren, dass sie imstande sind =~ darin &ussert sich die
echbe Originalitéd@t -~ eine &dquivalente Widerspiegelungsform'
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fliir sie zu finden, in der ihre tiefste und typischste Eigenatt
angemessen zum Ausdruck gelangts Die Schriftsteller der Zwanzi-

ger Jahre gestalteten den stirmischen Ubergang von der blirgerlichen
Gesellschaft zur sogzialistischen. Aus der, objektiv freilich untermi
nierten Sekuritét der Friedenszeit fihrte deamals der Weg Uber

Krieg und Birgertum zum Sozialismus. Die Menschen waren osten-

sibl dramatisch vor die Bntscheidung gestellt, selbst zu wéhlen,
wohin sie gehdren wollens; sie mussten oft — und oft sehr drgma-
tisch - aus éinem Klassendasein ins anderen hiniiberwechselh.

Solche und #&anliche Lebenstatsachen haben den BStil des sozia~

u

lisbischen Realismus der zwanziger Jahre besvimmb,

truktur und Dynamik der Alternativen sind

heuvte vollig anders geartet; Aeusgerlich dramatisch Kollisiénen
gehoren den selbenen Ausnahmen em. Die Oberfléche des gesellschaft-
lichen Lebens scheint sich oft lange Zeiten hindurch wenig zu
gndern und auch die sichtbaren Wandlungen entfalten sich langé
sam, Sukzessiv. Dagegen geht seit Jahrzehnten eine radikale
Unwélzung im inneren Leben der lienschen vor sich;die naturlich
schon jetzt auch die Oberfléche der Gesellschaft beeinflusst
und spéter eine immer wachsendere Bedeutung im Gestalten der
Lebensformen erlangen wird. In der Vergangenheit aber und auch
in der Gegenwart £811t der Akzent auf das innere, auf das. ethische
Leben #ex der Menschen, auf ihre ethischen Entscheidungen, die
aber moglicherweise sich nach aussen kaum &ussern kémnen. Hs war
sber falsch in dieser kiinstlerischen Vorherrschaft der Inner-
lichkeit eine Analogie zu bestimmbten westlichen Tendenzen zu

rblicken, wo die absolut scheinende Herrschaft der Entfrem—
dung ein scheinbar schrenkenloses, in Wahrheit ohnmBchtiges
Innenleben hervorbringt; Was hier gemeint ist, ist eine Ketute
von inneren Entscheidungen, deren Mehrzahl sich - vorléufig =
nicht oder . nur in Ausnshmsfdllen in sichtbaren Aktionen enb-
laden kasnn. Ihr Wesenszeichen ist sber eine Dramatik, die

sich oft bis zur Tragik steigert. Bs kommt darauf an, wie
rasch und wie tief diese Menschen die Gefahr der Stalinschen

Periode erkennen, wie sie auf diese Beagieren und wie ihre derart

NTA FiL. IRT.
Lukdcs Arch:

A

7%

<



& 98 &

gesammelbten Brfabrungen, ihre Bewdhrung oder ihr Versagen, ihr
Standhaftbleiben, ihr Zerbrechen oder ihre Anpassung, inre Ka-
pitulation auf ihre heubige Aktionsweise einwirkt. Und es ist
klafD dass die echteste Bewdhrung dsrin besteht, durch Ablehnen
der 8talinschen Entstellungen die wirklich marxistische, die
wirklich sozialistische Uberzeugtheit zu befestigen, zu ver—
tiefen und zugleich offen fir neue Probleme zu machens

Es ist ilberflissig weiterzugehen, denn wir
konnen hier unmdéglich die Absicht haben, die ganze Gegenwart,
ilre historische Genesis, die typischen Variationen menschlicher
Verhaltungsarten auch nur skizzenhsft zu charekberisieren. Was
wir beabsichtig%n, war: den Lebensgrund aufzuzeigen, der heute
fiir den sogialistischen Realismug imperativ einen anderen
Stil vorschreibt, als die Wirklichkeit der zwanziger Jahre fir
die damalige Literatur, scheint uns auch aus diesen spérlichen
Andeubungen klar hervorzugehen. Und diese Feststellung muss geé
niigen. Wir konnen nur hinzufiigen, dass die novellistische Form
Bolschenizyns wirklich auf diesem Boden gewachsen ist. Wo die
kommenden Schriftsteller ihre Anknlipfungspunkte suchen werden,
ist ihre Sache. "Je prends mon bien ou je le trouve" war stets
das Mobtto origineller und bedeutender Schfiftsteller und solche
haben das Risiko, das in jeder Wahl steckt, ob ngmlich das
"mon bien” ein wirkliches Gut ist, stets freudig und nit Ver=-
antwortung auf sich genommen; bel kleineren kann dieses Ris-
kieren auch leichbsinnig oder leichitfertig sein. So sehr die _
Theorie imstande ist, die allgemeinsten gesellschaftlichen Um_
risse einer solchen Wandlung in wvorsus aufzuzeigen, sSo sehr
ist sie gezwungen, Uber alles kumnstlerisch konkrete erst post

festum zu sprechenk
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