Auf der Suche nach dem Birger
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\u} Betrachtungen zum siebzigéten Geburtstug Thomas Manns v,Geory Lukacs

"Leben heisst - dunkler Gewsliten
Spuk bek#impfen in sich.
Dichten - Gerxichtstag halien
Uber sein eigenes Ich."
s Ibsen
1 ,
. %es heisst: "Suche nach dem Birger?" - iet er nicht Ubersll, ist
nicht die Kultur der Gegenwart, von der Uekonomie bis zur Dichtung
und der Musik, birgerlich? Und ist eine solche Fragestellunmg nicht
gerade bei Thomas Mann besonders unberechtipgt, bel einem Lichter,
der sich von seinen dnfiingen bis heute stets mit grisserer Lmphase,
sle es gegenwirtiyg Schriftsteller zu tun pflegen, zun Blirgertum be-
keunt?y
Die Frage wird noch komplizierter dadurch, weil dem Schaifen (frej-
lich nicht immer dem Uenken) Thomas Manns jeder utopische Zug fehlt.
-Dies sei hiexr als Charakteristik, keineswegs als Rgngbestimuung fest-
gehalten, Thomas lsnn lst ein Healist von seltener Wirklichkeitstreue,
ja Wirklichkeitsandacht. Venn asuch seine Details und mehr noch seine
Fabeln, seine ideellen Konzeptionen keineswegs bei der Uberfliche des
Alltayslebens stehenbleiben, wenn seine schriftstellerische Formge-
bung von jedem Naturalismus welit entfernt ist, so geht doch der Ge= |
halt der Gesgstalteten bei ihm letzthin nie liber die Wirklichkeit hin-
aus., Was sich uns im Werk Thomas Manns bietet, ist biirgerliches
Deutschland (erginzt durch seine Genesis, durch die Aufdeckung der We-
ge, die zu ihm gefihrt haben), seine tiefgreifend erfasste innere Fro-
blematik, deren Vialektik dann naturgemiss itlber sich selbst hinaus
weist, aber nie eine in die Gegenwer+t gezauberte, ‘realistisch belebte
utopische Zukunftsperspektive zeigt. Bs gibt nicht wenige grosse Werke
des Realismus, die so gestaltet sind, Es geniigt, auf Goethes lMeister-
Romene hinzuweisen., S0 innig Thomas lMann mit Goethe verbunden ist,
hier ist er sein kiunstlerischer Gegenpok. _ :
_ Gerade damit ist aber die Bixgeriichkeit als Lebensform, als Ge-
staltungsprinzip nochmals unterstrichen. Thomes Menn gilt mit Recht
sllgemein als der reprisentative deutsche Schriftsteller der Gegen~
wart. Eine solche Reprisentation zeigt aber verschiedene Iypen auch
bel demselben Volk., Es gibtl repriésentative Schrifteteller, die laute
und helle Verkinder des Kommenden gind, und Vichter, deren Talent und
Berufung ddrin bestent, "Spiegel der Well" zu sein; das Vorwidrtsstir-
men Schillers list ebenso reprisentetiv wie dus Goethesche Festhal ten
des Augenblicks. Jedoch such damit, dass msn Thomas Mann an den Typus
Goethes (oder an den Balzacse oder lolstois) aunnbhert, sueh mit der
- Peststellung, duss sein Schaffen als "Splegel der Welt" erscheinen
muss, ist das “pezifische bei ihw noch nicht genau getroffen. Wir spra-—
chen von den ubtopischen Zligen der Meister-Romene, 'von Motiven, wie
wir sie such bei Belzac, bei Keller oder Tolstoi finden. Bei Thomas
Mann nicht. Und damit entsteht eine besondere ¥orm des Repridsentativen:
Thomas Menn gibt ein vollendetes Bild des Burgerlichen in seiner gen-
zen FProblematik, aber eben das Sein gerade diesep liomentes, gerade
dieser Ltappe. zFreilich geht dieses Portraitieren des deutschen Biir—
gers der CGegenwsrt nur bis zur vorfaschistischen Zeit, das Bild des
faschisierten oder des gegen den Faschismus kimpfenden Deutschen koumt-
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vorliufig - im Werk Thomas Manns nicht vor.) Dsrum erkennen sich
viele Ueutsche 1ia Manns Werk ganz anders, tiefer und zugleich un-
mittelbarer, intimer und inniger wieder als in den Werken anderer
Schriftsteller. Und da die gestaltete Froblematik nur Fragen stellt,
gie aber nicht oder hichstens auf welten Umwegen beaniwortet, viel-
schichtig vermittelt und die Vermittlungen wieder ironisch aufhebt -
ist der Wirkungskreis seiner Werke viel grisser als der seiner selt-
genossen, S0 hohe #nspriiche die Llnienfuhrun& seiner Lrzihlung auch
‘an des Kunstverstindnis der Leser stellt, so hohe geistige Anfor-
derungen des feingesponnene Netz seiner rraogen und Vorbehalte auch
erhebt: Fabel und figuren seiner Werke sind schlicht und selbstver-
gtindlich gestaltet und auch dem Linfachsten verstindlich. Und de
das Gegenbild eines moralischen Weltzustundes reflektiert wird, ist
diese Wirkung eine bleibende: in den festgehaltenen Augenblicken ist
je eine “ntwicklungsetappe des deutschen Birgertums fixiert und fest-
-gehalten, zu denen jeder, der in seinem Selbstbewusstsein die eigene
und die nationale Vergangenheit miterlebt, immer wieder zuriickkehren
MUss o

Viese elgenartige Form der heprisentztion erhilt eine weitere.
Starkung durch die orgenisch langsame Entwicklung *homas Manns. Auch
hier entsteht ein Gleichklang mit der Schriftweise der Wirklichkeit.
Freilich w:xr diese, besonders in der zweiten Hialfte seines Wirkens,
eine mehr sls stirmische, und es wear unvermeidlich, dass dieses Tem-
po such einen Widerschein in seinem Schaffen erhielt. Aber der epi-
sche Charakter des Gesomtwerks, fundiert im gemichlich-erzihlerischen
Apriori seines Welterlebens, liess sich nicht zufheben: die Werke,
in denen sich diese heftigen Wendungen widerspiegeln, bewahren nicht
nur ihren stillen episcu~ironischen Chzakier, ihre &Lntstehung er- .
fordert auch so viel Zeit, dass sie stets eine ideologisch bereits
zur Heife gediehene Problemqtik gestalten, den Schritt vorwirts, den
die Geschichte-getun hat oder den sie ben zu tun iw Begriffe ist,
in dem Fiir und Wider seiner seelisch-moralischen Vorbereitung. Die
Wendungen selbst liegen so zusserhalb des gestelieten Werks. Thomas
Mann stellt immer nur ihre Heflexe der, die sie inhs Alltegsieben wer-
fen. Wieder ist diese Langscmkeit des EBntwicklungstewmpos von jeder
Art N:turelismus scharf abzugrenzen. Nie entspricht ver Gehalt der
Werke Thomas Manns den Tagesstimumungen des deutschen Birgertums. Im
Gegenteil, Je grisser seine Reife, desto entschiedener stellt er
sich den herrschenden reaktionidren Strimungen entgegen. Wic er aber
ibnen opponiert, die geistigen vwalifen seines Widerstundes bezeich-
nen abermals den Hohepunkt des dawals erreichbaren biirgerlichen Be=-
wusstseins, auch opponlerend 16st sich der Gestzlter Tlhomas ¥ann vom
Biirgertum nicht los. Tiefe und Breite seiner Wirkung beruhen auf 3
dieser sozialen Bodenstindigkeit, er ist reprisentativ als sicht-
bares Sinnbild des Besten im deutschen Biirger tun,

Freilich bezieht sich all dies nur auf die kiinstlerisch exponier»
te Gestalt. Ihre bequeme, zuweilen fast lHssig scheinende Vollendung
ist saber das Lrgebnis eines langen, gualvollen Ringens mit der viele
seitigen, vor allem innerlich-moralischen froblematik jener Welt,
auch der eine solche Gestall organischt konturiert erwachsen kann,
Ist zlso “*homas #ann sls Kinstler der dlametrale Gegenpol des Phi-
losophen Schelling, der, wie Hegel sagte, "seine philosophische

- Ausbildung vor dem Fublikum gemacht hat§y stellen seine Werke voll=

~ endete Zusammenfassungen erreichter und zu Ende gesrbeiteter histo-
rischer &teppen darxr, s0 spielt sich doch -~ notwendigerweisc - seine
geistig-weltauschauliche Enptwicklung in der Tat vor dem Fublikum sab,
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Egs ist unseres Yrachtens immer fulsch, die werke bedeutender Schrift-
gsteller von ihren theoretischen “ussagen sus zu interpretieren. Die
weltliterarische Bedeutung solcher verke besteht ndmlich fast immer
darin, dass jene Konflikte ihrer Zeit, die in den kiihnen, unerschrok-—
kenen Versuchen ihres denkéns bestenialls nur bis zu einer ehrlich
ausgesprochenen Antinomik gediehen sind und oft dus Ja und Nein un-
vermittelt nebeneinander stehenlassen, oder gar zuweilen bei fulschen,
zuwelilen bei reaktiondren Stellungnahmen ersterren, in den werken
die hichste Bewegungsform erhalten, die fir solche Probleme in ver
gegebenen historischen Wirklichkeit moglich ist. Das ist aber in den
grossten Fillen mehr als die kiinstlerische Vollendung fragmentarischer
Gedankengebilde, Es ist die Korrektur, die der Gestaltungsprozess der
Wirklichkeit, ihre leidenschaftlich zu Ende gefghrte.Wideragiegelang,
zlso letzten Lndes die Wirklichkeit selbst an den falschen Gedanken—
tendenzen der Vichter vollzieht. Nirgends ist der utopische Legiti-
. mismus Bslzecs, der christlich=plebejische Traum ZTolstois von der
Verbriderung mit den Bauern schlagender widerlegt worden zls im "Anti-
- guitdtenkabinett", bezlehungsweise in der "Auferstehung".

Thomes benn ist ein extremer Typus jener Schriftsteller, deren
Grosse derin besteht, dess sie "Spiegel der Welt"” sind, Nicht als ob
er philosophisch ein Dilettant oder ein Mensch von mangelunder Folge-
richtigkeit des Deukens wire. Ganz im Gegenteil. &r hat die hichste
 denkerische Kultur des biirgerlichen Deutschlands seiner Zeit: wenige
Zeitgenossen heben die fihrenden reaktioniren Denker dieser Periodes,
Schopenhauer und Nietzsche, so tief und kounsequent zu Ende gedacht
wie er, wenige haben den Zusammenshng dieser Systeme und Methoden mit
den Lebensfragen des zeitgenSssischen Plirgertums so griindlich durch-
lebt wie er. leunige 4eitgenossen gibt es, bei denen die mihsam erar-
beitete Weltanschauung so innig mit dem gestalteten Yerk verwachsen
wire wie bei inm. '

Aber gerade derum ist die Widerlegung des Falschen, des Fortschritt-
feindlichen durch das schriftstellerische Zuendegehen im Eigenleben
der Figuren, der Fsbel, der Situationen selten so offenkundig wie bei
ibm. leh greife vorliufig nur ein kleines Beispiel hersus. "Die Bud-
denbrooks" sind zu einer Zeit niedergeschirieben worden, als Thomas
Mann -~ und mit ibm ein wesentlicher Teil der deutschen biirgerlichen
Intelligenz - in Schopenhauer den fihrenden Fhilosophen einer deut-
schen Weltanschauung erblickt hat. ler grosse ‘leg der gedunklichen
Entwicklung Veutschlends ging in seinen #ugen (auch noch lange Zeit
nach Vollendung des ersten grossen Romans) von Goethe iUber Sehopen—
hauer und VWagner zu Nietzsche und von diesem zu einer echt deutsclen
Gedankenkultur der Gegenwart und der Zukunft. Kein Wunder, dass in
den "Buddenbrooks" Schopenhauers “influse wirksaw, seine Beziechung
zum Leben gestaltet wurde. Wie sieht aber dies im Verke selbst aus?
Thomes Buddenbroox ist ein gebrochcner liensch. Seine Bestrebungen,
dem Handelshaus einen neuen Aufschwung zu gebeun, sind lHngst geschei-
tert; er hat keine Hoffnung mehr, dass sein Sohn als Nachfolger und
Fortfihrer seiner Titigkeit das leisten wird, was ihm vergagt war;
die geistig-seelische Lebensgemeinschaft mit seiner Frau wird immer
problematischer. In diesew Zustend fillt ihm "Die Velt als Wille und
Vorst llung® in die Hinde, Und wie wirkt nun dieses Buch auf ihn?
"Eine ungekannt, grosse und dankbsre Zufriedenheit eriiilite ihn. ix
empfand die unvergleichliche Genugtuung, zu sehen, wie ein gewsltig
iberlegenes Gehirn sich des Lebeus, dieses so starken, graussmen und
hihnischen Lebens bemichtigl, um es zu bezwingen und zu verurteilen,
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...die Genugtuung des Leidenden, der vor der Kilte und Hirte

des Lebens sein Leiden bestindig schamvoll und blsen Gewissens
versteckt hielt und plétzlich aus der Hend eines Grossen und Vei=
gsen die grundsitzliche und feierliche Berechtisung erhilt, an

der Welt zu leiden — dieser besten sller denkbaren fielten, von
der mit spieleundem Hohn bewiesen ward, dass sie die sehlechteste
aller denkbszren sei...hr filhlte sein ganzes Wesen auf ungeheuer-
liche Art geweitet und von einer schweren, dunkeln Trunkenheit
erfillt, seinen Sinn umnebelt und vollstédndig berauscht von ir-
gend etwss unsiglich Neuem, Lockendem und Verheissungsvollem, das
an erste, hoifende Liebessehunsucht ermahnte." Auch der erbitter®-
ste Gegner Schopenhauers kinnte ihn nichi vollendeter als Masageten
der “ekadenz darstellen. : ,

Vorisufig koumt es nicht darauf an, wie der Denker thomas (
Menn demsls das allgemeine Problem der Dekadenz gesehen und ge=
wertet hat., Dies eine Beispiel sollte nur die strukturelle Lage-
‘rung der denkerischen und chterischen ¥ragen und Antworten bei
Thomes Mann beleuchtien, den folgenden Betraschtungen Jie methodo-
logische Berechtigung geben, sich liberall primir &an die-~Gestal-
tung zu halten und den Venker und Politiker “homas Mann von seinem
Werk aus und nicht umgekehrt, wie oft Ublich, zu interpretieren.

2

Erst von hier aus kanndie von une zu Beginn gestellte paradox
scheinende Frage, die Suche nach dem Birger, als Grundproblem des
Scheffens von thomas Menn, als Grundlage seiner Popularitédt und
reprisentctiven Bedeutung konkret sianvoll beleuchfet werden. Die-
se Frage fihrt zu einem Grundwiderspruch der LYichlerexistenz im
birgeriichen Zeitalter, den Schiller zuerst in der Statuierung des
"Sentimentslischen" (elegisch, satirisch und idyllisch) als Grund-
tendenz der neuen, der birgerlichen Welt bestimmt hat, Uie ent-
deckerisch genizle prinzipielle Gegeniiberstellung ist -von einer
einfachen, bestehenden Bvidenz: "Der Dichter...ist entweder Natur
oder er wird sie suchen", sagt Schiller. Ls ist zuch ohne welteres
einleuchtend, dass der echte grosse healismus die Wesenselgentiime-
lichkeit der naiven Dichter ist, Schiller illustriert diesen Ge~
gens:stz sehr schon in der Konstrsstierung einer verwandten Episode
bei Homer und Ariost. :

D.e Komplizierung entsteht erst weiter. Sie taucht bereits beil
Sciilier auf; ist Goethe ein nuiver Lichier? (Und fugen wir kinzu,
ist es nicht such Tolstol oder thomes Mann?) Wean aber je: wie steld
ér zur modernen Wirklichkeit? W“ie stent er zur suche der Natur,
zum Sentimentalischen? Fir kleine Gestaulten konnte Schiller ge-
trost ssgen, "dess sie in ihrem Zeitslter wild laufen und durch
ein glinsbiges Geschick vor dem verstummelnden binfluss desselben
geborgen werden . Neturlich wusste Schiller, dass zur Bestimmung
der weltliterarischen Position Goethes solche einfachen Konbsreste
nicht susreichen. Er sucht aber die LOsung etwas einseitig, weunn
er die Frage aufwirft, wie ein naiver lichter einen sentimenta-
1ischen Stoff bearbeitet und dies dann geistvoll an "Werther,"
"Passo”, "Wilhelm Meister" und “"Faust" demonsiriert. dJe, Goetne
ist neiv, aber sozisl notwendi., nicht mehr von einer gelbstive -
stindlichen und unproblematischen Neivitit wie Homer, sondern von
einer Neivitit, die zugleich angeboren und schwer erarbeitet ist,
von einer Naivitit, die das erste kinstlerische Herantreten an den
Gegenstand und die letzte Vollendung des Formgebens bestimut, in
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dem Zwischenprozess jedoch die gunze verwirrende Fille des Senti-
wentalischen ins VWerk hineinstrimen lédsst. Man kann =180 die Schile
lersche Gegenitverstellung gelte. lassen: "Deu naiven Dichter hat die
Natur die Guanst erzeigt, immer als eine ungeteilte tinheit zu wir-
ken, in jedem loment ein selbstdndiges und vollendetes Ganzes zu
sein und die Menschheit, ihrem vollen Gehzlte nach, in der Wirklich-
keit darzusteilen. Dem Sentimentalischen hat sie die Macht verlie-—
llen oder vielmehr einen lebendigen Trieb eingeprigt, jene Limheit,
dlie durch Abstrakition in ihm sufgehoben worden, sas gich selbst
wieder herzusiellen, die Meanschheit in sich vollstindig zu machen
und sus einem beschrinkten Zustand in einen unendlichen iverzugehen,’
Diese Gegeniiberstellung erscheint aber bel grossen Realisten des
blirgerlichen Zeitalters, bei Goethe und Keller, bei Bazlzac und Tol-
stoi, =ls ein dialektischer +rozess, in welchem d:=s Sentimentslische
zan aufgehobenen Moment wuf dem Weg vom urspringlichen Naiven zuu
vollendet Naiven in der realistischen Gestcltung verwandelt wizrd s

Wie steht nun Thomes Yann in der Keihe der grossen "naiven" Epi-
ker des 19, und 20.Jdehrhunderts? Der Umweg, den wir genomnen haben,
war notwendig, wa den WiderSprueh, der in unserer Legskrption seines
Wesens enthalten schien, sufzullsen. "ir nuanten seinen Realismus:
"Spiegel der Welt", wir scgtea aber zugleich, er ist repriasentativ -
gls Gewissen des deutschen Blrgertums., Der "iderspruch ist evident,
Wo der Dichter als Verkdrperung des Gewissens aufiritt, hot die ur-
spriingliche Naivitit aufgehdrt. Vie Tatsache des Gewicsens als Le=
vensmeacht ist der #usdruck, die Anerkennung des Abstands zZwischen
Sein und Sollen, zwischen Brscheinung und Wesen -sind wir dapit nlcht
sum sentimentsliscien Dichter Scrillers, zur Kluft zwiscihen Wirklich-
keit und Ideal gzuriickgekehrt? Ist damit nicht der naive Realismus
der grossen Lpik aufgehoben? /

Wir glauben nicht. Denn dos Sollen muss nicht, wie vel Kant und
grisstenteils bei Schiller, materialfremd der ganz anders gearteten
Wirklichkeit entgegenrzgen. Es kenn - hegelisch - aus der wider -
spruchsvollien Identitit von Lrsche inung und Wesen euntspringen. Das
Gewissen ist dana nur die Mzhoung: werde, der du bist, sei wesent-
lich, entfalte, den stirenden Zinflussen der Innen- und Hpgsenwelt
zu Trotz, was als Kern, &ls Essenz in - ir stets lebendig webt und
west. 3
' In einem solchem Sinne ist der tief und bewusst blrgerliche
Thomes M:nn das Gewissen der deutschen “urgerlichkeit. ien kann sa-
gen: in ihw ist der soziologische Kern der Schillerschen Lntdeckung
des Wesens der modernen Kunst bewusst geworden. Seine entscheidende
Uverzeugung ist, dass die Frz e nach dem Vesen des heutigen Menschen
die Frage nech seinem HBlrgertum #ei. Uie Suche nach dem Burger wirfid
fir ihn alle Fragen der Gegenwart und der sukunft, der Knitur unse-
rer Tage aul, ; ; . ; '

Bin grosser Nachfolger Goethes, Gottfried Keller, hut bereits _
ein gewsltiges Lebeuswérk um diese Frage sufgebzut. Jedoch unter den
Bedingungen der schweizerischen Lebensverhiltnisse, wie sie um die
Mitte des vorigen Jzbrhunderts bestanden. Den grundlegenden Unter-
schied, der sich hier ergibt, hat shomus Mann - freilich nicht am
Anfang seiner Luufbahn - klar gesehen. Lr sagt in den gwznziger J et
ren Uber die Schweiz: "Yor unseren dugen lebt eine Spielart deut-
schen Volkstums, die, vom Hauptstamm politisch friunzeitig getreant,
seine-geistigen, sittlichen Schicksale nur bis zu elnem gewissen
Grade geteilt, die Pihlung mit dem westeuropdischen Denken nieuals
verloren und die Entesrtung des Romantismus, die uns zu binszmen und
outlsws mochte, nicht miterlebt het...Bines zber jedenfulls kann der
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inblick des Schweizer Wesens uns lehrens: eine Situfe des deut-
schen Schicksslsgunges, die drrend zu lberschreiten wWar, nicht
wit dem Deutschtum selbst...zu verwechseln,”

Diese EBrkenntnis, die der erste Weltkrieg und der Zussuuen-
vruch Deutschlsnds fir Thomas M nn vermittelt haben, fenlt noi~
wendigerweise in seiner znfdnglichen Fragestellung. Sie ist aber
auch nicht so einiacn, so unsoziologisch, wie Thouas Menn selbat
sie sich zuweilen vorgestell?d hmt, Zr schzieb wihrend des Erie-
gos lber sein fritheres Schaffen: "Denn es ist wahr, ich habe die
Verwandlung des deutschen Birgers in den Dourgecis ein weuig ver-
schlufen...” Thomss Mann uaberschitzt hier seins elgene iroduk-
tion. Men nehume nur den Kontrast in der Batwicklung der Familien
Hagenstrim und Buddenbrook, in der ersteren haben wir jene Bt
wicklung des deutschen Birgers zum Bourgeois in volleadeter Ge~
staltung, Gie Thomas Memn sngeblich "verschlafen” hat. &r hat
diese Entwicklung so wenig “verschlsfen”, dase sich die zweite
Huilfte des Erstlingsromans kaliturpolitisch und moralisch wesent-
lich um die Achse dreht: wer sind denn die wirklichen Birger, die
Hagenstrims oder die Buddenbrooks?

' Die #atwort,ist, oberflichlicn geselen, sehy einfach: das pa-
trizische Blurgertum der Buddenbrooks geht notwendig zugrunde und
die Hagenstrims beherrschen dus neue Deutschlend., Los ist klar;
dus hat thomas Monn nicht "verschlafen®., &x haet sich nur beli der
Feststellung dieser Taisache nicht resigniert beruhigt. Deun hiat-
te er es geten, so misste er auf eine deutsche Eultur der Gegen=
ward, suf die Miglichkeit einer grossen zellgeumissen Literatur
verzichten. Ly wir ein laudator temporis acti, ein neuer Raabe
geworderi.

So aber entsteht fir ihn die Frage: wer ist der Birger? Wie
sieht sein richtungsgebenier, kultarbestimmender Iypus aus, wenn
es nicht dus siegreiche Hugenstrimsche Wesen ist? Daun aber sind
die Buddenbrooks nicht einfsch ein untergehendes Gesechlecht, son-
dern - wit sllen ihren in die Uekadenz hiniibersciillernden Zigen
die Triger einer blrgerlichen Kultur, die einst Deutschlands Siolz
gewesen und in der Gegenwart die Guelle seiner Erneuerung, der
orgenischen Yortsetsuny des glorreichen Alten seln sollte, Dann
jgt die Generationsfolie der Buddenbrooks eine Geschichie der
Abwandlung der deutschen Kulburtrsditicnen im 19.Jshrhundert,

Der gro. se Jugendromen ist auf einen Doppelkontrast aufgebaut,
Es handelt sichk nicht nur um den Gegensztz zwischen den Hagen-
astrims und den Buddenbrooks, sondern such ianerbalb dieser Famille
an den Gegensstz zwischen Thomas und Christisn. Im Falle Thome ge
Christian lsutet die Frage so: kingabe an die Dekadenz ouver Kampf
gegen sie? In Christian ?und im Helden der Novelle "Bajazzo")} 10st
die Heuzeit und ihre Auflockerung des wlipatrigischen Birgertums
die slte Moral vollstindig auf, Der Typus der Jshrhundertwende,
des fin du sidcle, hat hier seinen Vorfshren: die Selbstauflisung
der Persinlichkeit durch innere Untergrabung der formenden biir— -
gerlichen Lebenspringzipien, der Pflichterfillung, des Berufsge-
dankens. Auch in Thomas sind dieselben Krifte der Auilisung wirk—
sum, sie werden jedoeh von ihm mit ziher Selbstdisziplin nieder-
gsehalten, wo Christian menschlich gerfillt, sich zufibst, Lformt
sich Thowss zur biurgeriichen Persinlichkeit, Jedoch die wielle
dieser hiusseren wie inneren Form ist Verzweiflung, ist Zuriick—
sehrecken vor dem Abgrund de Selbstauflisung, der hemmungslosen
Gefiiblssnarchie, ",Ich bin geworden wie ica bin', sugte er (Tho-
mes, G. L.) endlich und seine Stimme klang bewegt, 'well ich
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nicht werden wollte wie du. Wenn ich dich ianerlich gemieden habe,
- so geschah es, well ici wich vor dir hiten muss, weil dein Sein
und Wesen eine Gefahr fir mich is%...ich spreche die Yahrheit.'"
S0 ist die Thomas-Buadenbrooksche "Hegltuag" entstanden als
Asthetik und Moral, als Kulturphilosophie einer neuen Burgerlich-
_keit, Het Thomas Mann nun seinen Blurger gefunden? Ach nein! Tho-
was ist wirklich such innerlich, der Bruder Christisns, er ist
Blirger geworden aus Selbsavargegaltiguﬂg, und &lé sein erster und
sinziger Versuch, die neue Okonouische Wendung des Biirgertums, die
Hege nstriusche, mitzumachen, gescheitert isf, wird ex immer stir-
ker - und vorn- freomas Mann mit ironischen Akzenten beleuchtet - zur
dekorztiven Figur, zum Schuuspleler seines eigenen Lebens. Ist dies
der endlich gefundene Biirger? Die Frage bleibti in Schwebe. Thomes
zitiert einmal im Gesprich mit seiner Schwester den Ausspruch SERES
ney Frazu iiber Christisn: “Er ist kein Birger, Thomes! Er ist noch
weniger ein Biirger als du!" Die Schiester erwivert erscurockens
"Blirger...Lirger, Tom?! Ha, mir scheint, duss es auf Gottes weiter
Welt keinen besseren Birger als du...” Und Thowss wehrt ab. "Nun
jo, nicht gerade so zu verstehen!...” A _

Damit ist sber das Dilemmz von "Haltung® oder Gefilhlsznarchie
‘fiir Thomas Munn keines wegs gelUst. Ja erst jetzt rickt die Frage
in den Mittelpunkt seines Schaffens vor dem ersten Veltkrie . Die
Kiinstlernovellen "Tonio KrOger® und ®Tod in Venedig®” zeigen die
"Hultung", die Bindigung der Gefihlsznsrcnie, die Verwandlung der
kinstlerischen Thtigkeit - die hier filr Thomes Maun ein Sinnbild
Fiur Kulturwirken, filr wirkliclien Beruf von innen heraus, von iane-
rer Notwendigkeit getrieben und von Sinnheitigkeit erfullity ge -
worden ist- zum Beruf als Zentralproblen seines Schaifens. &y sagl
fiber die Wirksamkeit des Helden von "Tod in Venedig”: "Gustav
Aschenbuch wer der Dichter sll derer, die am hande der Erschipfung
srbeiten, der Uberbirdeten, schon Aufgeriebenen, sich unoch Anf-
rechterhaltenden, =ll dieser Horalisten der Lelstung die schmiich-
tig von "uchs und sprdde von Mitteln, durch Willensvergiickung und
kluge Verwzltung sich wenigstens eine Zeltlang die Wirkungen der.
Grosse abgewinpen. Ihrer sind viele, sie sind die Helden des selt-
alters,” Br syricht dsmit daes Gehelunis seliner eigenen damsligen
Wirkung aus, % : >

Gut und schon., Ist sber damit der Birger gefunden? Die russi-
sche. Belerin, Liszwetz Iwanowns, nennt ihren Freund fonio Eriger
treffend einen "verirrten Birger", Und Tonio Krigexr selbst sieht
einerseits klar, dass in der Gegeuwart eine wirkliche Kunst (eine
echte Kultur und Morxal) nur suf seinem Weg geschalifen werden kann.
Andrerseits liebt er des Leben und stellt es hiher als jede dem
Leben notwendig entfremdete Kunst, er gibt vom lLebeu folge de sehr
biirgerliche Beschreibung:s "Denken Sie nicht zn Cesare Borgia oder
-~ an irgendeine trunkene FPhilosophie, die iln aufs Schild erhebt?

Er ist mir nichts, dieser Cestre Borgia, dicl halte nicht das ge~
ringste auf ihn, und ich werde pie und nlunmer begreifen, wie m=n
due Ausserordentliche-und L#imonische alg Ideal verehren mag., Hedn,
dus 'Leben’, wie es als ewiger Gegensutz dem Geiste und der Kultur
gegeniibersteht, - nicht ols eine Vision von blutiger Grisse und -
wilder Schonheit, nicht als das Ungewlhnliche stellt es uns Unge-
wbhanlich sich dar, sondern dus Noxmale, Wohlanstiindige und ldebeiis-
wirdige ist das Relch unserer Sehnsucht, ist das leben in seiuner
_verfihrerischen Banslité(!® Scheinber sin. wir wieder sm Ziel:

die Binfechen, die Hans Hansen und Ingeborg Holm sind dieses ge-
suchte birgerliche Lebes. Z4weifellos gind sie es - iu der Sennsucht
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Ponio Krdgers und seinesgleichen. Wire aber dieses Finden melr
zls eine lyrische Ironie, so musste Thomas Hinn aul jede blrger-
- liche Kultur verzichten, denn die Hins Honsen und Imgeborg Holm
haben mit der Kulturentwicklung des deutschen Birgers von Goethe
bis Thomse Mznn nicht mehr zu tun, alg die Hagenstrim oder Xliter-
jshn, wenn ihr 4nblick auch #sthetisch znziehender ist, sie ge-
eigneter zum Gegenstund einer Sehnsucht mscht. Aber die Sehnsucht,
such die ehrlichste, trigt. Der sterbende Lorenzo dedici Thomes
Menns sagt zu Savonarola¥ "Wohin die Sehnsuchi dringt, nicht wahr?
dort ist men nicht, - dzs ist msn nicht. Und doeh verwechselt der
lensch den Venschen gern mit seiner Sehnsuciit.” i

So scheint doch der "verirrte Blrger" Tonio hirlger, der zum -
Schriftsteller gewordene Seelembruder Thomes Buddenb:ooks der
-echte Birger, sein Weg der "Haliung" die wzhre Ethik des neuen
Birgertums zu sein, Huch hier vollzieht Thomas lMenn ein unerbitt-
liches Selbstgericht, "Tod in Venedig" ist sein Gestaltwerden.
Denn in Gustav Aschenbach ist zur Vollerdung gediehen, was bei
Tonio Krlger nur Sehnsucht und Tendenz war. &Lr hat ein formvoll-
endetes Leben und ein gewichtiges Werk zuf Grundlage der "Haltungs'
Mor:sl auigebsut, Streng und stolz erheben sich Leide iiber den or-
dindren Alltsg, ilber sein kleinliches Philistertum, iiber seinen
ebenso kleiunlichen Soheme-fnsrenismus. Jedoel nur ein kleinerfon-
flikt ist vonndten, ein Traum inmitten dieses Kouflikits, fiir dese
gen Entscheidung noch kaum etwass Wshrnehubires geschah - und die
"Hzltung” bricht rettungslos und widerstzndslos zusamnen, als ob
sie nicht d:s Produkt eines ehrlichen, asketisch schwer durch-
fochtenen Lebens gewesen wire., "In dieser Hachti haltte er einen
furchtbaoren Trau., = wenn man zls fraum ein kirperhaft-geistiges
Erlebnis bezeichnen kann, dos ihm zwer im tiefsten Schlsal und
villigster Unsbhingigkeit und siunnlicher Gegenwart widerfuhr, aber
ohne dass er sich susser den Geschohnissen im Heume wandelnd und
sawesend suzh, sonderm ihr Schaupletz war vieluehr seine Seele
selbst, und sie brachem von sussen herelin, seipnen Wwiderstond -
. einen tiefen und geistigen widerstand - gewalttsitig niederwerfend,
gingen hindurch und liessen seine Lxistenz, liessen die Kultur
seines Lebens verheert, veruichtet zurick.” -

Dieses Selbstgericht ist das Fazit von dhomes #onns Vorkriegs-
produktion. Man lasse sich beli der gerechien EBinschitzung dieser
tief pessimistischen Ironie nicht vom lustspielhaften happy end
in "Kbnigliche Hoheit" irrefiibren, Das Schicksel der Huupthelden
ist j& hier von der Atmosphiire einer /mirchenhaften Unwehrschein-
lic keit umgeben, trigt betont den Charakter einer unperadigms-
tischen Aysnshme zn sich. Sonst aber ist der zweite Romsn ebenso
ein Epilog zu den "Buddenbrooks” wie ein Prolog zu "Tod in Venedig'
Im Fiirsten Albrecht 1.8t sich der Formelismus der "Haltung" in -
eine Selbstbewussthei$ ihrer Inhaltslosigkeit und Nichtigkeit auf.
Br vergleicht sich und seine kdnigliche “Haltung" mit dem Verhsl-
ten eines harmlosen lizlbnarrep,der einem jeden abfuhresnden Zug
dus Signal zur Abfahr zu geben meint. "Aber Fiuuwelgottlieb bildet
gich ein, dase der Zug «uf sein dinken ain abgeht. bas bin Ich. ,
Ich winke, und der Zug geht ab. Aber er ginge such ohne wmich ab,
uné d:s8 ich winke, ist nichis als Affentheater. Ich habe es
satt...” Und der Erzieher des Haupthelden, Moktor Uberbein, der
begeisterte Verkiinder der "Haltung”, der Tichtigkeit, die auf ~
ilivrem Boden erblihen soil, bricht - ebenso wie Gustav Aschenbach,-
en einem kleinen, unwesentlichen Anlass haltlos suscminen. "ler
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friedlose und ungemiltliche Mann,..der hochumltig alle Vertrau-
lichkeit verschmiht, sein Liben kalt und susschliesslich auf die
" Leistung gestellt...hatte... = da lag er denn nun, das erstbeste
Ungemach, die erste Misswende sufl dem Felde der Leistung hatte
ibn elend zu Falle gebracht.”

Man glaube jo nicht, dass-es sich bei zlledem um eine Neben-
frage ‘oder auch nur um eine Peripherie-lrage der burgeriichen
Kultur im Vorkriegsdeutschland handelt. Die Frace geht aufs Zen-
trum¥ die "Heltungs"-Morel ist sufs engste mit den seelisch-gei-
stigen Lebensbedingungen der besten Kulturtriger, ‘de: ehrlichsten
Inteclektuellen des wilhelminischen Deutschlands, des imperisli-
stisch verpreussten leutschlands verbunden. Fir Intellektuelle,
vor allew fiir jene, die nicht gewillt weren, in Hugenstrimscher
Weise ihr Gliick zu suchen, war tatsdchlich die Wegscheide zwischen
Christizn und Thomss Buddenbrook,; zwischen Gefilnlsansrchie und
Haltung zutiefst typisch. (Und es sei hier aur beildufig, zur
besseren Beleuchtung der Luzge bemerkt, dass filhrende Soziologen -
unter den Zeitgenossen Thomas Menns bemilht waren, auch den Hagen—
stromschen “eg morslisch-kulturphiloscphisch zu "buddenbrookisie-
ren®, zu "aschenbachisieren", so Ratheunau, lax Weber und Troeltsch)
Und dass die "Haltungs"-loral mit iunerer Notwendigkeit zum Preus-
sentum fiuhrt, zeigt sich =m klarsten in der Entwicklung von Iho-
mas Mznn selbsty wenn der Schriftstellerheld in "Tod in Venedig"
durch ein Lgos tiber Friedrich den Grossen berihmt wird, so nimmt
8r - sicher nicht zufidllig - die Arbeit des Verfassers im ersten
Weltkrieg vorweg. L5 e

Der Gestzslter Thomes Mann nimmt abér liier eine eigenartige,
paradoxe Stellung ein. Einerseits zeigt er, dass der leg asus dem -
Dilemms Shristan-Thomes Buddenbrook zu einer Anerkennung der
Prussifizierung leutschlands fiihrt, anderseits gibt er gerade
hier dichterisch eine vernichtende Kritik der wertlosigkelt und
Gpwirklichkeit der gengen "Helilungs®"-Ltik. ' :

Damit setzt Thomas Munn hier dus Lebenswerk des alten Fontene
fort. “uch dieser bewundert und besingt, resoluter als der rei-
fende Thomas Mann, die preuseische "Haltung”, die preussischen
Kriegshelden, die preussische Uberwindung" der Armseligkeit des
bourgeoisen Lebens. Aber derselberFontane gibt - in "Schach von
Wuthenow", in "Irrungen, Wirrungen®", in "Effi Briest" - dichte-
risch eine vernichtende Kritik dieses selben Typus, wit dem ihn
viel stirkere als bloss persdnliche Sympathien verbinden, in
welchem er freilich auch im Leben, von mannigfeltiser Skepsis
umwittert, oft einen morzlischen Susweg aus der menscuhlich-un-
menschlichen Problemetik seiner Zeit der bourgeoisen tpoche er-
blickt hat. Fontzne und Thomee Mann sind die ersten und einzigen
deutschen Schriftsteller, die die innere Gebrechliclikeit der
“preussischen H:ltung" sufgedeckt haben, (In diesen Zuscmuenhong
sei suf die kurze Novellengroteske "Eisenbzhnunglick" hingewiesen

feY

So trat, der Bntwicklung seines Vaterlandes entsprechend,
Thomes Menn in einer zu &llertiefst problematischen ideologischen
Laege in den Weltkrieg ein. Seine “ituation wer, wie wir sie aus
der bereits historisch gewordenen Perspektive sehen kinnen, dus-
serst peradox: sowohl die dichterische Kritii sm Preussentum wie
die menschlich-politische Zuneigung zu ihm haben beim Ausbruch
dieser nationalen Krise in Thomss Henn ihren Gipfelpunkt erreichi.

i = )
NTA FIL AT J

Lukécs Arch.



Und es ist fir den Historiker als rickwirilsschauenden Frovheten -
susserst befremdend, zu schen, wie wenig Thomas Mann damals die
tiefsten Exgebnisse seiner eigenen schriftstellerischen LZntwick-
luug erfasst hat, wie leidenschaftlich er aus seinem eigenen
Schaffen falsche Kousequengen zog. 2 5 .

Aber des pletonische 8Staunen, des ein solcher “iderspruch bei
einem denkenden Menschen he:vorruit, muss sich in ein Problem,
in eine “#ufgube des Verstindpnisses verwsndeln. dSelbstredend han-
delt es sich dabei nicht um eine Apologie der Kriegsscuriftien
Thouas Manns: wenn, wie es noch heute in bngland und Amerika ge-
schieht, spitere Werke, etws der "Zauberberg", von den "Betrach=-
tungen eines Unpolitischen” asus interpretiert werdeun, so ent-
steht notwendig eine resitionire Vergerrung., las Problem besteht
darin, dsss die politische Verirrung Thomas Honns im ersten selt-
krieg nicht eine zufillige Ltappe seines "Suchens nach dem Bire
ger” bedeutet, sondern verstunden wird &ls eine nicht zufillige
» Phase der verh ngnisvollen Ges:mientwicilung der deutschen Ideo-
logie. - . : ; .

¥ir haben bis jetzt die Problematik in den derken Thomsas Munns -
so untersucht, wie sie sich aus der Gestallung selbst ergeben :
hat, Worin besteht aber ihre - Thomas Mapn dimsls noch unbewusst-
gesellschaftliche Grundlage? Ungefihr ein Jahrzehnt nach dem
ersten Weltkrieg gibt *homss Menn eine ausgezeichnete Beschrei-
bung dessen, wie der iiberwiegende Teil der besten deutschen Geis-
tesarbeiter zum politisch-sozialen Sein ihres Veterlandes stan-
den, Hr schreibt Uber Richard Wager: :

#Die Teilnahme an den revolationiren Umtrieben von 1848, die
ihn ein gwblfjibriges cudlendes Exil kostete, hat er spiter, als
er sich des 'ruchlosen' Uptimisamus. schimte und die gegebene -Tat-
sache von Bismarcks-Reich, so gut es gehen wollte, mit der Ver-
wirklichung seiner Triume verwechselte, n&ch Higlichkeit verkleli=
nert und verleugnet. Lr ist den Weg des deutschen Birgertuus ge-
geng n: von der Hevolution gur Lnttiuschung, zum Pessimismus und
einer resignierten, machtgeschitzten Innerlichkeit."

Diese H:ltung der “"machlgeschiitzten Innerlichkelt” hat elne
lange, tief in der Nisere der politischen =mtwicklung Veutsch-.
lends wurgelade ?argeachichﬁe, die wir hier kurz streifeu missen,
well nicht nur denm Weg von *homas M:nn selbst, sondern auch sei-
ne Beziehung gum deuischen Sirgertum sufklidrend zu beleuchien
geeignet ist. .

Kurz gefagst: wenn wir voan Ausnahmegestalten wie Lessing ab-
sehen, so wirkte die ganze klassiscihe deuntsche “ichtung und FPhi-
losophie in e iner Atmosphire der "uachtgeschiutzten Innerlichkeit®.
Freilich schien ihn n, selbst diese lMacht, der halbfeudsle Klein--
stastobsolutismus, mehr als problematiscu, oft els feindlich. Als -
jedoch mit Nupoleons broeberungskriegen eine wiriliche Macht wmit
Tendenzen der politischen wnd sozialen Heugestaltung ers hien,
entstand eine tlefgreifende Spaltung unter den besten Leutschen.
Goethe und Hegel optierten fir Nspoleon, fir die RKheinbundisie-
rung PDeutschlands. ¥ie "Phinomenologie des Geistes", vollendet
zuar Zeit der Schlacht von Jens, lisst die neuzeitliche Sntwick.-
lung in der drangdsischen Revolution, in der sus ihr geborenen -
neuen bdilrgeriichen Gesellsciaft Rulwiuniereu, uw den leutschen
- die Hdufgabe zuzuweisen die adiguake ldeologie fuvr diesen negen_
Yeltzustand zu schaffen. Also: Ymachigeschilizte lnnerkichkeit"
unter Garantie jener politischen und sozialen neformen, welche -
gegen den Willen der ixleinen Rueinbundfirsten - der "grosse
Steatarechislehrer in Paris", wie Hegel einige Julire spiter Nie
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poleon nunnte, durchsetzen ierde, - : .
Uber dei utopschen Vharaktér dieser Konzeption, die der

Goethes susserordentlich nshestand, braucht men heute nur werd-

_ ge wWoprte zu verlieren. Pie Vorstellung, dugs die europidische
Vorherrschaft des nspoleonischen Frenkreichs sich stindig stabi-

lisieren kbnne, ohne einen Befreiungsdrcng bel den von feudalem

Unrot gereinigten und gerade, dadurch zuw national n Selbstbe-

wusstsein erwechton Volkern hervorzurufen, dass Deutschlend der

ideolo.ische Fihrer der neuen :elt werden kiune, ohne &uch nur

. den Versuach gu uscuen, politisch selostindig zu werden, ist na-
tirlich reine Utopie. 9ie ist cber sich nicht utoplsciler gewesei,
#ls die Triume der enrlichen preussischen keformer, die ihrer-
seits dic brgebnisse- der Franzisischen Lkevolution (wenigstens
teilweise) zls einfeche Konsequenz der Befrelung Preussens vou
napoleonischen Joch, ohne inneren Umstursz erhofften und meinten, .
die sozialen Grundiszgen und G@ic politischen lolgen des preussir-

 schen- Feudzlabsolutismus liessen sich ohne Beseitigung der Jun-
kerherrschaft und des Hohenzollern-Absolutismus beseitigen. Und
die "muehtgescnlitzté Innerlichkeit™ der Houmantik, dle_die Siege
tiber N:poleon mit sich brachteun, zeigte das Elend dieser zusam-
mengebrochenen Utopie deutlich azuf. .

So stend hier Utosie gegen Utople als Spiegelbild desser,
duss die Ideologen beutschlands nur 4uschauer oder wenig wirk-
seme bkteure in der Gestaliung des vaterlindischen Schicksals
sein konnten. Brst it cer Julirevolution endet diese "Kunst-_
periode®, erst mit ihr beginnt jene reslere Entwicklung, die mit
der Tragbdie von 1848 und mit der TragikomUdic von 1870 endetle.
Im ersben Fall stond des deutsche Volk wirklich vor einer Wahl
gwischen dewokratischer Befreiung oder Fortdauer der deutschen
Misere, im zweiten reproduzlerie gich die Kepitul:-tion der deut-
schen Intelligenz vor der reckiiondr entstundenen, Sicu notwen-—
dig resktionir entfzltenden Macht des verpreussten deutschen
Relichs, z '

So lebte die deutsche Intelligenz, wie dies Thouss lisun {ber
Wagner richtig schrieb, abermals im Zustand einer "wachtoeschiitz-~
ten Innerlichkeit®. Uedocn die Geschichie wiederholt sich nie.

Wo das so0 scheint, wird nicht der wesentliiche Gehalt repetiert,
die Ahnlichkeit bestent vielmehr in formalen Anslogien. Darum
wissen wir uns die Unterschiede zwischen der “"machtgeschutzten
Innerlichkeit® Goethes im nzpoleonischen Rheinbund und der Tho-
was Monns im wilhelminischien Imperizlismus k lar vor Sugen hul-
ten. Goethe vertrat eine in ellen wesentlichen IFragen progressive
Weltaaschauungs wihrend es’ *homas ®.nans Schickscl war, in das
Zeitslter fler lekadenz nineingeboreu zu sein, mit dew ihw ei-
gentlichen Pothos, diese durch ein gestulteriscies Auf-dic-Splt~
ze-treiven ihver letzten morclischen Kouseguenzen zu uberwinden.
weiter ergsl sich sus Goethes Steilung zur nogoluonisciaen Mecht
keinerleicobjektiv-konlliktvollc Verpilichiung zur Verteidigung
reaktionirer Tendenzen, wihrend der Augb:uch des Vel tkrleges

die Lage fur Thoumss M.nn, fur das deutsche Biurger tum uwkelrtes
die "“Innerlichkeit” mu-ste nun zwn ideologischen Schutz der
wi-cht" (des resktioniren preussisch-deutsc.en Imperislismus) in
den Kempf treten, P e ; ' -

So keam es zu der pirsdoxen, ans Tresgische streifenden Luge

 Thowm s Menns im ersten weltkrieg. &s ningt wmil seinen hochisten
scnbpferischen Gaben eng zZusemaen, dass er auch Jetzi den Rirger
sachte, d+s heisst bestrebt wer, die innere froblem-tik des deut~
schen Birgers aufs tiefste zu erfassen, um sus der Jelbstbewegung

.
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“der Widerspruche in dessen Sein und Bewusstsein die Richtung der
Weiterentwicklung zu erlauschen, Das ist, wie Schiller uber Goethe
sagte, "eine grosse und wahrhaft helaenudssige ldee", und es kann
dabei auch fir den Grissten keine Schande sein, auf di-sem Wege
Irrtumern zu \:rfallen, ul so weniger, uls diese unicht subjertiv-
persinlicher Art gewesen sind, s niern gerade aus s€iner tiefen
Verbundenheit mit dem DLeutschtum (die Verzerrungen seines Wesens
aug der jehrhundertelan en iisere wmit inbegriifen, entsprungetn sind

Thomas Hean ist also durchaus im Reeht, weinn er seine Kriegescun
einige J hre spiter so charakterisiert: "Ls wollie elu Venkmal sein
- eg ist eines geworden, wenn ich nicht irre. Ls ist.ein lickzugs-
gefecht grossen Stils - das letzte und s dteste elner deutsch-roman
tischen “irgerlichkeit - geliefert im vollen Bewussetsein seliner Aus
sichtlosigkeit und also nicht ohne Ldelmut. Geliefert soger mit
Bingsicht in die seelische Ungesundhelt and Untug.nd aller Syupathie
wit dem Todgeweihten, aber freilich auch mit @sthetisch allzu &sthe
tischer Geringschitsung von Gesundheit und lugend, welche e¢ben ge-
rade als der lnbegriff dessen empfunden und verhOhnt wurdern, wover
tan sich kiupfend zuriickzog, der Folitik , der Bemokratie...” -

Als zutobiographische Bestimwung sind diese Zeilen durchaus zu-
treffend, Will men sie Jedoch in den umfassenderen Zussumuenhang der
‘deutschen Geschichte richtig einstellen, so wuass man sie - wic sie
such gemeint sind - vom Standpunkt der Weitereaitwicklung fhomas
Menps zus betrachten. Nur d:durch, dass wuf diescs Ruckzugsgefecht
ein VYormsrsch zur Lemokratie erfolgte, ist jeme nicht ohne Ldelmut,
fer heute bei einer Ideologie der verzweifelten Vericidigung des
%fffnungslbs - und mit Recht - Verlorenen stehenbleibt, wer sich
shne Glauben zn die iunnere Berechti ung des Sleges an die zu Lode
verurteilte Vergangenheit cnklamumert, ist nicht blass zur unfrei-
willigen Komik einer vOllig leeren "Haltung", einer Doun-guichotteri
verurteilt, sondern sein trauriges Kittertum wird ‘such zu einer ni-
hilistischen Heuchelei: sein Riuckzuy erscheint zls die Vorbereitung
zua sufmarsell einer komuenden Lrneuverunyg der reaktioniiven Barbarej,
als herostratischer Brandversuch am Neuen, um suf der Schidelstitte
der Zivilisction und Gesittung das von der Gescuichte lingst Be-
grabene sbermals zu einem kurzen vaunpirbhofien Scheindasein zu er-
wecken., Ver edle ALbschied Thomas Manns von der - mehr als proble-
natischen - Vergangenheit séines Volks ist jedoch im Gegensatz zu
solchen Tendenzen ein wirklicher Abschied: der Aufbruch zu einem
echt neuen Weg, zum Weg der Leumokratise,

d " 4

- Pie Bekehrung thomeas ¥anns sur Uemokratie wihrend der Nachkriegs-
jahre ist das Ergebunis einer gro sen n:tionslen Krise, und so sehr
gic eine Wendung, ein Knotempunkt in seiner Entwicklung ist; kommt
gie dennoech, wenn auch fiir den oberflichlichen Beobachier iliber-
ragchend, von der inneren lLizlestik seincs bisherigen Veges aus ge-
sehen, kelnesfalls unvorbereit-t. Danit entsteht aber einc nege
Stellung zum gesuchten Birger. Der Thomes #aznn der Vorkriegszeit

- und des Krieges unterscheidet sich voun den Besten seiner Hitbirger
"blosa® darin, dass er die in ihnen zllen wirkssme Problemstik tie-
fer erlebt und konseguentér zu Ende Juhrt, Er staumt jedoeh geistig
une scelisch aus ibhrer Mitte, und auch die rageundsie und steilste
seiner Gestaltungen trigt deshalb an sich und fir diese den Stem-
pel des Heimischen. Wenn er sein Frihwerik wit dem MNamen der Paten,
Storm und Nietzsche, kennzeichnet, so charakterisiert er damit die- |
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se elgensrtige Lige in priéziser Welse. Bin verk, eivszm infolge
der Strenge seiner Gehaltsichtung und Formgebuug und soch - im
Gehalt wie in der Form - vomn Mittelpunki der uugebenden Lbene em-
porragend, dem HOchsten wie dem Niedrigsten seiner Umgebung ent-
syriessend, : '

Liese Beziehung dndert sich redisal mit +homss Manns ideolo~-
gisch-politischer Vendung nach dem Ariege., ber deubtsche Hirzer be-
wegt sich Jetzt auf villig anderen ¥Wegen als der suchende Uichter.
Das Gepick, das jener aus em Zusamuenbruch des ersten velterobe=
rungsversuches nitnahn, war das "Fronterlebnis", die Hoffnung, mit
vervollkommneten Hitteln, zu denen ein grindlicheres Aufriumen mit
allem Vemokratisuus wie bishexr gehirie, ein andermal zu vollbrin-
gen, was diesmal misslungen wer, Thomas Mann degegen hat nicht nar
mit dem deutschen Ilmperislismus innerlich und grindlich abgerech-
net, er het nicht nur .ie Bedeutung der Lemokratie, die er wihrend
des Krieges uls undeutsch verwarf, fir die Wiederg burt des Deutech
tums tief begriifen, ihw ist such der Zduscmucnhang der dekadenten
Ideologie und Gefihlsweise mit der bisherigen deutschen imtwicklung
anfgegongen: der Leampf um die Demokratie verwandeli sich bei ihm
nunsehr in einen S:mpf gegen die Uekadeng. Darin ist eine frucht-
bar-widerspruchsvolle, parudoxe Weiterfilhrung des Kriepgsbuches ent-
h:lten, Dieses verteidigt mit dem kriegsfilhvenden Deutschland zu-
s:mmen die lLekadenz, die Sympathie mit Krenkheit und Verwesung, mit
Necht und Tod., Aber Thomus Munus Verteidigung vwar ein so grindli-
ches Sich-Hineinbohren in das Gewirr von pro und contra, dass er am
Ende des verkraumpften Versuches, sich in die Berechtigung der deut-
schen Lekedenz cinzuleben, - mit Hilfe der Ereignisse von 1918 -
sich vouw ausschliesslichen fecht des gegenteiligen Prinzips iibere
zZeugte. g

Demit rickt in +homes Manns Werk das Brzicherische in den Vorder
grund., Ist dzdurch, miissen wir wieder fragen, nicht seine "ficulté
meltresse”, seine gzeuntrale &Ligenart, des sntiutopische ‘esen sei-
ner dichterischen Pegabung aufgehoven? Je und ne in. Und weit mehr
nein sls je. Denn der reifs Schriftsteller Thomas Msnn ist ein br-
zieher sui generis, Nicht nur wegen der irvonischen Vorbehazlte sei-
ner BErzihlungsweise, nichi nur vegen des huuorvoeilen Gleichgewichts
in seinen Kompositicnen, Yiese sind - sehr wesentlich - Ausdrucks=—
foruwen eines tieferen 4ussmi-nhoenges, eines entscheidenderen Ge-
halts: er ist kein Erzieher, der eine noch so tief, noeh so riche
tig erarbeitete Lehre vou zussen sn seine Schiler heranbringen will
er ist Lrzieher im Sinne der platunischen Anszumnesis. Yer Sechiller
selbst soll das lHeue in seiner Seele entdecken und lebendig werden
lassen. '

Der zum Eyzieher seines Volkes gewordene Thomes ®ann sucht den
Birger nunmehr in einer tiefer schirfenden Weise, Sein Suchen hat
einen konkreten Ipnhalt erholtens er sucht nech dewm Geist der vemo-
kratie in der Seele des deutschen Blrgers, forscul nach ihren Spu-
ren und Aa eutungen, wu diese durch das Beispielgebende der Gestul-
tung zu wecken uad zu heben; er wlchte sie nicht als fremden Inhalt
an. ihn herantragen, soandern von ihu sls eigenen, endlicu gefundenen
Lebensinhalt finden lasaen. 3

Darin ist ungefihr uunrissen, wesi .alb der grosse Schriftsteliler
in der Yeimarer Republixc so =llein stand., Wie die Stein-Scharnhorst
schien Reformen nicht durch eine Volksbewegung in Preussen, sondern
durch die Jenser Sculacht, durch die "Weltseele zu Pferde” zusge-

1=
MTA FIL. I4T. l 3

Lulk&es Arch.



- 1& -

1ist warden, so wer zuch die deutsche Lemokratie nach 1918

nichi etwss Lrworbcnes oder Lrkiumpftes, sondern das - uawill-
commen Scheinende - Geschenk eines widrigen Schicks:zls. So hutte
die neugeborene, nie wirilich gefesiigte emokretie erbitterte
Feinde, opportunistische Pulder und nur wenige Freunde und An-
ninger, die sie jedoch zuuweist so neluen, wie sie en Vou Ge~-
schick dergeboten wer, ohn.  auch aur den Versuech su machern, Yer—
bindungsbricken zwischen ihr unc der (freilieh revidierten) deut-
scnen Vergongonhelt zu schlsgen. Kurz gefassts Lhomus Hanns iso=-
lierte l‘osition in dei Weimerer Vemokraiie beruht darauf, dass er
gerade nach solchen Vermittlun.en fahndete, dass sein dichteri-
sches Lrziehungswerk auf einen aus dem Jdesen des Leutschtums er-
wachsenden Uemokratismus gerichtvet war. Usrum ist er der einzige
birgerliche Schriftsteller dicser rJeriode, fur welchen die lemo-
yratie eine weltanschuaungsfrage, und zwer ein Probleum der deut-
schen weltansclhsuun: geworden ist.

So wird der ®zupf ws die Lemokretisierunyg veutschlands in ei-
nen veiten philosophischen Hzhmen eingefugt: es ist der Lampf
des Lichts mit der Finsternis, des Tags mit der Nacut, der Ge-
sundheit mit cer Krunkheit, des Lebens mit deuw Tod., Und der tief
mit der deubschen Yergangenheit verbundene *houas Mann siehd
dichterisch kier, dass er duumit einen sikulcren Kampl der deut-
schen Ideologie erncuert; um nur za del Ausgengspunkt zuruckzu-
gehen, den Yoethe gegen die “omantik einnahm, "Klsssisch nenne ich
d-s Gesunde, romentisch dos Kranke", scgte Uoethe und lehnte Kleis
als einen "von der Natur schon intentionierten X0rper, der von
einer unheilberen hrankheit ergriffen” sei, ab. Weun nun im “Zau-
berberg" der Vertreter der reakxtiondir-faschistischen, der anti-
denckratischen “eltanschauung, der Jesuit Nephta, seine Lehre ver-
kiindet, so tut er es fast mit deun vworten von Novaliss "Krankheit
sei hichst menschiich, setzt Noputa sofort d:ogegen; denn “ensch-
sein heisse Lranksein. Allerdings, der Hensch sei vesentlich
krenk, sein hranksein eben mache ihn zum Henschen, und wer ihn
gesund uischen, ihn versnlassea wolle, selnen Frieden mit der Nz-
tur zu schiiessen, 'zurick zur Latur zu kehren' {wihrend er doch
pnie nsturlich gewesen sel...jede Art fousseaun ulso erstrebe
nichts als eine “nimenschung und Vertierung...im Geist ulso, in
der Krankheit beruhe die Wirde des denschen und seine Vornehmheit;
er sei, mit einew Worte, in uesto hiherem Grude Mensch, je krin-
ker er sei, uud der Genius der Krankheit sei meunschlicher, als der
der Gesundheit.”

Demit ist eine ecntscueidende weltaunschauliche Vendung bei tho-
mas Monn elngetreten. “o resolul jedoch die politische -Zuwendung
Thomes %enns zur Lemokratie, gegen die :us der resktiondren sozi-
alen Zuvickgebliebenheit entspringende spezifisch deutsche leka-
denz ist, 80 grossurtige, fein:sbgetbute, tiel durchdachte Gestal=
tungen er diessr selner neuen Weltanschauung gibt, sc wenlg sieht
er noch denkerisch ein, diss selne neue Lptwicklungsstufe - objek=
tiv - einen Bruch wit den Lehrera seiner Jugend, nit Schiopenheuer
and Nietzsche, beinh-liet. N.oturlici slent er dusomuenininge die=
ser Art. Lr schreibt unibertrefflich richiig uber Hzmsuun: "Mein
grosser Kollege Xnuti 4. usun %.bB. in Norwegen, eiu schon sehr al-
ter “.nn, ist ein eifriger Faschist. *r agitiert fur diese Partei
ip seinem eigenen bende und hat es sich nicht nehuen lussen, ein
weltbekanntes Opfer des deutscuen Faschiswmus, den Puzifisten
Ossietzky, G:ifentlich zu verhlhnen und zu beschimpfen., Das ist
aber nicht d-s PBenehmen eines Greises von besounders jung geblie- ?
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benen Herzen, sondern eines Schriftstellers der Ueneration von
1870, dessen entscheidende litersrische Bildungserlebnisse Do-
stojewski und Nietzsche waren, und der in dew Apostatentun von
demals gegen Liberalismus steckengeblieben ist, ohne zu ver-
stelien, wsm wes ‘es heute eigentlich geht, und ohne zu lerkeun,
tsus er sein Vichiergenie durch sein politisches ~ ich will ~
lieber sscgen: sein measchliches Verhalten heillos kompromittiertd
Solche kritischen Ziusichbten hindern aber Thomszs Mann nicht da-
rzan, Hietuzsche fir die demokrsiische Gedankenwelt retten za
wollen, B =8

In seinem kiinstlerischen Schaffen aber zeigt Thomss Menn -
im Gegensatz zu der likonseguenten He]l tung in seinen theoreti-
schen Ausserungen - eine grosse fntschiedenheit. Ler bedeutelide
Romaen “"Zauberberg" ist wesentlich dem ideologischen Kamplfe zwi-
schen Leben und Tod, Krankheit und Gesundhelit, Demokrzatie und
Resktion gewidmet, Mit der ilm eigenen versinnbildlichenden Ge-
nialitit verlegt *homas Hann diese Kimpfe in ein Schweizer Luxus-
sor torinm, Kraukheit und Gesundheit, ihpe psychisch-moralischen
Folgen sind bier keine abstrakten Theoreme, keine "Syubole", son-
dern erv:chsen orgsnisch unmittelbor sus dem kGrperlich-geistig—
seelischen Desein der dort lebonden Menschen; nur fi: die obexr--
flichlimehen Leser der ersien Zeit kounnte das brelte unc fesseln-
de Bild der physischen Krznkenexistenz die tieferliegenden po-
litisch-weltanschaulichen Frobleme verdecken,; wihrend es bel
niheren Betrachten klar wird, dass gerade dieses Milieu eine all-
geitige Bntf:ltung sller dialekitischen Seiten des Froblews kunst-
lerisch zwanglos mdglich macht. iber die Abgescuiousenheit des
Ssnatoriumlebons het noch eine andeve wichtigere kunstlerische
Bedeutung: was die Linzelhelt dex Vensehengestal tung betriffs,
nerfindet" Thomes Mand, wie die meiston wirklich bedeutcnden Bpi-
ker, verhiltniemissig wenig. Er hat aber einen untriiglichen lu-
stinkt dafiir -, solche FPabein, splehe Umgebungen fiir die.Gestal-
tung seiner Problemetik zu entdecken, in denen sicih diese in der
- reinsten, zugleich geistigsten und sianfilligsten Weise it dei
hiechsten P:thos und wit der tiefsten Ironie ausleben kaann. Us
entstent bei il stets eine reizvolle Mischung von phantastischer
oder hazlbphentastischer ¥otalitéat und erdgebunden evidenien Ein-
zelheiten., Ohne in Petcils oder Technik ihr Nschfolger Zu sein,
setzt hier Thomes Menn genz eigenarti% die Linie von “hamissos
*Sehlemihl”, von E.T.A,Hoffuuna, von Gottfried Seller fort. "Wir
schildern Alltdgliches™, sagt Thom=s Munn ejnmal, "aber d:s All-
tigliche wird sondevbsr, wenn es suf sonderburer Grundlage ge-
deiht®., Zine solche halbvphantastische Umgebung ergab der kleine
Firstenhof in "Konigliche Hoheit" fiur das froblem der "Haltung”;
eine solche ist das Ssnsforium des "Zauverbergs™s die ¥enschen
- befinden sich "auf Urlaub"; sie sipd ihren Alltagssorgen, ihren
Bxistenzkimpfen entricsen., Alles, was diese aus den *enschengei-
stipg, seelisch und morelisch gem cht hzben, hann desuuldb hier
eine freiere, angohemmtere, konzentriertere, klerer zuf die letz-
ten weltenschauliehen Frageu gerichlete Ausdrucksform erhalten.
Ls entstent dabei eine vielfach trsgi-koumisch verzerrie, ius
Phentustische hiniuberschillernde unc doch zutiefst realistische
Schilderung des Blurgers der Gegenwart: dig seelische Leere, die
moralische Heltlos®rkelt breitet sich aus, explodiert zuweilen
in geradezu grotesken Formen. Zuglrich Jjodocu wird in den besse-
ren Exemplaren gevade jener lLebensgehalt bewusst, Uber den nach-
zudenken sie im kapitzlistischen Allteg, zus dem sie komuen,
Mkeine Zeit" gehabl haben, -

o
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Dawit sind die Bedingungen fiir den "Brziehungsrouen" eines
durchsc. .nittlichen ‘orkriegsdsutschen, fur Hins Castorp gegeben.
Das geistige Duell zwischen den Vertrete:n von Licht und #inster-
nis, zwischen dem itzlienischen lumanistischen vemokraten Settem—
brini und dew judiseheﬁ}Jesuitenmﬁgl&ng'Naphta;'dqm Verkunder
einer kztholisierenden orforum des Yaschismus, um die Seele die-
ses Durchschnittsbiirgers aus Yeutschland ist sein geistiger Huupt-
inhe=1t. Es ist im ishmen dieser Betrochiungen leider unmoglich,
den Reichtum dleser geistig-menschlichen,; scelisch-politischen,

~morslisch-veltanschaulichen Kimpfe auch nur snzudeuten. “ir miissen
uns enf die Feststellung beschriuken, dass dag Vpell der Veltan-
schauunzen unentschieden susgeht. Nich zllen geisbtigen Ansiren—.
gonzen, sich politisch und weltauschaulich zur Klerheit durchiu-
sxbeiten, versinkt Castorp ins niedrige und widrige, gedenkenlose
Alltagsleben des Zsuberbergs, lenn der "Urlaub," den dus Ve fallen
der materiellen Lxistenz- und Berufssorgen hier wmil sich bringt,
hat eben dieee Doppelseite: es ermigiicht eine grissere geistlige
Brhebung und pugleich ein-tieferes Versinken ins Animalisch-Iln-
stinktive, als der Alltag "unten® gewOhnlich gestaitct. In der
dinnen Luit des halbphintaostischen dilieus entstehen im Menschen
keine neuen, grisserer Rrifte als im Alltsgs aber sic entiilien
diese wit einer unvergleichiich grisseren Veutlichkeit und Ein-
sricgliclikeit; der Splelrsum ibrbr ianerdun iSglichkeiten wird ob~-
jektiv nicht grisser; wir sehen ihn sber, gauy unkianstlicl, durch
ein Vergrisserungsglas, mit einer 4eitlupe. Czcotorp "rett=t™ sich
gwar s Sehluss vor dem vollstindigen Versinken im Schlsmm, indenm
er im August 1914 sich ip die deutsche Aruee begibt.hAber vou Stand
punkt des Kreuzwegs der deutschen Intelligeunz, des deutschen Bir-
“gertums, «ll Jjener, die ik der Mmuchtgeschlitzten Innexrlichkeit”

zu keiner “ntscheidung gelengeun konnten, bedeutete die physische

und geistige Kriegsieilnchue, wie Srust Bloch seinerzeil geist-

reioh sagte, ebern wiederum einen “grossen Urlsub". -

9o eutschnieden wlso Thomas Monn nier gegen die antidewokra-—
tische ldeologie suftrat, so » berechtigt - skeptisch gestultet -
“er die Eifektivitdt seiner neuerworbenen Lehre in dexr Seele des

deutacmen‘“argers. Beide Motive crhalten eine starke Sheigerung
in der Novell: "Mario und der 4auberer", Dazwischen gibt er in
“Unordnung und fribes Leia™ ein abgetOnt irounisches #ild liber die
melencholische “odesanbetung eines typischen b urgerlichen Ge-
lehrten der Vorkriegszeit, der sich in der Weimarer Rebublik gei-
stig, scelisch und moralisch vollkommen verlsssen fihlt; obwenl
ihm eine Ahnung sufdijwmert, dass sein Verhalten inncrlich zutiefst
groblemetisch ist. "Er weiss, dass Irofessoren der Gescichte die
Geschichte nicht lieben, sofern sie geschieht,sondern sofern sie
geschenen ist dess die gegenwirtige Umwilzung hessen, weil sie
sie als gesetzlos, unzussmnerhingend und frech, mit einem “ort,
sls ‘unhistorisch' empfinden und dass ihr Herz der zusemuenhingen-
dern, fromven und historischen Vergengenheit angehlrt. .Dog Ver-
cangene ist verewlgi, dus h2isste es-ist tot, und der Io¢d ist die
cuelle sller Fri.migkeit und «lles erhaltenden Sinnes.¥

in der spiteren Novelle haben wir es bereits uit der enifaile-
ten Mzussenkempiweise des Faschismus, wmit Suggestion und Hypnose
zu tun. Verdumkeluns des Intellekts,Bfechen d s Willens: das ist
die Philosophie der militenten Reaktion, venr sie aus den Studlier-

-
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stuben und Literatencafés zuf die Strusse dringt, wenn die Schopen-
hewer und Nietzsche von den Hitler und Rosenberg abgelist werdeit.
Wiederum gestaltet Thomes Munn mit genialer Sinnfilligkelt dissen
Schritt; wieder zeigt er in fein abgetinter Vielforbigkelt die ver-
schiedensten Formen der Hilflosigkeit des deutschen Burgers der Hyp-
nose der faschnistischen Macht gegeniber. Auch hier missen wir uns led
der cuf ein bezeichnendes Beispiel beschiiinken., Zin "Herr sus Rom"
will sich nicht der Zsnzsuggestion d s Zauberers unterwerfen, uunter-
liegt sber nach kurzem, tapfersm Widerstond, *houss leann charskteri-
siert diese Niederlsge mit grossartigen Scherfsinn und echter Tiefe:
“VYerstand ich den Yorgang recht, so unterlsg dieser Herr der Negati~
vitit seiner K:ompfposition, 'ahrscheinlich kesnn mzn vow Nichiwollen
seelisch nicht leben; eine¢ Sache nicht tun wollen, dus ist cufl die
Dsuer kein Lebensinhslt; etwas nicht wollen und Uberhaupt nicht mehr
wollen, :1so dzs Geforderte dennoch tun, d«s liegt vielleicht zu
benaschbart, =ls dass nicht die Ireiheitsidee ins Gedringe geraten
miisste..." Die Wehrlosigkeit jener Menschen zus dem deutschen Blrger-
tum, die Hitler nicht wollten, ihm jedoch iber ein Yahrzehnt wider-
standslos gehorchten, ksnn nicht besser beschiieben verdes. as ist
aber die Urscche ihrer Wehrlosigkeit?

5

Hens Castorp szgt einmel {iber den Vemokraten Setteabrinis fDu
bist zwar ein Windbeutel und Drehorgelmann, aber du meinst es gut,
meinst es besser und bist mir lieber als der schirfe kleine Jesuit
und Terrorist, der spanische Folter- und Prigelknecht wit seiner
Blitzbri.le, obgleich er fast immer recht hat, wenn ihr euch zankt...
euch pHd gogisch um meine arxme Seele rauft, wie Gott und Teufel um
den Henschen im Mitbelalter..." Wieder taucht die Frsge n:och der Ur-
sache der Uberlegenheit der Argumentztion Niophtes der Settembiinische
gegeniber suf. Sie wird jedock in dem grossen Roman kler beautworted.,
Einmal, als Costorp kranmk liegt, h:t er ein Gesprich mit seinem Lr-
gieher zum Demokratismus liber die kapitalistische “elt "de unten™,
Custorp fasst seine triiben, moralischen Erfahrungen so zusammen:

Ylan muss reiech sein dahinten...Dean wngenomuen, man ist nicht reich,
oder hirt suf es zu sein, - denn wehe... Selbst wir, der ich doch
dort zu Hiuse bin, ist es Ofters krass vorgekommen, wie icih nachirdg-
merke, obgleich ich persdnlich Jjo nicht daranter zu lelden gehabt
habs... %28 brauchten Yie fir asusdricke, - plilegmatisch and? Und
energisch! gut, aber was heisst das? Dag heisst hert, kult. Und was
heisst hert und kalt? Dus heisst graus.uw, Bs ist elne graussme luft
dz unten, unerbittiich. %enn men so liegt und es von weitew gieht,
kenn es einen dsvor grauen,” Settembrini jedoch sieht in &lleden

nar Sentiment litdtern, die m=n den "“Drickebergern des Lebens" iiber-
lassen soll, “r ist eben Verkiinder des Fortschrittes sans phrase,
ohn. Selbstkritik, ohne Bedenken und Vorbehalt uad derwe - weit ent-
fernt von jeder persdnlichen Interessiertneit - kritikloser Herold
des kepitelistischen Systems. Aber eben deshazlb steht er ohne durch-
schlaoskriftige geistige Vaffen der cntikepitalistischen Demzgogie
Nophtas gegentiber. Damit ist die zentrale Schwiche des durchschnitt-
lichen modernen Uemokratiswus der reastionir-antikepitalistischen
Demzgogie gegeniiber trefflich cherskterisiert, Damit ist aber zu-
gleich dus unentschiedene und taltenscheue wesen Cestorps, die seine
Negativitit im vergeblichen Widerst nd des "Herrn zus Rouw" glénzend
sufgedeckt. Thomas lunn zeigt uns such den inneren gesellschaftlichen
Mechanismus dieser neudentsch-burgerlichen Psyche azm Helden des"Zau-
bergs®., Lr sagt uber Hans Custorp: '
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" er Meusch lebt nicht nur sein persiunliches Leben .ls sinze l=
weseny sondern, bewusst oder unbewusst, auch das selaser Loeche unG
Zeitgenossenschaft, und sollte er die silgeweinen und unpersinlichen
_Grundl-gen seiner bxistenz auch sids anbedingt gegeben unu selbsiver-
stsndlich betrachien und voun dem Linfall,~Sritik dar nzu uben, so
weit entfernt sein, wie der gute Sans Castorp es wirklich wer, so
ist doch sehr wohl mbgdich, dass er sein sittliches “oilbefinden
“durch ihre Mingel vage beeintrichtigt fuhit. Lem einzelnen Penschen
mbgen wancherlei perstnliche 4iele, Zwecke, Hoffnungen, #ussicuten
vor “ugen schweben, aus denen er den lmpuls zu hoher 4nstrengung und
lgtigkeit schopft; wemn Gus Unpersonliche ws ihw her, die Zeit selbst
der Hoffpungen und #ussichten bei aller Zusseren hegscukelt im Grunde
entbehrt, wenn sie sich ihu hoffuungslos, cussichtslos und ratlos
heimlieh zu erkeuner gibt uad der bewu st oder unbewucst gestellteun,
aber doch irgendwie gestellten ¥rage nach einem letzben, mehr als
persUnlichen unbedingtén Sinn sller Anstrengungen und +itigkelt ein
hohles Schweigen entgegensetzt, so wird gerade in Fillen redlicheren
Menschentums eine gewisse léhmende “irkung solches Sacihverhalis fest
unausbleiblich sein, die sich auf dem Wege iber dus Seelisch-Sitt-
liche geradezu suf das plhysische uni org:-nische Leil des Individuums
erstrecken wag. 4u bedeutender, dis llass des schlechthin Gebotenen
iberschreitenjier lLeistung sufgelegt zu sein, ohne dass die Zeit auf
die Froge Wozu? eine befriedigende AntWort wusste] dezu gehirt ent-,
weder eince sittliche dinssukeit und Unwittelb rkeit, die sellen vor-
kKowut und hercischer Notur ist, oder eine sehr robuste Vitalitit.
Weder dus eine noch das andere war “ans Cistorps Fall, und so war er
denn docn wohl mittelmissig, wenn auch in einem recht enrenwerten
Siann.* ;

Im bemen - die Betrachbungen lanns stehen ziemlich wm #pfang un
beziehen sich auf die Vorgeschichte des eben lungenleur gewordenen Ste
denten - meg diese dew Mongel an erstrebeusverten Zielen entsprungene
Mittelmiesigkelt, freilich such hi-r nicnat ohne leise Iyvonie, "resht
ehrenwert" sein. wird cber der Castorp-Yypus vor Schicksulsiragen
seines Volkes gestellt, s wuss slch wit der _ualitetiv verinuertien
Lage auch die Bewertung entschiieden wandeln: die ehreuavexrte wittel=
missigkeit, dass er in -ntdtligkeil versinkt, keiuer Lntschneiduny fé-
hig ist, dass er mit Settembrini sywpathisiert, aber gegen die Nuiph-
tusche Vemasgogie ideologisch wehrlos ist, wird zur historischen
Senuld. Denn weg der "Herr =us how" suel noeh so-chrlich bestrebt
sein, "die Bhre des “enschengeschlechts hersuszubsuen', er erliegt
doeh nech kurzer Gegenwehr und” tenzt dunn mit im Reigen der durch
feschistische Hypnose willenlgs geumchien Bacchanten.. Und dieser
wilde Reigen wire um ein Hoor —um Totentsnz der ganzen Givilisation
geworde. ., = ; : .

wenn slso Thouss Menn in Professor Cornelius, in Hons C storp,

im "Hervrn sus nom® wirklich den deulschen Pirger gefunden hiitte,  bes-
ser gesegt, wenn sich sein Suchen dadurch beruhist Bitte, dass er

in ihnen das meisterhafte Portrait jencs deutschen Birger: gezeicih-
net hat, der den Hitlerismus iber sich ergehen ligss, der soger

fals Segldat und brav" seine gewissenlosen Eroberungskriege und kul-
Surmbrderisehen Haubzlge witwechte, so wire der “usileng seiner lVer-
ke der tiefste Pessimisuuas, der jo dus Scha:fen eines deutsehnen Yich-
ters durchrang. ’ ; L

56 isi deshalb kein Zufall, dess in den furchterlichen Y:shrender
Hitlerherrschait, der fischistischen bntertung des deutschen Volks,
Thomas i nn sein einziges grosses Werk historischen CRartkters schrie
"Lotte ia weimsr". In der hiesengestalt Goethes, des Gullivers im
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Weimsrsehen Liliput, in seiner ununterbrochen gefihrdeten, aber
anunterbrochen selbstyeretteten intellektuellen, kinstlerischen und
moralischen Voliendung, gesteltet fhomse %cnn die hbchte Verkirpe-
rung, Gie die progre.siven Krilte deﬁ1ﬁ@utschan-ﬁurgertum& Jj& er-
reicht haben. Nachdem jehrzehatel:ng “Yoethe von den deutscien Schrift
abeilern und Gelehriten zun Splecsgesellen des wmodlschen Ubskarentis-
mus verfilscht worden war, reinigt *homes Mann sein Antlitz vom resk
tionsren Unrat; wihrend dios deutsche Su gertum sich sufs tiefste er-
niedrigte und im blutigen Sumpf eines berauschien Sirbirisaus watete,
entstent hier des $ild seiner hichsten Higlicnkeiten, seines von
Grund aus problemstischen, aber von Grund aus wehrhaiden und vorwarts
weigenden Humanismus.

lien kann vor diesem gewsltigen Kunstwerk nur mit ergriifener Ach-
tung und hingerissener Liebe stehen; es ist eine Larenrettung in
Leutscnlands grisslichster Selbsterniedrigung. Ler Upethe-“ouwan
Ihomos Monne ist sber mehr als ein monumenteler lrostgesang fir ein
Volk, des sich im nihilistischen Rsusch in den Abgrund des Faschis-
mas stirzts, Yieser Homen grelit in die Vergungennelt zurick, ua eine
lichte Zukunfit u zeigen, das gienterische Anfweisen der hicnsten
Vollendung, Gie der deubschen urgerlicakeit bisher gegebeu war, ist
zugleich ein Mzhnruf zun Lrwecken ihrer verschiiteten, irregegungeney
verwilderten lglichkeiten, ein “ahnruf wit cem Pzthos des urslten
morsiischen Optiuwismus, dass des, was einst méslich war, einst wWie—
der wirklich werden kbane, I

Mit einsr soclehen Auffassung wird in fhomas Hunns Goethe-Roman
aiechts hineininterpretiert. #m Abschluss seines wicatigen Losays
"Goethe sls Reprisentent des blrgerlichen 4eitelters" sagt Thouwus
M.onng

*Per Burger ist verloren und geht des Anschlucses opn die neu
herautkomuende Helt verlustig, weun ¢r es nicht Uber sich bringt,
gsich voun den wmbrderisclen Gemiitlichkelten und lebenswidrigen ideo=
logien zu treannen, die ihn noch beherrsehen, und gich tapfer zur
Zukunft zo bekenune . ¥ie neue, die sozizle Welt, die orgasnisierte
Binheits- unu: Planwelt, in der die Menschheit von untermenschlichen,
aanotwendigen, des Bhrgefinl der Ve nunft verletzenden Lgiden befreit
sein wird, diese Velt wird kommen, und sic wird das lerk jener gros-
sen Nuchternheit sein, zu Ger heute schou alle in Betracht komuenden,
slle einew verro.teten und wleinblirgerlich-8uupfen Seelentum abhol-
den Geister sich bekennen. Yie wird koumuwen, denn einc aussere und
rationale Ordnung, die der erreichten Stufe des Mensclengeistes ge-
miss ist, muss geschaffen sein oder sich schlimmen Falles duxch ge-
weltsame Umvilszung hergestelt haben, damlt dus veelenhof e erst wie-
der Lebensrecht und ein menschlich gutes Gewlissen gewinnen klune.
Die grossen &lhne des Pirgertuns, die sus ihw hincus ins Geistige
and Lberbirgerliche wuchsen, sind deugen dafir, dass im Llirgeriichen
grenzenlose MOglichkeiten lisgen, #0glichkellen unbegenrinkier velbst
befreiunz und Selbstiberwindung. Vie Leit ruf . des “Yrgertum suf, sib
dieser seincr eingeborenen Miglichkeitesn zu erinnori uud sich geistig
uns gittiich zu ihnen zu eutschliessen, Dss keent auf die Macal igt
ebhingig von dewm historischen Aufirsg, &ls dessen Irdger wan sich
fuhlt ane lunien derf., Verleugnet men ihn oder izt men ihe nichtge-
wachsen, so wird men verschiinden und abtreten, ubiaznken aussen Zle
gunsten eines Menschentyps, der frci ist von dev Yorau setzungen,
Bindungen und tkerstindigen Gewiitsfesseln, die, wie uan zZuweilen
fiirehten muss, 4 8 europiiscne Blirgertum untauglich magnen, viadat
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und Yirtschaft in eine neue "el. hintipersulithren.”

Pan kinstlerische irwecken der zrossen Gestall Coelhes
weis:. also einen neuen Zukwnfisweg Pir das deuw.sche silrzerium
‘homas Mann gucht auch heute noth den deu .achen Bizryer, in
welohem ¥ille und fghigkeit vorhanden sind, diesen ' eg kilhn
%l beire.en. .

Jedoch ist Goethe einergeils ein viel zu entfernter, durch
die 1if e allzu'vieler Xricen von u1@ gs.renniser relstiger
Mikrokognos vnd anderersei.ss (besondsrs in dex Liefern und tref
fenden /onkretisierusrg lomas Manns) das Grfuilunggvorbild el~
new allzu weiten und 1lzu wenig wmilttelbar vor uns lisuenden
Zukunft, als das ex filr hewute den Corneliua und Castorp die
no wendizen nichsten Schritte weiger kiunie, die den deniysChen
Biryer aug dem sbgrund seiner Selbsierniedrisung, seiner be~
rechiiigten Gewissensqual und selbsiverschulde.er Verzweiflung

nersuszufilnre: reeignet sind. ln Tebenswerk des grossen ke~
s.alters Ger Vermi. lungen fehilt hier eine Hussers:t wichtige.
4ie fehli, weil sie sveh im Leben des deniacnen Birgers Tehlt,
weil die Lompromisalose kilnsilexische Vahrhaftigheit Thomas
Manns ihm nie gestattet hat, etwas ala Bild heraugzuntellen,
was in der deutachen birgeslichen ¥irklicukeit nicht vorhan~
den ist. e

- mons: so reiche deuteche Sprache hat fir 4as, was wirx
jetaL esgen wollen - bezsichnendorwelse - night tinmal ein
Wor:. Lie Frangosen sprechen im Gogensats Zum Sourgecis vom
pitoyen, die (ussen vom grashdanin. Das Wort fshli, well die
deuische Seschichie bis Jeizt die Dache selbst nichi produ-
zier: hat. Sogar in ‘homas Manns schinem flaton~ilsoay erscaeint
der kémpPferische Citoyen nur ganz episodisch an der Pesripherie,
und Mann spricht boi cimer P rallelisisyung Foetheas und Schil~
lers davon, dass discger "das Franzbeische seiner eigenen Hatur
nepwvorkenr M. Bs ist wisderum ein -Ausdruck deyx kompromisglosen
Yahrheilsliebe homas Manns, scincr tiefen Verwurzel . heit in
doy deusschen Volisseele, d:ss er 'ber Schillsr so gpyricht, G-
ber ohiller, desse: hercisch-selbs aufzehrenden camsf wn die
‘unet nlemand so echt mitempiindend, 8o zert-plas . isch peschil -
sept hat wie er in der Nowelle " ichwere “iundo". "enn alsc hier
eine Liicke ist - und gwar eine in der deuischen Vergangenhelt
verhiingnisvoll gewordene, fir die deulsche Zukunft sichexlich
Verderbnis bring:nde Licke - , s0 liext ihr les.zler Grund nichi
in dew Sohranken Ger versbnlichkeit homas Manns, condern in
der "elt, doven plegel zu sein ar barufen wurds.

58 wire aie grdsste Ungereohiigheit, zu behappven, Gass ho-
mag Yann @ieges Probiem nichl sBhe! Ja, man muss sogar hinau-
fiven: wenn @iesc: unermiicliche und vorgeblichs Suchen das Pa-
shon gcines ganzen scufpferischen Lebons ausmach ‘o, wenn in

‘diesem Suchen ein Faustuischies Ungeniigen mit allen erziclien
R-opuliaten zvm Avsdruck kem, so is: all dies im - freilich lan-
ze unbswuss.en - ‘uche nach einem deutschen ditoyen, nach dem
deutschen Yort, Bepriff und Sein des Clioyencums, «o8 echiten
Blirgestums begrindet,

Sestombrini ist machi.los dexr sogialen Dumagosie Manhivas ge-
sendber, weil er nur ein Zpigone des wanren citoyen ist. Lobea-
jerre uné “ain:. Jusu, Blchner odex iedins habern die wahrhafd
reie birgerliche Domokratic, die wirklith zu inde g=Tilhrie Ie~-
mokratie nis mit der Vericidipung einer capinalistischen Uber~
gcnicnt uné deren ezpisbischen; of¢ peakiionfren wnd antinaiio~
nalen .nteressen vorknipft. duwch ‘homas Mann niche. Pnze dodh
sein Schaffen mi. der Ablehnung des Hagensirtngenen ¥ ~sens an
umd sieigert sich su dem Unbohsgen Castorps mit der Grausanieit
ungd Ummenschlictkeit des kKapitalistischon Lebena, Als Gestalter
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sls Kuldwkritiker durchschaut Thomas Mann volls i8ndig geiscig
politiachen Sohranken seines Semtembrini, . :

Ja, ¢r geht, wie wir geseuen ngben, viel weilur, bias gun De-
kennonis zum Sozialismus, alg Zukunfisaufgabe 4 s-gesuciilen -
Burzers, 'enn er also kein gestaltetes citoyeun-rathos der fasth is-
sischen Reaktion gepgeniibersiellen tann, 80 liegi die Fehlerquel
le nicint in ihm, sondern in der Bntwicklung des deucischen Blixe
zeys meit 1848, ims diesen Urund hat ‘nomas MNamn seit seiney
endunz zur Demolra.ie das Zusammengebhen mit den Arbsiliern gee
sucht, Und zwsr nicht nur als vorfibergehende parlamsntarische
foalition, sondern als Bindnis gur irneuerung dos deniscicn La-
bens, der deuilschen {ultur. lr schveibi: "fas nol thie, was end
Altig deutsch sein hbnnte, wire cin Bund und Pakt deor konser-
vativen fulturidee mit den revelutiondiren Uesellschafispedanken ,
zwischen Griechenland und Moskau, wn es poinlier: zu =sagen, =«
aschon =inmal habe ilc¢h dies aul die “pi.ze zu sreilen versucht.

. lch sagte, gut werde s ersi stehen in Devuischland und dieses

' werde sich selbst geofunden haben, wenn Farl Marx den frisdrics
ii8lderlin zeleaen haben werde, eine Sepesnung, die lbrigens im
Begriffe s¢i, sich zu vollgzichen, ich vergage, ‘inzuguliigen,
dass eine singeitize Kenninisnahme unfruchtbar bleciben misste.”

DAS imt in der at ein bedeulendes XKuliturprosremn fir den
dulschen Birger. Denn wir sleuvben, dasns der Bame LBldcrlin
hier micht zufdllig die deutsche Dichiung reprisenciert, nicht
sine helle einnimmi an wolcher -twa ein beliebig anderer deui=
scher Dichter, ciws Mbrike, utehen kinnip, obwohl “homas Minn
- in den Anfan-eszeilen diescs Gedankens iHold orlin, Gri-chenland
und die konservative ‘ulturidee in eine Linde riickt, vergessend.
dasa der griechische Polisbirper das Urbild des ciloyen, dass
i81derlin der créosie deuvische ¢i toyen-Dichiser war, beide mei-
lenweit en.fern. ven einer deutschen "konservativen fulturides”.
Gs kommt in diesem Zussmmenhang auch sehr wenig suf die philo-

logische Yrage an, ob der wixrkliche Marx HOldserlin tacsfichlich
zelssen hat (80 weit mir bekannt, Jje), sondern Jarsuf, wic weil
die heroischen, wenn auch spiBrlichen und durch nachtrigliche
veakiionire Verfélschunzen veracifitte . en ecit demokralischen
Teadisionen Deutschlands in der deutschen Arbelilcrbewagung 80
lebsndis waren und vor allem: sein werden, wie seimsrgeil in
. Larl ¥arx und Pricdrich Fngels. 8 18t ein pemscinsamer Htempel
der deutschen Yisere im Birzeritunm sowonl wie in der Arbeiter-
schaft, Gass Merx und Gnagels bis jetgt nichi zum nationalen iuk
surbesiiz der Deuischen geworden gind, 8o wie in Russland Lenin
und ‘talin zu nationalen Jegtaljen auch der Ku) wur wurden, Die
komm:nde Entwigklunc, die Zukunft, die Neu sburt Doutechlands
nénsy weitzehend davon ab, wie weit es den deutschen Arbeiiern
und Blirgern gelingen wird, diec in ihrer Usschlchie vorhandensn
frediheitlichen und forischrililichen teserven Pir das kowmende
nationale Leben zu mobilisieren, wie wei:i an die S.¢lle der -
Prih-r such von ‘homas Mann anerkannten - Houpilinie: Uegetho-
“ghopenhaner-Yasner-Nielzsche, deren leizte drel Glieder der
Fagoniemus mit Kech: fir sich in Angpruch namm, ¢ine Linie Lege-
sinz-toethe=iblde lin-Blichner-ieine-iarx treien wird, Das Gosthe
Bild Thomas Means ist ein verheissungsvollsy Anfang zu cinsm sol-
chizn Umbruci, :

imd dies isi kein Zufall, "ir konnien hier leider vi l zu we~
nig Hber die cigentlichen kins:lerischen ~citen Thomas Mannachen
Lebenswerkes sprechen; wir haben seinen lany ale ohne Diskussion
ancerkannt vorauscesctzt und haben aur einzelne, freilich wich-
tige Yomente nervorgehoben, um eatschelidende tappen des deul-

; ' . =@Rw
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_schen-‘chickaaléwegaa zu beleuchten. Jetizi sei nur uuf noch

gin Moment hincewiesen, Die tiefe Vexrwand .schafi Thomas Munns

mi. dér bes.sn Vergangenheii der deutlschen Li.era ur isi auch

aus unseren spirlichen Andeutungon hervorge.re en. -homas Manns
R0lle gmeht aber auch im rein literarisches Sinne dariiber hin-
aus, Br Bst es in ors.er Reihe, durch dessen Vermililung dis rus-
siache Litera.ur in die dewische Lulitur einverleibl wurde, so
wie wir os in erster Linie Goethe zu verdanken haben, dass wir
Shakespeare als den Unseren besi.zon. In beiden Féllon geht die
se Aneignvne Hber das blosa Lilcrarische hinaus, ln dem berihm-

‘ten Gesprich ilber Li.sraiur und Leben in der Novelle ®lonio

irBrer’ devict 'homss Monn dieses Motiv an: er weisu darauf hain,
dass in der "heiligen Li craiur®™ iLusslgnds jene HonTiikte des
foindlichen Gegonliberstehsns von Xunst und Leben, die das ju-
gendwerk 'homus Manns erfiilllen, nichi vorhanden gind. Warum?

Die Antwort ist klar: weil dis russische Litceratur wirklich das

Gewisscn des russischen Volkes, die Stimme des russichen Grash-
danin-Geistes zewesen isu, vom D.kabristenaufstand bis zur Ok-
toberrevolu ion vnd dariiber hinaus bis heule, weil dic Geschich-
te des groscen rusaischen sealismus von Puschkin bis Uorki in
tiefer - freilich kompligier.er, nichti immer gradlinigsr - Ver-
wob nheit mit den Befroiuncskinpfon des russichen Volks sich
abapiel .. Und es igl eine fir die deutsche id-ologische ‘ni-
wickluns lehrreiche, wenn such beschiéimende Taisz:the, dass der
suszang ihrsr klassisciien Philosophise in der bhrgerlichen Hel-
mat im Send verlduft und schlissslicn in ciner reakiionBiren
ldoolagie gipfeli, wihrend Hegel und Femerbsch in Eussland und
nir in husgland progressive Poritgstzoer, iriliker und Weiter -
bildnex fanden.
Dass ‘'homas M nn die alten besten '‘radilionen der deuigchen

Literatur forisetzon konnte, das: scine Pormgebung nie der Ge-
falhr ciner dekadenten Zersetzung, einer deklamaiorischen Rhs-
torik, einer bloss d.kors.iv.n Ueschreibungsvirtuositét, cinem
pscudowissenschafilichen Tnzyklopidismus an Stelle dichisrischer
lfobalitit elc. ausgesetzt war, verdank: cr nicht guleizl dem
Umstand, dass scin #g. he.isch-cthischer lorizont Goethe und Tol--
s,0i sleichermassen vmfasste, dasa or als Sclrif.sieller und
Realist nie modern im dekadenten Sinne sewagen ist,

. Von der VWeltanschauung bias zur rein lilerarischen Formgcbung
ig, das Werk ‘homas VManns ein Strom der Foriscnrit lichkeit.
Das von ihm bersits Gelesisiete und das - wie wir ho'fén -~ noch
gu Leistende wird eince nichi tiberschéizbars Rolle in der Neuge-
burt des deutschen Geistes spislen. r suchi noch henie nach

dem Birger., Denn der deutsche Birger ist noch nichi da und wird
nicht da sein, bis er nicht in seiner ‘eele das Ulitoyentum,

dag Grashdanintum finde.. In diesem Suchen kommi ‘homas Mann

cein: ¢ taschoidende Rolle zu., Jeder seiner Verchrer is: tief -

berzsugl, dass das Faustiscihe scines Suchens nach dem Blirger
nie aufhdrcn wird, dass er dem Teufcl der Reakiion sietls mit
Faungt crwidcrn wird: : i

"Werd™ ich beruhigt je mich auf ein Favlbett legen,
S0 sei es gleich wm mich getan!

Kannat du mich schmeithelnd je beliigen,

Dags ich mir selbsli gefallen mag,

Eonpngt du mich mit Genuss betriigon:

Dag gel fiir mich dex lelzte Tagl®

)
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