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Ausgangspunkte der Theorie der Satire,
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Die Satire ist ein Stiefkind der blirgerlichen literaturtheoris in
Deutschland gewesen. (bwohl die biirgerlich-ravolutiondrs Litsratur gera~
de auf dem Gehist der Satire unvergsssliche Spitzenleistungen hervorge-
bracht hat, (Swift,Voltaire ste.), findet die Satire als die Literatur—
theorie in der —dsT klassischen Philosophis Dmutschlands systematisiert
wurde, selbst bei deun bed utendstsn Denkern nur Verlegenhoitsldsungen.ln=-
sere spitoren husflihrungen wérden dieses "obwohli in ein*gerawé deshalb
Verwandeln, jetzt wollsn wir vorerst an der Hand von wonigen Beispislen
@inen kurzen Blick darauf we#fen, wis dis klassische Philosophie Deutsche
fands sich zu unserer Frage gestellt hat, q

Entsprechend der allgemeinen rhilosophischen lithe disssr ipoche wird

die Frage schon beinm subjektiven ldealiston ?chiller_ggﬁsllsohaftlichn_

Gsschichtlick gestsllt, In seinsr grossen Abhandlung "debsr naive und

Sentimentalische Dichtung' (1795) wird die Satire als sine der wosentli-

.chen Formen gefasst, die entstehen, wenn der Dichter nit defjwmaturﬂ ont«
"Satirisch
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Zwelt, dis naive Verbundenheit mit der “Natur verloren hat.
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. )Be ist vielleicht unndtig besonders darauf hinzuweisen, dass wlatur:
hier im Sinne Rousseaus, sinen bestirmten primitiven Gsseilschaftﬁzuatand
- 2,B. den der homerischen Gedichte ~ bezsichnet, Allerdings ist die ur-
pringliche Aufassung Rousseaus bei Schiller subjektiv-idaalistisch ver-
diinnt und mystifizisrt: dis Bezishung der 4ivilisation zur tNaturey yer-

%g rt ibren Zusammenhang mit der Fra§e des Privateigentums sto. tNaturt® km
geutet aber trotzdem auch bei Schiller einen Gesellschaftszustand

und eine Beschaffenheit der menschlichen Natur., )
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(st der Dichter: sagt deshalb Schiller, “wenn s» dis iGntfernung von der

Aatur upd dem #ilderspruch der Wirklichkeit mit dem 1doal... zu seinsm (o=

?enetande machte" Schiller fithlt selbst, dass diese seins Bestimmung, in-
folge ikhres philosophischen \usgangspunktes, infolge der Fassung des Fi-
derﬁpruches afs;zwisohen M¥irklichkeitn [objektives Prinzip) und vldealn
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(subjok Prinzip) sehr grosse Moglichkeiten filr subjeltiviwillki

che Aﬁé n&en birgt. Und er versucht durch woitere Konkretisisrungidie-
aufzuheben oder wenigstens zu mildern. Br fithrt weiter a
lung empdrender Wirklichkeit kommt dabei alles darauf an
dige der Grund ist, auf welchem der Dichter oder der Brzd

che auftrigt, dass er unser Gemit fiir 1deen zu stimmen wissen,

Dohn S 331—'

1ler fordert, dass der Satiriker der entarteten Wirklichkeit .
ner “egéﬁﬂarﬁ die Wirklichkeit, wie sie sein soll, wié%ﬁ%r niaturt ent—
spricht, gegeniiberstelle und von diesem Kontrast aus die satirische Wir-
kung erzisle. |

Sohillers Fragestellung, die noch so abstrakte und subjektiv-ideali-
stische Historisierung der verschiedenen Kunstgattungen und schopferischen
Msthoden , ist fiir die literaturtheoretischen Debatten d@ﬁFQéezeit von

grosser - Wichtigkeit geworden. Je nach Klassenlage und dementsprechend
e wwor—woitanschaulichen und wethodologischen Ausgangspunkten wird die

Schillersche Aufassung?des Vollenders diess Bntwicklungsabschnittes, auf
die Anschauungen Qegels,'kurz eingehen. Hegel macht methodologisch einen
crossen Schritt vorwirts Schiller ¢gegeniiber, indem sr seine verschwomme—
ne und abstrakt-allgemeine Geschichtsauffassung konkreter und objektiver
macht, Die Satire ist bei ﬁegel; nicht mehr bloss eine allgemsine Geschich:
stufe in der Bntwicklumg der schépferischen Methode, sondern ganz konkret:
die aufldsung der klassischen Kunst, der whervorbrechende Gegensatz der
ondlichen Subjektivitét und der entarteten Ausserlichkeitw; eine spezifi-

- sche Kupstform der rdmischyn Literatur.(Aesthetik II 115) Und er charakte-
risierte nun die Satire folgendermassen:" Bs gehdren feste Grundsétze da-
zu, mit welchen dis Gegenwart in Widerspruch steht, eine Weisheit, die
abstrakt bleibt, eine Tugend, die in starrer Znergis nur an sich selbst
fosthdlt und sich mit der Wirklichkeist wohl in Kontrast bringen, die ech-
te poetische Auflosuig jeloch des Falschen und Fiderwdrtigen und dis
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Beil disser Bestimmung der Satire sind zwei “esichtspunkbe bomerkenswsrts

Brstens, dass Hegel zwar bestimmbs, konkrets gaschwuualloha Bedingungon
fiir dis Intstehung der Satirs feststellt, diese jedoch ims Albertum nach
Rom gzuriickverle t:_%m streicht also die ganz satirische Literatur der anf-
strebanden rurJersﬁlassa von Renaissancs und Reformation (Macchiavelli,
Rabelaie, Ulrich von Hutten ote)bis zur franzdsischen Rvolution einfach
aus dor hesthetik sus. Zweitens, was pnur die andere Seite dorsslben Ten-

denz ist, betrachtst sr die Satire als eine upvollkommene Kunstgattung.

Dis Unvollkommsnhait der Satire liegt mach Hegel, wis wir gasehan haben

\.b

in der mangslhaften #V.rséhnung'. An simer andersn, iless Prage ong bertih~

renden Stslle seiner Assthetik, bal der Dehaﬁdlung des Meharganges VON
bloss Lickerlichen zum Komischen, spricht sich Hegel hierither wnoch klaror

£

| ane. Zusrst bestimmt er das LAcherlichs richtig und tiel als #Kontrast dss
| Wosentlichen und ssinsr Srscheinung" (ebd. 11l 534) Abar dasg LAcherliche
muss zumtKowischeny gelifutart, diec L Beobachtung upnd Srkonntnls dieses fozn-
trastes von Weser und Brscheinung muss zur wirklick kilnstlerischen Go-
staltung orhoben werden; so wird die tVersthuungt zur Grundlage dsr schip-
ferischen Mathods. Hegel 5prisht sich auch hisriibsr vollstfndig klar aus:
wZum Komischen dagegen gahort #ibsrhaupt dis unendlichs Vohlgs soathailt und i
Juversicht , durchaus srhaben libsr seinsn sigenen Tidsrspruch und nioht
stwa bitter und ungliicklich darin zu ssinm; die Saligkeit und Wohligksit

der Subjoktivitdtr; dis X ihrear - gslbst gewiss, dis Auflisung ihror

Zwecks und Realisationsn ruhilg vertragen kappt [ebd,) Fenn wir noch hinp-

a

zufiigen, dass Hezel an derl sglhsn Stells dis Satire als wtrocksn? abweist;

bei der Auflosung der mittelaltsrlichsn Kunstform, also bal der
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Botstehung der modermen, (dor bilrgsrlichen) Kumst, mur dern Huwor, der
sbenfalls dis “Versfhnungt zur Taltaﬁsohauiloian grundlags hat, an dis
geschichtliche “telle setzt die 1foﬁfinqung der Antike die Satirs eln-

pimmt: dass er in seiner A,h*}atlh dis grossen Vertretsr dar Satire ent-
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woder Ubsrhaupt nichtnemnt, oder ihr Werk als "Komik® odertHumor inter

pretisrt, so ist das bild bhereits ganz klar. Hegel streicht dis revolutio

a9

nsre fatire des aufstrebenden Blirgsrtums aus dem Dereich der Kunst a
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lo der ¥eriode der Aufldsung des Hegelianismus, der philospohischen

*h

Vorbsreitungspsriode dsr Revolution von 1848 findet da allerdings au
der ganzen lLinie atn buriickgrsifen auf die franzdsische Philosophis des
XVi1ll, Jakrhunderts, also auf die revolution#re ipochs der biirgsrlichen
Sntwicklung statt. Aber die Hourg90181a liguidisrt nach 48 salxr rasch dise
sentRuckfallt. Der Hegslianer Th}ﬁlqcker der sinflussreichsts Asstholid=
ker der liberalen Bourgesoisis Deutschlands sisht sich zwar gonotigt, die
‘hegelschs geschichtliche Baschrénkung dar Satire auf das Alterxtum zu kor-
rigierern und die fsriods dar Satire auf wdio %eiten dsr Muflésung' zu ver
legen, wobel sr dis qpetuj>ﬁgmq und degs XVI-Jahrhunderts” hervorhebt, al-=
so - trotz der drwsiterung des heya1schen Standpunktss— wisder an der
@igentlich revolutiorZren Periode $§65*9e01519 vorbsigsht, (Rssthetik %%

§ 925). Dies zeht aber basi Vischer auch in direktsr Polrmik gegen diseso

Periode vor sich. ir bestimwt die Satirs als ein Grenzg:bie* der Kuns tfgl
U s L S ; ’

e@ine Form, dis sich mshr oder weniger von der "wirklichen", der “reinsnw
Kunst entfernt. Diese Hntfernung hingt auch bei Vischsr von der vorbandes

nen oder mangslnden #Versdhumurg' ab. Vischer wendst sich ﬁchﬁay,gegan d

| Wdie Zrgiessung won Swiftscher %alla”; or stellt fest, dass dis "Bitter—

heit gogen dis Welt...die unpoetische Grundlagen fasthalte, ?a klarer die
ses zum Ausdruck kommt, also je dirsktsr nach Vischﬁrf%ort@n die Satire
igt, desto mshr entfornt sie sich vom Kinstlerischen. "Dis dirskts odor
positive.gétire b8lt das Tdeal ausgssprochensrmassen an den Geogonstand,
zoelgt dessen Schﬁﬁchtigksit in offenen Angriff auf und gohdrt also enize-

gschisdener der prosaischen Trennung zwischen ldes und ¥-lt an.tSie wire

~also "iiberkaupt nicht mshr assthstisch...wenn sie sich nicht im “inzelnen

komischer Mittell, natiirlich
WTA FIL;
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Dis angefilhrten Stellen zel igen, wis weit dis hﬁr¢¢rh liche *®
Alesthetik = auf ihren hichsten Spitzen - das Problem dG;“%&bl" z0 be-—
wéltigen imstande wars Die Schranken, auf die s18 hierbei notwondig stos—
son musste, sind dsr philosophische T1dealisrus und das Xlasseninterssse
iner Bourgeoisie, die fiir die Durchsatzung ihrer Klassenzisle inmsr kKlas
rar und entschiedensr auf jedes e svolutionsre Mittel vo rziohtat, dis deshab
ibhre sigens Vsrgangenhelt disson Arfordsrnis sntsprechend, undichtsts
Dis beiden Pragenkomplexs hangen aufs Gngste miteinander zZusamrel. Denn
der philospphische ldealismus verdiinnt die dsn Fragestellungen zugrua-
ds lisgende gassllschaftliche Wirklichkeit zu ainsT Xﬁ°*°*+u ron Ab-
straktion, dass in dsr diinnsn Luft der abgeblassten Pllfﬁwelrbugriffe ih~
re godankliche Verzerrung fast unbswusst vor sich gehen kann. IS wird
nsmlich erstsns voum Gegeusaiz von Jdes und Wirklichksit, von Wessn und
Jrscheinung gesprochsn, ohns dass es - g©8 llpcba?tlich—nﬂschiohtlishw
goklirt wire und hier auch geklért werden konnte, wask denn Wesen und

das fEirscheinung in der gesellschaftlichsn Wirklichksit  hadeutsne. Zwoi—

tons wird dementsprechend vom 1fuflésungt, von "Borfall" etoe. im all-
gomsiron gesprochern; aber was sich auflést, was und Wer Triger
diesar Aufldsung ist, kann hisr nicht xonkrgt  ausgesprochsn werden,
sipotKulturt (z.B. dis klassische) 1dst sich auf and dsr Woltgeist fin-
det fiilr sichk eins neue_%estalt; Oskononmie ,Klasssen, Klasssnkampf habsh
keinen Platz in dieser Konstruktion. Drittens steher demzufolge kilnst-
lsrisch produktives Individuum und dis Gssellschaft, dex Gesell-
schaftezustand, der Zeitgsist sinander gegeniiber, nicht abor dor
Sohriftsteller, als Roprisentant oinsr bestimmisn Klasse auf einer be-

stimmton intwicklungsstufe in seinem - durch dis Satire zu gestaltender~

Gegensatz zu solnew bestimmten sss1lschaftssyston, Daraus folgt nua
—visrtens- , dass der konkrete gose sllschaftliche Gogensatz (6ritik ei-

nsr Klassengessllschaft durch sine ihr unterdriickts Xlasse, odsr Klagsn
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selbstkritik einer Klasse in der Satire) aufs abstraktd Nebengeleis

oiner ethischen - Emptrung des lndividuum gegen die tentarteten Zeif go- ®

schoben und dis "Berechtigungi dieser BmpOrung philosophisch untersuchtxwk
wird,

Be ist verstindlich, dass die wethische Berechtigungt dieser EmpO—
rung desto eher anerkannt wurde, je entfernter der Konfliktfall von den
aktuellen(groblemen lag, je weniger die ©atiren mit den revolutionfiren
Traditionen der Bourgeoisie in Pezishung standen. Und es ist ebsnsc ver-
stdndlich, dass die schriftstellsrische Behandlung des Gegensatzes von We-
sen und Brscheinung (in der Gesellschaft) assthetisch desto hoher bewertet
wurde, gﬁﬁxﬁﬁmitje woniger das Aufzeigen des Gogensatzes einen Angriff
gegen die Gesellschaft selbst bedeutetes Der diessn Vorschriften entspre-
chends Schriftstellertwendst sich doch unwillkiirlich zum freien, unbefange
nen lachen; er ist geneigt, flas Bbése fiir Torheit zu nshmen.... dis Yarstel-
lung wird anmutig, leicht. spielend, lﬂgenswﬁrdig, nachléSsig, goht in das
objektive Verfahren iiber, gibt oin Weltbild...")
4§§;;£;;—;:;.0.) D.h. der Schriftsteller, wenn er aesthetisch bleiben will
miss davon ausgehen, dass doch wirklich die iacht der Idee selbst in der
argen Welt nicht zugrundegehen kann (ebd.) Br muss, da Staat und bilrgerli-
che Gesellschaft die Ldee in ihrer konkreten und objektiven ?estalt repra~
sentieren, der birgsrlichen @esellsohaft gageniiber optimistisch sein, er
miss sie — bei gestalteter %ﬁisselung von Binzelauswiichsen -ihre Grundlagen
unbedingt bejahen.

Is ist kein Zufall, dass gerade das Froblem der Satire die Rzkx
Schranken der biirgerlichen Aesthetik so schroff hervortreten lasst; viel
schroffer als dies bei den meisten andersn Literaturfragen der Fall ist,
Denn in der Formfrage der Satire kommt die Bezishung zum Klasseninhalt un-

mittelbarer zum Ausdruck, als in den meisten Formproblemen degﬁiteratur,

Die OPatire ist sine ganz offen kimpferische literarische Ausdruckswelse.

Bs wird in ihr nicht bloss das. wofii ] ' X
| » WoIUr und wogegenm  gekémpft wird, sowio |
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der Kémpf salbst gestaltset, sondsrn dis Gestaltungsforn selbst T
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ist von vornherein umnmittelbar die des offensn Kamrfeﬂ,jjarnm ist es bei
der theoretischsnizehandlung der maisten andersn Forman, in denen die

Beziehung zwischen Klassenirhalt und Form vielfach und komplizisrt vermit-

£
telt wird, verhAltnismdssig leichter, dies/ﬁermittlung um oder wegzudeuten

und den Klasseninhalt durch @ina "reinan Form "¥irsbhnont zu lassen. fi=

- = - - 3 v 3 . - v
ne Behandlung der Formfrags der Hatirs it nicht méglich ~ wis wir ss bei
zur
Schiller, Hegel uni Vischsr gosohen haben~ ohns =mige Frage dor offenen

&

Kawpfirort Kampfform vom Standpunkt der Aesthatik Siellung zu iehmen,

3dn verstecktes Auswsichen ist absr Auch darum nicht in Famgs gskommen,
woll ja dis vor uns herangezogenen Penker, bhei allsm ihrsm philosophi=

schen Ldealismus, bei ihren Nlasaenschrankeﬁ, die ihnen durch dis spezifi-

sche Intwicklung der deutschen Bourgeoisie gezogsn waren, aoch theoreoti,.
sche Lsprissntahten siner: aufstrebsnden Klasss gowesen sind, also kilhe

3

ne und sntschlosssne Dsnksr, dis bsstrebt warsn, die jhnen vorlisgenden
Problems zu fndszudenksn ugd ihre Ansichgen offen auszusprechen; sisc wa-

ren wedsr Apologstsn noch Vulgarisatoren, Darum mussten disss Denker bei
Piese Foststollung giltfroilich in srstsr Heihe  Hsgel, 1n Schillers
Literaturthsorisn  spiegslt sick auch das faige Zurfickwsichen des deutschen
Kleinblirgsrtums vor den franzBsischen Sreignissern von 1783/ 4;Vigchers
Acsthetik hingegen, din in den"vzer51ger:?ahr$n~bagonn@n,¢aher-1n I s i
i i < e e e ] i Sk st g 3 alaw A 1inh 4 Ran
aD%SSGhIOuSSH1WHru?, z9lghb 1n ihren Schlusstsilen Sehr dentlich dis Agchts-
on wlohlun%: dis dis libérale Rourgsoisis pach 1848 vollzogen hat. Jedoch
dis theors ischen Grundlagon warden doch nicht von Vischen revidiert.,
Auch nach 1848 blisb sr soiner, freilich von _Anfang an vorwaschsnsn und
dem subjektiven Idsaliswus sich annaharndsno Methods trasu,

e e s B . e e s s i . e i e e i

Belandlung der Satirs auf dersno formaldirundproblsme  stossen und dissag

. mekr oder werigerX klar ausspracksn, arumysind 1hnen auch die Zusammop-—
& //

héngs zwischen dissen Formfragen und dsﬁ/éesellschaftliohen:}nhalt.dsr
Satits, aiadaﬂ?gir oder weniger klar, vor die Augsn gstreten. Die abstrakt
idealistische/ , varallgemsinernde fsrzarrungjﬂﬁér Fragestellung und dis

~ gsichtbars E:Verlagenhaitslﬁﬂung in der Beantwortung, kdnasn also dis Mat-

sachs nicht laus der Waslt schaffon, dass hisr - in sratsr Reihe bei Hogel =

{

—

die grundlsegzanden Forufragendsr Satirs ausgesprochen wurdsu., Dias Neadaded 5
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dialsktisch-matsrialistische Kldrung der Frage wuss deshalb - auch
hisr— bhi der materialistischen Umstiilpung der Fragestellung Hegels ein-

gatzen.

2 g
Dor ummittelbare Kontrast von frecheinung und Fesoh.

Als Kdntrast von Bcosen und srscheinung bestimmbe Hagel cas TAgherliche
im Allgeweinen und darit insbesonders auch die Satiro. ) Was ist jodoch,
wenn wir Lpkalt und Form ﬂder Literatur betrachten, dieser Kontrast von
Yoser und Srseheinung? Hegsls Logik ist in der allgemeinen  Ausarbel-

tung der Bozisturg dieser Kategorien von sehr grosser Konkrstholtyg (P

=

1gols siekt darin den Kernpurkt seinsr Joglk) trotz all ihrer idealisti-
schen Verfliichtigungen, trotz aller Varzerrungs: dsr Zusammsnhdnge,die

dom idealistischen Auf desn Kopfstellen snitspringsn. Bel der Bshandlung

| O8]
)

der Satirs treten notwendigerwelss b)rade diese negativen Zije der idea-
listischon Dialektik in den Vordergrund. Vor allsm rq@@ht der blosse Ge-
gonsatz von Waesen und srscheinung mmanthxarsy KenirasieX LKl hisr nicht
aus; o5 muss vislmehr koaokrelb aufgszeigh worden, was wir auf dem spe-
zifiascken Gehiet der Literatur uater Wosen, frscheinung und ihrem soL-
trasti zu verstshen haben® Dis idealistischse Aeathaotik weicht notwerdi-
gorweise vor der hisr einzig néglicker Ronkretisisrung , VOT der &8

asllschaftlichen Konkretisisrung aus. Zwar wolss Hegel salbstvebstand-

lich sshr gut, dass der Stoff Jex Setirs das gescllschaftlichs Leben
ist. Ler Kontrast von Wesen urd Arscheinung tritt alse auch bei ihm ar.

der Hand dieses Stoffaggarﬂus, sher - visl stirker als ip dem anaeren

d
-~
Tsilen sein 1 Assthetik- werden die konhretbistmfflishen, d is inhaltlich=

atis

I-ﬂ_

gessllgchaftlichen Kategorien in den luftlesren Raum dor roin asst
schen, dor abstrakt-formellen, bloss katsg gorisllen Beziohungen srkobsi.
Dis matsrirlistische Umstiilpung mus leo hai der Konkretisierung des

gesallschaftlichen.Jnhaltas, dss Klasssnsinnes von Wesen und Brscheinung

?m FIL IXT,
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einsetzen,
Diese honhretisierung igt fiir die entscheidenden bategorien des

gesellschaftlichen Seins boreits imp "Kapitalr von Mary goschehen. Dis kon-

b |

krote, sowohl dis gesellschqftlich~ﬁeschichtliche, wie dis allvemein theo~

g}

retische Dialektik dieser Kategorien wird als der notwendgge 4usanmsnhang

q...-—-_.....u—.-...-....._-_,_—.-_.-—_. e P ..___.—u.m_-——-._-—-—-_.........._....._..-_—.._.__...._,..—._-._.._._..-_.-_.-....._-_-—-...__—.-—-—-_a-__...__-....._.-_-_._.-_......_

3.) “ategorien sing tPaseinsformenn "ixistenzbostimmungent zur Aritik
- 6r politischen Qs onomie,XL111,

der uﬁmiﬁtelbaren irschsinungsformen dsr Uberflschs (Z.B,Preis) und eigont —
lééh wirksan treibender Krifte {%ntwicklung der froduktivkrﬁfte) nackgowie
8en. Der Litsriur als gedanklioh~gef“hlsméssiger Widergpiegelung des wirke
liohen'gesellschaftlichen ersns dar-ﬁbnﬂoheﬁ, lisgt notwendigerweise djse
selbe Dialsktik zugrunde. [is Uberfliche, dis stehainungswelt umfasst dis
Erschainungswelt der objektiven Okonomischen Kategorian der Uberflichs, samt
allen;Gédankaﬁ, gﬁfﬁhlan, Srlebrissen, die dis Monschen ibsr ihre £anzs
gesellschaftlichs Firklichkeit haben, samt allen ihren H%ndlungeﬁ, die aus
‘ihren Wechselﬁifﬁungen it ihrer unmittelbarsn Unwalt éntspringen. Urd die
Aufgabs 9lnsr jeden literarischen wostaltung ist diess unmittelbare Wslt und
Um%}elt dar’ﬂmmchen in ihrer Wechselwirkung nit dem Exx Wesen, mit den
wirklicher trsibsnden Kriften von %esellsohaft und Geschichte darzustellen,
Gaschichtliéhe Situation, Klaseenlaga, Ealtansohauungshﬁha, Gostaltungske
des Schriftstellsrs warden bostimmen, wie welit or imsiande ist, bis zu den
wirklichen trsibenden SrEften der von ihpm goschilderten Wirklichkeit v orzu—
dringsn und das erfasste Wssen schriftstellerisch zy gostalten,

B8 Scﬁlnt freilich, als ob gorade jatzt, gerade in unsersr Hénd/ der
Zusammaﬁﬁﬂng:siah noch mehr vorfliichtigen wirde, Wir haben zwar den gesell
schaftlichen iphalt von Wesen und srscheinung in dor literatur - alledr =
fings vorlaufie noch ganz abstrakt —aufgedeckt. Bs schsipt absr, dass wiz
Amit bloss die Literatur im Allgemeinen charakterisiert und die spezi-

ischs Unterscheidung der Satire von dsr Ubrigon Literatyr Yorwischt hitten ,
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Donn sg ist klar, dass jede wirkliche lLitsratur , dis das lehen dsr
Gesellschaft irgendwie wigderspisgelt, letzten Zndss auf dis Dialsk-
tik von irscheinung und Wesen begriindet sein muss. 3in Rowan von Bal=
zae oder Tolsto], ein Drama von Shakespsare odar Goethe wird sich
stats in einer filir dern ganzen hufbauf snischeidendsn Weiss um dis Fra-
g6 drehen, wie hinter dexr Oherfliche dor unmitielbaren Bntscheidungen
der Wirklichkelt wund ihren unmittelbaren Wipdorspiegelungen in den An-
schanungsn und Vorstellungen dar Monschen das Wesen, dis trei
“rifte des Gieschehens in Frscheinung treten. [Hatirlich stsi|s nach
liassgabe dar oben angsdsuteisn gesellschaftlich-geschicktlichan
ﬂxistehzbedin ngaon des Schriftstellsrs.) Wenn aber die Wiedesrgabs der
Diglektik Wesen und Grscheinung im gesellschaftlichen Leben dar Meuschen
ein Morkmal all.r  Litsratur ist - worin¥ bestsht dann das Spezifische
der watirs?

Bei disser Wravmqtallung gzeigt 98 sich. dass dis Bsstimmunpen
der idealistischen Aasthetik nicht nur im inhaltlichen Sinps abstrakt
waren, sondern - sben infolge der idealistischen Abslxaktholt- auch
von formalsn Standpunkts aus gesehen, unvollstindig sind. Dsx Hegelschen
Bestimrung vom “Kontrast von Wesen und &rschaimung' muss deshalbh, wenn
wir das Besondere der Satire begreifern wollen, hinzugsfiligt werden:der

~

schopferischen Msthode der Satire liest der umpittslbare  (sgensatsz

von feser urd irscheinung zugrunde.

il

dedoch: was hat sich infolgs dss Hingufiigens diesss nsinen Wertes
an unssrer Bestimwung ¥ sentliches gesindsrt? Mir scheint sehr visl.
Denn di» Dialektik von fSrscheinung und Fesen kann -2z.B, im Homan- durch

/‘\
ein garzes bawegliches Systew von Vsrmittlungenhindiuph zur 83% Gsliung
l

kommer; ja as muss untsr Umstinden garnicht offan und ausgssprochen

in Erscheirung trater, sondsrn wird bless, sben durch dieses Sysisnm

VOB Vi : . Ll :
Vufmlttlungen nacherlebbar gemacht. 1.0 . AD
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Indem dis irscheinungswelf auf diese Weise in ihrer Antetohung und
Wirksawmkeit ststs in LusammenhzﬁﬁWﬁg% ganzen Umgebung, d6r ganzen
Wechselwirkung ven Hrsacken unc Wirkungen, des Hervortreksteons der
niibergreifendent Momente gestaltet wird, entsteht jome gosellschaftli~

ohe Totalitit, jemes Welfbild einer Zeit, einss gosellschaftlichen Zu-

standes einer Gestaltung Rafaabe desRomans ist. Die Satire dagem schal-
tot diese Vermittlungen bewuﬁst aus. Diese Ausschaltung ist die Grund-

lage ihrer schdpferischen Methode. Wenn %z.B. Swift+t im-letzten Buchs

l-Jo

von "Gullivers Rsisen dic hoffuuanloﬂ&,“erhommenhei* dér kapitalisti-

schen Gssellschaft seiner Ro 3§ ““tlr‘QPh schilderh will, mminsxxisiix

4, lUl% uniivsrwindlicke, klassenmfssige, ideologisghe Schranke Swifts

is fT9171uh, dass sich seins natlrm Meven ndie Menschhsit im Allgemel-
nept und nicht bswusst gsgen die ka 1ta11 tische Gesellschaft im “Bo-
sonderen richtet. Die revo utiondre birge srliche Klasse identifizierte
naiv "den Monschent mit dem mlt\_le? derbiirgerlichen Klasse, sinprlei

ob dies, bsi aller Kritik bejahond (le ssging, Didezot) oder— wie bei
Swift - in peqelmlsthchvverzwe1fe ter ¥orpeirung geschieht.

so verkbrpsrt er die ewlassthteﬂ'¥%a+@f§pﬂner.ﬁ it C#thler Lige ste.)
in einem niedrigen, ver%wertenfi hawesen, dem or alle susssren Ziige des

jyenscheﬁ vyerleiht, und stellt ihm ein edles Wessn imm%ﬁtuxzust@nda”, das
fiir Lﬁge,Geld?f4acht,ﬁegierung, Krieg, @esetz, Bastrafungete. nicht ein-
mal Torte oder Pegriffe hat, da sie in seinsr Wirklichkeit nicht vor-
kommen ,gegeniibar und 1asst diese edls Naturwssen in der Gestalt von Pfer—
der srachoeinsn. Gulliver lernt im Umgang mit dieson edleﬁ{PP>”aen die
ganzo ffenschenrasse SO sehr hassen und verabscheuen, dass sr Se1llstmord
begehen will, als er aus ihrsr gesellsohaft antfernt wird; dass er nach-

hause angalangt weder Apblick noeh Sprache, ja nich® sinmal den geruch

sziner Angehdrigen ertragen kann, SO SOLr srinnert all dies ihn an jens
widerwirtigen “Jahoost im ]aﬁggﬁei edlen und weisaentherde, ap daran
_ endziiltig B 1
Gogonsatz ilm disser Kontrastyilar goworden ist. MTA FIL. INT.
Lukdes Arch

lck habs den Gulliver mur als bescnders bezeichnendes Beispiel fiir
die schépferische Mathode dar Satirs angefiihrt~ Solche Peispiele sind
aber in beliebigaer Wsnge anfiihrbar. Man denks an den ﬁontraﬂt zwidbhen

de-t phantastisch grotesken und grausamen Abeﬁteuﬁh von Voltairs

_L'-QT/‘T!'}Z'{—_‘)—FG 4‘1 - 8 ”Gaﬂdi{: :



]l
(Syphilis, Erdbeben von Lissabon, Inquisitien, ete.) tnd der Verlogenh?;ﬁ.
der cptlma tischen Welt an%chauung‘von}fglbnlfk—Pope dass diese Wolt eben
g ndie beste aller Welten HV'seia Man denke an die Gestaltung des Kantﬁggjy
zwischen der weltfremd gewordenen laeologle des fahrenden Ritters und
der erkllohkelt im "Don '1 ' wo die Windmiihle, die Schafherde eftec,

als unmlttelhare Slnnllche Vprkorperung dieses Kontrastes jede Vermittlung

jede: Analyse jede Yonesis, jede Erkl&rung oder Ableitung etec. bewusst
kraft der schépferischen Msthode ausschaltet,

: lian kdnnte vielleicht sagen: diess Beispiele waren phantastische
Uebeféﬁeigerangen der schépferischen Mathode der Satire. (Und wir werden
sehen: die Satire steigert tatsichlich ihre Gestaltung 1n die Richtung des
Phantastischen, de§Grotesken, . ja zuweilen des Gespenstischen hin) Jedoch
der fﬁmische Dichter Juvenal hat mit“richtiger satirischer Gesinnung ge-

sagt: difficile est satpram non scrivere, es ist schwer, keine Satire zu

hr 1bem.
=T zlﬂnd in der Tat stellt das Adltagsleben sehr hfufig ~ beqonder%

) hauflg 1nAZer10den der KlassenauflSsung Tatsachen vor uns, die, so wie

#ie siml in der Wirklichkeit abgespielt haben, bersits so gut wie fer~
tige Datiren sind. Sie treiben in einem besonders krassen Falle gerads
das Wesen einer bestimmten intwicklungstufe einer Klasse oder einer ganzen
Klassengesellschaft zur unmittelbaren, sinnlich | wahrnshmbaren Oberflaohe,’
In dem besonderen, tatsichlich vorgefallenen Binzelfall ist die unmittel-

bare Einheit und zugleich der unmittelbare Kontrast von Wesen und

hrscheinung verkdrpert. Ich verwsise der Kiirze wegen nur auf allgemsin
bekannte F&lle ; auf den Hauptmann von Képenick, auf Domela, auf den
Fall Kreuger, wo in jedes Mal verschiedensr Weiss "das Yesicht der herr—
schenden Klasse in fast fertiger satirischer Form von der Wirklichkeit
selbst rroduziert wurde. Hebsrall beruht die Wirkung solcher Fille da-
~rauf, flass die Entlarvung einer nichtigsn Srscheinungsform durch das

plotzliche in &rscheinungtreten ihres Wesens nit einem Schlag, unmittel—
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bar, ohns Reflex1on ohns ﬂlnschal+ung von4%w1%ohenglled ern hewerkstel-
ligt wird. Die Hohlheit deg Militarismus, des [fadavergehorsams etc. im
Vorkrisgsdeutschland z.B. vwerkdrpert sich im H%uptmaﬁn von Kopenick
so stark, dass die unmittelbars Wirkung der entscheidenden Szsumen nicht
nur durch Reflexion, Arklirung oder Analyse, sondern sogar durch Gestal-
tung jenmer Zyischenglieder, die zu diesen Szenen fiihren oder aus ihnen fol-
gon, nur abgeschwicht werden kaunn.Diese Wesensart der Satirs zeigt sich
auch darin, dass der Witz, die Anmekdote wit witziger Points stc. ebenfalle
zu jenen, zumsist ohns kiimstlerische Absicht entstehenden Labensdusserun—
gon gshbren, in denen die satirische ?orm} man konnts sagen spontan,
slementar hervorbricht; die ihrsrseits sozusagen als im Leben vorfindba-
re Keime, Zsllen der entfaltotsn und gestalteten Satire golten kdnnsn. is
scheint, als ob der Satiriker, wie der Jeufel in Ls vages Roman nur die
Dicher der Hfuser vor unseren Augern wegzishen niisste, um die Wirklichkeit,
so wie sie sich unmittelbar unseren Augen und Ohren darbietsat , in ferti-
ger, satirischer Form zu zelgsn.

Die{iést jedoch nur ein Schein. Und es hiesse die Anforderungen , die
die schopfsrische Methode der Satirs an dfe Schriftsteller stellt, leicht-
fertig und gefdhrlick verkennen, wonn man diessn Schein ohne weitevss ak-
zeptiersn wiirde . &5 zeigt sich ja, wsnn man die schriftstellerischen Bo=
arbeitungen des fJauptmann% von Kopenick, des Falles Domela oder K}euge“
liest, dass sie so gut wie ausnahmslos die satirische Tucht des wirklichen
Breignisses nichtgesteigert, sondern vielmehr abgeschwdcht haben. Dsr bru n&,
liest sich unschwer aufzeigen. Worin liegt die satirische Kraft dieser wak-
ren Vorkommnisse? kir scheint darin, dass in sinem bssonders krassen Fall
sipe Fir die bstreffende (esellschaft bespnders charakteristische Moglich~-
keit sieh (Sélbstversténéiﬂch infolgs sinsr sehr verwickelten Keile von
Ursachten, die absr in der Wirkung nicht zur (jeltung kommt) mit vehemsnter

Plétzlichkeit verwirklicht. Die satirische Wirkung der Wirklichkeit

beruht darauf, dass wir den betraffwnden Gese';%o;aftqzuqtanﬁ das be-

Cil;



treffende System, Klasse ete. dadurch als charaktsrisiert ansehen,

dass in ihr so etwas iiberhaupt wmHelich ist. Wir untersuchen garnicht
{om ) g ; I;‘

ob es durchschnittlich, typisch oder wahrschsinlich ist, die blosse
J’!

VMoglichkeit - selbst wenn wir ihrs "Zufalligkeitn zugeben - reicht

aus, um den éégenstand der Satirs als hinrsichend charakterisiert

zu eupfinden. (Dis Wirkung eines jeden wirklichen, also gegenstsndli-
chen | seinen(2egenstand betreffenden Witzes oder einer richtigen Ansk-
dote etc. beruht auf densslben Voraussetzungen). Die Aufgabe des sa-
tiriscken Gestaltens kann deshalb nur sein: dis naturwiichsigen Voraus-
setzungen der Satire weltanschaulich bewusst 2u machen und das au®

diese Weise weltanschaulich fekl&rte sinnlich-schlagend darzustellen,

d.h. es ist ihre Aufgabe, das, was in der Wirklichksit nur nzufallign
zuu Ausdruckfkmmmxx zum Ausbruch kam, in unmittelbaver Gvidenz als
notwendig zu gestalten. Freilich srheben auch die andaren literarische
Gestaltungen stets die 4ufélligkeit ins Notwendige. Absr die satirische
Srhebung zur Notwendigkeit unterscheidet sich wisderum diamstral von

der ¥sthode der andesren Gestaltungsarten. Denn wahrend disss durch
&

il
Gestaltung aller Varmittlungsglieder die ganze komplizierte Dialsktik
von zufall wund Notwendigkeit aufdecken und den Zufall dadurch aufheben

russ hier der Zufall als Zufall zur lvotwendigkeit erhohen werden. Sei~

ne Notwendigkeit lﬁét darin - und nur darin, dass seine blosse Mdglich-
keit die ssinen zuf#lligen Charaktsr picht aufhebt  und nicht aufhebon
kann, J%as Wesen jenesﬂéyatems, inderm or vorkommb | zum Ausdruck bringt..
Nur wenn die blosse MOglichkeit des Gegenstandes der satirischen Dar-

stellung ausreicht, um das oschilderts System, als das, was ss in
Wahrheit ist,gu entlarven, Wenn das hierin JAEes) .
ﬁ&hEﬁﬁEﬁX&ﬁﬁ?-ﬁﬁﬁﬁﬁﬁ%ﬁ%?&é%ﬁﬂ&ﬁﬁ%ﬁﬁEﬁkﬂﬁXIm unnittelbar enthaltene

5.) das Zufgllige ist ein Wirkliches, das zugleich mur als mdglich be-
stimmt, dessen Anderes odﬁr'gegenteli shensosehr ist,n Hegel ﬁoglglllblx
= ' 13
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Verdammungsurteil keiner Besgrilndung bedarf; wonn also dis blosse Mog-
lichkeit oines zufslligen Geschshens mit plBtzlichem Bf{zlichtheit
als das verborgene Wesen des @egenﬁtandes,fiha%fggipharakteristisoher
Wessnszug hervorspringt, kann die Qatire als wirklich gestaltet bezeich-
net worden.

3s ist klar, dass gerads hier jede weltanschanliche Unzul®nglich-

'keit, jedes ungeriigende irfasson des Wesens jemer Walt, dis satirisch

gestaltet wird, sogleich anschaulich ins Auge springt. 1n der grossar-

“tigen Satirs Gogols fiiber das in den tapitalisrus blutig hiniibsrwachsen-

do RBussland des Yeibeigentums, in den "toten Seelen" , reicht d@rtphgntaf4
ab@gﬁﬁuerliche 3infall des Eochstaplers Tschischikoff “tots Seeigﬁﬁﬁgﬁ
kaufen, vollstfndig aus, um das ganz veraltete, unmenschliche Systenm

dor verfaulsnden Leibeigenschaft zu enthiillen. Zugleich abor zeigt der
blasse, misélungene fragmsntarische Abschluss ganz klar -gastaltungs-
nissig klar— wo die Weltanschauungsschranks bel Gogol 1isgt: im Stohen-
bleiben seiner Kritik bei der vernichtsnden Charakterisierung depy "hklei-
nanﬂ,6i? «oinen lllusionen beziiglich der nSpitze" des Systeus, des Za-—

ren. (¢b @?1lusion oder Kompromiss gleichviel) Sobald diesew Felt=

e o et e s b ...-.——_.._—_.._.-.—_-...—.—_.-.-..-_..-....._...—._—-_u...-.—..u._-..--.....-_._.__..—._._...—.._._.-ww—.__..—-—.._"..-.-._

¢.) Auch sclche 1lllusionsn baben ihre historische Dialoktik,., Moligrss
Illusionen beziiglich des - 1w XV1I. Jahrhundert rogrossivenfabsoluten
Kénigtums sind ganz anders zu bewerten, als die Gogols am Anfang des
X1X, Jahrhunderts. :

._.._..-......-..-—-.._....-..-._.a.—-.__..—___...__.._..._.-—...-...—.—.......—...-—-......-.-......_,._._..__.

_Gobaiddieses Weltanschauungselement in hrscheinung {ritt, 1st dis e~

staltungskraft wie sntzweigeschnitten: auf das kithne lachen folgt ein
mattes Gestammel. Schon dieses_ﬂeispiel zeigt deutlich, wie sehr die
satirische frhebung dss bloss Moglichen , des Zufslligen ins Notwendige
avfs Allerengste mit der ﬂaltﬁnsohauungéhﬁhe dss Schriftstellsrs zusam-
menhingt. Denn as ist sinleuchtendsrwsise sine Weltanschauungsfrage,

ob und wieweit sin Gesallschaftssystem (oder ein Teil, »in Aspekt,

ein Momsnty oines Gesellschaftssystemes) dadurch als hinreichend charak-
§@E%f%%f}o%%f 5%% st wird, dass sine bsstimmte, sichsrlich nicht durch-

enheit in ihr wmelj : o
WTEFIL. ey Rt s
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kann ebsnsogut das Zentrum des Systems treffen, wio hoffrnungslos an der-
Uberflsche haften bdeiben. Und gerade bsi der Patire gsoht man EXAXTWESKIR
vollst#ndig an dem Kernpunkt vorbei, wonn mar an diesc Rmikm Frage von
derffeita der formellen Vollendung oder Unvollkommenhsit herangéhen will |
Die Frage der Tiefe, der Treffsicherhsit usw., der Satirs ist im Yegon~—
teil eine imhaltliche Frage: eben die Frane, ob und wiewsit das be-
treffende System durch dis oben,eharakégéisiﬂr%e Art der Charaktsristik

wirklich charakterisiert,wirlilich getroffen ist. Man yorgloicke z.B.

die klassische Satire Voltaires "L?ingénu” (deutsch zumsist als Dex
Harmlosen iibersetzt) etwa mit Mark Twains "3in Yankoe am ofe des Konig
Artus.n Beide gehen vorn einem formell Zhnlichen, in der Patire ibrigens
sehr hiufig angewandten, 4infall aus: Indem sie einen #snschsn in eine
reéumlich, zeitlich, sozial,geschichtlich weit entfernte Umgebung versetz)
erhalten sie die Bandhabe dazu, das goeschilderto GesellsohaftsmilieuLﬁg?
(eventuell such die Yerhiltnisss jenes Menschen, der in dieses Milieu
versetzt wird) durch die satirischen Kontraste, die durch dis unmittel—
bare Bortihrung zweier unmittelbard bezishungslosen Telten entstehen, zu
durchleuckten. Wis scharf und sichsr trifft jedoch Voltalre sins Reihe
fler wichtigstern Gesellschaftsprobleme seiner “sit und wie bleibt Hark
Twain tberall im Uberfléchlichen stecken, bei spassigen gontrasten der

s )
Technik zwsier Zaéitaltsr oatc.

“Dass das “riterium der Satire inhaltlich ist, kann auch an dem Beispiel
der *arodie und iravesiie gezeigt werdon. lan mag in einer *arodis dis
Form ein:s Schriftwsrks noch so vollsndet treffen, wenn durch die Nach—
ahwung, nicht das iphaltliche , das_weltanschauliche Gebrechen dar paro-
dierten Form,(%.B. in einom unmittelbar einlsuchtenden Zusammoenhang mit
d57 Form selbst, zum Ausdruck kommt, bleibt die ~arodie wirkungslos,Da-
rum 1ist dis “chillerparodie der Schlegel so wirksam; sie goht von dem
Gegensatz der pathetisch-klassizistischen Form des spaten Schiller aus
und kontrastriert diese mit ihrem kompromisslerisch-kleinbiirgarlichen in
halt, (dass diese kritik mhmmfmlkx von sinem eobenfalls kloinbilirgerli--
chen, aber deklassiertmx—bohemehaften Standpunk! ausgeht, bezeichnst wie-
derur die vchranke, wisweit sie imstande ist, in die Tiefe zu gehen.)
Ich fiihre die Anfangszeilen der Parodie Schillers "Wiirde dsr Frauen' an:
"Bhrst dis Frausnf,
sie stricken die Striimpfe...

D L e —— — s o — e e St e e . it i i S . e e . S e i i i i i
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Diesy Weltanschauungshshe ist umso notwendiger als dis Sative bei lrweckung
ibhres spezifischen Wirkliohkeitseindruck?%iel wenliger durch'éﬁﬁrogate LAt
schen kann, als andere literarische Ausdrucksmformsn, Bei diesen ist es
ndmlich wbglich, den vom Yerfasser nicht oder mangelhaft srkannten gesell-
schaftlichen Zusammenhang, dis dadurch entstshends i nners Bbziehungslosigw
keit des inhaltes wund die~gnhohaerenzen der Komposition mit FHilfs wuder
Wirklichkebt entnommener" Details zu worddlden und auf diess Weise eine
nicht vorhandene Abbildlichkeit der Wirklichkeit gegeniibar vorzutauschen,
(Dﬁblin:hBerlin—Alexanderplatz3 Die Wirklichkeitewirkung dsr Satire ist
aber von der photografischen Richtigkeit der Details so of fenkundig unab-
hsn8#e , dass bier mit derartigen Surrogaten nicht gearbsitst werden kann,
L Wir haben bereits frither auf das Hintiberspielen der Satire ins Groteske und
Phantastische hingewiesen. Nun wird auch disss Lendenz verstfndlich.Da die

Satire Zufall, Mdglichkeit und Notwendigkeit, hrscheinung und Wessn anders

verkniipft, als die Wirklichkeit sslbst, da sie die rsalsn Vormittlungen
ausschaltet, schafft sie ein Weltbild, dessen fvidenz formal von der sinnli.
chen Durchschlagskraft des gostalteteon Kontrastes, inhaltlich von der

Richtigkeit der Verkniipfung der‘K%isgorien abh&ngt, d.h. davon, ob jener

gestaltete nZufalln wirklich#richtigndem Wesen nach riehtig (also:s in=
haltlich richtig) den satirisch geschildsrten Yessllschaftszustand abbil-
detL.Es entsteht also ein Wirklichkeitseindruck, der Zindruck dsr Abbildur
der Wirklichkeit,_ggﬁ_ 1hn jedoch auslést, ist seiner Struktur nach von
der abgebildetem 7irklichkeit qualitativ verschieden, Disss qualitative
Vorschiedsnheit besteht auch dann, wenn der ®atiriker nicht - wie Swift ocles
Voltaire- in soinen Yetails und seinsm Aufbau die Voraussetzungsn der Sm—
pirie verléisst, sondern im Wegenteil die satirische Wirkung dadurch zu er-
héhen bestrebt ist, dass er die Ustails und ihre Zusarmenh®nge der unmitte !
baren Wirklichkeit abzulauschen warsmkmkt seheint, uw hierdurch den Kontrast
destZufsilligen " im auslbsenden Breignis mit seiner satirischen mfighinkksr

e




2\ Bolle der ,Lhantasie auch in

=18

Notwendigkeit im Yesambzusamhang noch schirfsr zu kontrastisrsn [dogol)

3

43 1%t aber klar, dass dio hisr angedeutste qualitativs Verschisdenheit

von der normalen Abbildung der Wirklichkeit mit8¥ ealistischsn schépfe=~

. g ol 7} : " 28 [T .
rischen Methoden auck danr nicht aufgehobsn ist, "Auch hier ent spr13h+
8.) 48 ist hoffemnilich uhprf1nﬂ sig su batonsn, dass mit der hisr hsrvere
§ehobenen reail%?zsch@n Yethode Keine fotorrﬁflsobe ﬁublldun der Wirk-
~lichkeit gemeint ist. Lenin hebt fiir das Denken hervor: ln de; einfachen
/ Aussage...qtec}+ olin ge w1%%§s Stiick Phantasie... ©s ist unsinnig, dio

der strengston Vissenschaft zu leugnen...'Fiir
den schriftetellerischen Bgalismus ist Phantasis si cherlich mindestens
ebenso unantbobrlluh. Hier handelt es sich aber nicht um dis Rolle de“
Phantasie in der qchrlftufellmrlsohen Abbildung der ¥Wirklichkeit im Allge=
meinen, sondern speziell um dis Voraussetzungen der Wirklichkeit ﬂerkun&
des Phantasflochen des Grotesken, eto.t

T e e . G S S (e e S8 Gl G Sha LS G B e G e e W s S e B e L IR g et e B el o S . et S . W G A i e G M e S S e s i o G e o P

die Kombimation der = noch so realistisch gssialteten=- erkl1phh01t33¢9“

mente nlékt der Struktur der Wirklichkeit ; ibre Verkniipfung geht nicht
'bloss weit tibsr das Durchschnittliche ﬁbe* dasd AlltAglich-Wahrschein-

' liche (das tut fast jeder grosse Hea¢1$&#ﬁ sondern auch iiher das Typiasche
\blraus, Die Firkung des Typischen erreicht die Satirs gorads durch das-
\im Xontrast der nichtiypischer finzelheiten und ds» inhaltlichenﬁﬁhhrhsit;
jRichﬁigkeit der ganzen Xomposition gostaltoto- unnittelbare und zugleich
widerspruchsvolls Zusammsnfallen von frscheinung und Wesen. Also dadurch,
dass dis widerspruchsvolle Form in dsr inhaltlichen Richtigkeit ihrss ®i_
derspruchs zur Aufhebung gebracht wird. Dis Widerspriiche in der Form sind
deshalb auch hisr widerspiagelung?%ér dialektischen Widerspriichef im
Inkalt, aber diese Wisderspiegelung aqgﬂlgt hier nicht in direkter, die
Tiderspriiche einfach gestaltender Weise, sonderg@o, dass die Formgebung

in ikrer Struktur den grundlegenden Widerspruch des Inhaltes rsprodu-

ziert. So sutsleht oine dichterisehe Wirklichkeit, die sowohl in ikren
Sinzelziigen® wie in ihror Gesamthsit eins richtige HWidexspisgelung der

Wirklichkeit ist, jedoch in der Verkniipfune des Yinzslnen wit dem Ganzen,

also iz ihrer Struktur von ikr abwsichi, sine sigenartigs, eleb/irh-
lichkeit 2u schaffer scheint. Diese %ntf:rnung voa der Wirklichkeis,
dis trotzdem eine richtige Reproduktion des Wssons der Wirklichkeit

MTAFIL. IuT.
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bleibt,;( dieses stdndige Hin-— und Herpendeln zwischen Wirklichem und
Unwirklichem schafft den Eindruck des Grotesken, des Phantastischen.
Froilich nur dann,wenn jenss "Unwirklichen inhaitliohﬁlgerade das
Wesen der Wirklichkeit ausrilickt; sonst muss das Phantastische in eine
hohle ﬁnd nichtige Spielerei mit werzerrten, mit willkiirlich durcheinan-
dergéwﬁrfeltan Wirklichkeitselementen ausartens. Das dichterisoh ge—
staltete Phantastische, Groteske wirkt gerade dadurch,dass die sinnli-
che Durchschlagskraft der Erseheinung unmittelbar die Hohlheit des ihr
zugrunde liegende Wesens offenbrrt und umgekehrt: in der grotesken
nunwahrscheinlichen" HBinzelheiten zugleich die tiefe Wahrheit des Gesan®
zusamenhanges unmittelbar zum Ausdruck kommt. :
Weltanschauungshéhe wund sinnliche Dubehschlagskraft sind also in
der Satire nicht von einander zu trernen. Es ist aus dem hisher Ausge-
gefiihrten hinlinglich klar geworden dass die ratirische Phantasie,die
satirische Erfindungsgabe dich nur an der inhaltlichen Richtigkeit des

e 9) Selbstverstandlich
Gesamtzusammenharges wirklich entziinden kann.
9,) Diese inhaltliche Richtigkeit ist selbatredend je nach der jewsili-
gen konkreten Klassenlage de§ Schriftstellers, je nach der von dort
tberhaupt erreichbaren ~ inhaltlichen Richtigkeit gemeint.SXe bezieh*
gich a%so_mlt dieger dialektischem Beschrankung auch auf das "falsche
ewusstsein.

s bt e e e et et et e

ist die sinnliche Durchschlagskraft der Gﬁstalﬁung,Haie rfinderische

Phantasie des Aufbaus hier ebenso wenig wie irgendwo sonst in der
Literatur eine einfache mechanische Felge der Weltansehauungshohe, der
inhaltlichen Richtigkeit in der Erfassung des Gesamtzusammmenhangs; Di%
blosse, noch so richtige Brkenntnis reicht keinsswegs zur satirischen
Gestaltung aus. Unsere frilhersn Beispisle —Swift, Cervantes etc, -meil.
g8n klar, wie sehr georade die Satire einsr sinnlichen Brfindungsgabe
bedarf. Gerade deshalb weil der Ausgangspunkt der Satire, seine Gestal-
ten, sein Situationen, seine Fabel sich nicht darauf stiitzen konnen
durch Begriindung,Ableitung, Analyse efic. glaubhaft gemacht zu weigen,
sondern,

bei aller Phantastik der sinnlichen ?orauqsetzunge
s n
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sine unmittelbare hvidenz, eins sofortige Suggestionskraft haban

’-h

miissen,, muss sich dis Weltanschauurg des Satiriksrs unm mittelbar

in sinpliche Gestalten verkdrpern kénnsm. Gerads hisr ﬂazgf sick die
Yokighsit und Flackheit Joner heute landl#iufige dekaden*} ]ﬁnrger cheon
Auifapsudg , dis weltanschuliche Klarkeit und sinnlichs Durchsuhlavakrgft
Vorrunft und Phantacie, NDenken und #rlsben sinander als Uegensditze

g gsnuberJt811531 borade die, fiir dis Satirs unsrlisslichs sinnlichs
cuggesiionskraft isi aufs sngste mit dsx Durchbildung und VYortisfung

dsr Waltanschauung verkniipft, denn jedox f%nkfshler, jeder Hangsl an
weltanschaulichm Durchdringen, muss an disssn sinnlichenfund doch nickt
von der durchschpittlichen Kausalitst des Alltagslebsn getragensn) iediu!
gofort und krass als ¥idsrspruch dsr sinnlichen Z#scheinungsform mit =
sich sslbst oder mit dewm iz ibr zun Afusdruck gebrachten Sesen harvor=
brechsn. Die phantastische, grotesks, unheimlich-lebondigs #irklichkeit

dsr Yatirs sinkt zur frostigen Alleg oﬁrla horab. Disse unmittelbars 3in-

heit von simnlichsr &rsc ,alnunWﬂfoer und woltanschaulichem lnhalt
muss als Basis sines jeden Details bis ins ainzelns Wort oder

Fortspiel horunterreichsn. Ich filkre hisr nur im allsr Kiirze als

bezeichnendes Beispiel sinige Strophen ause Haines vatire ammx iiber Ma-

rie Antbinette an, wo die Yespenstaer der gekdpften Kdnigin und ihr r
Hofdamsr sich im Tuilerienschloss zum Lever versammaln;

#3is muss jatzt %puken ohne Frisur
Uhd ohne %opF im Kreisn

Von unfrisisrten idelfrauen

Die ropflos gleicharwaisge.

Das sind dis Folgen der Revolution

Und ibhrsr Fa“.oYeﬁ Doktrine

hn allsw ist Yehuld Tean Jagues Rousseau
Voltairs und lis Guillotins.
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Doch sonderbar! ss diinkt mich schisr
Als hitten dis armeng Geschépfe
Garnicht bemerkt, wie tot sis sind
Und dass sie verlorsn die Kopfe.

4in lperos Gesyreize, ganz wie sonst
sin afgeschmacktes Scharwenzeln—
Ponssierlich sind sis und schauderhaft
Die kopflosen Revsranzen...

Der heilige Hass,

Wie sobr bis jetzt die entscheidsnde Bedeu’cung des wealtansckaulichen
Durchdringens des lnhaltss hervorgehobsn wurde, sind unsers Darlsgungsn
doch pir formals geblieben. Wir miissen nunmehr, wenn wir die Fragy dsr
“atirs auch nur abstrakt-allgemein, kliren wollenm, fibsr dis formals
Saite, iber dis Xormends Fanktion der Wsltanschauung hinausgehen
und zu ihren Klassoninhalt vorzudringen versuchsn. ¥Ehrend wir bis
jetzt nur den Zusammschang von ‘sltanschauung einsrssits und Ihhalt-Form
Vorh#dltris der Satire andersrreits untersuckt havsn, mwilssen wir jotazt
unssrs Aufmerkeamkeit auf Ixhalt und gesellschaftliche Griinde der zur
Satirs unerlésslichen Weltanschauuns richten. Frailiih war ja auch unse-
re bisherigs Untsrsuchung nicht losgel?st von diesar.wxage, +gt doek so-

wokl in d:r Darstellung der biirgarlichen Litsraturtheoris, wis in d

L]

r asr

-

Sache sélbstx\allen formalen und kritischen drorterungen ununterbrochen
dieses froblem— wenn auch poch  unausgssprochen- zu Grunde gslagan.

te kommt(also fjetztd darauf an, disss obiektiv immer vorhandens und da-

‘ che iselbet sluzufiigen,
Der Ssativikar bekBmpft stote pinen 8ssellschaftssustand, eins go-
r

sellschaftliche Antwicklungstendsnz; konkrstsr (wonn aucl bsi den Sok

-
[ ]

: : : A 2 : -
stellern solbst nicht bewusetarwelsf}aw%l, boksmpftI oeins Klasse, sins
lassengessllschaft. Der Kanpf muss-— wir wisdertolen bsrsite Ausgefiihrtos-
sich gegen zentrals @ebracher, zontrale Fisstinde sinsr usssllschafta-
‘ordnung richtsn, wsnndie Yatirs
WTA FIL. INT,
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wore in der Satire darzgestelltesn ¥rschelnungen wirkl.dich das ¥e-
son dissir Klasse, dieser Gesellschaft gestaltet worden soll.
is ist klar, dass as hisr ngr zwei Moglichkeiten gebon kann: Hntwader
| wird oine Klasse von der andsrer aus kritisiert, d.h. dis ?abreohen, dis
Missténde usw. sind intregraffle bestandiaile des Systems, mit denen die
| eins Klasse ihre Intsressen den andersn Klassen gegeniibsr durchsetzt.
[ Odex ds handelt sich um die Selbstkritik siner Klasss. (Ushor diazﬁfg?rm
die, wis wir sshen werden, notwendig die wsitaus salteners und dis weit
| aus seltensr zu Vollsndung gedsihende -ist, werden wir spdter sprochen. )
Wonn wir nun dis srsts MOglichkoit niher bstrachton, so zaigt siel sofort
dass as absolut falsch, abstrakt-formal, *sozilologiseh" wars, bai der Fgs)
stellung der satrischen fritik der einen Xlasse dursh dis andsre stohon
zu bleiben. Nein. 4s ist auch vom Standpunkt der Satire nicht gleichgiilti)
nicht gleichwertig, wer wen kritisiert, Die formalistische Betrachtung}gw
die 8ich auf dastrein Kinstlerischew ®is szuriickzishen will, muss fiber-
sehén,-dass disses Wie grundlegend und entscheidsnd von dem:"Fer wen4?
bostimmt wird. Denn die Ethe und Tiefe dor érkeanntnis der gegnerischen
‘1asss ist nicht pur bistorisch verschieden, d.h. tai denselben g%%ﬁsen
auf veréohiedenen Entwicklungﬁstufen verschiedan, sondern weist aﬂfﬁein
bestinmtes allgemsines Merkmal auf, dass gerade fiir uﬁﬂ@f‘?roblem
von ausschlaggebondsr fedeutung ist. Ndmlich, dass dia jawsils'prograssi“
ve , mit dax infolga dor Ontwicklung der Produktivkr#afts sntstehenden
goessllschaftlichsn Eeitarantwig%}ung objektiv verkniipfte Klasse imstands
ist, jone ins Egntrale treffegﬁgu kxritisieren, deron Dasein an dis vor- o
altslen, zu sprengsnden Produktionsverkdltnisss gebunden ist. Aber nicht
umgeke}rt?:Garade der Widerspruch zwischen Gntwicklung der Produktivkrifz
ts und der sie besngenden froduktiongverhﬁltniﬁée; oin Uogensatz, der

notwendigerweise stindig an Schirfe und Tisfs zunimmt, russ denVirteidi-

gern dr veralta%ﬁ%ﬁoder bersits veraltstan Produktionsverhdltnisse in

MTA FIL. INT, ' | G e,
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stoigenden liasse die dimsicht in die dis ?ePellsckaft umwilzenden *xéfte
nehwen. S3lbstverstindlick entstehen auch auf dissew Bodon gatiren;
S0gar masqanhaf£. é%ede nerrschende Klasse kimpft auch mit den faffen
des Lohnes und des otfe% zegan jems, von ihr bis dahin ausgebeutets
uoterdrickte Klasse an, die mit dom Anspruch aufiritt sis in dexr Herr-
schaft fibsr die Gesellschaft abruldsen. Gs fragt sich aber, wis fallen

it

1QJ§atiren aus, wie miissen sis ausfallen? lch vorwsise ur dsr Kirzs
2 L

willen nur auf dis satirische literatur gegen dis grosss fra nzﬁsische

Rsvolution und in ikr auf dis beidsn lustgfisle Goethos (nDis Aufgsregtsn
nder Pﬁrgarganeraleﬂ). Selbst der grisste Verehrer Goethes wixrd nicht be-
streiten, dass sie den Tiefpunkt seinss ﬂchr**t‘tmllariqoken'thaffens
bszeichnety Ue.Z. &%sbalb woil diess Satirsn aus demw Unversténdnis der
franz@s%schen Rsvolution sntsyringen. Auch anders Wixke und Ausspriiche
Goethss zeigen dlesss Upverstindnis. Wahrend abor disess (#Horrmann

und Lorothea, ﬂ@ie patiirliche Tochtorn) trotz diesss ideologischen

Grundgebrechens, dass ihren ganzen hufbad:atstallt, in 51 1P,*ten/ gros
se Dichtorkraft und auch als Ganzes oin bqtvﬁo}tli Kiveau z,l on;

sinkt
FXEd dor vatiriker Gosthe- da er dsp rsgens tand ssinar Satire alcht

versteht, niecht stehon kann- unter das Hiveau des uUTGhSOﬁlttllwhan
Tagessckriftstell e,]ﬁﬁwnﬂr‘z31t H '
mfbﬁr auch jens Sinmsicht in die @rundﬁtruktur, in die Gfuadga—
brachen dor bskimpftern ?ebell%nhaft dis eben nur dis aufstrebsnds Klasso
habsn kann, reicht zur ‘nbstehung von wirklichen Satiren nloht aus. &ine
Kritik, ¢ine Polemik-und sei sis noch so grundlegend, _aﬂdﬁnﬁo}a? L ieh
auf das sssentliche kinzsielend- muss keinss?%agﬁ dis schmpf%rlscﬁ
Yothode der Satire wihlen: &is kann sich damlt begpiigen, dis vor ihr
bokBmpfton ZustFnde aul 1kre objektiven Grundlagen hin, zu untaiqﬁﬁ}ﬂn

S PPt 1

und sis gerade dadureil zu beksmpfen, dass sis sie , S0 wis sie q1rd dazr-

atollt. (ich verweise auf Defoos #Holl Tlandersnt, auf Lolﬂt01s Anﬁa

) F i
. { RS g :"--w"-.": A
: LS 5 Arch,
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Karenina, zuf Zola ¢ Nt THI by




Karsnina, auf Zola ste. )Zur ﬁntﬁtekung von wirhlioheniﬁ%tiran muss

also disse Kritik €ine besondere Nuance erhalten: den der Zmpdrung, dsy
Verachtung, sines Hassss , der aus laidenschaft, Tiefs und Zinsicht
hollsichtig wird und hellsichtig in den garingstan Symptomen ia blossen
Mﬁgliohhaiﬁfn und Zuf8lligkeiten sines Gesellschaftssystsmes/ seine
hrankhaitggd Tod$ seine Todeswiirdigkeit srblickt und gestaltet.Dieser
hoiligs ffass der revodutionsren Klasse ist stsets sin wirksamss Vshikel
der wirklichen, der radikalen, bis zur Wurzsl gehenden Revolution gewesone
Die Ynhaltbarksit sines gesellseka ftszustandes, dis Hotwondigkeit seiner
griindlicker Vernichtung und frsetzung durch sine grundlsgond neus gasall-
sohaftsforﬁ, reflektiert sich gsrade in dem entwickelstsn und fortge~
schrittensten Képfen der aufstrshenden Klasse, #a der Form eines soclchen
klarsp, alls GchwBchen und @ebraohen mit Adlerblick erspdhenden , durch
niel te abschwéchbaren oder versShnbaren ffassss [(Marat, lLenin). Preilich
hasst auchk dis untarge apde Alasso ”ie:riﬁgﬂrin der Revalution. Absr
disss {fasq kann ﬂﬂﬁﬁg&&ﬁ% diess =ips Zhentrum treffonde Sinsiecht be-

sitzen, ncbvsondﬂre rickt auf dsr §9b1 3t der Litsratur, und vor allem

nicht auf dem der Satirs. Hier tritt das zubags, "das alle Bildungsmittel,
dis sie (die Bourgeoisis 1848 G.L.) srzsugt gagen ihre sigens Zivilisa-
tion rebellierten, dass alls Gﬁttér, die =sis geschaffen won ihr abgefallen -
wareny (Marx der 18. Brumaire). D:np dis Symptoms , dis Méglichksiten,
die Hinzelhsiten, an denen sich der Hhss der Untergshendsn sntziindet,
treffon cntweder garnicht das Wesentliche oder vsrspottsn gorade das
Grosse, das uUrundlegend neue der Hovolution#ren Umwilzung. ¥onn z.B.
Helne, in dem von uns angefiilhrten (fedicht das Tortapisl fibsr distKopflo-
sigkeit”ﬁarié Antoinettes macht. so lisgt diessm Wortspiel sine richtige
irkonntois der goschichtlichen 4usammenh®nge zugrunde. Wenn dagegen
Gostke den "Biirgsrgsnsral" verspotitst, so machsen schon dis Besispisls von
Hoche, Ney, Murat, Lannes, atc. s.intr Spott zu sinem ornmichtigen An-
bellen der aufgehenden Sonne. (Dass Gosths iibor Fragen dsr franzdsischen
o e
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Revolution auch verniiiftigere Anschauungen gehabt hat- #z.B. nach der

Kanonade vor Valmy- kann am Niveau des #Biirgsrgensrales® nichts andern;

'5

\Be  ish aber siche: cht zufsllig, dass gerade die Satirs das tiefste
Niveau  seiner qtallungnahm zur franzdsischen Hevolution bezsichnat,)

Die &rksnntnis #iher diese Zusammenhinge ist in mancher Hinsicht
wichtig und ist geeignet die Frage der fgtir§§onkr3ter als bisher zu formu-
lieren. Vorsyst wird es jstzt klar, warum dis Aesthatik der deutschen
klassischen larzode trotz richtiger Ans#tze im Formalsn nicht imstands
'sein konnte, mit der Satire theorstisch fartig zu werdsn. Wie sohr das
Vorstsndnis Fiir die vatire mit dem Verh&ltnils zur Revolution zusammsn-

'h¥ngt, zeigt die intwicklung diessss Problemss bei Hegel ganz deutlich.
Denn im é%gensﬁz zU deﬁyeingangﬁ voun uns zitisrten Ausfithrungen stsllt

der jungs thel die Frags wesentlich anders.

e e e e o e ot A e s 0 e, i i B o e o . S S S e et Mt i e e s e 1o Bt

)§ine wissenschaftlich geuaue Yarstsllung d Jn*w1rklu gi?ebelq igE
solang@ unnoéglick, wie es 1 B .hen“ sy Vorlssun on
% onn of wsrden noch X -wie z.b. in dar Assthstik
2:}dhla in der n"@sschic “,e dec Lkllogn h 25 Jahrs — ausalnanda?115¢sn
zZu elnem ”hlnyélt”* chepd Taxt zus ammang
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Bskanntlioh behandelt Hagel, in der "Phipomenologie dss ?aictesﬂ sshr
ausfiihrlich die Satire Diderots "Rameaus “»ffen, Und hisr $indet er mech.
die schreidends Schirfe diesesj%aiﬂ*avw>rkeq keineswegs trocken, noch
vormisst sr in ihm disvechte Versfhmungt. im Xz g;afrej, ail; ? rads ;1_]_3_7_'};_:3“
stellt er den Fortschritt, den Weist fasi;n die ihrer selbsthewusste und
sich aussprechends Zerrissenheit des Bawusstseinms, ist das HohngelAichtexr
iiber das Pasein, sowis iibsr die Varwirrunééestf%nzan und fiber sich selBt;
sg ist zugleichy da%# gich pock vorrpshmends Verklingen dieser ganzen V&=
wirrnng... . o5 ist das fiir sich seiende Selbst, das allss nicht Zu 8=
urteilsn und zu beschwatzsn, sondern geistrsich die Posten #esen der [irk--
lichksit wie die festen Bestimmungsn, dis das grteil sotzt, in ihremWi-

derspruck ' zu sager weiss, und diessr Widerspruch ist ihre Wahrhoiti.
iy MTA FIL INT. =
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396), huch die-Darstellung der antiken Komddis als Auflé-
sung der alten & Btterw:lt gehdrt hisrher [(ehd. 558/f). Zur Zoit der
Abfassurg, dsr "PhEnomsnologier, war shen fiir #enel dis "rage der bilr-
gorlic }ah{ﬁev01MBlon (wonn auck in mapolsonischer Rorm) noch eins ak-
tuells frags, wihrsnd der Z:rlln@@ Iro;essor sie nur als eins unmsrligsli-
che, abrr durchaus dsr Vergangerheit asngshbrendey Voraussstaung der biiz-
gerlichke %@ sollschaft batrachtots. Diess grundlegende Verschisbung in
der Weltanschauung, hat fiir unser froblem gx zur Fqﬁe dass dis klassen-
massige und darum weltanschauliche Voraussstzung der Satirs: fﬁ?s nnd
Swpbrung gegen einen mit Hichi zum Untsrgans Uerdammben rosellschafts-
zustand keinse Gnale mehr vor seinen Augen finden konnte, Wis er in die-
.ser'?eriode gaschichtsphilospphisch die Revolution nur als Vargangaﬂes
gelten 1Bsst, (Ds

babt urd braucht ksine mehr) varschisht sxr auch - wis wir ss gesshen
0

utschland hat seins Rsvolution mit der é%formﬂtion o8-

haben - die 2ati in die Vasrgangenhsit,

U.B. Lu eine miglickst ferns Vergmangenheit. Disss Verschio=

\.D

bung hat fiir dis Theoris dsr f%tira sebr waitgshsnde Folgen. $s war selbs -
verstindlick, dass fiir die alter, mechanistischen literaturtheorisn

des 17. oder 18. Jakrhundertss dis Satirs einme Litsraturgattung gewssen

ist, wis Hpos, Lyrik , Brama atg. Aber beraits.Lchlllar hat hisr einex
Sehritt vorwérts getan,. Hgnn or die ssntim tﬂlgw%iohtungﬂ in vatirs,
ilegie, und lIdylle aufteilt, so erﬂtrebt pr freilich imnerhaldb der
Sckranken seinss subjektiven Jdealismus — sine $rwoitorung der Grkonntnif
an. lodem sr ssins Aufmer@lamkeit auf die wir diessn Dichtungsarten herr

schends bmpfindungsweiss! konzentriert, indsm er feststellt; tilegisc]

riibrt uns nicht bloss die ilegis, welchs ausschliesslich wmgmazmmmt so g
rapnt wird; auck d#r dramatische und epische Dichter kdnmen uns auf alr

5 F L‘ - X . 3 0 -
gische Waﬁ‘; bewegen'~ so macht ar sinen Schritt in dex Richtung auf

eins dialektischers drkenntnis zu. Wrswltﬁh 1nﬁon%aquen Dsnn sr lisd
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die altant?attungen unverspdert stehen, fasst das §atirisohe, giagischa

und ldyllische ( subjektivﬁidaalistisch) nur als Impfindungswsisen urd

nicht als sieo- schiépfsriscke Methodewm auf, die aus ohjektiven gesoll-
schaftlicken uriinden entstehan% fiir die ganzs Gestalbung objekiiv ausschlag-
geberd sind. Yo inkonsequent d%%ﬁer ¥chilgrsche Schritt anch gewssen sein
mag, Hogel und seine'Nacbfelge?fhaohan auch ihn wieda» riickgingig. 8510
bestimmen dor Patirs- als gkttung nicht als schépferischs kgthode- €in
entlsgenss fl#tzchen, entwadsr in elner sntfsraten Vorgangsnhsit (Hsgel)
oder an Karde , an dor (renzs der Literatur iberhaupt (Vischer).

Wir haben naribe oasshen, dass diese Stsllungnakme sben damit
zusammsn#iﬁngt, dass disss Theorstiksr die positive Bedeutung, die kiinstle-

risch fruchktbsre Rolls des revolution®ren h}aﬂsankampfeﬁ nicht mehr

ansrkenpen kénppen. Daraus folgt jsdoch nicht bloss die - punmehr klar

 pewordens — Baschrdnkung der vatire auf die sugen yrenzen sinsr beschrinky-
5 g Wil

Literaturgattnng, austatt in ihr eins, in den verschisdenstsn Gattungan
verwandbara-schﬁpferischa ¥sthode zu erblicker, sondarnlauch, dass dse
Satirse— selbet vom eigenen Standpunki inkonagquenterwaiﬁe~ vorschisdens
andere Eegriffa, d.z.durchsinander #3mpfindungswaise (Humer) Litaratiur-

et L ot

gattunger (Komddier), Ausdrucksmittel (Witz, lronis)

werder kdupen. Diese bsidsn Tolgenreihsn héngen =ufs Eng-te niteinander

lung. ‘m wichtigsten und bszeickunendsten ist hisrbel dio{geganﬁba?ftslé

lung von Satirs und Eumor. Dor Humow soll jenme Form Ges THcherlicken, 'des

Komiseher sein, wo - infolge derUsberwindung® dss trockenon tunpostischon

Hagses, dar frailich mur gemeint iet, fast nie genannt wird- dis ‘3?§ﬁ“'
aung" bewerkstelligsd wird. Hagel seht in seinsr spaten Darstsllungfiex

lomddis schor soweit, dass ez den wGogenstand von vornhsrein auf dig
bjektive Kéglickkeit dsr #Versthmung hin einschrfnkt.t Denn Als

: MTA FIL 1n i A
2 . '_L,‘_ul'(-C'IcS Ar;gj'- . »?_,_ _f &



i
wehrhafte Funut het auch die sombdie sich der Aufgaba zu unberzishen
durch ihrse Durstdllung nicht etwa das an und filr sich ¥s¥oraiinftige
als dasjenigs gzur Jrschsinung zu bringen, was ¥in sich sslbst vaxr-
kokrt ist, und zusanmembricht, sondsrn 1ntfbgcntaxl als dasjsnige,
das der Torheit und Unvsraunft den falschen doge ensitzen und Yidorspri-
chen avch in der ¥irklichkeiffwader dem Sieg zutsilt, moch letztlich
Bestand lAsst.n (Aesthetik, 111 536), Bai der klaren ﬂ%ﬁﬁimmung dar
birgsrlichen ?esellschaft and ihrss Staates als “das an und fiir sich
orriéinftige, ist hier sindsutig Jed2 srnsthaft kBmpfarischs “ritik
: ﬁeda,jatilq aus der L. dteratur dsr %agenwart ausgeschlossen,Diess.
Weinurg bricht sish erst allmfblich Bahn. Von Jean Paul bis Rfuge be-
withsn sich dis versohledsnsten‘ﬁitaraturtheoretikar, eine Forrulisrung
zu finden , die - bei Ansrkennung der Bersthnung", als oberste Anfor-
dorung der Aesthstik-doch much fiir das Kimpferische umd nicht nur fitr
dsn Schsinkanpf an der Pariphsria der froblame wonigstens sin dckchen
freildsst. Tischer bekimpft solche Vermittlungsyersuchs garads dadurch,
dass dies "yislmekr Jatirs, nicht Komik, nicht Humorn ##rs, dass darin
sins dsr schten Kupet unwiirdige Verzweifslung zun husdruck kdme, also
nicht mshr eine acht assthatische Kategorie vorstelle.ds gilé hisr, wis
#iberall nach Vischer, dass "keln absolutes &&bel sei%%annﬂ, und dass
in der grossen Toremwslt die Torhsit als Untsrlage, als Reizmittel und
geleims Geburtstitte dex Whisheis garade wirklich lishenswiirdig isty(resth
tik §212) Hier wird in verschwommenfuvarsnhnleLlnuhsh vglge in den %ub-ab
jektiven fdaa11%muﬂ d:r libsralsn Bourgsoisie herunterrutschend, dissoelbe
"Vsrstapung mit der (Jegenwart gepredigt, die der spAte Hogel in offen
zynischer Weise varkiinddt. “a deﬂéehe¢lso aftlich klassenn#issige Hftor=-

orund zu eimer idealistischen Usgerniiberstsllung von Welt iibsrhaupt

<des- Archi ,2/ ?
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und Subjskt Ubsrbaupt vorfliichtigh wurde; kann jeder entschiedene An-
griff gegen dis ¥elt pur als Wsraweiflung gedeutst werden, und der abgeklar
liberals Bourgeois Vischer, Schulreistert nun Aristophanas folganderwsiu“g
se: wh#tte er mit seinem grossenm polifischen Iumor das vollkommons Be-
wusstsein vereinigt, dass dis alten GStter urd Sitten in sinsy neusn 4o~
«talt des Lebens, dis sich aus dem vorsinkanden grischischen Staat hinaus-—
ringen riisse, als unendlicher sigener Gohalt des frsien uaﬁ@tas fortle-

L)

ben werde, so hdatts er dis hickste Rorm das Humors, welcher hinr geior-
dort ist. verwirklicht.n (§222). Mit eimem Wort: ffis Funktion des Humors,
_al%Eaberwinder der ﬂhalbkﬁnstlerisohenif%tireﬂ bestsht darin, dass sinmsr-
seits sin allgemeinar ﬁelativismus sntstobe, das hedset, dor schriftstel=
ler auféseina sigense Stallungnahre,(;w1qan eiganan4H1aseaﬁstandpu;kt} in
den ghgenstandkrais des Spottes einbazishe, andererseits, dass er sich
siper lisbsvollen Duldsamkeit der kritisierten Welt gegoniibar beflolssigs.
Die Litsroturpragis dss letzten halbon gahrhundart% zoigt orschrociend
doutlich, wobin disse idsalistische nVaertisfung' mit Hilfﬁéeslﬂumorﬁ go-
filbrt bat.

Tatzt gilt es allerdings auch flir uns dis bis jetzt zuriickge-
gtsllts zweits Kimssmnmiighieks klassenmfesigs ﬁﬂuilﬁkhel der Sabirs

in den k%eis ansersr Betrachtungsn sinzubsziehen: NAmlich dis Sslbstkritik

dor Flasse in form der Satire. Denn sonst konnte avii. dsrw Anschoin

enteiehen, als ob Humor,~@ronia stc. dar romantischen und nachhisgelschon
Litsratortheoris diese Form der Satire melusn wiirde. Diessr Anschein
wire oins halbe W@hrheit und darur sin jrrtqm.{q ist swar richtig, dass
jeme §reschilttsrungen, dis im Zaufe der bilrgerlichen ﬁavolution das
Klassenbswusstsoin der Bourgeoisis und ihrs ddeologen getroffenjhaben,
auch sin Wendurg gegen sich solbsd . hervorgsrufon haben, dis sich eben

in dor Theorie und Praxis von Fumor, Jronis wt“. Wida;snisgeln.:&s Wi

re abnr”?aﬂqch dissen selbstzerflsische ndazr (Cox- %ehrmﬂﬁﬂLlselbstge 811

R ,
% &) artllfvgsmuq mit der revolutioniren S@lb%“'}’ R Lukdes Arch: ,‘%Qf
t@llsr Zu v 2 ,I'ltlk f)in 3T Kl Xo
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Der Klassenkawpf, der Yonpf um dis Vordnderung der tesellschaft kann

auch ideclogisch nicht durchgsfocuton warden, ohns scharfs Belbstkritik,
der zun “isg berufemen Alassa. DIsnn es gibh nur aslzubfufl Situationsn
wo dis hasssnswertesten &rscheinungss aﬁf dor Feindssseits uwazori-ennlich
wit zu bakimpferder Schwichen, kﬁnge'?zﬁai'daque hen dar eig .

ZHS@EK&E}'“gBI. %¥epn z.B5. “enin den Qurfkrég/lu% des  neuon Scowjshtutastes

dis Purcht vor der Verantworiung, Kulturlosigkaltl, Unwissanhall ste, zu
geisselr, dis disser Eflrokratisaus scst miglich maahaﬁ.\}ch varmsise -blose

auf die ftede am ¥Xl. &arteit&g der E.P.B.(1921), wo sr wiil satiriccksr
Breite die komischen frr? 1Frter srghhlt, wis sin Franzose Konssrven voX-
kaufen, dis vzustdndige Stellent sis kaufen WOllu&ﬂ, wis @eld vtc. be-
r3it etapd- und schlissslich doch das pollt1% ks

2 . o e TR Sl e : ‘ - T
damit Sarcirsp und Geld mafminandneses sipandsyfinden. “fas ist woder Poii
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tik, noch meu, noeh Skoucmisch, sondern sins farce' sags é%nig absch

sunsssruagen dsr verschledea-

i

sepd. Und #hnliche Satiren konpnen wir in de
ster revolutionsren Folitiker¥ finden. Auck hisx gili; o3 ist qoﬁwar’keiu
ne,jatirﬂ zu schreibon. Und sklbstverstindlichsrwoiss finds f sicu didvss
Forr dsr Satirs auch in dor Belletristik. oh verweiss bloss aul den
”Aéffen dos Ramsaut.

ist kKlar, dass diese Art der Satirs sich abst rakt-prinzipls

nicht vop dsr frihsr apalysierten liitsrarischen Fampfiorm uularse scheidet
ued die Form dor *Yershmurg durch “umort ebensowenig ksunt, wis dieso.

Py

ering# Schirfe und irhiutaruag dex Satire

(Selbsiverstindlich ist sins

e

F
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Fehler Tnzde;t? ine besonders ¥uance zeigt sick jedoch, wonn wir dis

selbstkritischen Sgtirsn der bﬁrg@rlishen intwicklung, insbesondere auf dem

bsreits absteigenden Ast der inftwicklung batrachten. Eier kann sehr leisht
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SIS Lukdcs Arch. 50




e

i
der Fall sintrstenm , das%@ie satirische felbstkritik, die dis—dis
die tiefaten (Jebrechen der oigenen Klasse aufdeckt, absr koinsn Auswag
wolsen kann, in Verzweiflung umschiﬁgt.. Swift ist das grosste literari-
sche foispiel dafiir. Aus der spateren srtwicklung verweiss ich etwa auf
"Bouvard' und "Pécuchet" von Flaubert #mmfxmzammfixm aufvdis letzton
Tage dor ﬁ%ﬁschhsit“ von Hﬁrl K%éus, Hier schldgt jedoch die Quantitst
in Qualitdt um. Denn ss war Ffiir Swift am ﬂnfqg@ deos XV111l, Jahrhundsrts
elnerseits kaum mOglich eins reale Perspektive jenseits dor kapitali-
stischanlgpsellsohaft konkrst zu orblicken und es ist darum verstindlica,
dass er dis bilirgerlichs Gesellschaft pit der Memschheit ijdentifiziirt,
und aus dlasaLJ?duntlflz1srunu zur volligen Q%rzweiflung_gefﬁhrt wurde
Andersrse "1*3,10’ chtaet sich seine [fritik gegen dis objektivan gesellschaft—
lichen Urundlagen dss Rapitalismus (sowsit er sie damals durchschausn
konnte) und erst im Zusammuorhang mit diesen auf ikro ideologischen Folger,
Die Spsteren, denen die P=r?srakt1vn liber den kﬁpz talismus hinaus i.
steigondem Masss von dor (Peschichte vor dis Augen gestellt wurdes, fliichten
(be7usst odsr unbewusst) vor dem Bruch mit der cigenen Alasse , der lo=
gisch notwendigen Schlussfolgsrung ikrsr ﬁ;1t1 ip die YVorzweiflung iber
'"die‘ébnsohhait" Anderseits - und im ngen Zusammenhang darit - antaii%e
sich die satirisehe H;ltlk Zunbﬂpor aus sinsr bessllschaftskritik in
eine #Kulturkritik", aus siner Kilt k dsr Yrundlagen in die der Ansichten,
aus einor zentralen in die periphsriscle, Nicht als ob wir damit die Kritik
der jdaologie unterschitzen wiirden (man denks an Voltaire, an Diderot)
Aber die spétbiirgerliche satirische vKulturkritik® wagt sich nicht mehr
an die objoktiven Okcnomischen Grundlagen der won ihr fatirisch bekinpften
irschelinyngen heran, oder ist nicht mehr imstande bis zu den gkundlagen
vorzudringan. lhrs U%rzw 0iflung bleibt an dex (bsrfliche dar gesellschaft—
liohanfﬁrscheinungan haften, oder besser: sie verzweifelt, weil ihre

Selbstkritik sich im Labyrintﬁder ideologischen Obsrflichenrschsinung

C )

verliert, Eakdos Aoy wfé
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Aber naturgemiss sind diess Satiren dis Rinzigen, zu dszen sich
die unt:rgshends Pourgsosie aufzjschwingsa virmag, Plabajﬁischaif%tirsn
wis tdsr brave Soldat Sekwsjkt ndh ra sich stark der Litorkur se rznss

Yukdwpaman Frbsrater- dos rovolutionirsn fvo1atarint an. Jass der lass,

w b
Va0 g

A
L

e

s Varachtung, die Zampdrung, v.z.our ge gsn’ sinen begonstand,

der dissen Hass, disge Verachtung, disse Hmporung vordiont , der unent-
hahrlichs ideologische Ausgangspunxt dor Satirs iat, zolgh gaxade.di@'
biirgsrliche intwicklung aw abhlagendsten; Dis biirgerlichs ©abirs 18% 18
deﬁ vorschisdensn LEndern in verscl iadenster ¥eise aus dwz'ravda tionA=
ren duwpbrung, aus dsom heiligsn Hass gehoren und ist mit dsm Absterbon
des revolutiondrer Charaktsrs dsr Klasse thsorsiisch wia praktiveh erlo-
scben. Die proletarischp-ravolutionfre Litsratur stalt - Auqr)?hqib- e

dor Sowjstunion- nock am “np1§4}1“Tg*';n wicklung, Sie bat la dor Sali-

re auch nur AngBtze pro&u21;rt, Thr fshlt ﬁbﬁ}avmr rllsm an Tisfo urd
Kiihrheit dsr #sltanscliauung, dis den im ?rols’f’am at stetes legbanigen Hass
gogen dis kapitalis tische ?essllsohaft zug@ghandigen, s:mnliohené&y-
gtaltung bripgen kanmn und bringsy wird. Dazu ist jsdooh niao Befroiung

ul sareif;‘,rl-LS; s1ler von dsr mechanigsisrsunden Houtdns ihrsr #eltan-
sciauung und, als Folgs dawon, ihrsr simnlichan Anschawung notwandig. €in
Klasganhass, dar, wis bel vislen Schriftstellern zur '‘Routins cdasr
Sehablons srstarrt ist, wird stsis mar sfstrakts Allgsomeinkeitsp wisdsr-
kolsn, nismals absr jens iiberrumpslnd iiborzaugends fntdeckung, sines
wunwakrscheinlichart Binzelfalles bewarkstelligsn, wodurch das lebsndig
gefagste System satirisch getroffen wird. Gerads dis Satirs erfordsrt |
die grisste -ra1pn_ﬁ,Beﬁsoilch11t , dis 1lebhaftestd Brfindungsgabe in

der @eharrxchung und ﬁanahanung dor eigensn Walianschauung, in der srfas-
' snor Wirklichkeit, in dor »s schwsr ist, eine vatire nicht zu
schrsiben, Bis latirs dist- das habsn disss: Jrﬁrtérungan wio wir hojf'

24
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~gezeoigh- keine Literaturgatiung; sondern eine schbpferische Methoede,

Non der Glosse urd den\hgitntionsversoheﬁ angefangen, bis zum grossol
Boman und zur grossen Komddie, dehnt sich ihr Bereich4 aus. Die objskti-
e ﬁlrkllohk oit des verfaulenden képitalisnus produzisrt taglich, stilnd=
lich, massenhaft die q%venctﬂﬁam der Satirs. Der wachsende Haﬁe, dis
steigende Ampdrung und Verachtung dse Troletaria tesy, der Worktétigsn

fiir diese Gesellschaft lasst ibre subjektiven §6d14gungeﬁ immer starksr
Werdent is kommt auf die proletarlsuhwrevolutlol sn Schriftsteller an,
dass Subjekt und Objekt der heuts méglichen grossen Satirs einandex.

findsne.
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