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der sich 'aus dem Entstehen eimer wissenschaftlich geleiteten Tech-

nik notwendig ergibt.

Wi& konmen jedoch dem wahren Wesen der Kategorien und
ihrer Wirksamkeit entschiednen ndher, wenn wir - wie schon friher
in einigen Fédllen, z;B. in dem der Gattungsméssi-keit und dhrexr
Rolle selbst im vérgesellschaftlichen Leben - uns dariiber klar
werden, dass die Kategorien als Seinsbestimmungen schon lange vor
ihrem theoretischen Erkenntwerden im Sein, natiiriich vor allem in
der gesellschaftlichen Praxis wirksam wefden konnken, dass ihre
Beschaffnehit diese Praxis in tiefgreifender Weise beeinflussen
und Zusammenhiinge, die sonst unbekannt gebileben wdren, praktisch
ans Yageslicht f8rdern kann. So ist es aus unseren Beispielen, wie
ﬁir hoffen, klar gewérden, dass das praktische Hervorrufen an sich
neuer Naturmﬁgiiohkeiten auch ohne wissenschaftliche Erfassung
ihrer wahren Beschaffpnheit, ihrer wahren Verursachungen etc.
praktisch durchaus méglich isty Die Erfahrungen der Alltagspraxis,
die der sich akkumulierenden Arbeitsvollzugs - wobei natiirlich,
wie wir schen werden, in den sie vollziehenden Menschen als neue
Formen ihres eigenen Fiiranderssseins gleichfalls neue Mﬁglidhkei-
ten zu erwecken, sich auszubilden, bewusstzuwerden etc. miglich
werden - reichen, wiec die Geschlohte der gesellschaftlichen Praxis
deutlich zeigt, dazu zeitweilig vollsténdig aus. Die Entdeckungen
solcher neuen Moglichkeiten in der Natur kénnen ales noch vor
1hrer'Theoretisierung in dieser Hinsicht‘praktische Resultate von
rerk relativ hoher Genauilpgkeit verwirklichene

Natiirlich ist das praktisch addquate Erfassen der jewells
konkreten Naturzusammenhénge die unerlédssliche Voraussetzung eines
jeden Gelingens. Dass Jiedoch schon die primitive gesellschaftliche
Praxis dabei eine relativ hohe Stufe errang, zeligt die Sicherheit,

mit welcher im Arbeitsprozess zwischen den Miglichkeiten der Ein-
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wirkung auf die unorganische bezichungsweise organische Natur

i
unterschieden werden musste. Das Entstehen, die Homherentwlcklung

'1m Gebrauch von NutzpPlanzen und Haustiere zeigt das ganz deutlich.

Pflanzensammeln und Tierjapd erfordern bloss genaue Beobachtungen
des naturhaft sowieso Vorhanaenen. Landwirtschaft und Viehzucht

g dagegen dridngen darauf, dass die menschliche Praxis féhip werde,
fur die bénﬁtigten Pflanzen und Tiere neue Umwcltenm zu erschaffen
und damit in ihnen neue Reaktinensmiglichkeiten hervorzurufen. Das
praktisch richtige “ingreifen in die ihr sich hier konkret ersff-
nendé Welt der Moglichkeiten, der Ausnutzung von Bekanntex? das
Entdecken von neuen Moglichkeiten, ihr tendentiell genau_Ausweiten
im Dienste arbeitsteleologischen Zielsetzungen zeigt sich ebenfalls
auf relativ frithen Stufem. Dass jene Haustiere, die genz oder vor-
wiegend fiir die menachliéhe Ernéhrung geziichtet werdeny, eine Unm=-

welt erhalten haben, in der ilre a2lten biologischen Moglichkeliten

~ des Selbstschutzes allméhlich absterben miisgten Rx%, #Wihrend in

jegen, die als "Gehilfen" der menschlichen Praxis gezlichtet werden
sollten /Pferd,_Hund/, villig neue Miglichkeiten entwickelt wiirden,
ist ein deutlicher Beweis fiir eine relativ genaue Differenzierung
auch auf relativ anfanglichen Stufen. Sicher ist bloss, dass es
sich - was die éllgemeine Bedeutung der Méglichkeiltskategorie be-
trifft - hier um einen, ssess in der anroganischen Natur, &hnlich
fundierte Setzungsweise handelt, obwohl oder gerade welil alle Iné
halte, alle Voraussetzungén und Folgen der konreéen teleologischen

Setzungen eine vollkonmen Verschiedenhelit zelgen.

“ir haben nicht ohne Absicht das Feld der sich hier objek-
fiv ergebenden Mtglichkeiten frither skizziert als das der subjek-\
tiven. Denn es 1ist klar, dass gerade im gesells:haftlichen Sein,
gerade weil in ihm zuallererst das Subjekt als Seiendes, als Aus-
18ser von irreversiblen ¥rozessen auftaucht, die seinsméssige Pri-
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oritdt des objecktiven Faktors nicht entschieden genug hervorgeho=

ben wercen muss. Jede Geschichtsauffassung, die diese Prioritit
einaeiég_dem Subjekte zuschttbt, gerdt ins Fangnetz der Widersprﬁ-
che eines_transzendantﬁinx Irratidnalismuse Denn aus einem als 1iso-
1iert auf siech selbst gestellten Subjektsein lésst sich kein be=-
wusst aktives, praktisches Yerhalten zur Wirklichkeit ohne transzen
dente H11fe ableitens Dies zeigt sich auch in sé@mtlichen Ideologien
der Anfangszeit /und noch_lange danach/. Die zu Beginn der gréssen
wiséensch&ftlichen und téchnischen Umwilzungen der Neuzeit entsteh-
hende Brkenntnistheorie musste deshalb alle wxmkmm vorhandenen Wel-
sen der Bewdltipung der Wirklichkeit einfach als "gegeben" hinneh=-
men und konnte hdchstens /so vor allem Kants seesesssccssse/ fra=
gen: wie sie moglich seien? Das kann Jedoch kelner angemessenen
Erklirung, vor allem der Genesis der hier entstehenden Seinskonstel
lationen auch nur in die Ndhe kommen. Natiirlich bleibt nucﬁi?ﬁr

dle ontologische i esvssessssss stehens Denn die Verwandlung der
passiven /blologzischen/ Anpassung an eine Jeweils gegebene Umwelt
in ihre aktive'/gesells-haf”liche/ ist und bleibt ein Sprung, fir
dessen faktiscﬁen Avlauf uns heute noch die unmittelbare Tatsachen=
basis fehlt, wir wissen bloss, dass er -~ unbeschadet seines Sprung-
charaktérs real konkret eine sehr lange Uverganszeit in fnspruch
nahm. Die primitivesten und ﬂberliefe;iﬁﬂn faktischen Dokumente

der Arbeit entsammen Entwicklungsstnfen, die den Sprung berelts
weit hinter sich gelaésen haben. Und alle nachweisbaren #mkit Anliu-
fe.in der TMerwelt sind vom Sprung noch so welt entfernt, dass auch
aus ihnen keine Schlussfolgefungen auf das konkrete Wie? des Sprun%
gezogen werden kanneﬁ. Wir kdnnen also unserelFolgerungan nur aus
der blossen Gegenﬁherstellung der naturhaft organischen und der
geaellschéftlichen Selnsphédren ziehen, wohl wisséﬁd, dass diese
einerseits durch den unbekannten Sprung qualitativ getrennt,'ande-

rerseits durch dessen k faktisch langwlerige und an Ubergingen rei=-
' 5
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che Verwirklichungsperiode zugieich kimkixkurkk kontinuierlich vers

bunden sind.

In der bekannten und von uns berelts angefilhrten Bet$im-
mung der teleologischen Setzung in der Arbeit von Marx heisst es:
"Am Ende unterordnen muss."” /Anmerkung: Marx, Kapital,I,14c
Vom Standpunkt des Subjekts betrachtet folgt daraus, dass e gera-
de weil es selnen eigenen Zweck verwirklichen will, die realen Um~
stidnde seimer Verwirklichung nur dann beherrschen kann, wenn er
diese in ihrer objektiven, von seinen Vorstellungen undbhingigen
Beschaffenheit sowcit wie miglich zu iiberschen imstonde iste Also
gergge weil das subjektive Moment der Praxis sich in der bewussten
Zieisetzung_verwirklicht, muss dessen die Praxis fundierenﬁe Tatig=
keit vor allem in der mglichst adédquaten frkenntnid der objektie=
ven "irklichkeit bestehen. Daraus entwickelt $ich mit der Zeit
die die Praxis unterbauende Wissenschaft und damit die F8higkel t
des llenschen, in sich auch eine desantgopomorphisierende Anschau=
ung und Erkenntnis des Seins zu entwickelne. Piese steht zur unmit-
telbaren Subjektivitiét in einem Verhdtlnis des strikcten Hegensatf®
An sich %at sie elne Folge der “ntsheung der Subjekt-Objektbezie-
hung im Arbeitsprozess, weshalb 2uch nur seine bereits einigefmaa-
sen entwickelte @esecllschaftlichkeit der desanthropomorpfisierenden
Anschauung des Seins fidhig werden kanne. Bei bloss biologischem De=
terminiertsein des Organismus ist ein derartiges Sichdistanzieren
von der eigenen und fremden Unmittelbarkeit unmsgliche Freilich
muss auch hier eihe - uns bereits methodlohisch bekannte = Ein-
schrinkung hinzugefiigt werden: das der kategorielle Aufbau des
Seins etwas objektiv Seiendes, seinsméssig Wirkliches ist, miissen
die Reaktionen der zur “npassung sses.. gezwungenen Organismen
eine jewells konkret bestimmte, wenn auch beschridnkte objektive

Riohtickeit besitzen, um die #npassung an dfe Umwelt nicht in den
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Organismus geféphdende Richtung durchzufilhrens. Das bezieht sich
also, wie wir bei der Behandlung der Gattunsméssipgkelt gezeigt ha-
ben, gewissermassen auch auf die Tierwelt. Mit der aktiven Anpass-
sung durch die Arbeit erfihrt diese Levenstendenz eine weitere

-~ mukzx qualitativ weit htherm geartete = Steigerung. Die Ausdeh=
nungg Vertiefung, die /primitivalltigliche/ Verallgemeinerung der
Arbeitserfahrungen kann, wie wir gesehen haben, sogar zur Entdecku
und Verwertung an sich htchst kompbizierter Seinszusammenhinge
Piihren /essesss eto/y kann aber doch nicht zu cinem Weltbild ge=
langen, in wélchem das sich in der teleologischen Setzung zu reali
sierende, kiinftige Tétigkeitsfeld des Menschen im Voraus eine sei-
nem Sein objektiv entsprechende Abblidung erfahren wiirdee. Erst
wenn die gedankliche Vorbereitung der teleologischen Setzungen so-
weit gediehen 1ist, dass in ihnen die desanthropomorphisierendex
Anschauung das Ubergewicht erlangt /Geometrie, Mathematik/, ent-
steht in real wirksamer Weise die Gegenkategorie der Moglichkedt$
die Unmoglichkeit. Erst jetzt wird aus eines Aussage: die Winkel=-
summe eines Dreiecks kann unmtglich mehr oder weniger als 180

6rad sein, etwas eindeutig und zweifelsfrei Richtiges und Verniinf

tiges und real Wirksames.

Es ist wichtig, die Objektivitit solcher Russagen, somit.
den realen Spielraum ihrer Objektivitédt festzustellen. Denn die
1ogisch—erkenntntstheoretisohg Kategorienlehren arbeiten auf der
panzen Linie mit solchen Baarungen der Aussagen ud ihrer Negatt~
on, die die wahre Latbestdnde oft zu verdecken pflegen¥ /So etwa
bei Kant: Dasein-Nichksein, Notwendigkeit-Zufidlligkeit/. Wir ha-
ben jedoch gesehen, dass Zufidlligkeit keine der Notwendigkelt enf
sprechende Negationskategorei ist, sondern eine sie ergdnzende

Konkretisierung im Zusammenhang der prozessierenden Komplexe.

Noch weniger ist Nichtsein als Negation eine wahre Kategbrie des

\
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Seinse Bei Kant, der aus erkenntnistheoretischen Griinden nicht das

Sein selbst, sondern scine konkretisierende Differenzierung, das
Dasein als Grundlage nimmt, hat Nichtsein als Negation des Daseins
einen weitgehend logisch verwertbaren Sinn. Die angeblich ontolo=-
gischen Versuche unserer Tage, aus dem Nichts, als Nepation des
Seins selbst, eine Realaketgorie zu machen, haben gar kelne ethten
Beziehungen zur Wirklichkeits das Nichts als Verhefnung des Seins
4st und bleibt ein leeres Wort. Darum xk 1st es wichtig, den Gat-
tungskreis der hier entstehenden "Unméglichkeit" etwas ndher zu
betrachtens. Als Kategorie von Wissconschaften wie CGeometrie oder
Mathematik ist sie vollstindig semim sinnvolle Und es ist klar,
dass jede technologische Operatigon im Erkenntnisprozess, deren gel-
stige Durdhfiihrung auch nur zu einer derartiger Unmﬁglicﬁkeiten
fiihrt, von vornherein aus dem Umkrels der Verwirklichbarkeit aus-
geschlossen werden muss. Natlirlich tritt das Provlem der UnmBgliche
1ichkeit im Bereich des gesellschaftlichen Seins nicht nur in die=-
ser berechtigten theoretisch-abstrahierenden Weise auf, sondern

in der Vorbereitﬁng einer jeden teleologischeh Setzung als Trage
ihrer Durchfilhrbarkeit oder deren Negation. Auch hier bewahrt sie
jhre seinsmissise 8attuhg, bdloss mit dem = sehr wichtigen = Vor=
behalt, dass sie auf eine jeweils konkrete Setzung beschrinkt
bleibt. Das hat jedoch eine unaufhebbare,historisch-soziale Rela-
tivitét zur Folge. Wie wir gesehen haben, kinnen in der gesells
schaftlichen Praxis ilberhaupt, insbesondere ¥ im Umkreis der Ar-
beit bis dahin unbekannte oder soger mit anscheinendem Recht ne=-
gierte Méglichkeiten zur Verwirklichung gebracht werdene Wir ha-
ben gesehen, dass dies von der Entdeckung bis dahin unbbkannter
oder in der Natur nicht gegebenen Arten des Fireh-inderes~8eins

je eines Firsichseienden abhingte. Eine teleologlsche Setzung kann

also bei einem bestimmten Stand der gesellschaftlichen Entwicklung
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mit volle% Recht als unmdglich /d.h. tiberhaupt nicht durchfiihrbar/
gelten, ohne dass es dadurch ausgeschlossef bie@he, dass sie unter
historisch=sozial verdnderten Umstdnden, zumeist in konkret Vil
1is verschicdner Wesse, doch verwirklichbar wirds In solchen Fal-
len hendelt es sich jedoch, kategorielll beobachtet, vorwiegend um
neu entstehénde Moglichkeiten, nicht e nfach um die Negation des
.fruher festgestellten Umniglichselins /Man denke etwa-én den - mxk
mythischen - Yunsch des Fliegenkannens'in der Antike und an das
moderne Fliesen/. Dieser Problemkomplex kompliziert sich noch da=
durch, dass die Unmtglichkelt kelneswegs immer eine technologische
ist, sie kann auch die Rentalibllitat oder sogar die%%?tsPrechende
Propagierthelt sein; in diesen Fdllen zeigt sich besonders klar,
wie die Frage der Moglichkeit oder Unmdglichkeit einer bestimmten
Ayt der teleologischen Setzungen von sehr konkreten, hastorisch =
sozialen Bedingungen abhingt. /Anmerkuhg: Marx hat auf einen sol=
chen Unterschied zwischen Kriegsé u d Zivilproduktion sehr konkret
hingewiesen. Rohentwurf, 29/

Eyst durch Deutlichwerden dieses tkonaémisch-sezdalen Spiel-
raums der Moglichkeit im gesellschaftlichen Sein sind wir in g%i
Lage versetzt, auch die rein subjektive Selte dieses Komplexes,
das Wirksamwerden dex Mﬁglichkeit in den zZu Subjekten gewordenen
Menschen niher zu betrachten. Zusammenfassend kann gesagt werden,
dass af%s bisher Durgesteilte zugleich eine Beschrinkung der qua=-
~litativen wie quantitavien unaufhaltsamen #waw Zunahme der Méglich
keiten ist, in denen sich die innere Bewegthelt des gesellschaft=
lichen Seins Husset, durch die sein Unterschied zu den friiheren
Seinsarten deutlich zum Ausdruck gelangt. Damit sind wir aber bel
der wesntlichsten Verdnderung der Lebenslage und der Wirkunsart

der Menschen algelangt, bei der Konkretisierung jeﬁa qualitativen
Sprungs im Sein, dmx der vor allem auf dem Uebiet der aktiven An-




passung durch die Arbeit seinsméssig charaketirisert werden. lkanne

Und es derf dabei fiir keinen Augenblick vergessen werden, dass der

Mensch geréde duch diese aktive Anpassung Uberhaupt zum Subjekt

dieser Prozesse werden konnte, wihrend die seienden Wesen und Ge-
genstinde friherer Studien hdchstens die Ergebnisse einer Vergris—
serung des Moglichkeitsspileraums in verschiedenen Formen'der Pag=-
sivitét 4in ihrem Dasein zum Ausdruck zu bringen imstande warene
Also selbst bei der, wie wir seheh konnten, falschen Voraussetzung,
dass der Moglichkeitsspielraum an sich objektiv ndch keinen Wachs-
tumsprozess vorstellt, misste eln Gewichtszunahme der Moglichkeits=
faktoren das menschliche Dasein charakberisieren. Unsere Betrach-
tungen haben Jedoch im Begenteil gezeigt, dass diese Seinssphére
objektiv ein ungeheure und unaufhaltsam wachsende Vergrisseruig
und qualitative Differenzierung solcher MﬁglichkeitSSpieiréume
hervorbringen musste und mussy um seine eigene Seinsweise fortlau-

fend iiberhaupt reproduzieren zu kbnnen. /Viir wsma sprachen hier

‘und@ werden auch spidter vor allem von jenem gesellschaftlichen Sein

sprechen, das sich vorwiegend in Buropa abgespielt hat. Es ist aber
klar, dass im Vergleich zum Dasein in der arganischen Natur dieses
Kennzel chen des Unterschiedes von der vorangegangenen Sel nsart

selbst die sogenannten stagnierenden Kulturen charakterisiert./

Das Subjektwerden des Menschen durch teleologische Setzun=-
cen in der Arbeit bringt notwendigerweise auch hier jene charakte=-
vistische Verinderung hervor, dass wihrend bel den naturhaften
Seinsarten nur von Form /Geformtwerden infolge von Seinsprozessen/
die Rede sein konnte, nunmehr die Kategorie der From zu einer Aktl
vitit, zum Formgn der Gegenstidndlichkeiten umgebildet wirde Schon
fir die primitive Arbeit ist diese Kateporic BHERIIURE sine Selbst-
vepstidndlichkeit. Auf das ?roblem der Moglichkeit bezogen, zd gt

sigirxdiese lage, dass im Subjekt Moglichkeiten nic?t nur entstehen,
X
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"inneren Probleme der Gesellschaften /Intstehung von Klassen/ und

‘bei jedem der #w einzelnen Gesellscla ftsglicded wic ing der Totali-
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nicht nur im Sein entdeckt und angeweﬂdet werden, sondern dass das
Subjekt - von seiner eigenen Rtk Tatligkelit dazu gezwmungen = auch
sich selbst neue M5glichkeiten ausbilden muss, in welchem Prozess
es unvermeidlich alte Moglichkelten zu unterdriicken oder zu modifi-~
zieren veranlasst wird. Dass alos der Mensch, gerade als Mensch, h
nicht etwas fest Yegebenes, nocht etwas vom Reagleren auf &dussere
Veranlassungen eideutlg Bestimméss ist, sondern weiltgehend das
Produkt seiner eigenen Tatigleit, hat auf seine Miglichkeiten eben-
so eine qualitativ umwilzende Wirkung, wie dleselbe Entwicklung aus
Sein und Bewusstwerden der Form auch mimxakkiwex einen aktiven
Formungsprozess gemacht hat. Natirlich hat auch dieser Kategorienw-
wandel seine Geschtchte. Sein Anfang ist ein spontanes Entshehen
von neﬁen Mtglichkeiten infolge der Asudehnung der Erfahrungsfelder
infolge der darin spontan gesammeiten, kumulierten, geordneten etc.
neuen Erfahrungen iiber sie und demetntsprechend der realen Reaktion
sweisen auf sie waren die fiir eine erfolgreiche Praxis methodiscle
it Ausdehnung des subjektiven Mdglichkeitsspielraums kmxd=m von
den Subjekten zum Durchbruch gelangte. Und es 1ist vielleivht iiberf-
liisslg, hinzuzufiigen, dass die durch qualitative Ausdehung des
menschlichen Pikkfkwkisfeidas Titigkeitsfeldes /Schon Lendwirtscia f
Viehzueht etc. im Vergelksh zur Sammelperiode/, durch extensiV und

intensive Zunamhe der Arbeitsteilung, durch Differenzierung der

der mit ihren quantitaiv zunehmenden und sich s® stark diffxem dife
Perenzierenden Aktivitéten etce dieser Moglichkeltsplelraum sowoll

tit ihrer Zusemmenarbeit quantitativ wie qualitativ sténdig zunehme

Dieses Wachstum bringt jedoch, anfangs vielfach spantan,
spidter mit mehr oder weniger /iimer relativer/ gesellschaftlicher

Bewusstheit neue Formen der Reaktiomen hervor unf vergrissert un-

Q
h-J'




183

yra FiL. BL
Litice Rit.

. e lo-a=

unterbrochen den Hmkmwkwxdx Umkreis jener Reaktionsweisen, die =iz
teils zum Bntstehen neuer Miglichkeitsspielrdume in den Menschen
Piihren, teils im Anschluss an bereits entstandenen oder in Entshe-
hung begriffenen erfolgen. Das, was Marx in der gesellschaftlichen
Entwicklung das Zuriickweichen der NaturschranBen nennt, erscheint
in diesem Zusammenhang gleichfalls als ein Moment der objektiv
veranlassten Beschleunfigungen dieses *rozesses. Denn die noch "na-

turhafften" Gesellschaftsformen haben auch Tendenzen, das Entstehen

bestimmter Reagilerungsweéisen aus der Lebensfilhrung der in dhnen le=-
benl en Mers chen von vornherein auszuschalten oder zumindest ihre
Entfaltung zu crschwerens Die Vergesellschaftung der Gesellschaft,
die wi# nach Marx auch s® beschrieben haben, dass die Stellung des
Einzelmenscehn eine immer zufélligere wird, d.h. nlicht mehr eiwex
von Kaste, Stand etc. mehr oder weniger von Geburt aus beschrénkte
und regulierte bleibt, filhrt zweifellos eine Beschleunigung des
Prozesses herbWei, wihrend die noch vielfach von "naturhaften" Be=
dingu gen bestimmte® ® Ordnungen vielfach hemmend auf diese Tenden=
zen einwirken ktnnen. Weder ist also die allgemeine Entwicllung zu
Verghosserung der Miglichkeitsspielridume etwas Zufilliges, und es
ist noch weniger zufdllig, dass ihre grisste Beschleunigung mit den
Kaptalismus einsetzt und eine hthere Entfaltung erreichte. Ts ist
unzweifelhaft, dass der zufillige fkmxkekx Charakter der Beziehung
des Einzelmenschen zu seiner Position in den gesellschaftlichen To
talitidten ¥mgeinem wichtigen Faktor dieser Beschleunigung wird.
Selbstverstandlich 1st'auch dieser “‘rozess nile einfach eingleisig
und widerspruchslose Es geniigt, darauf hinzuweisen, wie satrk der
gegenwdrtige, manipulierte Kapitalismus mit seinen “gerégelten" Be
einflussungen des Merktes von Konsumtion und Diensfen, mit seinen
Massenmedien in der Rexkiw Richtung auf Einschrinkung der Moglich~
keiten echt perstnlicher Entscheidungen /gerad- mit Hilfe des pro=-
pagandtistischen Scheines ihrer maximalen Entfaltung/ einwirkt,
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Die unﬁnterhrnchen sich vermehrenden, vorlidufig iiberwlegend spon=-
tan~unmitte1bareﬁ Revolten dagegen zelgeh, dass diese beschrﬁnkendg
Wirkuncen anfangen, ebenso masenhaft empfunden zu werden, wie sei-
nerzeit die der erstarrten Gewohnheiteﬁ, Traditionen, Standesvor=
urteile etcs Die von der Entwicklung der Produktivkrﬁftg bessimmte
Pntwicklung macht aber die Ausdehnuhg der Mdglichkeitsspielriume
bei allen Widerspriichen und Hemmungen, doch zu eilner letzten Endes
unvermeidlichen Bewegunge Die Krisensymptome der Yegenwart zeigeny
ebenfalls, wie richtig Marx diese Entwicklunsstendenzem beurteilte,
als er bei Feststellung der wichtigen Folgen aus dem "zufédlligen"

Sataus in der Beziehung des Maps chen zur Gesellschaft die blosse

Scheinfreiheit im Kapitalismus energisch hervorhobe.

Mit der Feststellung, dass, bei aller Widerspriichlichkeit,
unwiderstehlichem Wchstum der Moglichkeitsspielriume in den Aktions
entscheidungen der lMenschen haben wir jedoch bloss elne Seite des
gesellschaftlich neuen Aspekts der Miglichkeitskategorle ins Auge
gefasst. Diese konnte noch als eine seinsméssig variiepte Entspre-
chung ihrer allgemeinen Selnsweise aufgefasst werden, lindem sie
nur dann in Evscheinung tritt, wenn ein =k bestimmtes Exit Firsich-
sein mit bisher nicht wirksam gewordenen Momenten seines Flr-Ande-
res=Seins in eines seinsmésstge Beziechung gerét. VWir glauben zwar
gezeigt zu haben, dass der von uns geschilderte Prozess sich von
scheinbar paralellen Prozesseb in der Natur ' /auch in der organi-
schen/ quadlitativ unterscheidet. Diese Divergenz erhdlt nun in der
gesellschaftlichen Entwicklung dearrt villig neue Wirkunsgmomente,
dass, wie wir glauben, der qualitative Unterscﬁé}d nicht mehr weg-
zudwnken ist. Er entstakmmt aus der wichtigsten und unmitteiharstel

Sntstehung t
Folge der Emkwiek¥wumg der Subjekt-Objekt-Korrelation im gesellscha:
lizhen Sein. Diese driickt nidmlich 2llen im gesellschaftlichen Sein
vorkommenden Prozessen eon Moment der aufgehobenen Unmittelbarkeit,
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der Indikektheit auf, die in den blossen Naturprozessen immer feh-
len muss. Auch wenn der Mensch, neue Méglichkeiten in der Natur
swkwiek entdeckt - man denke wieder an das Rad - so wirken sicl
die hier zu einerm neuen Kombination zusammengefassten Naturkrifte
ebenso dierkt aus wie in allen sonstigen Féllens Wenn jedoch edwa
in der Sammelperiode Frauen und Kinder Friichte abbrechen und zum
gemeinsamen Verzehren nach Hause targen, sit in der blossen zeit=-
1ichen Treuung zsiw zwischen "Produktion® und Konsumtion bereits
das Moment der Indirektheit #m, dieser Bruch mit der Naturspontane-
itdt enthalten. Es ist eine teleologische Entscheidung, die Friichte
nach Hause zu tragen, gefallen, die die spontane.Mﬁglichkeit, sie
sofort an Ort und Stelle aufzuessen, prkatisch ausschliesst und
dig.Beteiligten dazu veranlasst, diese Nykmekx naturhaft zweifeléd

los vorhandene und wirksame Mdglichkeit zu unterdriicken.

Hier ist allerdings ®m%m bloss eine hﬁchsf primigive Er-
acheinungweise der heven lage zu Tage pgetreten. T 1st aber aus al-
len Ramkxz Tatdachen der Kulturentwicklung ersichtlich, dass diese
Negativitédt nur ein Sonderfall in der Masse der Positivitéten ist,
in denen der Mensch einem Miglichkelt nicht einfach unterdriickt,
viédlmehr bewusst hochentwickelts Damit sind wir bei einer wescnt-

lich neuer Situation angekommen: im Menschen als seiendem Wesen

>ibt
-gnt es nicht mer einfach bestimmte MGglichkeiten, dle je nach den

Umstédnden, die sein Leben an ihn herbeifiihrt, sich verwirklichen

oder latent bleiben, seine Lebensfiihrung ist vielmehr als pmx pro=-
zessierendes Sein so beschaffen, dass er selbst, den Entwicklungs=-
wegen & seiner Uesellschaft entsprechend, auch die eigenen, subjek-
tiven Wiglichkeiten entweder zur vollen Entfaltung zu bringen oder
Zu untordruokpn, eventuell bloss wesentlich zu modifizieren bestenht

fkein ein
ist. Das ist ao@%ggf warkm blossegersonlioheif sondern #HEK zutiefsi

gesellschaftlicher Frozess, dass schon sehr frilh aufhirt, bloss
AL
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in den Einzelmenschen oder in 1hreﬂ direk.en Bezichungen wirk .aa

zu werden, sondern dass eigene gesellschaftliche Vorkehrun 'on ree
troffen werden, um diese Entwicklung in die gesellschaftlich pewline
schte Richtung zu lenkene Wir ktnnen hier auf die gehr verschicde=
nen Weisen in der Verwirklichung dieser Tendenzen nicht niher ein=-
pgehens Darum fassen wir in diesem Zusammenhang solche gesellscha ft-
1iche Tendensen unter dem Schlagwort Erziehung zusammen, wohl wis-
send, dass ihr wirklicher Umfang weltaus grusser kzkx als die der
Vipziehung im eigentlichén Sinne ist und noch mehr in Anfangszeiten
ware. Allerdings spkietxidt spielt diese dabei eine filhrende Rollee
Denng jede Erziehung ist ja darauf gerichtet, in dem jeweiligen
Zégling ganz bestimmte Moglichkeiten, die unter den gegebenen Um-
sténden gesellschaftlich wichtig scheinen, auszubilden und solche,
dié filr diese ﬁage als schddlich betrachtel werden, zu unterdriicken
oder zu modifizieren. Die Erzéi?hung der kleinsten Kinder zum Auf-
rechtgehen, zum Sprecheﬁ, zZur gogenannten Ordentlichkeity zum Ver-
meiden gef8hrlicher Berﬁﬁrungen etcs etece ist im Grunde nichts an=-
deres als der Versuch, Jnex jene WMéglichkeiten auszubilden /und die
nicht entsprechenden zu unterdriicken/, die fiir das Leben der einst
Erwachsenen als gescllschaftlich niitzlich ﬁnd vorteilhaft erschel=-

neéne.

.Diese noch sehr allgemein gehaltene Fassung des Problems
zelgt bereits das radikdl Neue in dieser kategoriellen Konstella=
tion: die Moglichkeiten sind nicht einfach /gleichwie ob wirkend
oder latent/ gegeben, sondern werdenm mit mehr oder weniger richti-
gen Bewusstheit ausgebildet, bezilehungswelse zu unterdriicken ver= '
sucht, um cinen fir die Gesellschaft brauchbaren und niitzlichen Me
schen heranzubilden. Dass es sich dabei um ein sozial zentrales
Problem handelt, zmeigen schon die so entstehden Einwirkungeh auf de

bidlogische Wachstum der Menschenes Es ist ja an sich sicher kein bj

N



186

- 14 - & -

biologisches Problem, wann der neu-eborene Mcnsch als vollwérti-
ges Exemplar seiner Gattung betrachtet werden kann. Wahrend jun-
ge Tiere in relativ kurzer Zeit dle wesentlichsten Mogllichkeiten
ihrer Gattung in sich ausbilden konnen, ist die Dauer eines ent-
sprechenden Progesses beim ¥ewswhmlMenschen schon in der Anfanps-
zeti unvergleichlich lingers Die relative wesssescscos in der
ILebensfiihrung der Menschen im Vergleich zu der der Tiere bildet
dazu die primire materielle Baais, die unvergleichlich komplizier-
teren Aufsaben, =®uwgx schon auf primitiver Stufe /z.B. Snrnchbeﬁerr-
schung/ die unmittelbare bewegende Ursaches Und es ist bemerkens-
wert, wenn auch nicht iiberraschend, dass mit der Entfaltung def
Ziviiisation die darauf verwendete Zeit 1mmér lénger werden muss,
eben infolge des Anwechsens der 7 bewdltigenden Aufpaben. Und
dieses Wachstum, die ErhShung der Ahspriiche muss sich in dieser
Entwioklﬁng stiéindig verbreiten: Sghreiben, Tesen und Rechnen sind
asus Privilegien einer kleinen Mynderheit vielfach ein allgeneiner
Besitz.geworden, eben well die dadurch wachgerufenen Reagiernigs=-
msglichkeiten filr immer breltere Schichten unentbehrlich geworden
sind. Diese Tatsachen selbst sind natiirlich Jdermann bekannt. Sie
mussten nur erwshnten werden, Um nicht vergessen zu lassen, dass
die dadurch geschaffenen Mﬁglichkeitsapielrﬁume fiir die Sglbstré-
produktion des Menschen in einer vergesellschafteten Gesellschaft
/und selbstredend auch fir deren Selbsreproduktion/ unentbehrlich

geworden sind. ®

Die wirkliche Darlegung dieser Fragen geht weit iiber den
Rahmen einer solchen notwendig 21lgemein® gehaltenen Einleitung
hinaus, sie gehtrt in elne konkret-systematische Apalyse der Seinse
beschaffenheit menschlicher Aktivitaten von der Alltagspraxis bis
zur hilchsten Ethik. Um Jjedoch dielsoziale Bedeutung dieses Funkti~

onswandels der Modalititskatepgorei im gesellschaftlichen Seln we-

AL
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nigsténs in ihren generellsten Unrissen elnigermassen iberblicken
zu_ktnnen, missen wir doch ihren Zusammenhang mit der Entwicklung
der menschlichen Perstnlichkeit, wenn auch hichst skizzenhalt,

doch irgendwie beriihren. Wir habeh\bereits auf Pfritherer Stufe die
Persinlichleit als Entricklungsergebnls der Gesellschaftlichkeit,
als Konkretisiserung des Seins im-ﬁinzelexemplar dcr.Gaﬁtung auf
dieser Stufe andeutend gestreift. ﬁir haven dort darauf hingewiesen
, dass sowohl die' wuantitevlve und ﬁualitative Ausdehnung der Akti-

vitdten der Menschen, wie die Zunahme deren Heterogeqitut infalge

der gesellschaftlichen Arbeitsteilung
V. s es fir die immer gesellschafi

¥iewer licher lebenden uin?elmenschen es'im lnteresse seiner eigenen Re-

187
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produktion immer erforderlicher macht,\nicht nur die sich so verviel
f¢1t1"9ndun Reaktionen auf die nirklichkait angemessen zu beherre
schen, sondern dariiber hinaus eina bestimmt@ - seine Aktivitdten
auch subjektiv ordnendé - Linheit &es Reagic rgns herzustellen. Die
auf diese Welse in den verschiednnaten denqchan verschiedenartig
entstehénde inner Vereinheitlichu g bezichneten Wir\QIS die seinse
hafte Grundlage dessen, was wir die Pefsﬁnlichkeit des HMenschen zu
nennen pflezens Unsere gegenwurtigen Betrachtunpen konkretisieren
diese Feststellungen blos dahei, dass es sich dabei primir um das
hand@kt, was wir hier die Ausdehnung des;Mﬁglichkeitspielr&ums im
Reagieren der Menschen auf die Wirklichk@it'genannt haben. Denn es
ist verstidndlicherweise objektvi miglich, auf zukiinftige, alos konke
ret prinzipiell nicht vorausséhbaﬁe Alterﬁativeﬁspheidnngen mit fer-
tig fiwmiertek Reaktionsweise varhe;eitet zu sein. Das givt es z.B.

in der seesscesecanss, fihirt jedoch in ciner grossen Anzahl von

Féllen zu sachlich falschen, ﬂehlerhaften, schédlichen Ent;ﬁﬁ”‘rﬂﬁﬁ
scheidungen. Eine 1ebensechte Vorbereitung 1st nichts anderes, als

die Ausweitung und Fundamentierung aes eigenen Mtglichkeitsplelrau-
mesin solchen Arten des Reayierens. ?ielseitiakeit, Elastizitdt, den
Ereignissen natsprechende Folparibhtinkeit, usbildung von Prinzipi-

1 , H
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pien fiir die gattungsm®ssigen Reaktionsweisen etoc. kann nur auf
diese Welse ausgebaut ;erden. Es 1st sicher kein Zufall, dass die
Perstnlichkeit der Menschen am richtigtsen auf Grund dessen beur-
teilt wird, wie sie - voraussichtlich, wie pesebenmfalls tatséchlic
- auf eine komplizierte, unerwartete Anforderung reagieren werdene.
Die Entfaltung der Yerstnlichkeit setzt mithin die von uns hier ge-
schilderte ﬁusweitung der Mﬁgliohkeitsspielrﬁume als unentbehrliche

Grundlage voraus.

Eg 1st selhstverstﬁndlich, dass, wenn in solchen “usammenhd
zen von Perstnlichkeit gesprochen wird, dies nur in =meinersm aus-
sehliesslich gesellsnhaftlich—sainsm%ssigeh Weise, also villig wert
frel gemahet werden kann. Wir konnten Ja hierbloss von den gesell-
sehaftlich bedingten kategoriellen Voraussetzungen der Persinliche
keistentwicklung sprechen, nicht von jenem speizifischen Gehalt,
der aus dem einen Menschen eine gewichtipge, anzichende eétc. Persﬁn-
lichkeit macht, die des anderen dagegeny in Wesensloa&gkeit versin-
ken lésst. Dieser Unterschied muss Uberall berlicksichtigt werden, v
von Entwicklung, Fortschritt und dergleichen gederet wird. Die biire
gerlichen Entwicklungsideologen leiden fast ausnahmslos an diesem
Mangel: entweder identifizieren sie einfach den'gesellschaftlichw
geschelhtlichen Gang der Entwicklung mit der inneren Hsherentwickl
der Menschen oder tremmnen sie in medhanischer Weise voneinander.
beiden Fdllen miissen Verzerrungen schon in gedanklichen Ahk¥id Abb:
dern des gesellschaftlichen Seins und des Seins der Einzelmenschen
1nigg:nenstdhen..nenn es 1st unzweifelhaft, dass eine heutige duro!
schnittliche Stenotypistén iliber cinen grisseren Mﬁglichkeitsspiel~
raumx verflipt als Antigone oder Andromache und doch ist es fir kei.
nen Augenblick zwelfelhaft, dass in der Persﬁnlichkeitsentwicklung

in der Enfwicklung'der ssesse menschlichen Gattungsmissigkeit Jjene:

gar kelne,diesen eine sehr positive und wichtige Rolle zukommt. Di
1(y
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eirkliche menschliche Persﬁnlichkeitsentwicklung, die nur in einer
besonderen theoretisch=historischen Analyse der menschlichen Akti-
vitédten in ihrer Gesamthelt, in ihrem permanenten Zusammenhang

mit der Gattungsentwicklung und der ¥mxwmxk Verwirklichungsweise
ihrer Stufen behandelty werden kann, steht wie alle historischen
Prozesse im Verhidltnis der Ungleichmissigkeit zu ihren eigenen
gesellschaftlichex-geschichtlichen Basis. Gerade well der Marxismus
den historischen Charakter des Seins mwkxedmidw entschiedener in den
Mittelpunkt der Methode und ihrer konkreten Anwendung rilckt als je=
de andere Theorie, muss er in der ungleichméssigen Entwicklung die

typische Formsozlial-lietarischer Prozesse erblicken.

Diese Ungleichmissigkeit ist keine Anomalie, die m%k in der
normalerweise "gesetzmidssig" /im gewohnten erkenntnis theoretis chen
Sinn/funktionierenden Entwicklung ausnahmsweise auftreten muss wir-
dey sondern gehirt zu den Weseﬁszgichen eines jedeﬂ ablaufenden Proe
zesses. Verstindnislose Anhidnger ebenso wie denkunfihipge Gepner

schrankenlos
pflesen der Marschen Lehre eine waltende Kraft des OUkonomischen zux
zusehrethenx unterschieben, deren_urundzug eine endgiiltige, einglei=-
sige Notwnedigkelt wére, ein uegenstﬁck,heine Variante, eine "Hdher=
entwicklung" von Spinozas erhaben-statischen Notwendigkeitskonzep-
tion. Sie vergessen, dass bereits das "Kommunistische Manifest" das
Wesen der bisherigen, die Ergebnissg des Klassenkampfes in einer
Alternative zusammenfasst als einer Kampfes "der jedesmal
kémpfenden Klassen" /Anmerkung: MBrx, b4 11,1 Engelsy Kommunistisches
Manifest, V;,5261§£}/ In der beriihmten Finleitung zum sogeannten
"Rohentwur®” werden die tkonomisch und darum politisch-sozialen Ent-
wicklunsegmtglichkeiten von Eroberungen gestreift, wobei die theore-
tischen Schlussfolgerungen im Skizziren von drei verschiedenen We-

gen kulminieren. /Anmerkung: Marx, Rohentwurf 18/9/ In einem Brief
an die Redaktion der"Otjebschestwennije Sapiski™ kommt Marx auf die

17
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Perspektive der kapitalistischen Entwicklung in Deutschland zu
sprechen. Debel wird von scinem Xritker seine historische Darlegung
der urspriinglichen Akkumulation in ein Gesetz #® von absoluter Not-
wendigkelt verwandelt. Marx protestier theoretisch dagegen. Sein

291

Kritiker, schreibt er "muss durchaus sich befindenx =w==-

Aber ich bitte _ 2oL ceessesss antun® XXHREFEEREYEEYXEHESTE FX
KEEREWERY XS X REX XY XAWAXAX Br fiihrt weiter das Beispiel der Bauer-

expropriation im antiken Rom an, wo aus den enteigneten Bauern
kein FProletariat, sonder "ein faulenzender Mob" wurde und fiigt daran

e

die methodologische Schlussfolegrung: "Alse Eregnissé
gebnissen filhren" /Anmerkung: Marx, Engels, #sugewiihlte Briefe,
291/2/ Die Beispiele aus Marx? Schriften liessen sich beliebig ver-

mehren.

Uns 1nteréaiert hierdiese notwendige Konsequenz wmm des
Wirklichkeitsbildesvon Marx als Beitrag zur Charakteriéierung der
Yirkung der Kategorieﬁ. Wenn wir, wie bisher mit Marx, die Katego-
rien nicht als logische oder erkenntnistheoretische Formungsprinzi-
pien innerhalb der Erkenntnis, sondern als Best immungen des Seins
selbst aufgeafasst und behandelt haben, so sind dabei bereits eini-
ge wichtige Seciten stmst ihres Seins und Wirkung an den Tag getretene
Wahrend erkenntnistheoretisch und vor allem logisch gefasst, die
Katgeorien einerséits unabhiinglg voneinander vorkommen und EinPluss
ausiiben kitnnen, haben wirz zu zeigen begonnen, dass das Sein =¥=x
als prozessierender Komplex die Kategorien ststes in pluraler Wei-
se vorkommend und als von kmkegmxk heterogenee Beschaffnhkit hervor-
bringt. Es ist nur der einfachste Fall dieser dynamischen Koordina-
tion, wenn wir skhen konnten, dass bestimmte EKatgeorien Uberhaupt'
nur aufeinander bezogen und zusammen wirkend vorkommen kﬂxxgﬂxﬁxﬂxxx
ktnnen /%+.B. Form-Matetrte/. Aver gerade hier iﬁ'einfachsten, bei

engster, unaufhebbrarer Gebundghigt aneinander, ist die objektiv
A4
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ontologische Heterogenitit dé} Kategorien einander gegeniiber klar-
ersichtlich. Die prinzipielle Falschheit etwa der logischen Homo=
renisierung kann deshalb so schwer aus unserem Denken der Kategorien
verschwinden, weil unsere prkatisohe Aktivitat, znpefanpen vor allem
die Arbeit eine! spontanen Homogeniqierungsprozeas der Kategorien

= freilich bloss auf die jJewells konkrete Zielsetzung bezogen =

zur Voraussetzung hat. Ganz allgemein gesprochen istt allerdings

die Arbeit éine Art Modéll fiir jedes teleologische /alternative/
Setzen im Bereich auch der komplizierteren menschlichen Aktivitéten.
Das ist jedoch nur ganz allgemein gesprochen richtig. Je mehr die
Mensch selbst auch zu Objekten menschlicher Aktivitidten wérden,
desto weniger ist diese Allgmeinheit als solche haltbar, desto be-
deutungsvoller wird in ihr das Monet einer diesbeszliglichen Relo ti~-
vierung im Prozess; die Homogenisierung erhilt den Charakter einer
bloss gemerellen Anndherung. Die dabei entstehenden kategoriellen
Peobleme bilden wichtige Monete der angemessenen Charakterisitik
der ménschlichen Aktivitédt. Ihr Verwirklichungsfeld ersteeckt sich
von der Arbeit, vom Alltagsleben bis zu den hichsten Aktivitdtswei-
sen 1h der Ethik.

Diese Fgaren kitnnen hier unmﬁglich - selbst skizzenhaft =
behandelt werden. Es kommt dabei auf den Fragenkomplex an, wie ei=-
ne letzhinig in Gletung bleibeqde Homogenisierung in den beleologiw-
schen Setzungen vollzogen werden kanny nicht nur ohne alle seine
Elemente gleichmacherisch zu homogenisieren, ja sogar so, dass die
Heterogenitiit bestimmter Momente unbedingt bewahrt bleiben soll.

Das zeigt sich bereits in der Arbeitsteilung, wo die Tendenz zur
absoluten Homogenisierung /Sklavemarbeit/ den téleologischen Setzun-
Grenzen setzt. Die Maaohinenarbei% dagegen bringt zwar auf viel

hiherem Niveau ebenfalls Tendenzen zur Homogenisierung hervor, da
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aber diese nunmehr mit dem Arbeitsyrozess in ganz anderer Elastié
zitét zusammenhéngen, kiUnnen sle sogar Steigerungen der Arbeitspro-
duktivitidt hervorbringen. Dieser Fall soll nur als Beispiel dafiir
diemen, wie richtig die frither zitierte Warnung von Marx ist, denn
selsbt schlagende Analogien, die sich in gesellschaftlich-geschicht
lich verschiednen Umwelten ergeben, doch zu villig verschiedhenEre-
gebnissen filhren kitnnen. Da in unseren Tagen einenseité das blirokwa
tische andererseits das manipulationsméssige Analogisieren in wel-
ten Kreisen zur Denkgewohnheit, zum ¥rinzip der Leitung der Praxis
géworden ist - dass solche Tendenzen zuweilen von Extrapolation
bis Kybernetik mit den modernsten technischen Mitteln arbeiten,
mindert diese Entfernung von der %g?klichkeit nicht im @eringsten -
halten wir es filir theoretisch wie praktisch pgleich wichtige, diese

- muekhatdax methodologische VWarnung nochmals in den Vordergrund zu

stellen.

Diese Wirkungsart von irreversibel priessierenden Komplexen
als Seinsgrundalge aller Kategorien und ilhrer kategoriellen Wechsel-

beziehungen im Lebensprozess wirkts sich naturgeméss auch dort aus,

wo diese *rozesse aufeinenderwirkend sich zu grisseren Einheiten,

zu Totalitéten synthetisieren. Das ist freilich eine Art der prak-
tischen Syathese, die sich bis zu einem gewissen Grad auf jeder
Seinsfutestufe zu dussern pflégt, die jedoch im gesellschaftlichen
Sein eiﬁe qualitative Steigerung erfidhrt, Dadurchx,dass sich hier
eine aktive “npassung an die Umwelt vollzheht, mz&® erfihrt vor
allem nicht nur die Anzahl der - relativ - sEXumixkim selbsténdig
wirkendeniibmplexeeiﬂe ausserordentliche Smkitexe Steigerung, sonder
auch ihre Synthesen und deren Zusammenwirken zu Synthesen immex
htherer Art, bis sich allm&hlich fiir ihre Gesamtheit /fiir das gan=-
ze Yers chengeschlecht/ konkret wirkseme Frozessformen sich auszu~

bilden beginnen.
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Es ist dadurch allmdhlich eine ganz ncue Totalitdit, die
der Menschengattung miﬁ ihrer, letzten Endes, slebstgeschaffenen
Unwelt im Entateﬁen begriffen. Erst wenn diese in seesssese Erfillt-
heit von den Menschen zustandegbracht wird, vollendet sich die Ka-
tegorie der Totalitiit im gesellschaftlichen Seins. Jedoch schon
lange vorher, in Zeiten, die kaum die allerallgmeinsten ihrer Be-{;a
stimmungen auch nur ahnen zu lassen imstende wmzy¥emx sind, sehen.
wir, wie tief und stark sich diese Form der Totalitdt von mmm alden
vergangenen Arten der Synthese einzelner oder kombinierter irrever-
sibler Prozesse von Komplxen unterscheidete Um bel ciner bereits
unzweifelhaft gewordenen Tatsache anzufangen, unsere Erde ist si-
cher eine - freilich relati? - Totalitét, die zwar von Husseren
Einwirkungen von denen ihrer Ungebung permanent beeinflusst wird,
doch als Totalitéit der in ihrem Bereich vorhandenen zusammen=- und
eegeneinander wirkenden Kréfte eine ei§neEntwiok1ung3geschichte
in ihrer Ganzheit durchgemacht hat. In diesem Sinne scheint die |
irreversibel bewegte, sich entfaltende Totalitit des'Menschenge-
schlechts als Totalitit zusammen mit seiner Welt demselben katego-
riellen Zusammenhang anzugehiéren und eben als Substanz dleses Seins
ebenso eine elgene Geéchichte zu besitzen wir ihr materielles Fun-

dament, der Planet Erde.

Erst wenn wir diese allgemein~letzhinige kategorielle Zus am=
mengehdrigkeit simultan mit dep qualitativen Unterschieden und Ge-
gensititzen in der konkreten Seinsbeschaffenheit beider irreversib-
len Prozesse betrachten, riicken die spezifischen Seinéhestimmungen
des gesellschaftlichen Seins in dir richtige Beletchtunge Schon ine
nerhaldb des Naturseins der organischen Welt zeipgt sich eine scharfe
qualitative Unterssheidung zur anorhanischen. Die mitenander im ein

heitlichen Prozess verbundenen Einzelkomplexe /die ihremseits gleich

@alls Synthesen prozessierender Kemplexe sind/ bilden eine im Gesanmt
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sein faktisch vernunde konkrete Totalitédt, die wir eben mit dem
Begriff Erde /als gedankliche Reproduktion eines tatséchlich als
Einheit funktionierenden Gesamtkomplexes/ zu bezichnen pflegen.
Die hier entsiehendg seinshaft8 Wirkunsgeinheiten *»wmkw heben also
- heilallen Beschrénkungen, die der Annehmbarkeit solcher Katego=
rien auf diesem Seinsniveau im Wege stehen =~ nicht nur ein Ansiche-
sein, sondern auch ein sesssssscee Fiirsichsein. Im organischen Sein
scheint einex solche kategorielle Bestimmbarkeit bereits vié® prob-
lematischer. Jede Gattung von Lebewesen ist in prignanter seinshaft
ter Wesie Battung, als dies immm unorganisbhen Sein zustande kome
men konnte. Schon die relativen Divergenzen in den ontogenetischen
und phylogenetischen Prozessen innerhalb der Gattungsemhwicklung
zeigen, dass die Seinsbeziehung zwischen Gattung und Exsmpiur Ein-
zelexemplar kompilizierter und - wenn der Ausdruck gestattet ist =
intimer, innerlicher beschaffen ist als auf dem friiheren Seinsni-
veau. Dagegen sit die reale, seinsmissige Totalitét der Gattungem,
die dle Totalitédt der o;ganischen Natur als Seinsweise konsituierén
als Seinsvereinheitlichungen, 218 als nicht nur an sich, sondern
zugleich filirsichseiende Totalitédten welitaus problematischer als
die in der anorganischen Natur der Fall sein konnte. Dasskxt in den
konkret so verschiedmnen Gattungsentwioklungen weitgehnnd ahnliche
/und in der Ahnlichkeit der irreversiblen Prozesse die Anndherung
an die IdentitidtX streifende/ Prozesse wirksam sind, hat das wissen
schaftlich erkennende Denken feststellen kitnnen. Seinsmissig erxe-
scheint-diés jedoch bloss in den konkreten Gattungen, nicht als

Flirsichsein ihres realen Gesamtseins. (L7

Die Entstehung des gesellschaf' lichen Seins, das Menschwer-
dén des Menschen kniipft in seinsméssig notwendiger feise ﬁier one
Freilich von Anfang an so, dass das Menschwerden, die aktive /ar-
beistméssige/ Anpassung an die Umwelt von allem Anfang an eine Ten-
Jenz zum Sich-Erheben iiber die biologische Determiniertheit, ein
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. succesives, wern auch nie vollendabres Sich-LoslSsen von dieser

!
Die beginnende Befreiung von der in ihrer Ggnzheilt unauf-
hebbaren biclohischen Determination auch des Menschenlebens fiihrt
zu den seinsmissigen Folgen, dass die offenbar auf verschiedenen
Punkten entstchenden kleinen Gesellschaften in ihren letzhinigen
selnsmidssigen Beétimmungen keine Veimehrung der Gattunge hervorbrin
gen. Die Menschengattung ist an sich einheitlich, enthdlt jedoch
mugetz zuglelch auch die Tendenz, diese Einheitlichkeit faktisch
za verwirklichen. Die ausserordentlichen Unterschiede in den Aus-
ganspunkten, in den Entwicklungsweisen bringen zwar deutlich sicht-
bare und feststellbare Differenzierungen harvof, diese sind aber
letzten Endes doch in der entstehenden Arbeit und deren Foigen
fundiert, sind also gesells-haftlicher Art, sie kionnen daher nicht
mehr zu bilologischen Gattungsdifferenzierungen filhren. Die Tatsa-
che, dass Klima, Lebensweise, Lebensumsténde etcy atich bestimmte
bilologische Unterschiede herbeifiihren oder konservieren /z.B. Hau!
farbe/, dndert an der Haupttendenz des Prozesses, in welchem die
Menschengattung sich konstituiert, nichts Entscheidendes. Denn
wéﬁé?nﬂ Beahrung, Untergang, Verdnderung einer Tiergattung ein
biolocischer Prozess innerhalb der Seinseintfaltung einer Gattung
ist, sind die elnzelenen, grisseren und kleineren Gesellschafte
/auch Gesellschaftsgruppen/, deren Totalitét die Menschengattung
objektiv ausmacht, in gescllschaflicher Hinsicht - letzten Endes -
nicht geceneinader endgiiltig abgegrenzts Ob sie vollstédndig inein-
onder verschmelzen, wie Normanne und “achsen in Emgland oder als |
Nationen /Nationalitédten/ nebeineinander bestehen bleiben, wie
Schotten, Wilser etec. gleichfalls'in England, ist ein Problem der
gesellsnhaftliohen-Entwioklung, die das allgemeine Entwicklungsmo-
ment /Zuriickweichen der Naturschranken/ kaum beriihrt und ist der -
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Regel nach auf konkrete Teondenzen in der Skonomisch-sozlalen Ente
wicklung der betreffenden Menschengruppen zuriickfilhrbar.

S0 ist derProzess der Integration der in getrennten Ge=-
sellschaften lebenden Mens chen vom Stamm zur ﬁ&iﬁﬂ? von Nation zur
Menscheit ein Prozess, der sich in der Gesellschaft, als Wandlung

193 der gesellschaftlichen, der tkonomischen Kategorien /das Zruriick-
weichen der Naturschranﬁen ist ja ebenfalls eln gesellschaftlicher
Prozess/ abspielts. Der gesellschaftliche Prozess, als aktive fnpas-
sung des Mensche; an seine Umwelt, als Verwandlung dieser Umwelt
in eine den gesellschaftlichen Bedirfnissen dienmnde Seinsgrundlage,
hat zur Folge, dass die dabei jeweils in Wirksamkelt tretenden knon;
reten gesellschaftlichen Einheiten / relative Totalitédten/ von vorn-
herein keine so endgiiltig fixlerte Beschaffneheit besitzen, die sich
mit der tierischen Gattungen vergleichen liesse, sondern in ihrer
inneren StRuktér, in ihren Beziegungen zueinander ununterbrochenen
Sk Vandlungen unterworfen sind. Die liberwiegend veré@ndernden
Krdafte sind dabei stets Beschaffenheiten und Entwicklun@gtendenzen-
der jeweiligen ﬁkonomie,.also der gemeinsamen Gattungsmégsigkeit.
Engels hat richiig gezeigt, dass eine so anfingliche, so wichtige
und allgemein verbreitete sec.....weise der Gesellschaften, wie
die auf dem Gegensatz von Freien und Sklaven beruhende, gerade die
Produktibitédt der Arbeit voraussetzt, beli der der Mensch kehr her-
vrozubringen £E§}§nin ist, als seine eigene Reproduktion erfprdert.
/Anme¥kung: Engels, Ursprung der Fam.....usw?Q;SS/s/

Diese Entwicklungen sind sehr verschieden geartet. Der Marxé
ismus hat sich wesentlich mit der Theorie der Entstkhung, der Vor-
geschichte und Geschichte des Kapitalismus beschéftigts Freilich

g@ggﬁ,&h‘ : waggékgie Begriinder des Mérxismus dariiber ganz im klaren, dass dice
.iﬁmigﬁf se Entwicklungslinie in der Menschheitsgeschichte keineswegs die

einzige ist; bel ihnen midnx sind die Hauptprizipien der sogenanntes

7




asiatischen Produktionsweise HEEMindentenit, wenn auch skizzenhaft
ume doch endeutend, in ihren wesentlichsten 4ipen ausgearbeitets
Epst die Stalinsche Vulgarisierung des Marxismus hat diesen Erkennte
nisgugapg. durch die Dekretionen eines nie existiercnden chinesi~
schen "Feudnlésmus” orsetzts Das niedrige Niveua der offiziellen,
sich marxistisch nennenden Theorien zeigt sich auch darin, dass,
hedi allen sohroffen faktischen Oppositionen gegen "Moskau®" auch die
chinesische "Theorie" diesen nie eﬁiatierenden "Feudalismus" als
‘Upundlage akzeptiert hat. # %gggi ist es klar, dass jJeder Vénauch,
dle Probleme dey "dritten Welt™ theoretisch zu hewidltigen in ab=
strakten Phrasenhaftipkeit auslaufen muss, solange die Verschieden-
A qﬁé? heiten der afrikanischen, arabischen, siidamerikanischen etc. Ent-
wicklungen nicht auf ihre wirkliche Ukonomische Basis marxistisch '
zuriickpefithrt, in ihren echten Entwicllungslinien marxistisch anae
lysiert wirde Da der heutige Mprxismus noch nidht einmal zu einer
richtigen Analyse selbst der europdischenordamerikanischen . kaplta=
listischen P“tappe der Gegenwart vorgedrungen ist, kamn dies hier
pur als theoretische Forderung einer Renalssance des Marywismus goe
atellt werden. ‘uf die Trobleme selbst einzugehen verbietet sich
hie r; diese miissen Cegenstiinde kolfret wissenschaftlicher Forschune

Bon werdene

Bei all diesen Schranken unserer gegenw&rtigen realen Bine
sicht in diesen “roblemkreis ist es doch miéglich, die allerallge-
meinsten gemeinsamen Ziige solcher Entwicklungen in ihrer wahren

,{ Seinsmissigkeit ins Aufe zu Pfassen. VWie wir wiederholt gezeigt
haben, hat Marxdsm das ontologisch Allerentscheidendste der mit der
Gesellschaft entatehenden Seinsforun, endem er Arbeit als ihr reale
nroktische Basis bezeichnet, darin bestimmt, dass die Gattungsmisg-
sigkeit erst in dex ihr aufhdrt, eine bloss stumme /dehe rein natur
hafte/ zu sein. Das Aufhtren dieser Stummheit ist jedoch /ebenso=
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wenig wie die Entstehung der Arbeit, der teleologlschen Setzungen
mit ihren Alternativentscheidungen/ keineswegs ein fertiges Ergebe
nis, d:s als qualitative® Sprung entstehenden gesellschaftlichen
Seinss es ist vielmehr bloss der Amsgangspunkt eines langwierigen
und widerspruchsvollen Entwicklungsaiﬁiﬁsses’der in unserer Gegen=-
wart zwar ﬁbérsichtlicher geworden 1ist, als e friher war, aber
noch weit davon entfrent ist, Jene seiner immanenten Miglichkeliten,
deren Existenz als Faktoren der Entwicklung schon der bisherige Ab=-
leuf klar zum Ausdruck bringt, verwirklicht, seiende gemacht zu ha-
ben. Betrachtet man diesen Menschwerdungsprozess im Entstehen einer
nicht mehr stummen Gattungsméssigkeét in der Totalitidt ihres bishew
rigen Ganzen, so zeigt es sich, dassigie Stummheit ablisende "Gat-
tungsperiode™” sich als eine widerspruchsvélle Doppelbestimmung zZum
Ausdruck bringt. Linerseits ist jede ihrer Ausserungen, von den ein-
faohsﬁen Werkzeugen bisxx liber Regelungsformen der entstehenden Gee
sellschaftlichkeit bis zu den schelnbar von der Wirklichkeit losge-
listen hochsten Formen der menschlichen ﬂktivitét, Benk-und Empfine
dungsfihigkel txkukaikIiekx einheitlich vom seesees bis zum Inhalt
giwx selbst auf die Bewdltigung der Umwelt gerichtet, die die mensch
liche ﬁnpaSsung jeweils aktiv zu ferwirklichen bestrebt ist. Dehe
alle Akte tragen, in nicht abltsbarer Weise die Kennzeichen ihres
gesellschaftlichen hic et nunc an sich, sie alle besitzen also eine
raum-zeitliche, eine historische Einmalipgkeit. Andeperseits wimdx
und in einem davon untrennbaren Zugelich haben alle diese sich so
entwicielnde AusdrucBweisen der nicht mehr stummen menschlichen Gat=
tungsmassipgkelt eine gleichfalls unaufhebbare Tenﬁenz auf letzthini-
ge Ginheitlichkeit, zu spontan aus dem gesellschaftlichen Sein ent-
standenen Entsprechungen, die eine genérelle Verstindlichkeit die=-
ser "Sprachen" untereinander seinsméssig nicht nur allgemein ermig-

lichen, die aber auch, wo die geseclls haftlich-geschichtlichen Um=

stidnde dies erfordern und'hervorbringen, in der gesellschaftlichen
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Praxis ihre wechselseitige Beelnflussung bis Zur sessessvsces zU=

stande bringen kinnen.

Wenn nur von dieser "Speache" der entstehenden menschlix-
chen Gattungsmissigkeit etwas konkretisilerend, obwohl recht allge=
peln gesprochen werden soll, so dussert sie sich vor allem im Pro=
zess und in den Ergebnissen der Arbeit selbst. Selbstversténdlich
zeigen sich Uberall die Einmaligkeitsziige der jeweilig konkreten
Genesis, es ist jedoch aufféllig, wie fruh bereits der Tauschver-
kehr der Arbeitsprodukte /Wekkzeuge mitinbegriffen/ begonnen hat.
Wenn wir nun diese Tatsache im Lichte des hier behandelkten Problem=
kreises bet%ohten, so ergibt es sich rein seinsmissig, dass ein
Tauschverkehr unmdglich widre, wenn die Arbeitsprodukte nicht eine
fiir unter sich verschiedene Gesellschaftsgruppen gleicherweise ver-
wirklichbare préktische Brauchbarkeit besédssen, wenn sie also =
letzten Endes - nicht eine in diser Hinsicht gemehnsame "Sprache®
besitzen wiirdems. Die schon friih einsetzende Verallsemeinerung im.
Gebrauch neuer Errungenschaften /man denke an die weitverbreitete,
gemeinsaeme Lxistenz von Stein, Bronze, Eisen als Rohmaterial der
Arbeit, an die Verbreitung des Geldes als Instrgment eines generell
gewordenen Tauschsystems, an die relativ geringe Zahl der Materien,
die als Geld Rwmxrexkem figurierten etc./ Die zweifellos vorhande=
nen grosaen Unterschiede verschiedener Gruppen, Gebiete etec. in

ihrer okonomis chen Entwicklung konnen diese Tendenzen zu einer Em

' "gemeinsamen Sprache®" in den letzten Grundlagen der (konomie nicht

vollig aufheben. Natiirlich diirfen dabei die Unterschiede, Ba Behene
sdtge der einzelnen konkreten Verwirklichungen nier verpessen werden
y die Grundtatsache jedoch, dass #m Stoffwechsel dér Gesellschaft
mit der Natur die jeweils miglichen optimalen Méglichkeiten eine
Tendenz, sich auf die Deuer durchzusetzen, haben, ergibt sich aus

dem auf teleologische Setzungen fundierten Wesen der Arbeite Upd

L7




aus dieser LTendenz ergibt sich, dass in der Bkonomisohén Eﬁtwicklung
/Arbeitsteilung ete. mitinbegriffen/ sich in diesem Sinn, bel allen
Unterschieden, Ja B@egensitzen, eine solche gemeinsaﬁﬁ "Sprache® der
nicht mehr stummen Gattungsméssigkelt sich als Tendenz flurchgesetzt

hat.

Diese ontologische Grundtendenz Hussert sich, wenn mbglich,

mikg noch deutlicher im der Sprache im eipentlichen Sinn. Dass ihre

Entstehung mit den primitivsten Erfordermissen von Arbeit und Ar-
-beittteilung eng zusammenhdngt, ist allgemein bekannt. Freilich si x
multan mit der ebenso evidenten Tatsache der unmenschlich scheinden=
den Vielféltigkeit der Sprachen selbst und ihrer qualitativen Diffe=-
;Jrenﬁeh untereinander vom Wortinhalt bis zur grammatikalischen Struk
‘\Fur. Dabei darf jedoch ein - sich praktisch berelts allgemeln be=-
ﬁgﬁhrxeg Muwrx - Moment nicht vernachléssigt werden: alle diese Diffe
renzeﬁ besitzen eine in der Praxis erprobte Binheitlichkelt: sie
sind ausnahmsloé transportahel d.h. libersetzbar. Der quantitativen
‘wnd gqualitativen, Husseren wie inneren Vielheit dex Sprachen steht
das Moment ihrer Ubersectzbarkeit erginzend gegeniiber. ibersetzbar-
keit,aetzt jedoch innerhald der vielfachen Verschiedenheiten wesent
1iche Memente eines letzhin gemeinsamen Gehalts voraus. Im Mittelp-
punktdéggeﬁomente steht, dass alle Worter daraufhin gesetzt wurden,
um die Gattunpgsmissigkeit der Gegenstéinde zum Aysdruck zu bringen;
nur die Nuancen des Satzbaus, der VWirterkombination etc. vermigen
diese allge@eine Gattungsmissigkeit, die allen Sprachen gemeinsam
- ist, gegeheﬁenfalla zur Besonderheit beziehungsweise zur Einzelhelt
3i;;ng weiterzufiihren. Diese fundamentale Allgemeinheit, die eben darum
auch eine Basis fir unmittelbar grosse Verschiedenheiten ist, driick
sich in allen Sprachen auch darin aus, dass ihr innerer Aufvau st t
eine bestimmte generelle Typik des auvf der Arbeit beruhenden, aus
der Arbeit heraus sich differenzierenden Menschenlebens zum Ausdruc

2.2

\-_




197

- 3G = 8 =
bringt: dass Subjekt und seine Aktionen, deren raum-zeitliche Dif=-
ferenzierung, die Beziehung von Subjekt und Objekt, des Subjekts
zu anderen Subjekten etc. bilden, wenn wir die Sprache als wichti-
gen Faktor des gesellschaftlichen Seins betrachten, die Grundlagen
einer jedén Sprachstruktur. Dass diese Strukturen in den verschie-
denen Sprachen verschiedene komkrete Ausdrucksweisen Eihalten, ist
ein wichtiges loment ihrer jewelligen speizifischen Beschaffenheit,
ihrer Geschichte, &ndert aber an diesen Feststellungen nichts.
/Dass ze.Be bestiﬁmte §§§§§i§§3§ in der einen Sprache als Prédposi-
tionen, in der anderen als Suffide @estalt werden, mag vom Stand-
punkt der Sprachwissenschaft noch so wichtig sein, bleibt =ber
fir die hier festgestelltem Gemeinsamkeit irrelevant./ So entstehen
die untereinander stark qualitativ verschiedene Sprachen, deren
Verschiedenheit in der Wemschheitsentwicklung eine bedeutsgme Rolle
gespielt het und noch splelt, ﬂ%ﬁgﬂx Vercshiedenheit diese menschli
che Entwicklung miglicherweise nie sufheben wird, die jedoch vom #x%x
hier entscheidenden Gesichtspunkt der universellen Entwicklung der
Gattung betrachtet als Momente in der = objektiven #km Einheit die-
ses irreversiblen Prozesses figueieren. Dass auch die gegenwiirtige
Vielheit der Sprachen bereits das Ergebnis einerlangwierigen Intege
rattonsprozeéses ist, der Lokalsprachen, Diealekte etc. allmihlich
zu nationalen Sprachen synthetisiert hat, verstirkt noch die'Reali-
tdt des von uns aufgeziesten Frozesses. bie Sprache, als unentbehr-
liches Hedium der nur gesellschaftlich ﬁﬁglichen Kommunikation, des
Zusanmenwirkens und Zysammenlebens schon im Alltaz des gesellscha £t
lichen Seins, ist gerade in dfﬁer letzhinigen Einheitlichkeit ein
Zgichen def gleichfalls letzhinigen Einheiﬂlichkeit des neuen, nidc

meh» stummen'Gattungsprozesses‘Belbst.

Ebenso prignant wie Arbeit und Sprache zeigt die aus dem
Arbeitsprozess herauswachsende und allmihlich zu einer scheinbar
villigen Selbstindigkeit heranwachsende Wissenscla £t diese Art der

7
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Einheitlichkeit im Prozessieren. Um die Wissenschaften in ihrer
seinsmissigen Genesis richtig zu verstehen, miissen wir von jenem
loment der teleologischen Setzung in der Arbeit ausgehen, wonach
diese nach Yarx nur vollzogen werden kann, wenn ihr erstrebtes
Ergebnis, das Ziel der Setzung im Xopfe des Mems chen schon vor
dem Akt des Sgtzens fertig vorliegt. /Dass Arbeisterfahrugg ZUW L
len eine Anderung auch wihrende des Verwirklichungsprozesses durch
setzen ktnnen, &ndert an der allgemeinen Geltung deses Tatbestsn-
des nichts./ Dass dieser der Arbeit vorangeﬁende gdsiltige "Planen"
anfangs eine blosse Sammlung und Anwendung von Erfahrungen war,
versteht sich ebenso von selbst, wie dass = im Laufe der Vervoll-
kommnung des Arbeitsprozesses - dieses der Setzung selbstv voran—
198 gehende Durchdenken von Zielsetzung und ¥sxwekk Verwirklichungs-
mittel sich verallgemeinein und mit der Entwicklung der Arbeits-

teilung mm auch verselbstindigen musste.

Diéxzipiei}ﬁkonomisch—gesellschaftliche Trennung der gei=-
stigen Arbelt wn der physischen gehtrt zu den wichtigsten Tatsza-
chen der Entwicklung der Menschengattung. Wenn wir vorerst nur die
sich - letzten Endes - auf den Stoffwechsel der UGesellschaft mit
der Ngtur beziehende Seite dieses Prozesses beachten, so spielt
dabel das Entstshen von M thematik und Geometrie eine miw entschei-
dende Rolle. Wir heben hier nur jene Mgmente hervor, die mit unse-
rer gegenwirtigen Frage, Qer Entwicklung der menschlichen Gattungs-
midssigkeit dnmittelbar zusammenhingen. Dem Prinzip nach entsteht
hier eine der grissten Wendungen im menschlichen Bewusstsein: -die
Liéaﬁmi Aysbildung der Fihiskeit des Denkens, sich von den Schranken der m

eigenen logischen wmitx /upd darum psychologischen/ unmittelbaren
Einstellungen zym Seins bewusstseinsmissig zu 18sen, eine desanthe

ropomorphisiercnde Einstellung zur Wirklichkelt in sich auszubilder

Die arbeitsmissige Bewiiltigung der menschlichen Umwelt konnte sich

WD,
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¢ gehende Differenzierung, eine ﬁngleiohgﬂasigkait der “onkreten IZnte

nur suf diesem ﬁﬁga entfalten und sich dabei bis zur immer adiguas
teren Drkenntnis der gesamten Umwelt erweitern. Aber auch bed einem
derart - unpmittelbar ~ im Swuhjekt absplelenden Mrozeas zeight die
gesellsobaftliche Zntwiecklung. eine dhnliche “inheitiichkelt 4 es
Znwicklungeveges, wie euf glleu unmittelbay bloss proktischen Gew
bistens Hgtﬁrlieb ist asx auch d1e wissenschs?tliche Intwicklung,
Je neoh Formationen ete. sehr differenziort; natirlich kommt es imm

vider vor, dess thtimer sich sopgar &xk jeabhrhundertelang konservieren

/ueBe Astrolople/, dasw jedoch, was wir suf dem Niveun des Alltagse
lebens in dér Syrache als "Uhersetzberkeit” fest gostellt hnﬁen,gggit
sueh hier, sogar in gesteigertem Masse, vor sich. Die Allgomelnkelt
der mathematischen, der geometyrischen ngprache” zeigt sogar a%ne‘

nech welterrehende Homogenitit, eine noch waitergehende Konvergens
sowohl in der ﬁtkenutnia der richtigen Zysammenhinge wie ln der Viee

derholung der falschens ﬁ;sa auch auf diesen Uebieten =ine sohr welt

wisklnnspwese oft unmitteldvar vorherrachi, Hadert an der Findeutige

reit dey Pandamshtalen Teadenzen nichts Wesentliche s.

Upd el bat auf don Cebieten, die sehr stark von der geshhich
liehennzufﬁlligkéit”, von indivéduellen "Impulsen® beherrschi schelie
nen, auf denen der imstitutionellen und persinlichen Reaktionen der
menaahllshén %ktivitﬂten selgt sich zwar unmittelhﬂr eine fest un-
5baraheh&r_§aheinende Viel£ﬁ1t1gkeiti2:§rFormen und Inhelte. Yerden
aber diese - 1mIZ§aammenhaag wit den konkreten Seinsproblemen joner
Gesells hoftenm, jener Ukonomischehistorischen Zusammenhiingen, @n dee
nen sie konkrebt wirksam werden, sus der Kihe betrachtet, no zeigt
sioch die auf snderen Gebtetenlbereits agﬁgezeigte letzhinige Fonver
genz auch hiers Ob man Stastsformen, Klassenglledrungen, moralische
Gebote oder Verbote Tugenden oder Laster usw. nimmt, iberall kommen

allgeaeiﬁ typische Yesensnige zum Torschein, die in dem hier gehrau
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ten Sinne des Vortes als "ibersetzbar" bezeichnet werden kinnen.
Sehr oft ist diese #k "Ubersetzbarkeit" so offenkundig, dass gerade
auf diesem scheinbat so subjektbedingten Gebilet Jahrtausendelnag'
wihrende Dauerwirkungen von als vorbildlich empfundenen Verhaltens-
weisen entstehen. YW¥an denwke an Sokrates, an Jesus von Nazareth etc
Gedare hier sind die Griinde dieser "Ubersetzbrakeit" am durchschau-
barsten. Denn ob die handelnden Mem&chen-dessen bewusst werden oder
nicht, ist in jedem menschlichen Verhalten eine Richtung auf die
Gattungsmissigkeit enthalten. /Diese kann natiirlich im Bezug auf

die jeweilig vorherrschende auch eine negative sein/ Upd in der Ori-
entierung darauf kenn nun skek sehr oft - unmittelbar individuell
oder kollektiv - ein solches Zuriickgreifen auf léngst verschwundene
und zumeist entsprebhend uminterpretierte alte.Vorbildlichkeiten
entalten sein. Auch hierkann es nicht unsere Aufgabe sein, diesem
Komplex detailliert zu erfassen und darzustellen. Es kam nur darauf
an, einzusehen, dass die #iexkletzhinige Einhei?lichkeit der Gattung
entwicklung auch hier niecht halt macht, Ja sich sogar in hochst prég-

pnanten Formen zeigt.

Wenn wir bis jetzt diese generelle und permanente Tendenz
in der Entwicklung der Gattungsmissigkeit des Menschen sichtbar ge=-
macht haben, miissen wir ein x weitverbreitetes Vorurteil von vorn-
herein aussch@ltens_das einer einheitlichen und direkten, gradlini-
gen Fortschrittlichkeit. Wir haben zwar lberall auf die gesellschaft
lich-geschichtliche Differenziertheit, auf die jewells seiende his-
torische Binmaligkeit all dieser Ausserungen immer wieder hingewie-
sen, diese Einschrénkung kinnte jedoch als hicht hinreichend begriin-
det, abgewiesen werden, wenn wir nicht auch hier auf die seinsmissi-
gen Grundlagen dieses Phénomens zuriickgreifen wiirden. Es handelt
sich um den ausschliesslich kausalen Ablauf eines jeflen historischen

Geschehens, ads in seiner Ganzheit nichts Teleologisches kennt. Das
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gesellaschaftliche Sein unterscheidet sich gway qualitativﬁvon bei=
den ihm vorangegangenen naturhaften Selnsweisen dadurch, dass in
200 ihm jeder von den Nenschen selbst ausgehende Ippuls eige teleologie-
sche Setzung zur Seinsgrundlage hat. Das ist natirlich ein® unaus-
achaltharea'ﬁoﬁent zum Verstehen des gesellschaftlichen Seins als
elgene S,insweises Eq kann aber nicht richtig verst: nden werden,
wenn nicht zugleich in Betracht gezogen wird, dess die teledlogiscle
Setzung awar 1ms€anae ist, durch prektisches Setzen von Ziel und
Mittel den durch sie in Gang pesetzten kausalen Prozess weltpgehend
eu modifizieren, niemals jedoch seinen kausalen Charakter seinsmése
sig zu verdnderns s gibt eben nur kausale Prozesse, teleolodmpis che
ribt es einfadh nichts Indem nuh der teleologisch in Gang gesetzte
Prozess doch ein kausaler bleidt, peht seine gensue Bestimmtheit
durch die Setzung nie tiber ein Annshern hinaus; er enthilt immer
auch Momente, dle tiber dle Sgtzung - positiv odey nesativ - hinause
gehon, dle in Besug auf Richtungf Inhalt etcs von ihr abwelchen eto.
etcs Da auch dle$e'irreveréib1en Prozesse sich als gesellschaftliche
absplelen, nmilssen sie selbst, ihre Zinwirkungen suf die Wenschen ate.
gesellschaftlich, vor allem Skonomisch bestimmt sein. °2° hat z.B.
zur Folge, dass solchen Setzungen in der Sphéire von Arbeit, Arbeit »
=’ weise, Arbeitgt31lung etes generell Tendenzen in der Richtung auf
Produktionasteigefung innewohnen, deren Sfk Stérke, Richtung etec. nt
tirlich weltgehonde von der jeweiliren Gkonomischen Struktur, ihrey
Entwicklungsi345 43 oto. abhingts Divergierender, ungleichmissiger
werden, ebenso natlirluch, die Wirkungen auf Verhaltenswelsen der Me
) 1L (8L séhen sein, je weiter sie vom unmittelbar Ukomomischen entfernt sin
~~~~~~ desto mehr. Das hat - um den ganzen Porblemkomplex kongentriert zu-
sammenzufassen - zur Folge, dass jene Einheitlichkeit der generell
gattungsmﬁasigen Entwicklungstendenzen, von denen eben die Rede wa:

sich ausserordentlich ungleichmiissig meigen witwdwm wird. Der echte
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Marxismus, der sich zum vulgiren Fortschrittsglauben willigz ablehnend
verhélg, hat cuch nie versdumt, diese Seite der allpggemeinen Entwick-
lung energisch hervorzuheben, um damit die = letzten Endes - nie be=-
sweifelte Fortschrittlichkeit der Gattungsentwicklung im realen Licht
ihrer suweilen brusalen Ungleichmissigkeit ins Ticht zus atellgngéix
schildert mx z.B. die Auflésung der alten Stapgesgesellschaft /objek=
tivs eingr_dex wichtigsten Fortschritte/ wir folgmt:*Es &&nd dle not-

wandixkung wendigsten Fall sessse® /hnmeriung: Engels,

Der Ursprung der Familie usw 86/7/ Ahnlich beschreibt Harx mmkmbkx
selbst die gleichfalls wendepunktartig fortschrittliche urspriingliche
Axkumulation. Erst dies Extreme der ungleichmidssigen Entwicklung und
doch die gesellschaftlichen Grundlagen des ?drtschritts tendentiell
Pirdernden Entwicklung ergeben die seinsmissige Grund® e, den seins-
20l missigen Rahmen dafiit, dass die Menschen ihre Geschichte selbst ma-
chen, dass sie,X letzten “ndes, Selbstschipfer iheer eigenen Gattungs
missisceit waren,wmit sind und vor allem werden konnene. Dieses hochwic
tige Phinomen in der Geschichte des Menschengeschle chts bleibt jedoch
unverstindlich, solange wir es nicht im Tichte des Zusammenwirkens
von 5-onomisch-sozialen Kausalreihen, die in lhrer Totalitét wohl
brundrichtungen, niemals jedoch Ziele und deren ?erwimklichungen be-
sitzen und als sMERXIHXEHR aus ihnen entsprungencn menschlichen Reake
tionen betrachten, welche zwar nur infolge solcher Prozesse entstehen
knnen, aber als dessen mwgwe ungewollte Brgebnisse zu ihnen als zu
Cegensténden neuer Alternativentscheidungen siehens Man denke auch
hier an den Komplex der menschlichen Perstnlichkeite Wir haben gezel
wie diese aus der objektiven pesellschaftlichen Entwicklung heraus—
n L. El. wichst, deren wk wachsende Komplizierthel t die Menschen vor immer
‘Aﬁﬁaﬁ- vielfiltigere, untereindander uamittelber heterogene Alternativent-
scheidungen stellt und damit in ihnen einen MBglichkeitsspielraum au
bildet, den Je er Binzd measch nur durch die Ausbildung der eigenen,

inneren dynamischen Einheit seines gdeins als Perstnlichkeit ﬁberhaup

i
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zZu bewﬁltigénlimstandex ist. Diese Okonomisch-soziale, sténdig zu-
nehmende Determination bringt einerseits eine solche Perstnlichkeits-
entwicklune a®s herrschende Tendenz hervor, andererseits ist sie - ER
unmittelbar hetrachtet - nichts als eine Zerstdrung jener urpsringli-
chen Naturgebundenheitgn, die immer mehr zum Hemmnis der Produktionse
entwicklung wurden. Der unﬁittelbare Ausgangspunkt der Entshehung
und Entfaltung der menschlichen Perstnlichkeit beruht also auf didsem
Zurtickweichen der Naturschranken, das, wie wir frither schon sesecceey
die Beziehung des Einzelmenschen zur Gesellschaft als Feld seiner
Existenz und Tétggkeit in eine fundamental zufidllige verwandelt, in-
dem die halbwegs "natiirhaften® Klassenkateporien /von der Kaste bis
gun Stand/ ﬁkoﬁemisch ihre soziale Existeﬁzgrundlagen verlieren und
den zuféllig'gewordenen E;naelmensohen unmittelbar mit der Gesell=~
schaft konfrohtieren. Die Klasse, im eigentliéhen, engeren “inn, ist
bereits das Produkt eines solchen Gesellschaftlichwerden der Geself-
schaft, ist also in dieser Hinsicht von frﬂhefen, sozial gegensitz-
lichen Differenzierungen qualitativ verschieden: sie ersetzt nicht
die Konfrontation der zufillig gewordenen menschlichen Persinliche
keit mit der Gesambpgesellschaft durch Gebote und Verbote, die aus
einer noch "naturhaften® sozialen Gebundenheit entspringen, sondern
kenn gerade den Reaktionen der in der Geéellschaft zufillig geworde=-
nen Einzelmansghen Antriebe zu ihrer allséitigen Steigerung verlei=-
hen. Es ist also der Gesamtprozessm der gesellschaftlichen Entwicklung
s die solche an sich heterogenem doch fiir das Funktionieren je einer
solchen Formatuon unentbehrlichem, objektivem wir subjektivem E%zel-
202 formen hervorbringt. Objektiv wird sie damit zum Triger des gesell-
schaftlichen Fortschritts, jedoch in einer Weisegp dass er wexder in
der Tptalitét der jeweilipgen Formatloneny noch in den Einzelkomlexen
und Einzelprozessen, aus denen sie besteht, auch nur der Schatten

eines Beabsichtictseins, einer Gesamtteleologie auftauchen kinntes

Natiirlich reagierem die Finzelmenschen und die sg}hstgeschai—
s
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fenen Organe ihrer Aktivitdt /Staat, Parteien etce/ auf jede Regung
dieses Prozeéses mit teleologischen Setzungen, die diesen zu firdern,
zu hemmen, zu verhindern oder zu modifiezieren beabsichtigt sind, in
der Mehzahl der Félle allerdings mit soclhen, die einfach ihre Anpas-
sung an die jeweilige Formation, den Wunsch sich in 1hr reibungslos
zu reproduzieren,zum #usdruck bringen. Da wir aber wissen, dass jede
teleologische Setzung nur Kausalreihen in Yang zu setzken imssénde
ist, minden alle ﬁiese teleologischen Setzungen der Einzelmenschen
irgendwhe im Gesatmrpozess, durch welchen eine Jeweilige Formation
sich selbst als Totalitdt reproduziert und entwickelt. Wie diese Wir-
kungen ausfallen, hingt also wam von dem Zusammenwirken beider Kompo=-
nenten abe. Der Protest eines Einzelmenschen; auch wenn er sich in
tatsichlichen teleologischen Setzungen ausdriickt, wird der Regel mach
falktisch unwirksam bleiben. Die Geschichte der Revolutiomen lehrt

uns jedoch, dass ihr massenhaftes Auftreten sich zum subjektiven Fak=-
tor in einer ievolutionaren Lage erhebn und elne sozialen Anderung
zum “iege filhren kann. Denn - auch diese Frage kannhier nur in ihren
allgemeinsten Umrissen brithrt werden - gerade i1n den revolutionéren
Umwiilzugen, in den explosiv konzentrierten Ubergingen aus einer Fore-
mation in die andere, driickt sich das Verhdltnis von subjektivem und
objektiven Fakfbr der gesellschaftlichen Entwhcklung mkm in einer
exterm platischen Weise aus. Lenin sagt: *Fir den Ausdruck o
Veise weitefzutreihen." /Anmerkung: Lenin, XVIII,319/. Bemerkenswert
ist davei die Differenzierung der menschlichen Artivitdt auf "Konnen"®
und "Wollen". Fiir die Menschen, die aus Hlassengriinden eine Formation

s 50 wiex sie ﬁny.eben #8t, weiterfuntkionieren lassen wollen, WE¥KY
reicht es aus, dass die bestehendem Gesellschaft Alternativentsched~

dungen herbeifiihren kann, die ihre Reproduktion einfach fordern konm=
nen oder zumindest zu firdern scheinen. Das ist natiirlich keine "ewi-
ge" Selﬁstversténdlichkeit. Die Krisensituationen &ussern sich objekx

n
tiv gerade in dem zunchmenden objektiven Ersobwerungen von teleologi~
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schen Setzungen dieser Art. Allerdings darf auch keine derartiges
objektiv hﬁchst'wichtige Tendenz verabsolutier$ werden. Lenin slebt

warnt davor: "Absolut aussichtslose Lagen gibt es nicht." /Anmerktng:
Lenin, X¥XV,420/ sagt er in einer Rede auf dem xwdiixﬁ Kongress der
Komintern. Als'Tgndenz 1st jedoch eine solche katastrophale Verengung
des Méglichkeitsspielraums der jeweils konkreten Klasse ein Moment
von htixhster Wichtigkeit: ein Zeichen daflir, dass der objektive Fake
tor einer revolutionidren Umwilzung in Wirksamkeit gerten ist: die
objektive rewulutionire Lage einzutreten beginnte. Marx und seine be=
deutenden Nachfelger weisen aber am Beképiel vieler revolutiondren
Situationen nach, dass nur das gleichzeitige Aktivweorden des subje
tiven Faktors, welcher etn Wollen zum Ausdruck bringt, die jeweili-
ze Revolutiom wirklich zum Siege filhren kann. Die Iwxkem Ineinander-
verschlungenheit der rein subjektiven und der_sich aus Subjektsakten
zur gesellschaftlichen Objekfiivitdt synthetisierenden Faktoren erge-
ben den wirklichen Sinn der fundementalen allgemeinen These von Marx,
dess sich die Menschen ihre Gesthibhte /die Geschichte der Mers chen-
gattung/ selbst.machen, Jedoch niemals unter selbstgewihlten Umsténe

den.

Der heute - keineswegs zufidllig - im Mittelpunkt des theo~
retischen Ihteresses stehende Froblem der Entfremdung ist, auch sei=-
nen allgemeinsten Zligen, geeignet, diese entscheidende Kigenart des
gesellsch&ftlichen Seins als spezifische Seinsweise der “enschengatk-
tung ins %miikk Licht zu riicken. Da spdter eine ganzes Kapitel dieser
Frage gewidmet wird, ktnnen wir uns hier.auf-ihre allgemeinsten Mo-
mente beschridnken. Vor allem hamielt es sich um Seinsbewegungen, i
die in friiheren Seinsformen iiberhaupt nicht yorhanden sein konnene.

Um vom anorganischen Sein gar nicht zu sprechen, ist es klar, dass
auch im oragnischen keine Entfremdung aufzutauchen vermag. Bei allen
vorhandenen Differenzen zwischen ontogenetischef und.phylogenetischer

Reproduktion schliesst fiir das Einzelexemplar gerade die Stummheit
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seiner Gattungsmissigkeit scinsmissig selbst die Miglichkeit einerx
Entfremdung aus. Die von Marx festgestellte Aufhebung dieser Stumme
heit im gesellschaftlichen Sein kann sich nur auf den allerprimitiv-
sten Stufen emiwiekeim verwirklichen, ohne von dem gesells-haftlichen
Sein dazu gezwungen zu werden, lhren eigenen Reproduktionsprozess mit
den Mitteln einer gesellschaftlichen Vergewaltigung durchzusetzen.
Wir haber vor Kurzem die Engelsche Darstellung diese unvermeidlichen
Ubergangs angéfﬁhrt. Ts komnt dabei jetzt nicht nur auf die dort be-
schriebene Eﬁtfesselung aller gesellschaftlichen entssandenen antige=~
sellschaftlichen Moglichkeiten in den Menschen an /sie ist eine un=
vermeidbare und wichtige Begleiterschelunun des Vergesellschaftungs=-
prozesses/, sondern letzten Endes darauf an,.dass eine Gesellschafts-
entwicklung, die tber die enge Naturgebundenheit der primitiven Stu-
fen hinausflihrt, die damlt deven Naturschranken durchbricht, die Na-
turbeherrschung vergesellschaftet, d.h. das gesecllschaftliche Sein

in seinem ureigensten Sinn verwirklioht, sofort ihre tiefe innere
Widerspriichlichkeit, die der neu entsthbenden, nicht mehr stummen

Gattungsmissigkeit Hu offenbaren gezwungen ist.

Die Entwicklung der nicht mehr stummen Gattungsmissigkeit =mw¥=ax
spaltet ndmlich seinen elgenen Entwicklunsgprbzess: ihre objektive
Seite kann sich nur durch eine Vergewaltigung der subjektiven ver=-
wirklichens die Steigerung der Arbeit i'ber die blosse Reproduktions=-
méglichkeit /Mehrabeit im weitesten Simne des Worzes/ entwickelt auf
gesellschaftlicheﬁ Niveau die Notwendigkeit, die Friichte dheser Mehr-
wmarbeit /und deshaldb auch die sozialen Bedingungen ihrer Hersteller,
dem eigentlichen Produzenten zu entreissen, ske deshlab zu einer AYe
beitswehse zu zwingen, in der diese zum Besitze einer nichtarbeiten=-
den Minderheit wird. Damit ist fiir die ganhe folgende Vorgeschichte
der Menschengattung die Beziehung des Einzelmenschen #®x gzur Gattung
in einen Zustand der unaufhebbaren Widerspriichlichkeit geraten, in

welchem cine unmittelbare, einex allgemeine und dierekte Bez@ﬁhung
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des Binzelmenschen zur Gattuhg /deshalb auch zur eigenen Gattungs-

missigkeit/ unmbglich geworden iste. Der Einzelmensch ist durch die

so ontstandene gesellschaitliché Lage gezwmungen, wenn er zu den An=-
eignern der Mehrarbeit gehtdrt, diese objektiv hdchst widerspruchsvol-
le Gattungsméssipgkeit als eine selbstveratéudliche zu bejahen, oder,
wenn er zu den Enteigneten gehirt, sie aufgrund dieser VWidersprich-
lichkeit als Gattungsmissi gkeit zu verweffen. /Beide Verhaltungswei-
sen erhalten auf den Werschiedenen Stufen der_Entwicklung sehr ver
schiedene 1déologische Ausdrucksformen und erst im Kapitalismus wird
eine anndhernd angemessene Formulierung des Froblems objektiv mbglich
Das hindert jedoch nicht, dass die objektive, unaufhebbra und unauf=-
l5sbar scheinende Widerspriichlichkeit in diesem fundamentalen Verhdlt
nis des Menschen zu seiner éigenen, nicht mehr stummen, aber in der
widerspriichlichkeit vorwiegend X’ falsch artikulierbaren Gattungsmi-
ssigkeit, den Chafakter seiner eigenen Entfremduny seiner selbst auf-
nimmt. Die Entfremdung ist objektiv zwischen der Gattungsméssigkeit
der Gesellschaft slebst und der des Gesellsclu ftsgliedes entstanden.
Bs ist so unvermeidlich, dass sie sich auch unmittelbar als Entfrem-
dung des lMenschen von sich sd bst /Pntfremdung des Einzelnen von sei=

ner eigenen Uattungsmissipkeit/ dussert.

Es ist lange Zeit Sitte gewesen /und spuzkt als Vorurteil
zuweilen auch heute/, die Entfremdung ausschliesslich bel den negatis
Privilegierten wahrzunehmen wnd anzuerkennen. Bas ist nicht die Mei-
nung von Marx, fir den die Gattungsmissigkeit stets ein zentraler
Gesichtspunkt in der Beurteilung und Bewertung eines jeden gesell-
schaftlichen Phinomens bewesen ist. In der Frithschrift "Die Heilihe
Familie" heisst es:"Die beslitzende Klasse __ unmenschlichen
Existnez" /Anmekrung:Marx, II,206/ Es ist dabei wichtig, dass Marx

in beiden Fiéllen die Entfremdung als Verzerrungsweise der menschlicl

Ixistenz betrachtet. Und wenn er auch einen deutlichen Unterschied

zwischen "S ¢ h eli n einer menschlichen Existenz® und "unmensche
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licher Txistenz" macht, so ist es klar, dass dadruch die gemeinsame
soziale seses der beidenm an sich und in ihren ideologischen wie prak-
tischen Folgen dramtisch entgegengesetzten, zutiefst widerspruchsvols
len Phénomenen nicht geleugnet, sondern sogar energisch in den Vorder
grund geschoben wurde. Denn die Entfremdung ist, germdc darin, dass
sie als geaells1haftlich-geschichtliohes Ph&npmen nicht nur diese
von Marx hervorgehoben Gegenskatzlichkeit in den Reaktionen 1lhrer
Nutznicsser und ihrer Opfer zelgt, dondern sich auch in den verschie=-
denen Formationen, aés Folge der verschiednen Weisen in der Aneignun
und dem Gebrauch der Merharbeilt subjelktiv wie objektiv sehr verschie
dene Erscheinﬁngsformen von der mxmkkk politsch-sozlialen Praxis bis
sur Ideologie aufweisen muss. Und wenn auch die objektive Grundiage
der Entfremdung unbedingt eine objektiv soziale ist, wenn wir sie
vor allem als objektiv gesellschaftliche Prkwreikkurg Urschelnung zu
bewerten haben, ist gerade dabel die perstnliche Differenz, sowohl
die in unmittelbare Parxis umschlagendelwie die ideologisch indivi-
duell womdglich noch diffeeenziertere niemals aus ihrer Seinsbestinm=-

mung eliminiecrbar.

Die persinliche Notz der Entfremdung ist nicht nur unaufheb
bar ihr eigen, sbfidern weist in ihrei dawaus entsprungenen Differen
ziertheit auf wichtige objektive Bestimmungen des sozilalen Phénomens
selbst. Denn so selbstverstdndlich die Eptfremdung im Grunde gesell
sohaftliches Phinomen *xk bleibt, das deshalb auch letzten Endes nu
auf gesellschaftlichen Wegen tiberwunden werden kann, ist sie doch T
die Lebenéfﬁhrungﬁgines Binzelessess Stets als zen'rales Provlem de
Vollendung oder des Scheiterms der Perstnlichkeitsentfaltung als di
!herw indung oder Aufbewshrung der Entfremdung im eigenen indivi‘uel
Dasein gesetzt, Die Vielfalt der hiler entscheidenden Probleme kann
hier netiirlich nur ganz allgemein ausgedriickt werden. HNan denke etw

tenen
an den nioht seltteen Fall auch in der revolationidren Arbeiterbewe

!
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gung, dass etwa ein guterm einsichtsvoller, opferwilliger Kampfer
gwar die Enffreﬂ%ng an der Arbeit durchschaut und folgerichtig
bekdmpft, im Verhdltnis zu selner Frau jedoch niecmals an diesen Fes«
seln zu riitteln auch nur denkt etc. etcs. Die endgiltige gesellschafts
1iche Uberwindung der Entfremdung kann sich deshalb nur in ded Le=
bensaktion de¥ Einzelmenschen in ihrem Alltagsleben vollenden. Das
indert aber an dem primiren Charakter der Cesellschaftlichkeit nichte

¢
I

, €8s zelgt nur an, wie kompliziert auch hier { ?Gthé_ "“j B -

ih L L

Rl Pnn
f: -u'_'.v' ks




206 —-t61l

e1h FiL. L

Lukdes MG

| S

gerade!hier die einzelmenschlich und allgemeingesellschaft-
lich | Mome nte der intfremdung ineinander verschlun—

gen sind, eben indem sie auf der unmittelbaren Oberflachen
den Schein = relativ — selbmstindiger Bewegungen erwecken,
sind sie seinsm@ssig untrennbar an den Jeweiligen Stand der

gesellschaftdichen Entwicklung gebunden.

Diese untrennbare Einheit der gesellschaftlichen und
individueilen Komponenten der Entfremdung bei ihren selbst-—-
stdndigen, oft widersprichlichen Funktionen ist derum & geeig—
net, eine neue Seite in der Ei_ enart der Entwicklung der mam
menschlichen Gattungsméssigkeit sichtbar zu machen. Einerseits

die Kausalkette in .
produziert/der objektiv Okonomisch-sozialen Entwicklung die
& Entfremdung als unver. .... Moment ihrer am eigenen Ve
wirklichung. Denn stumme Gattungemdssigkeit bedeutet vollig
unzertrennbare und gerade dsraus unmoglich bewusst zu machen=—
de biologische Einheit zwischen Gattuu_ und ExempRar im
Jeweiligen biologischen Einzelwesen. Was immer es tut, driickt
€8s spontan eigene Gattumgsméssigkeit aus, deren unzertrennbes
lichen Charskter auch in der ontogenetischen und phylogeneth—
schen Entwicklung —— trotzt Veridnderungen — 2ls mxmEsEr un-—
trennbasre BEinheit stets neu produziert wird. Die aktive An-
passung an die Umgebung bringt zwangsléufig eine Bewustgzheit ,
Uher das eigene Tun hervor, Xk die nur suf den unkxumemnbwksx
& unentwickeltesten Stufem noch nicht (oder sehr schwach)
Trennungen, Unterschiede, ja Gegensitzlichkeiten zwischen
BEinzelexemplar hervorbringen pflegt. Denn die aktive Anpassung
an die Umwelt in der Arbeit kann zwar nich vollzogen werden,

ohne zam Ausbildung des Bewusstsein auch im Einzelmenschen
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dariiber, was dieser Prozess und seine Ergebnisse fiu ihn selbst
bedeuten. Gleichzeitig set®t derselbe Prozess objektive Zu=
sammenhdnge als Exikrk Wirklichkeiten, in denen die neue
Form der Gattungsmissigkeit, als Ergebnis der in ihren Voraus—
setzungen und Folgen kollektiv gearteten Tdtigkeitem zum Aus—
deuck gelangts Wir durfen vielleicht,:ix diese Doppellage 3ls
unvermei@lich asuftretende 2zu charakterisieren, uns auf ein

friilher angefiihrtes Beispiel berufen. Wenn bereits in Semmsl-
periode zwischen EBfkxmkenm dem Pfliicken der Frichte und deren

‘Komsumtion eine reale zeitliche Zwischenetappe (das Heimbrin-

gen) eingefiigt wird, so ist damit bereits diese Einheit und
Widerspriichlichkiet gesetzts Mit dem Einbringen wird erst
diese Tatigkeit eine gesellschaftliche ( ein Handeln im Rienct
der Ga tung) und zwugleich eine persdnliche, die mmx — um
verwirklicht werden zu kdmnnen —— von ihrem ¥akkzihar Vollzieherx
besthmute bewusst werdende Tatem verlangt. Es wire nun eine
rein teleologisch-religiose Vorstellung, zu meinen, dass

eine so entstehende,nicht mehr stumme Gattungesm8ssigkeit in
ihren einzelnen Gliedern automatisch jene Gedanken, Empfin-—
dungen, Willensentscheidungen erwecken wiirde, die geneu darauf
angelegt sind, solche Forderungen als eigene, personliche
Bediirfnisse zu erfillens Das ist, wiewir gesehen haben, nur
auf ganz anfénglichen, moch zu tiefdt "naturhaften” Stufen
mogkich, wenn uanter den Mitgliedern moch eine weitgeherde
Gleichhett der Bediirfnisse und ihrer Erfillung waltet, wenn
also die nicht mehr &mumx stumme Gattungemiesigkeib sich nocth

weitgehend “naturiaft" durchsetzte.

Marx und Engels haben, wie wir zeigten, die unver—

méidliche Aaflosung der gxzmaXixa Gesel lschaftlichkeit dieser
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Art sufgezeigt. Bie haben auch dargelegtx, dass die Erhdhung
der Produktivkréfte ihre letzthinige Ursache iste Wir haben
Ja bereites darauf hingewiesen, dass die Sklaverei, als erste
Form der prinzipiellen, okonomisch-sozialen fundierten, erzwuan-—
genen Ungleichheit der gz Gesellschaftsglieder ihre Grundlag e
darin hat, da's der SkKlave bereits mehr Zu produzieren imstande
ist, als zu seiner eigenen Reproduktion notig ist, dass deshalb
sein Besitzer iiber diese Mehrarbeit zur eigenen, personlichen
Bediirfnisbefriedigung zu verfiigen geselischaftlich instande
geagfzt wirdg Damit ist die Entfremdung ins Leben getreten.
Der Sklave = instrumentum vocalexs# bei den Romern — in eine
ohne weiteres evindenten Weisej der Sklavenhalter ipdem die
notwendigen # Erfordernisse des gesel!schaftlichen Seins such
in ihm selbst die echtenm Beziehungen zur eigenen Gattungemissig
keit zerstortem. Und sox lduft die ganze Geschichte der Klassen-
gesellschaften ("Vorgescnichte de; Mens chengat tung”, sagt
Marx) abs Die Entwicklung der Prdduktivkrifte lisst, zumeist
in lsngwierigen sch@ren Krisen, die Problematik solcher Forma—
tionen hérvortraten und hat, vor allem in Ewuropa, aus ihren
krisenhaften Aufldsungsprozesesen neue Okonomisch-sozial entwick;
%gf; Formationem entstehen lassen, in denen das Problem der
Entfremdung der Menschen von ihrer eigenen Gattungsmicsigkeit
auf hoheren Okondmisch~gesel schaftlichen Stufen imuer wieder
neu produziert und reproduziert mia wirde

Die ganze Geschichte ist, sagt Marx gegen Proudhon
polemisierend, "nur eine fortgesetzte Umwandlung der menschli—
chen Natur" (Amn. Marx Elend... 155). Ihr primirer Motorx ist
natirlich die aktive Anpssung xxXkkxy selbst, und ihr Iéatru—
ment, die Arbeit sowie das Jeweilige, aus ihr entsprungene,

teleologische Setzen., Es ist offenkundig, dass damit ein sich
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imier steigender Tempo der Umwandlung asuch der Menschen
selbst zur Wirklichkeit wird (ich erinnmere dabei .2n den
friilher behandelten Fall der Entwicklung seines m Moglichkeits—
spielraumsx)s Daher darf jedoch nie vergessen werden, dass
sowohl die Vorasussetzungen wie die Folgen aller teleologimschen
Setzungen — unabhingig davoh, ob unmittelbar einzelmenschli-
che oder gattungsmissige Mofive im Akt der Setzungen ddminie-
der -— kausalen Charakters sinds Das bedeutety fir dks ihre
Riickwirkungen auf die jeweilige Beschaffenheit der Men:schen,
dass der so sich susbildende und verwirklichende Spielraum
der menschlichen MGglichkeiten im Grunde won demn praktischen
Eﬂfﬂi&ﬂﬂﬁﬁ& der jeweils notwendigem aktiven Anpassung an die
Unwelt & bestimut ist und dementsprechend eine Emtwicklungew
richtung aufzeigt, in der die steigende Bewdltigung der Umwelt,
die wachsende Herrschaft der gesell!schafxklichen Prinzipaien
iber die bloss naturhaften deutlich sichtbar wird. (Anm. vor
allem nat.irlich in Formationen, die nicht in Gkonomisch-xzia
sozialen Sackgassen munden, obwohl auch bei diesen bestimute
Momente einer Entwicklungsdynamik nie vollstédnddg zu fehlen
Relt pflegen)s Insofern ksnn auch gesellschaftsontelogisch
von Fortschrittstendenzenx gesprochen werden, in denen die
spezifischen Ziige des gesellschaftlichen Seins im Laufe dieses
Prozesses in ihm selbst immer entschiedener dominierend werden.
Dieser Fortschritt darf jedoch nie, was lange Zeit
allgemein geschah, eknfach als Hoherentwi€klung des Menschen
aufgefacst ﬁerdan. Auch hier muss nun imner im Auge behalten
werden, dase die spontan wirkenden & H_ uptkréfte eben kauselen
Charakters sind, und se zwar in ihrer Universalitidt cine
Richtung besitzem, die in ihrer Generallinie die Produktiv—
kr8fte erhoht, die Gesellschaftlichkeit fidrdert, etc., Jedoch
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zu allen gesel lschaftlichen, allen menschlichen Werten an

sich vollig gleichgiiltig stelte So entwickeln sie einerseits

“die menschlichen Krifte zu einer immerx zweckmiissigeren Lei-

tung ihrer eigenen Reproduktionsbedingungeh, andererseits
entfalten sie zugleich Unterdrickung, Sramsakias Grausamkeit,
Betrug etc. oft in immer stérkeren Weises B Die urspriingliche
Gesel ischaft konnte selbst mit den Ansitzen eines solchen

xxxk Freigesetztwerden von den kausal wahllosen Aktivititse—
moglichkeiten g% nicht fertig werden. Sie muscte Institutionen
schaffken, um sie — zwangsweise w— in die objektiv entwick—
lungsméssig gegebene Bahnen zu lenken. Die gesellschaftliche
Notwendigkeit socher I,stitutionen ist aber zus noch funda-—
mentaleren Bediffnissen ausgehend unvermeidbsr geworden, In-
dem die Entwicklung der Arbeitsproduktivitit eine Mehrarbeit
uad ihren Gebrauch durch andere,in ihrem Hervorbringen nicht
beteiligten Menschen verwirklicht, werden die unmittelbaren
Lebensinteressen in allen Gese Llsehaften antagonositisch—
widersprichlich und darum nur vermittelst gawxGx Gewadt-Anwe n-—
dung regulierbar, Die No twendigkeit des aesellschaftiichen
Handelns erreiéht damit ihre erste, ® bis heute noch immer
wirksame Form: sie ist — vom Standpunkt dcs Bim einzelnen
Gesellschaftsglieds gesehen - eine, wie Marx sagt, handlungs—
weise "bei Strafe des Untergangs"s. Wenn man darin eine Grunde
tataaéhe des gesellschaftlichen Seins erblickt, wenn nan

also die Gewalt als unentbehrliches Moment in Jeder einiger—
massen entwickelten Gesellschaft als unabidnderlichen Tatbe-
stand anerkennt, so ist es wichtig, auch dieses Problem als
Seinsmoment der Gesellschaftlichkeit Qu betrachten und es durch

keinerlei ‘intragung Zdealistisch wertender Stellungnahmen

b b




dazu - in positiver oder negativer Richtunyg —— zu enstellen.
"Ee ist naheliegend und weitverbreitet, gegen die
Gewalt allgemein Stellung zu nehmen, vergessend, dass kein
Schritt =eit unseres Austritts aus der biologischen Sphére
der Tieren, keine Vergesellschaftung, keine Integration der
Me nechengattung etc. etc. ohme Gewalt moglich gewesen wiare.
Aber andererseits darf msn in der Gewalt, selbst in ihren
brutalsten Formen, kein einfaches Erbstick aus dem_vormenach-
lichen Zustand erblicken, das etwa im abstarackt menschlicher
Weise "menschlich" iiberwunden werden kdnntes Man muss stets
dessen bewusst sein, dass ~- wie wir friher in snderem Zusame
menhéngen angedeutet haben —— x keine Praxisform des geselle
schaftluchen Seins, also kein Moment seiner Selbstreproduke-
tion (sei es (Okonomie oder ﬁberhau, wie Staat, Recht etc.)
ohne Gewalt entstehem und der menschlichen Reproduktion
dienen konntee¢ Die "Bprache"™ der Gattung, die ihre Stummheit
historisch abldést, kann die verschiedensten Formem von Ge—
walt,x Zwang tesx etc. unmoéglich entbehren. Die Geschichte
2 der Gg tung zeigt, dass die vormenschlibhe Stumuheit, die
.unaufhebbar spontan, rein biologisch funktionierende vor-
meschliche Seinsbeschaffenheit nur in dieser gewaltbeladenen,
antagonistischen Bewusstheitebewegungsweise sich zu artiku-
iieren imetande war und noch ists Das Hervortretea aus der
Stumiheit, mit dem das Bewusstsein erst aufhort, bloss ein
o FIL L) biologisches Epiphinomenon zu sein, ist ebenfalls ein kausaler
Luides Ric. Prozess, der in seiner Irreversibilitét zwar eine generelle
Richtumgm, aber kein Ziel und deshalb keinerlei Planmissigkeit,
a&i&kgpricntetheit besitzen kanne Wie sich seine kausale Spon-
taneitt —— auf einem vollig neuen Seinsmiveau —— onbelogisch
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ontogenetisch und phjlogenetisch auf die neuen Bezishungen
von Einzelexemplar und Ggttung auswirkt, bestim:t eﬁen die
wirkenden Kriéfte in der Selbstentwicklung des Menschengexxi-
schleXchts.

Natiirlcih kanu davon keine Rede sein, diese Entwicke
lung hier auch nur in ihren Hauptziigem zu skizzierem versu—
chen. %ir miicsen uns auf einige der wichtigsten einzelnen
Problemkomplexe beschrinkens Vor allem ist festzustellen,
dass die Géttuna zum Einzelexemplar volkomnenmsuam neue Be—
ziehungen ausbildets Das Aufhdren der Stummheit ist als
Progzess mit dem kufharen von spontan~dynamisch verbundenen
Bewegungen identisch. Die Géttung erhdlt, schon in den aller-
ersten Anfingen des gesellschaftlichen Seins,eine dem Gattung
exemplar als zu bewdltigende, also als selbsténdige, von
ihm deutlich verschiedene, ihm als objektive Wirklichkieskeit
(zweite Natur ) gegeniiberstehende Gestalt.Diese seinshafte
Konkre tisierung der thtung hat fiir das Verhélﬁnis von
Gattung und Eghmplar sehr weitgehende Folgen. Voremst kann
sie sich nur in jeweilig gegebenen konkreten Kihzelgestalten,
und nicht?ézren Hinheit verkiGrpern. In der Realitdt der Rmwm
Praxis identifiziert sich fiir jeden Binzelmenschen Jjene
Gesellschaft, in der er gerade lebt, unmittelbar mit Gattung
selbst. Die Mitmenschen, die in anderen Gesellschaften leben,
gehoren fiir seine Prauxis garnicht oder nur hochst problema—
tischerweise iiberhaupt derselben thtungxl an. (Barbarenbe—
griffeam derx Griechen && etc.) Erst die Realintegration der
urspriinglich kleinen Stémme zu Nationen etc. dehnt den Um—
kreis dessen aus, xmax wen der Einzelﬁensch als zur Menschen—'
zattﬁng gehdrig in seiner gesellschaftlichen Praxis anzuer—

kennen gezwungen ist. Diese von Gkonomie diktierte Integraw

13
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kxkmm tion hat — im Weltmarkt — in abstraktsx praktischer
Weise bereits zur Einheit der Mensche ngattung gefihrt, wobei
freilich festzustellen iat, dase diese Anerkennung ¥ insbe—
sondere ein Gebot der realen gesellschaftliichen Aktivitétegn
noch iy gattungsmissig s@usserst problematischen Weisen

in &rscheinung tritt.

Diese nur durch eine naturelle geselischaftliche
Entwicklung aufhebbaren Widerspriichlichkeiten in der wirk—
samen Realitét der Gattung steigern sich noch dadurch, dass
ihr fir das Leben eines Jeden einzelnen Gattungsexemplars
entecheidendst wiéhtigen konkreten Sein der jeweiligen konkre-
ten Gesel!schaft infolge der Pooduktionw und der Aneignung
der Mehrarbeit ist iare damit vollzogene Entfremdung von der
ech i menschlichen Gattungsmissigkeit die "natiirliche™ Grund—-
lage der Lebensfﬁhruna; fir ihre Produzenten dagegen — und
diese bilden zumeist die uberwdltigende Mehrheit Fpery die
mehr dder weniger weitgehende Konfiskation ihres Menschseins,
ibrerx realen Zugehorigkeit zur Mens chengattung, ngit er—
h8lt die Widerspriichlichkeit der konkret seienden Gattungs—
fprmen eine Ad%reitung und Vertiefung auch nach innem: nicht
bloss verdeckt ihr Binzelsein, sein eigenes Wesen, dass es
blose die jeweilige unmittelbare Verkdrperung der gecamten
Gattungsmissigkeit zu sein beanspruchen kann, auch diese Be-—
schaffenheit erscheint von innen betrachtet als unaufldésbar

widerspriichiich.

Und dennoch: wenn im gesellschaftlichen Sein, im ob-
Jektiven Sein mmdx8xkx von Gattungeméssigkeit gespréchen werder
kann, hat diese ihre Verkorperung vor allem ih dicsem realen

Reproduktions— und Wachkathmaprozesae der Skonomischen Aktivi,

[, G
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tat der Meneshen. Diese Okonomie erhilt die einzelnen Ver-
korperungen, entwickelt und verwandelt sie bis in unsere
Tagenx zur objektiven Einheit der Menschengattung in Xak
—— letzthin — zur Einheit verbundenen meteriel len Reproduk+s
tionsprozess der gesamten Menschheit. Daher ihre nicht nur
die sllgemein und rein seinsméssige, sondern auch konkret
auf den Menschen bezagene Prioritédt img im bewegteh Komplex
der Krifte, die die Menachheitsentwicklung wirklich bestimmt.
Msrx het das bereits sehr frih und héche$ genau zum Ausdruck
gebrscht, in dem er von £E£ aussaygte, sie sei "das aufgeschl gwe

gene BuCh ®ec0sevsses gefaast wurde-" (Hnm. Harx III.lEl)

Uber die Entwicklung der Gattungsmicsigkeit im Ze—
sellschaftlichen Sein kann nur asuf dieser Grundlage unmissver—
stdndlich gesprochen werden, da ih:re fundamentalen Formen,
ihre fundsmentalen Entwicklungs tend $B8E&2 & nur hier in oba-
Jdektiven eindeutigen Wirksamkeit seiend werden kdnnen. Je mehr
man jedoch, mit Marx, diese Entwicklung beherrschende Rolie
der Ukonomie erkennt und hervorhebt, desto klarer muss man
sehen, dass auch die von uns hier behandelte Lntfremdung der
Menschen sich in dieser Lebenssphire am klarsten, am konkre-
testen susdriicken muss. Eine nicht enstellte Darstellung der
hier wirksam gewordenen Tendenzen zeigt ndmlichyx nicht nur ihr
Entstehen sus dem immer vollkommener werdenden Reproduktions—
prozess von Meneeh und Menschheit, sondern sie zeigt diese zu~
gleich in ihrer prozessierenden ¥iderspriichlichkeits: diese Ent-.
wicklﬁné hat némlich nicht eine einmalige ® einheitliche Ent—
fremdungsweise geschaffen,  sie verrichtet vielmehr ununter-—
brochen deren einzelne Formen durch die Jeweilige Entfaltung
ihrer inneren #iderspriichlichkeits Sie konnte aber im bisheri-—
gen Ablauf der Geschichte dié einzelnen Eptfremdungsweisen nur

IO
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so umwandeln, beseitigen oder vernichten, dass an ihre Stelle
eine andere - im okonomischa=sozialen Sinne hoherstehende,
gesellechaftlichere = Entfremdungsweise trat, um spiter,
ebenfalls von einer neuen Entfremdung hervorbringepden, noch

hoher entwickelten abgelost zu wexrden.

Die hier, auf Marxscher Grundlage, anﬁedeutete Prio-
ritit der okonomischen Reproduktion darf aber nie als die
Her echaft eines Automatismus aufgefasst werdenmes kKimmx
(Anm.: Viele Missverstidndnmisse und Ablehnunge® der Marxschen
Lehre beruhen gersde darmuf, dass man ihr eine solche Automa=
tik zuschreibt, um die dann unschwer widerlegen zu konnen. )
Da die phylogenetische Gattungsumwandlungen gesellschaftlich
bewegende Okonomische Entwicklung zwar als g& Gesamtprozeaﬁ,
bek 2llen ihm innewohnendem Widerspriichlichkeiten, in seiner
Irreversibilitit 2ls einheitliches gesellschaftliches Gesche-
hen wirksam wird, seine Genesis noch jedoch nur ein dkonomi-
sches Syntheticsieren vieler einzelner teleologischer Setztune
2l2 old. gen sein kann, die —— letzten Endes - die Einzelmeschen voll=
ziehen, muse einjedes geselLéchaftliches Tun, das diese Haupt-—
linie unterstiitzt, die jeweils ebreichte Gatbtungsmissigkeit
dieser Einzelsetztingen gegeniiber verteidigens Genauer geaagt:
hat die Funktiom, diese in die jeweils vorheri schende Riche
tung der Gettungsudecsigkeit zu kaikmk lenken. Ohne auch hier
auf Differenzierungen eingehen zu kOnnen, kann deunoch gesagt
werden, dass alle fixierten wie fluktuierenden Homxke Momente
- FIL. [BL. von Uberban und Ideologie hier die Basis derer gesellschaft-
o I lichen Wirksamkeit haben, von hier aus die bewucscsteeinsmissi-
ge wie prsktische Konvergenz von Einzelzmensch und Gattung

zu fordern bestrebt sinde Marx hat daher das Problem der 1deo—-

logie nicht erkenntnistheoretisch absfakt, sondern gesell-

Vi
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sehuakx schaftsontologisch konkret auggeworfen, indem er _
bei de: Bestimmung der Ideologie nicht das Dilemma von Rich-—
tigkeit oder Fglschheit die genetische Grundlage bildet,
sondern ihre Funktion: die von der Okonomie ind gesellschaft
liche Leben ausgelosten Konflikte bewusst zu machen und aus—
zufechtens Von den Gewohnheitenm, Uberlieferungen, Tradi-
tionen, BXx etce bis einerseites zu Staat und Recht, anderer—
seits bis zum Gebiet der Moral (im weitestem Sinne genmomuen),
der Weltanschasuung, handelt es sich daher immer darum, die
Okonomisch en$standenen Widerspriiche in Bezug auf die jumias
jeweils vofhandenen Gattungsméssigkeit in Motive der gesell=
schaftlichen Prazis umzuwandelns Bei dem bereits geschilder-
ten & widerspriichlichen Charakter Jeder bisher erreichten
Stufe der Gattungemissigkeit miicsen diese Akte des B Bewusst—
machens zwecks Auqfechtung der Konflikte sich stets innerhalb
einer Upterstiitzung der jeweiligen Gattungsmissigkeit bei
deren «.... unbedingte Verwerfung ausdehnene Praktisch ist es
ebenso sicher, dass diese sich ohne eine derartige Stiitze
im @esellschaftlichwerden der einzelmenschlichen Konflikte
nicht erhalten kon.te, wie ihre Hoherentwicklung ohne derar—
tige Negationen mbglich wére. Daher ist es fiir diese Entwick-
lung charakteristisch, dass das Moment der Negationm in ihr
fiir die Hoherentwicklung eine fiihrende Rolle spielt. Gegen
Proudhom , der in eklektischer Weise die sogenannten guten
und schlechten Seiten der Gesellschaften mit der Preponderanz
der ersteren hervorhebt, sagt M#rx: " Die schlechte Seite
ist es, die die Bewegung ins Leben ruft, welche ..c....
mscht, dadurch, dass sie den Kampf zeitigt." (Amnm. Msrx.

Elend. 105 /109 ?/)
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Der objektive Weg zur gesellschaftliche Verwirklichung
der nicht mehr stummen Gattungsmissigkeit verwirklicht also
prozesshaft zugleich die Verdringung ihrer jeweils dominiea
renden Formen, Dasx, was Mfrx das Zuriickweichen der Natur—
schranken nennt, vollzieht sich auch in der immanmenten Kausa—
1itat dieses Prozesses in stédndig steigender Weise. Wir haben

213 old. frither in anderen Zusamuenh@ngen darauf hhmgewiesen, wie
selbst asuf Gebieten des menschlichen Lebens, wo die biologi-
sche Fundiertheit . . . . . nie vﬁliig iberwunden werden kann
(Erndhrung, Sexualitidt werden diese immer stirker und tiefer
von gesellschaftlichen Motiven durchsetzts: Indem der Mensch
selbst zur Ipdividualit@t wird, indem eben die (sozialén)
Zufdlligkeiten seines Lebens, wie seine Geburt, Abstamuung
etcey die seine Steilung in der Geselischaft bestimmt haben,
abyket objgektiv verblassen und subjektiv iiberhokt werden,
bewéhrt sich der Sieg dieser Umwandlung auf simtlichen Gebiee
ten des Lebens, nicht nur in dessen unmittelbarer okonomischen
Reproduktion, wo diese Tendenz von 4nfang an sich als dominie-
rend und die anderen Gebiete umwsndelnd zeigbte. Die biologi-
sche Stummheit hort allgemein tende®iell auf, sie wirdx jedoch
in der Unmittelbarkeit des gesel.schaftlichen Seins von einer
zwar gesel!lschaftlichen, jedoch zugleich entfremdeten und
entfremdenden "Sprache" abgeldst. Diese Widerspriichlichkeit
stellt Mgrx fest, wenn er diese Periode als die Vorgeschichte
der Menschengattung charakterisiert,

'{3@335: #arum blocss Vorgeschichte? Es ist klar, dass der
ganze Komplex der aktiven Ampassung (im weitesten Sinne ge-
nomuen) in den Produkten derz Arbeit @Gegenstiinde, im Prozess
ihres Veollzugs, Verhaltungsweisen zustande bringt, die eine

f




neue Seinsform .0S19€R Noturformen gegeniiber representiereny

Ware das gesellschaftliche Sein eine einfache Steigerung,
Komplizierung des Ngturseins, so konnte man damit die Ent-
wicklung der sich hier formierenden Gattungsmissigkeit als
dem Brinzip nach e¢eec.cs..... betrachten. Die fundierenden
Tatsachen, die Wesensart der von ihnen hervirgerufenen Akti-
vitidten schaffen Jjedoch fiir das Gattungsproblem im gesell-
schaftlichen Sein eine v6llig neu Lage. Solange nimlich die
Gattung, ihren Seinsgrundlagen entsprechend, nur eine stumme
(sogar stimulose ) &xin#kana sein kann, wie in der Natur,
kann sie sich in einer spontanen Immanenaea sich spontan
entfsltenden Seins, coweit die Umstidnde es gestatten, an sich
volienden., Besser gesagt, auf welcher Stufe immer ist ihr
Ap—-sich-Sein, ihr unbestreitbar imuanentes Geradesosein,
das in keiner Hinsicht iber dieses An-sich-Sein hinausweist,
das zeigt sowohl die Geologie, wie die Entstehung der Arten
in der organischen Nature. (Anm. Wenn die Jjetzt einsetzienden
Forschungen eine Varstellung der Mondentwicklung mbglidh
machen werden, werden sie hdchstwahrscheinlich einen ganz
anderen irreversiblén.Prozess zeigen, als unsere Geologie
auf der Erde, Dieses An-sich-Sein wird jedoch nirgends liber
sich selbst hinausweisen, wird also ein ebenso unproblemati-
schee An-sich-Sein des irreversiblen Prozesses zeigen, wie
fiir die Erde die Geologie aufgezeigt hat.) Erst im gesell-
eschaftlichen Sein, in seiner objektiv ebenfalls unaufhalt-—
214 samen Bntwicklung erscheint eine tiefe innere Problematik
im Sein selbst. Diese driickt sich am préagnantesten darin aus,

igagﬂ‘gL. dass die phylogenetische Entwicklung sich im von ihr selbst

ré
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hervorgerufenen Progess der ontogenetischen iunerlich wider—
spruchsvoll zeigt, indem sie mit objektiver Unaufhsltssukeit
die Gattungsexemplare oder Gattungsmiesigkelit entfremdet und
jede kontrete Form der Entfremdung nur durch eine aandere,
ebenso entfremdete abzuldsen imstsnde iste Dusbel muss im
Sinne des bisher Ausgefiirten, betént werden, dass es sich

im Phinomen der Bntfremdung vor allem um etwas Sgnahaftea
handelt, In primirer Weise gehodrt sie dem gesellschaftlichen
Sein selbst an, sowohl in ihrer objektiven Bescha! 'enheit,
wie in iﬁren F 4 Auaw&iﬁung&n auf die einzelnen GaltungseXeh
plare. Dass sie sich sehr oft in ideologischen Formen &ussert
, dndert sn diesen ihrem Grundcharskter michts, ist doch die
Ideologie im gesellischfiftlichen & Sein die generelle Form fir
Bewucs tmachen und das Ausfechtem der Okonomisch-sozial ent—
standenen Konfli§i§xx o lis ist deshalb kcineswegs sbwegig,

ig der Doppelform der ideologischen Reaktionen auf die
bntfremdung einen Wink dafliir zu erblicken, dass der in der
Entfremdung sich dusserder Kouflikt in der Jeweiligen Gattung
micsigkeit sebst und ihren Auswirkungen suf das Sein ihrer
Linzelexemplare auf eine Gedoppeltldeit in den objektiven

Grundlsgen des gesamten Problemkomplexes hinweist.

Auf die Y????@}??????? und im unmittelbaren gesellschaftli-—
chen Sein prsktisch zum Ausdruck gelangedde Komponente die—
ses Komplexes haben wir bereits hingewiesen: die jeweilige
Stufe der Gattungsmissigkeit setzt sich bei den Einzelexem—
plaren der Gattung unmittelbsr okonomisch sowie im (iberbsu
und in der Ideologie sls eine breite Skalas durch, die vom
unsittelbaren und vermittelten Zwang bis zu rein ideclogi-

schen Tendenzen des Uberrednes und Uberzeugens reichty
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Der Inhalt dieser Komplexe, der Zweck gseiner so verschie-—
denen Gesetztheit ist jedoch stets der Jeweilige Stand

der gesellschaftlichen Entwicklung, also der Gattungsmis—
sigkeit, die sie ee.......bestimnt.Er muss also, wenn er
sie verteidigt, auch die .....gesetzte Entfremdung als
8llem eees... Seinsweise durchzusétzen versuchen, ist er
bereits ee---e.o Oder £0gar ...... gegen sie gerichtet, so

dominieren in ihm,mx mehr oder weniger bewusst die Seins-—
ihn

* yoraussetzungen einer Xhm ablosenden Entwicklungsstufe.

Auch hier muss dae Motiv vorherrschen, dass diese als nobt-
wendiger Fortschritt unterstiitzt wird, ohne Ricksicht (zu—
meist ohne Kenntnis) der neuen Entfremdung, die damit das
gedellschaftliche Lebén beherrschen wirds Unmittelbar aleso,
bevor die zum realen Handeln gereifté}Formen der gesellﬁghzi
schaftlichen Aktivitaten aller Axt .........., konnte ge-
sagt werden, dass weder die e.....mittel des Uberbaus

noch die Bewusstseinsformen der Ideologie imstande sind,

aus dem Kreis der eec<..... Wandlungzn der Entfremdungen
herauszubrechen. Sie miiscen also in all ihrer Oft eeevee.s-..
ceesssssss Widerspriichlichkeit den Anschein bestatigen, als
wére die Ablosungskette der Entfremdungen ebenso seinshaft
unvermeidlich, das letzthin soziale Sein der Gesellschaft-
lichkeit adequat zum Ausdruck bringende Form der Gattungs—
missigkeit im gesellschaftlichen Sein wie ihre Stummheit

in der Natur gewesen iste

Das ist jedoch nur ein Schein. Es entstehen immer
wieder Stellungnahmen zur eigenen Gattungsmicgigkeit der

Menschen, die diesen Zauberkreis — wenigstens ideologisch =
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durchzubrechen versuchen und einer Konzeption der Gattungse
missigekti zustreben, im welcher @iese als wahrhafte, konk-
rete Erfiillung auch des Einzel...... gesellschaftlich zum
Ausdruck gelangen kann, in welcher das Uberwinden der XK
"Stumsheit"ihre spontan eigene, unaufhebbar e...... Wider-
spriichlichkeit hinger sich zu lassen imstande ist. lis ist
nun fir die gesambte Menschheitsentwicklung in ihrer Perms—
nenz charakteristisch, dass solche Stimmen von Anfang an
laut werden, im Laufe der Geschichte ebenfalls die verschiew
densten Formen aufnehmen und unpeachtet ihrer anscheinend
praktischen Unverwirklichbarkeit, ihrer zumeist unmittelbar
—-gedanklichen,scheinbar leichten Widerlegbarkeit durch sie
zum gesellschaftlichen Verschwinden gebracht werden konntens
Der Gegensatz zu den vorher geschilderten Ideologien ist
ausserordentlich mehzf® scharf: in diesen Kritiken, Forde—
rungen etc. erscheint némlich eine Gattungsméssigkeit, die
der bisher geschilderten Fantfremdungen notwendig produzie-—
Penden, esceasscess. ebc schon darin gegensdtzlich entgegen~
cteht, weil ihre Zentralfrage gerdde das Uberwinden der
Entfremdung selbst ist, dalerfaasen und Fordern einer Gat—
tungsméssigkeit, in der die phylogenetischen und ontogene—

— . s e e . - -

ten konnene

Dennoch wire es falsch, zwischen den beiden Tendenzen
eine radikal ausschliessende Gegensdtzlichkeit zu statuie—
ren. Auch hier sind wir, verstiindlicherweise nicht in der
Lage, smshxaurxskizzgahagk diesen Kermproblem in seiner
historischen Entfaltung, mit seinen so verschiedenen histo-

risch

o
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rischen Varianten auch nur skizzenhaft zu behandeln. Jedoch
auch die reduzierteste Darstellung kann an der Tatsache
nicht vorbeigehen, dass wie die Vergesellschaftung der Ge-
sellschaftlichkett ganz neue Formen der Entfremdung (und
jhrer unmittelbaren Bekdmpfung) hervorbringt, sie zugleich
die Grundlage von wichtigen Unterschieden auch auf diesem
Geb%ﬁ werden konnen. Wir haben bereits in anderen Zusanmmen—
hingen darauf hingewiesen, dass in den Entfremdungen auf
primitiver Stufe diese sich weitgehend in jenem Vorstellungs -
komplexen zu dussern pPlegt, dass die Menschen die Produkte
ihrer eigenen Tatigkeit alsbald als "Geschenke" tranzenden®
(Promethcus und das Feuer)
ter Michte aufgefasst haben./Das liegt jeder vorwiegend re-—

ligidosen Entfremdung - Feuerbach hat vor allem diese kri-

tisiert « zugrundes

Die eigene Existenz als solche, das eigene Schicksel
etc. erhielten so eine durch diese Transzendenz entfremde-
te Seinsweise. Die Selbstbewegung des Menschen durch selbst
durchgefiihrte Alternativentscheidungen wird zum Schein de-—
gradiert, indem diese bloss in jenen FPdllen als effektiv
wirksam anerkannt werden, wenn sie ihrem letzten Wesen nach
nichts weiter sind, als gehorsame Durchfilhrungen transzen-
dentaler Gebote oder Verbotes Insofern hat Feuerbach (und
vor allem die Aufkldrung) ganz Recht, wenn sie in jedem als
transzendent Setzen menschlicher Aktivitdten eine grundle-—
Eggsﬂm, gende Erscheinungsweise der Entfremdung lberhaupt erblicken.

Diese fiigt sich denn,gewissermassen von selbst, in die kon-
servierende ideologische Verteidigung des statua quo der

jeweiligen entfremdeten Menschenwelt ein. Denn die herrschen .

&
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de Tendenz nagh jeder tief "naturhaften" befangenen Gesell—
gschaftlichkeit ist iiberzeugenderweise ihr Anspruch suf
ngéttlichen", zumindest auf mysthisch besouderen Ursprunge
#o Zweifel auftauchen, werden diese durch den Appel an ei-
nen esolcken, auch gegenwdrtig in Geltung gebliebenen Ursprun:
widerlegt. (Man denke,.... €in Produkt suf in diesem Rahumen
hochentwickelten Stufe an die Losung der ehrlichen Zweifel
In Q0T Teennsar )

Die hellenistisch-romische Polis bringt in diese
Kontroversen entscheidend neue Motives linerseits bleibt
zwar die NHaturbefahgenheit de® Lebensbasis weitgehend un-—
angetastet, aber das Polisbirgertum, besonders in seinen
heroisch~demokratischen Ltappen schafft schafft im Gebiet
des wertvoll-vorbildlichen Handelns, das die — schon in-
folge der herrschenden Sklavemwirtschaft unmittelbar -
entfremdete Lebensgrundlage scheinbar in den Hintergrund
zu dringen vermage Ein Leben nach den Gesetzen einer sol-—
chen Gattungsmfissigkeit erweckt nicht bloss Illusionen
der Moglichkeit, die Entfremdung zu iberwiaden, sondern
wusstseinsmdssigen ideologischen Begriindungen, in denen
Beziehungeu des *enschen zu seiner eigeﬁen Gattungsmissig=
keit sichtbarlwerden, die, wenn auch auf die Dauer der je-
weiligen Gegenwart nicht verwirklichbar sind, die an der
skonomischen Bssis der eigenen Entfremdung achtlos vorbei-
gehen, jeodx jedoch Intertionen suf menschliche Handlungs—
weisen enthalten, in denemn wichtige Bestitigungen seiner
nicht mehr eatfremdeten Gattungsmdssigkeit zum Ausdruck
gelangen. Man denke an die %00 Spartaner bei Thermophylen

an _ g
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Ull cescecsssceesy @R = bereits zur Zeit der grise - an den
Tod des Sokrates usw. Ein solches Verhalten zu den gesell-
schaftlichen Grundlagen der eigenen sozialen Existenz kann
manchmal zu eimer - historisch relativ betrachtet =~ aus—
sichtsvollen Betrachtung der Jjeweils herrschenden objekti-
ven Grundlagen der Entfremdung flihren. Marx zitiert im
"Kapikal" Anschauungen von Aristoteles, vom Dichter ¢......,
die von einer hoheren Produktionsfbrm (der Maschine) das
w5 Aufhoren der Sklavenarbeit erhoffen. Und es ist fiir seine
Finstellung zu dieser Frage hozhts sharakteristisch, dass
kritisiert,
er nicht ihr Utepischseim.irzonischbaskimmk, sondern Rkx das
jener Okonomen der kapitalistischen Periode, die in blinder
Befangenheit die Rolle der Maschine in der ee...... der Aus-
beutung in der eigenen Gegenwart verbessern. In seinen Au-
gen sthet also ein solcher naiver Utopismus der letzthinigen
gesellschaftlichen Wahrheit ndher als die Apologethik auf

hoherer Stufe der Skonomischen Entwicklung. ¢Anm. Marx, Kaw

pital, I,373)

Dabei ist Marx wédt davon entferht, die gesellschaft—
liche Bedeutung gedanklicher, gefiihlsmissiger, ja in Aktie
vitdten umgeaetztg Vorwegnahmen der realen Entwicklungsnobtw
wenddgkeiten zu iiberschidtzene Er bezeichnet sie elinmal in
zusammenf assender Weise als bornierte Vollendungen, wobei
er freilich nicht versdumt, in der Ideologie der modernen

1T FIL. 151 Welt jede Anschauungsart von Befriedigung als "gemein" zu
. bezeichnen. (Anm. Marx, Rohentwurf, 387/8)
Diese Doppeltheiten von Marx zu unserer jetzt behan—

delten Frage zeigt, dass er jene Kritikea der Entfremdung,
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die iliber diese aktuellen Formen Jjeweils hinausgreifen und
eine héhere Art von Gattungsmissigkeit (und damif von Ge—
sellschaftliclikeit) ins Auge fassen, trott derer prakti-
schen Unverwirklichbarkeitdusl doch als Mementq, der wirk—
lichen ideologischen Entwicklung der Menschen als Ansétze
zu einer tieferen Uberwindung der Eantfremdung nie als be-—
deutungslos verwarfy Das zeigt sich ganz deutlich in def
Beurteilung der Entwicklung der christlishen Religion.
Dags erx sie im allgeme inen, wenn mdglich noch entschiede-
ner als die radikalsten Aufklérer verwarf, ist bekannt,
widerspricht Jjedoch dem wirklichen Sinn unserer Behaubtung
nicht. Jeder, der das Neue Testament gelesen hat, weiss,
dass Jesus von Nazareth in einigen entscheidenden Fragen

weit liber éine bloss geaeIISchaftlich nmusnunbeyx bloss die

:;'.I'.....

. i 14+ herrschende
L el e Entfremdung kritisierende Anschauung

hinausgeht. Wenn er dem gelchen eeesccssey der alle Gebote
der damals herrschenden Welt gewissenlan £t erfiillt und durch
von der cigenen Lebense.s.. tief unbefricdigt bleibt, den
Rat gibt, seln Vermdgen unter den Besitzlosen zu verteilen,
S0 igégékt er -~ wenn auch nur rein individuellecscccsscace =
deutlich auf eine Gattungsmissigekti qualitativ hiherer Art
hine Ngtiirlich konnten derartige ﬁnlﬁ%e es nicht verhindern,
dess das Christentum sich zur ideologischen Stiitze des spié
teren rimischen Imperiums, dahn der feudalen und auch der
kapitalistischen Formationen entwickelte. Diese herrschende

Tendenz, die das Christentum = mit jeder Religion teilt,

darf uns jedoch nicht daran hindern, auch die neuen jjomente

In seiner Gesamtentwicklung wahrzunehmens Die Krise der Skla-

venwirtschaft, die Auflosung der Polis und mit #eex ibr der

04
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Polisbiirgere..« konnten ndmlich bereits auf der damals
218 gecebenen Stufe der objektiv gesellschaftlichen Entwick=-

lung zu einer ersten Form der Individualitit fiuhren. Das
a

hatte in den breiten Massen eine ........ Anpassung ans
sozial Gegebene zur Folge, filhrte jedoch im stoisch—epi-
kuriischen Ideal der Weisen zuree.......... zum Gebot ei-
ner Lebensfiihrung, die inmitten einer total entfremdeten
echte Beziehung von Einzelmensch und Gattung zu verwirke
lichen bestrebt war. Mit einiger Ubertreibung = Vermittlunge
iiberspringend — konnte man vielleicht sagen: bei Jesus

von Nazareth wird dieses aristokratische Lebensideal ei-
ner erhabenen Weisheit zur demokratischen Alltags8ececeo
Freiheit, zu einer, die von vornherein nie eine allgemeine
Verwirklichung finden konntes Bs darf Jjedoch nicht verges-—
sen werden, dass schon die Ketzerbewegungen des frithen
Mittelalters weitgenend auf dieses Adeal orientiert waren.
Die Rad radikalen Hussiten und Thomas Minzer formen aus
solchen Traditionen Revolutionsmotive, deren Anhidnger sich
von diesen Idealen ausgehend, die entfmremdende Gesell—
scha ftlichakkkkeit revolutiondar abzuschaffen und eine der
Entfremdung eeeess-.ce.s.« ine Leben zu rufen. Natiirllich,
praktisch ebenfalls vergebens. EdXXgX Eine Anleitung zur

Praxis, welcher Art immer, die den jeweils gegenwirtigen
LA FIL. 1
telid Fik. Malke

Cides et Stand der Dinge utopisch liberspringt, kann an der Wahr-
Lidcs .

heit nur scheitern. Es ist aber nicht schwer zu sehen,
dass diese %fendenzen, nach historisch entsprechenden Um—

wandlungen noch bei den radikalen Cromwellanh&ngern, in

G
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spielt haben und in bestimmten ideonlogischen Ausstrahlun—
gen noch lange nachwirkten.

Die praktische Vergeblichkeit solcher Einstellungen
rechtfertigtdke die scharfe politischekx Kritik von Marx
gegen jeden Utopismus. Es gehdrt zum Wesen des gesell-
schaftlichen Seins, dass jede Weiterfiihrung seines Uber-—
baus eine entsprechende, das Neue fundierende Umwandlung
der Okoromischen Grundlagen VOransaetzt. Je wichtiger dieae
Knderung, desto mehr. Nicht umsonst sagt Marx bei der Be—
stimmung der Moglichkeiten wmum einelt "Reiche der Freiheit",
dass es"nur auf jenem Reich der Notwendigkeit (Okonomie.GuLe)
als seiner Basis aufbauen kann". (Marx, Kapital, 1II, 355)
Jede Ideologie 3also — mag ihr Inhalt in mancher Hinsicht
noch so entschieden auf eine echte Gattungsm#ssigkeit ge-—
richtet sein - muss also Ideologie ohne real praktischen
Effekt bleiben, wenn sie «... nicht mit den ver..... Enb=
wicklungsmoglichkeiten der Okonomie abrechnen kann, wenn
sie nicht aus deren Entwicklunggtendenzen gedanklich her-
auswachsend beschaffen ist. Das bedeutet jedoch nicht,
dass die Ideologie in diesem Prozess ginzlich gpglgsgag._
sein miisste. Wir haben soeben real-praktische Tendenzen
aufgezidnlt, die als solche, aus den soeben angegebenen
Griinden zum gesellschaftlichen Scheitern verurteilt waren
und dennoch als Ideologien den s«ecess. Faktor mit echtem
Revolubionirtun fordernde Krafte geworden sinde Die Sehne
sucht der Menschheit nach einem nicht von Entfremdungen

beherrschten Leben, alsc nach einer Gattungsméssigkeit,
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die keine Entfremdungen ins Leben ruft, die dem einzelnen
Menschen Aufgaben zuweist, die zu einem - auch persdnlich =
gehaltvollen,® wirkliche EE¥EX&ZX Befriedigung bringenden
Leben fiihren kdnnen, bleibt aus Denekn und Fiihlen der Men-
schen unausrottbars Und ds diese Gedanken— und Gefiihlskome
plexe in den praktischen Lebenséusserungen der menschlichen
Aktivititen aus den eben angelebenen Grindem sich ummdglich
rein gesellschaftlich-praktisch #Aussern und entfalten konne
ten, suchten und fanden die Menschen einenkKU& Auss....spielw
raum asuf dem Gebiet der reinen, unmittelbar gesellschaft~
lich~praktisch nicht effektiv wirksamwerdenden Ideologies
Hegel hat seinerzeit diese Welt der Ideologien als objekii-
ven und sbsoluten Geist zu kennzeichnen versuchte Jetzt zanz .

abgesehen davon, dass fiir ihn letzten Lndes Entfremdung und

- Gegensténdlichkeit zusammenfielen, dass also die Aufhebung

der Entfremdung die Ricknahme der bis dahin vom Geist "ent—
dusserten'" Welt in der identischen Subjekt-Objekt mdawsemxx
nusxkayxnas dem Wesen nachaéfﬁe logisierende Utopie kmkx be-
Bagekyxwenmxarxdkaxikekkgkum deuten musste, mit Hegel, wenn
er die Religion dem absclutem “eist zurechnet. Wohl ist in
ihr = etwa in bestimaten Ausserungen Jesu von Nazarssh, in
bestimmten Typen seiner Nachfolger wie Meister Eckardt, Fran:
von Assisi, auch eine sogche Tendenz wirksam, im ganzen Jje--
doch erfillt die Beligion praktisch hochst dhnliche Aufgaben
wie etwa Recht oder Staat, ndmlich das rechtferitigende
Konservieren der jeweils vorhandenen Gesellschaftlichkeil
(Gattungsmissigkeit) und die Ketzterbewegungen fiigen sich

-~ bei allen eben hervorgehobenen Unterschieden - doch in

die Reihe der Versuche, diese praktisch-real zu veridndern,

ein, 5
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Dagegen hat die gesellachaftliche KEntwicklung iliber-
all, wo sie einigermassen zﬁr Eatfaltung kxam, Ideologien
entwickalt, die reim ideologisch, ohne auch nur der Mog-
lichkeit eines Zwéngaapparataa, zu werden berufen waren
(Moéglichkeit und Bedarf des Zwanges charakterisgeren He-
gels objektiven Geist ). Es ist klar, dass dsmit die gro=-
ssen .EQ@%Q%QQ@&%? die bedeutenden .Dichturger. gemeint
sind., Hier kann selbstredend auch diese ¥rage nicht ein-
gehend entfaltet werden. Sie I gehOrt in den Problemkompe
lex der konkreten Entfaltung menschlicher Aktivitdten.

Nur um das hier vorliegende zxxxxx¥xxx¥x3x¥¥x%x¥xX ontologische
Problem mit annihernder Konkretheit anzudeuten, sei darauf
ve rwhesen, dass die europ#dische Kultur eine eigene Gattung
der .Pichtung. ., erfand und im Laufe von Jahrhunderten
immer erneut produzierte, deren Wesen darin bestand: die
aktuell praktische Unverwirklichbarkeit der echten, ni ht
nehr entfremdeten Gattungsmissighiit gerade als prakti-=
sche Nichtverwirklichbarkeit, aber zugleich als hohere,
sls zu verwirklichende Aufgabe fiir das ¥ richtig geiihrte
Menschenleben darzustellens Wir meineﬁ die esceecs.s Form
der Tragodie. Ihre entwicklungsgeschichtliche Unverwist.
barkeit ist eine schlichte ?atséche. Es ist aber erwihe
nenswert, dase ihre grossen Autoren iiber ihre soziale
Sendung im Klaren gewesen sindgy Man denke an Sophokles,
bei ‘dem Antigone gerade in ihrem notwendig tragischen
Untergang ¥¢S%X Vertreterin dieser Tendenz ist, und der
Autor stellt ihr ijre Schwester ¥ Ismene gegeniiber, um

zu zeigen, wie der tragische Typus sich in allen Fragen

von dem ehrlichsten Bgjanen ﬁ:gf
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Be jahen der jeweilig praktisch vorhandenen Gattungsmé-
siigkeit prinzipiell und qualitativ abhebt. Die untrena-
bare Einheit von gattungsmissig unﬁhéharwarti%ﬁgéﬁEQgel
Handeln und notwendigem persodnlichem Untergang erhalt
bei Shakespawe eine dichterischeiiigitx Formulierungs
Sein Hamlet, nachdem er den ihm vorgeschriebenen Handlungse
spielraum seines kiinftigen Lebens uberblickt, sagt:

"Die Zeit ist aus den Fugenj; Schmach uad Gram,

Dass ich zur Welt, sie einzurenken kam!"
s wiirde welit lber den Rahmen dieser Betrachtungen hinaug—
fiihren, wenn wir zu schildern versuchen wirden, wie diese
Gesinnung in verschiedenen Formen jahrtausendelang die
Tragodie beherrscht, wie das hier aufgeworfene grosse Ge=
sellschaftsproblem nicht nur die Dichtung, sondern die
ganze Kunst von Cervantes bis Tolstoj, von Rembrand bis
Beethoven usw, usw tief beeinflusste, wie sie gerade auf
£ das Weltbild die gesellschaftlich wichtigsten Denker
bereichernd einwirktes Ich will hier nur darauf hinweisen,
wie wichtig fir MaryxsXehx selbst die immer wiederholte
Lektiire der griechischen Trakiger und Shakespaera, fiur
Lenin die von Puschkinum und Tolstdj gewesen ist.

Abschliessend séi zu alle dem nur bemerkt: die

erfolgreiche Polemik von Marx gegeniber jeden Ubopismus ist
1AL 5L’

Bra !
iy

allgemeine beKBarnt, auch dessen Grundlage, dass der Kommu—

&
ralagy

nismus als sozisler Asuweg aus der entfrendenden und ent-
menschheitlichen

fremdeten gesellschaftlichen Welt, das Ende der ececeeccscecse

Vorgeschichte nur auf entsprechender Gkonomischer Grund-

lage verwirklichbar ist. Unsere Andeutungen sollen nur da—
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rauf hinweisen, dass auch der subjektive Faktor dieser
grossten Umwdlzung in der Menschheitsgeschichte keinen

utopischen Gharakter besitzte Niemand wird bestreiten,

dass die hier angedeuteten ideologischen Momente im bises

herigen praktischen Leben der Gesellschaft nur Mindritéten
bewegt haben. Ich wage aber zu behaupten, dass die mensche
liche Ausstrahlungskraft dieser Smdanmkam gesamten Ideologie=
komplexen, stets viel grosser war, als die '"soziologische

" dies zur Kenntnis zu nehmen beliebtes Und die
grossen revolutiondren Zeiten zeigen immexr Wwieder eine blitz—
schnelle Ausbreitung_so orientierter Gefihle in den zum
subjektiven Fzktor gewordenen Menschenmassens Solche Spriinge
sind hibstorische Tatsachen. Ebenso wie allgemein verbreitee
te Sitten gesellschftlich so gut wie vollstindig ver—
schwinden konnen (Kannibalismus), wie privilegierte und pri-
VilegZeu..s Kenntnicse sich zu einem allgemein gesellschaft—
lichen Besitz entwicklen kodnnen (Scnreiben und Lesen). s
ist also keinerlei Utopismiis in der Voraussicht enthalten,
dass bei einer sozialistischen Umwidlzung der kapitalistische.
Geselle chaften, bei einem wirklichen Ubergang vom echt ver—
wirklichten Sozialismus in den Kommunismus diese uraleten
jdeologischen Motive, die inm der bisherigen Entwicklung ide=
ologisch "oben" wie "unten" immer irgendwie éegenwﬁrtig
waren, diese me mchliche Sehnsucht nach echter Gattungsmi—
ssigkeit in den ideologischen Formen des subjektiven Kak-

tors eine xgagﬁgiiﬂéebende Rolle zu spielen berufen sinds

Mit alledem, obwohl diese Bemerkungen breiter aus-

fielen als ihr urspringlicher Plan war, ist nur der aller-

7
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allgemeinst@ eececonsan .‘der Probleme einer solchen On-
thologie sichtbar geworden, hoffentlich denuoch soweit,
dass zumindest die abstrakten ersten Konturen dieser
neu=alten oder alt—neuen Methode deutlich wahrnehmbar
und daumit verninftig diskutierbar wurden. Mehr als das
hat diese Einleitung auch nicht erstrébt. Wenn nun ii:
Abschluss die reale Quintessenz dieser Gedankenginge
kurz zusammengefasst werden soll, muss mit der Wiederhelung
dessea begonnen werden, was Marx uber die ontologische
Beschaffenheit der Kategorien festgestellt hat.

Vor allem: "Kategorien sind Daseinsformen, Existenzbe-—
stimmungen" und zwar solche, die keine urspriingliche Genee
sis haben kinnen. Sein ist in den Augen von Marx gleich

Gegenstédndlichsein und die Gegenstédndlichkeit ist die konk-

'réte und reale Urform eines Jjeden Seins und folglich einer

Jeden kategoriellen Zusammengehdrigkeit, die wir dann ins
Denken transportiert als ihre Allgemeinheit, als die Allge-
me inheit ilres Bestimmtseins ausdudriicken pflegens Dabei
droht gleich am Anfang das Missverstindnis, diese Allgemein-
heit als eine Zutat des Denkens zum Sein, als eine Neufor-
mung des Seins durch das denkende Bewusstsein aufzufassens
Die weitbragende Tiefe der Marxschen Kategorienauffassung
beruht jedoch gerade darauf, dass die Allgemeinheit um
nichts mehr und um nichte weniger primier ebenso eine Seins-—
bestimmung ist wie die Einzelheit und nur weil sie ebenso
wie die Kinzelheit im Sein selbst als Bestimmung der Gegen—
stindlichkeit vorhanden ist und wirkt, kann sie - vom Be-
wusctsein reproduziert = zu einem fruchtbaren Moment im

Denken werden. So hat Marx dieses Problem gestellt, so ver—

08



suche ich, ihm folgend, seine konsequente Anwendung im
Alltagsleben wie in der Wissenschaft als Gemeine.... der
men.schlichen Praxis zu begreifen. |

Was sind aber, konkreter angeshen, diese Gegenstidnd—
lichkeiten? Mit dem Ausspruch ihres primir und xmauffEERx
unauffhebbar seimnden Charakters haben wir liber sie anschei=
nend nur noch etwas Negatives ausgesagt: cie sind keine
Denkprodukte, das Sein ist unabhéingig davon, ob und wie sie
gedacht oder nicht gedacht werden. Das Bewusstsein ist dase
Produkt einer bestimmten Seinsweise des gesellschaftlichen
Seins und hat in ihr dusserst wichtige Funktibnen zu erfile
;en. Jedoch der uberwaltigend grbsgre Teil des Seins, das,
was wir Natur nennen, iat,ybewegt S18R, sscsassvinses 88
ganz unabhingig davon, ob es Uberhaupt ein Bewussitsein
gibt, das diese Bestimmungen, Beziehungen, Prozesse etce.
wahraimmt und dsraus Folgerungen zieht. HW&aWXs Deshalb ist,
wenn wir folgerichtig vomm Sein selbst ausgehen, diese Be=
stimmung auch nichts Negatives. Der Schein einer Negativik =
tdt entsteht erst aus der Konfrontation von Sein und Be-
wusstsein (Uund MUY VOM eeecececes-eseae dea Bewusstseins),
das selbst wiedrum nichts ist als eine wichtige Bewegungse

Daraus

komponente einer bestimmbten, besonderen Seinsweise. NEXAHY
also, dass im gesellschaftlichen Sein, infolge der seine
spezifischen Gegenstdanflichkeiten bestimmenden Faktoren
der teleologischen Setzungen der Menschen das Bewussteein
eine 80 ee+.-..-H.tige Rodble spielt, folgt noch kxinsa kei-
neswegs, dass Gegensténdlichkeiten, Vorgiduge etc sowohl in
der anorganischen sksxanziximx wielin der organischen Natur

wie im gesellschaftlichen Sein von sich aus in irgendeinem

£'9




abhdngigen Seinsverhdltnis zum Bewusstsein stehen wiirden.
Dase die Arbeit und alles, was daraus ale menschliches
Bewusstsein, als gesellschaftliche Aktivitdt entstehtx
(gerade im Iateresse mkmm ihrer erfolgreiche Aktivitat),
eine moglichst addquate Urkenntnis der Naturgegenstind-
lichkeit erfordert, ist eine gruandlegende Tatsache des
gesellschaftlichen Seins. Aber alle, oft wesentliche Ver—
gnderungen, die durch eine solche gesellschaftliche Akbi-
vitdt an der Natur selbet vollzogen werden, kOnnen an der
onbologischen Grundtatsache, an der seinshaften Unabhéne
@glgkeit der Naburgegenstidndiichkeliten und HNaturvorginge
von ihrem Gedachtsein nichts dnderne. Jedes Denken, das
kategorielle Beziehungen, die erst im gesellschaftlichen
Sein ibpxhaupkxsnkstehenxkinnen als Selbstbestimmungen
iiberhaupt entstehen konnen, in die Natur projiziert, be-
geht, im ontologischen Sinne, eine Verfilschung des Seins,
produziert einen Mythos (der seine geistige "}@gl%ﬁVt."
%ﬁé%g%gpﬁf?Q... nur im gesellschaftlichen Sein haben kann),
keine objektive Erkenntnis der Natur. Dasselbe bezieht sich,
mutatis mutandis, such auf das gesellschaftliche Sein alia
Seine

Iine schroffe Gegeniiberstellung von Natur und Gesell-
schaft entsteht, wie wir geﬁhen haben, allerdings nur daunn,
wenn die Frage des Bewusstseins und seine Rolle im jeweilie-
gen Sein den Mittelpunkt des Interesses bildet, wenn gerade
die Erkenntnis des gesellschaftlichen Seins in seiner BelGw.-

l&?f.hcit, den ausschliesslichen Ausganspunkt und die ent-

sprechen | ,}O
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sprechenden N, B des Interesses susmacht. Tn-
folge der seinanaftenhWichtigkeit dieser Frage konnen die
aus ihr hervorwachsenden richtigen Hrkenntnisse kasdmhx
tatsichlich bestimmte Seiten, bestimmbe Aspekte des Ver—
hidltnisses der Gesellschaeft zur Natur wahrhe itsgeméise be-—
leuchten. Freilich bloss gewisse, wenn auch bedeutunis—
volle Aspekte, nie das Verhdltais in seiner bewegten To-—
talitity Wollen wir uns diesem gedsnklichen Erfassen des
Seins annihern, missen wir auf eine andere, mit @aEx éiew
ser enge zusamuenhdngende Feststellunulvon Marx zuricke
greifen. Auch diese wurde Baxekkx in anderem Zusamnmenhang
bereits ausgefibhrt: sie beinhaltet5&¥#53¥%:??§)dass das gesaumte
Sein, Natur wie Gesellschaft als ein GeschichUsprozessa
sufzufsssen ist, dase die so Statuierte Geschichtlichkeit
das Wesen eines jeden Seins ausmacht. Zu Lebzeiten von
MarX « seeesses X¥mxsk zur Zeit, als sie im Frilhwerk
"hie deutsche Ideologie" formuliert wurde - konnte eine
colche Feststellung noch keinen iUberzeugenden mbssenschafte
lichen Unterbau erhalten. Marx und Hngels haben demeht—
sprechend die Lntdeckilingen von Darwin als eine wichtige
ergédnzende Bestédtigung dieser Grundkonzeption begrusst

i

und als Engels mit den Problemen der "NatuCeees...."” rang,
versucnte er die dahin welisenden Ansitze in der Natur.;.a..;
fiir den Ausbau dieses Weltbildes nutzbar zu machen. Unsere
bisherigen Darlegungen haben berefts gezeigt, dass es sich
dabei .ceee.... in erster Reihe um die (berwindung des
hartnickigen Scheins in unserer Welt handelt, um die ...

"Dinghaftigkeit"& der Gegenstinde als bestimmte Urform

ihrer Gegensténdlichkeits. In seinem konkreten wissenschaf te
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lichen ee.....+ hat Marx diesen Vorstellungskomplex iiber
das Sein immer b@e...e.ss, ¢r hat imnmer wieder ge%igt,wie
f\_}i’, was wir gewohnt eind, als "dinghaft" aufzufassen,
sich richtig erfasst, als Prozess erweist. In unserer Natur-
erkeuntnis kawh diese Betrachtungsweise zum endgiltigen
Durchbruch, als Planck und die Fortfilhrer seiner Lehre die
theoretische "Hochburg" der"Dinghaftigkeit", das Atom in
unbezweifelbarer Weise sls Prozess zu begreifen imstande
waren. Im Lichte dieser Wendung zeigte sich, wenn auch noch
lsnge nicht allgemein anerkannt, dass die iiberwdltigende
Mehrzahl dessen, was in der Naturerkenntnis wissenschaftlich
erfaset wird, nicht mehr eimen "Dingcharskter" der Gegen=
sténde zur Grundlaga hat, &¥zx welche durch polar anders
gesetzte "Krdfte" in Bewegung gesetzt wirde, dass es viel—
mehr Uberall dort, wo wir die “atur bereits gedanklich an—
gemessen zu erflassen anfangea,téié Grund Pu%einesd irrever—
sibler £rozesse von prozessierenden Komplexen sinde. Vom
erevseses, des Atoms reicht diese Gegensténdlichkeit undé
zugleich Bewegungsform bis an die Astronomie hinauf: Komp-—
lexe, deren "Bestandteile" zumeist yleichfalls Kompleme
gind, bilden in Wahrheit Jjene Gegemstidndlichkeit, die Marx
seinerzeit meinte. Und was sind dann irreversible Prozesse
anderes aks Geccgo$JZD.ablaufe, ganz abgesehen davon, cb
ihre Irreversibilitit von einem Bewusstsein erfasst wikmax
und -« unter Umsténden - sogar partiell beeinflusst wird,
allerdings ohne damit die allgemeine Irreversibilitidt auf-
heber zu konnen. In diesem Sinne kaan man sagen, dass die

letzten Etappen der Ausdehnung und Vertiefung der Welt—

kenntnis die Feststeilung des Jungen Marxes von der kosmi

N
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schen Universalitdt der Geschichtlichkel®t {gleichs Irre—

versibilitit der Prozesse) bestatigt hatten.

Diese nunmher rechtferti_te Universalitdt der HarXe
schen Weltkonzeption bringt eine héchst wichtige Akzent=—
verschiehung ins Verhdltnis von Gesellschaft und Natur
mit siche. Vielfach noch in der Engelschen Darstellung und
noch mehr in denen, die auf sie folgten, schien es sich
vor sllem darum zu handeln, dass es vor allem eine ein=
heitliche dialektische Methode gibe, die auf Natur und Ge-
sellschaft mit gleicher Berechtigung angewendet werden
konnte . Nach der echten Konzeption von Marx handeltrea sich
dagegen um einen — kxEERX letzthin aber ecececcssces = €in=
heitlichen hisboeischen Prozess, der sich schon in der
tieevesseses. Natur als irreversibler Prozess des Wandelns
zeigt, von grosseren Komplexen (wie Sonnensysteme und noch
grossere "Einheiten') lber die konkrebe Lontwicklung der
einzelnen Planeten bis hinunter zu den prozessierenden Ato~=
men und deren‘Begtandteilen, wobei weder nach "oben" noch
nach "unten" Ei%ﬁfqgégzen vorhanden sind. Infolge Jjener
giinstigen Zufdlle, die auf der ILrde das organische Leben
moglich gemacht haben, entstand eine neue Form des Seivas,
deasen gngaggsbedingungen wir bereits zu ahnen anfangen,
deren Geschichte seit Darwin immer niher bekannt wurde.
Iline Reihe anders gearteter Zufélle hat das Herauswachsen

A FIL. L.
Lities Bre! des gesellschaftlichen Seins aus der organischen Natur er—

moglichte. Wenn wir also mit Marx die Geschichte unserer
eigenen Sskmzwxkssx gesellschaftlichen Seinswelse als irre.-

versiblen Prozess zu verstehen bestrebt sind, erscheint alde
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les, was man Dialektik der Natur zu nernen pflegt, als
dessen Vorgeschichte.‘Dabei soll die gedoppelte XKKX E%%%%r%.
der Zufédlligkeit im Ubergeny von einer Seinsform in die
andere vor allem darauf hinweisen, dass in dieseMm woseecccoes
Entwicklungsprozess, in diesen Ubergaugen ebenso wenig von
teleoloziscnen "Kridften' die Rede sein kann, wie innerhahb
der einzelnen irreversiblen Prozesse Jje einer bestimmbten
Seinsform. Vorgeschichte bedeutet also bloss soviel (dieses
"bloss" umfasst allerdings eine grenzenlose Vielfalt von
realen Bestimmungen), dass sich eine kompliziertere Seins—
form nur aus einer einfacharen. aur auf sie als Gruddiage
fussend entwickeln kanne. Freilich so, dass die Bestimmuagen
der vorangehenden Seinsphiren ihre mitbestimmende Bedeutung
nie genz verlieren. Die Bntwicklungsprozesse zeigen gene—
rell die Tendenz einer Unters..... der aus der fruheren
Seinsweise enbtetamumenden Seinskategorien einer Ordnung,
deren leitendes Prinzip die Selbstreproduktion der neuen,
der kofllizierteren Seinsform ist. Marx spricht mit Recht
von einer Tendenz des Xuruckweichens der Naturschravken

im gesellschaftlichen Seig; uUber sein Ausmass und iber die
Unméglicnkeit seines vollsténdigen Siclh-Durchsetzen war
schon wiederholt die Redee ks wird z.B. niemand leugnen
konneun, dass die kapitalistische Gesellschaflt auf seinen
gesellschaftlichen Seinsweisen eeee..... B sls die feudale,
dass also das biologische Moment in der Gesellschaft, durch
die BEntwicklung reduzierbar, allerdings nie eliminierbar
iste. -

Die richtige Auffascung dieser historischen Entwick-

kug., - 2§
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lung der einzelnen Seinsformen auseinander, ihrer realen
dynemischen Wethselwirkungen in den jeweiligen Reprcdukti-
onsprozessen je einer Seinsart kounte so auch die qualita=—
tiven Anderungen genetisch vielfach erklédren. Man denke
etws daran, — um die Sphiren der organischen Natur zu nehuen
- wie die direkten Einwirkungen physikalisch-chemischer
Prozesse den Reproduktionsprozess der Pflanzen bestimmt,
wihrend auvf den entwickelteren Stufen der Tierwelt diese
eine biologische Transformation duichmachen miissen, um

resl bewegende Krifte des neuen Reproduktionsprozesses zu
werden. Gesicht, Gehdr, Geruch etc sind unerléasligzi;gor-
auesebzungen des Keproduktionsprozesses komplizierter ge-—
arteter Organismen. Sie bilden deshalb such wieder Seins-—
grundlagen fiir die aktive Anpassung der Gesellschaft und
ihrer Mitglieder. Freilich spielt dabel das_ eccecccecc.vcee
xiggerx in bewusst vollzogenen teleolo_ischen Setzungen
eine wichtige qualitative Anderungen produzierende Rolle.
Bemerkenswert ist dabei, dass bei Unaufhebbarkeit der bio=
logischen Grundlagen dieser Treznsformationen ihre Umnsetzung
ins Gesellschaftliche (Zurickweichen der Naturschranken)
tendenziell einerseits eine Steigerung ihrer Effektibitiat
herbeifiihrt, sndererseits ihre bloss biologischen Elemente
in den Hintergrund dringte. Engels sagt richtig: '"Der Adler
gient viel weiter als der Mensch, aber das menschliche Auw
ge sieht viel mehr ale das des Adlers usw" (Anm, Engele,
sich diese Transfomsation, dieser eseec.....wechsel in der

bekannten Tatsache, dass die biblogisch hdchste Form des

Gehors (absbbutes Gehor) nichts mit der Begabung des lene
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scien zur speszifischen Horkunst, zur Mueik zu tun hat,

aus seinem Vorhaudenseinm folgt aichts flr die musikalische
Begabung seines Hee Besitzers, andererseits gibt es bedeu-—
tende “enechen ohne sbsolutes Gehor. Dass sein Besitzk
auch fiir diesen eine wichtige EkXPe>s@XnXKENH eeseccec-ae
Hilfe sein kénnbte, mindert die tjeoretissche Bedeutung der
prinzipiellen Eantbehrlichkeit nicht im geringsten. Musie
kalische Begabung bleibt eben eine ges#éllschaftliche Fi-
higlieit, ebenso wie eLWAX ssc-vecssaess Oder das Charek—
teristische im menschlichen Ausdruck etc gesellschaftliéhe

und nicht wehr biologzieche Kategorien sind und bleiben.

Ontologische Fragen dieser Art kdnnen gestellt und
sogar zureichend beautwortet werden, ohne eine genau wis-—
senschaftliche Untersuchung dessen, ob die sich in die
kompliziertere Form deé Seins einfilgenden Elemente der
einfacheren bei dieser Transsktion innere Umgestaltungen
durchmachen oder als Klemente des neuen Zusammenhangs
bloss einem Funktionswecheel anheimfallen. Ihr neues Da-=
sein im neuen Seinszusammenhang ergibt in beiden Fidllen
dss gteiche Bild. Allerdings scheint es, gerade vom “Staade
punkt der ontologischen Betrachtungsweéise nicht unweser b=
lich, welche der beiden Mdglichkeiten gegebenfalls wirk-
lich wird. Denn ihre Feststellung kdnnte konkretes Licht
darauf werfen, welche Seinsverfinderungen das einfachere,
fundierende Sein erleiden muss, wenn e€s zu einem uner—
ldsslichen, aber untergeordneten Aufbauelement eines
neuen, komplizierteren Seinskomplexes wird. Die Tatsachen

selbst erscheinen im konkreten Geschichtsprozess so hiu-
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fiz, so auffdllig, dass ihr generelles Skslx Schiksal auch
ohne gensu detaillierte Aufdeclung aller lomente klar sicht-=
bar werden kann. Man denke, um ein verhiltnismissig einfa-
ches Beispiel snzufithren, an die Zucht der Haustiere, deren
Amfang in Jdie Steinzeiz zuruckfithrt und deren rein bioclogi-=
scher Weg noch weitgehend unerforecht ist. "Sie wissen das
nicht, aber sie tun es" saght Marx einmsl Uber die gesell=
echaftliche Aktivitiat der Menschen. Hier haben die lenschen
es auch nicht im Sinne einer echten Wisseunschaftlichkeit ge~
wusst uand doch haben sie das echbte Umwandlungsprinzip in
iheer Tatigkeit praktische verwirklicht: sie haben die Le-—
bensumatinde der Tiere ihren gesellscnaftiichén Zielsetzungen
entsprechend radikal verandert und umgestaltet, sie haben
in der ececes-+« Jjene Lxemplare bevorzugt, die sich relativ
rasch und griindlich den neuen Zielsetzungen entsprechend
gewandelt haben etc. So sind neue, von den "Urspridngen"
grundlich verschiedene Uatbtungen entstanden. Sie sind dari-
ber hingus den sus den den gesellschaftlicinen Bediirfnissea
entspringenden gesellschaftlichen “ielsetzungen entsprechend
sehr weitgehend differenzierts: vom englischen Rennpferd bis
zum lastziehenien Gaul, vom Jagdhund biis zum Schosshund er=
gehen sich hochst abgestufte, reiche Skalene. Dass die dabei
entstandenen Typen in biologischer Hinsicht Abweiéhungen

( verkdrpern, wire schwer zu bezweifeln: der konkrete Motor
der Differenzierung war jedoch die Anderung der Umwalt, der
Lebensbedingungen, ein so echt aus diesem Sein entnommenes
Motiv, dass Parwin von hieraus die Methode zur Erfursshunrg X

gerx®Brtx wissenschaftlichen Erforschung der Entstehung der

Arten zu entnehmen in Stand gesetzt wurde.




Hier zeigt csich in eia@em bezeichnenden Kinzelfall

Jjene reale Dynamik des historischen Seine, die wirkliche
Umwandlungen durch Wechselwirkungen der in einer Seins—
weise vereinigten Seinsarten zustande bringt. Die Erkennt—
nis der Gesambprozesse kdannte nur aus der Synthese solcher
xmkghor Kinzeluntersuchungen geunommen werden, welche die
in ihren wirkszn&8 bewegenden Kraftem ihrem wirkonden We-
sen nach autfzudecken imstang wdren. In dieser Hinsicht ist
noch sehr wenig geechehen, auch trotz hoher Entwicklung
der Naturwissenschaft, in Bezug suf die reale Vorgeschich—
te des gesellschaftlichen Seins, der Vorgeschichte der
Menachengattung. Binzelne Daten sind freilich in 'berfiile
le vorhanden, aber diese jewelilige unkritische Isolierung
oder Unvere........ macht sie oft fur diese Erkenntnis
wertlos. Die manipulierte Welt des gepenwirtigen Kapitaw
lismus, die unfihig ist, ihre eigenen eklatanten Versagen
~8uch e...... 2zu begreifen, wie es ganz offemkundig zu
Tage tritt (¥ietnsm), kimmert sich noch wealger um die
Folgen eines manipulierten geistigen c¢eeceeevec..., wenn
es sich nur restlos in die "revolutiondr-aissenschaftlichen"”
(oft sehr pseudowissenechaftlichen) Schemata der modernen
Manipulation einfiigt. Bezeichnend ..... ...... dafiir ist
der auch von hohen "Autoritidten" ausgesprochene Vorschlag,
den Menschbn mit Hilfe von .....manipulaég:zshden Bedirf=-

nissen der gegenwdrtigen Technik anzupassen. Nach Hitler
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ist es der zweite Versuch, den Menschen "biologischa" einem
gewiinschten Gesellschaftszustand ameks entsprechend gewalt—

sam umzuformen. Hitler "Biologie" hatte offenbar wit der
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echten nichts gemeine. Die .....maipilation mag bestimmte
einzelwissenschaftliche Ergebniss erlangt haben. Wenn man
aber die Anpassung der Biologie des *enschen an die von
seinem eceesscssos . geschaffenen gesellscnaftlichen Zu-—
etidnde auf diese Weise dirigieren will, so Ubersieht man
einerseits, dass es sich in der Wirklichkeit um die Anpas=—
sung des genzen Menschen handelt und es hiochst frgalich
ist, ob die abstratk ausgekliigelten partiellen Manipulatio-
nen dazu prinzipiell iliberhaupt fénhig eind, andererseits,
dses die wirklichen Aktivitdten der Menschen (die Anpassung
miteinbegriffen) vor allem gesamtgesellschaftlich bedingt
sind, so dass sie durch abstrahierende, "rein" biologische
Tingriffe meistens gestort, hochst selten gzefdhrdet werden
konnens die teleologische Hetzunﬁ?’die die <e...manipulation
praktische bestimmen, gehen notwendig an den wirkliichen ge=

eellschaftlichen Problemen achtlos vorbei.

Wir haben einen solchen = vielfach grotesken -« Einkel-
f311 nur darum als negatives Beispiel angefihrt, weil nicht
nur die Schwidchen séines Ausgangspunktes, seciner Methodik
klar darauf hinweisen, wie solche Probleme nur von der To-
talititc des gesellschaftlichen Seins susgehend richtig ge—
etellt werden konnen, sondern weil such dic meisten seiner
Aritiker einem 3hnlichen Fehler verfzllen, indewm sie bloss
esssesss=partielle Momente des geasellschaftlichen Seins und
nicht dessen gesamt wirkenden Seinszusamienhang in Betracht
ziehen.(Anm., vergleiche "ﬂenschenzﬁchtung" herausg. von

— S eem s s e =
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¥ir haben deshalb dieses Peispiel nur als Beispiel
genomnen. Als solches ist ee symptomatisch, nicht belang—
los. Denn es zeigh, wie wichtig es wire, die Methodologie
(und von ihr ausgchend die Untersuchungen) der Wissenschafe
tenin ceinen ontologischen Zuscmuenhaung zu setzen und kri-
tisch zu verfolgen. S0 gross der Fortschritt der in dieser
sich Hussernden abstrekten (eecece.eevev.avesce) Vernuanft
dem bloss &irfahrungsnissigen ontologisgﬁ orientierter
Verstand.. des Allbagslebens gegeauber auch seim, miesen
wir hier dach dasran erimnera, dass dle sich methodologisch_
selbstindiy meschendes, ohne die eigeunen methodologischen
Voravssetzuangen kritiklos als Wirklichkeit annehmende ¥urx
punfEx wissenschafblicha "Veranunflt", gerade als reine, nicht
vom Verstand koatrollierte Lrkenntnisweise schon in der Ver~
gangenheit oft in abenteuerliich-—-haltlcsen Konstruktionen
mindete. Man denke an die Teilung der Welt il eeeevccve .w
UBT secesensscenses, an die pythagordische "Harmonie der
Sphdrea"” ete, etc; K8 ist ecesvsesses. richtig, daran zu
erinnern, dass die Ausschaltung der blossen Erfashruag
{und mit ihr des blossen "Verstandes" ) aus der lMethodologie
die wisseanschaftliche "Vernunft" such heute zu Hhnlichen,

zu nohlen

freilich zeitgeméss gefirbten "Abenbteueen', Konstruktionen
fihren kann, wie so oft in der Vergangenhe it, deren Fahles:
die ¥owommxx Modernen durch elne entwickeltere Technik,
LUtGgs RiC. durch zeltygemisse Konstruktionen linpgst iUberwunden zu haben

sich einbiliden.

Solche Beispiele bleiben jedoch — obwohl ihre metho-

dologische Bedeubung, sowonhl 8ls Veriirrung wie vor allea
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als deren oatologische Kritik nicht zu unterschitzen sind =
doch blosse Beiapiele, und diese krtischen Betrachtungen
iiber neue Gesichtspunkte der Problemstellungen und =L 08U
gen kdnnen unmdglich sich die Aufgabe stellen, deren Ul
kreis aueh nur anzudeuten, geschweige denn diese vielfachen
typischen Erscheinungeweicen konkret zu kritisieren. Die
linsicht ia die Bedeutung des ontologischen Ausgangspuhktes
fiir unsere praktischen Aktivititen und deren eccccceciccss
tee..s.eefVersuche muss, um wirklich dazu zu verhelfen,
beide Momente wirklich kritisch zu betrachten und ihr je-
weiliges Verh#dltnis konkret zn untersuchen, viel detzillirr-
ter als hier ausfallen. Die dabei entstenende Universalitit
1idsst sich im RahM&R solcher ?etrachtungen wie diese besten—
falls gang aligemein formulieren, nicht aber aus - noch so
charakteristischen = Einzelfdllen ausgehend &M ececevee VD=
allgeme inern. &ienie der Manipulation = sowohl der brutaleun
wie der verfeinerten — gegeniberstehende ontologische Kri—
tika der Methode richket sich bloss allgemein deshalb gegen
die in beiden wirksame Unterschitzung der menschlichen Er—
fahrungen. Diese geht heute soweit, dass die kybernetische
Macchine oft nicht nur das denkende Auswerten von Erfahcun—
gen zu verdringen beginnt, sondern, indem sie als vollkomug-
neres Denkmodell dem eeseeccccsce, qrfahrungsméssigen Den~-
ken gegeniibergestellt und und uberhaupt dem EGESEhEiEHQ““
Denken geniiber als vorbildliche Vollendung verherrlicht
wird. Das bedeutet 21s Bestimmung und Kritik des "Verstan—
des™, dass aus dem Be.ee.... jede unmittelbare, "blosse"

Erfahrueg reetlos eliminiert werden soll.(Man denke an
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Vorschlige, die die &drztliche Diagnose, die unmittelbare,
erfahrungsmiscige Beziehungen zwischen Arzt und Patient,
also das Wesen der internen Medizin, rein"kybernetisieren”
wollen) Bei Beurteilung solcher Fragenkomplexen darf prak-
tisch nie ausser Acht bleiben, dass die mathematisierende
Objektivie..... den blossen Erfahrungen gegeniiber einen
ungeheuren Foptschritt bedeutet. Die unkritische Ubertrei-
bung kann jedoch die Fortschrittlichkeit leicht vernichten,
und zwar iiberall dort, wo sie unaufhebbare Seinskabtegoricn
im Namen des technisch—revolutiondren "Fortschritts" der

daraus abgeleiteten Manipulation zu eliminieren unternimmt.

Unmittelbar handelt es sich also in solchen Kontrover—
sen um die Frage, wie die Bedeutung der Erfahrung im Aus—
arbeiten unseres Weltbildes eingeschétzt wird. Wir haben
gesehen, dass die herrschenden Richtungen darauf orientiert
gind, ihre Bedeutung zu minimalisieren, ja sie nach Moglich-
keit ginzlich aus der Heihe der Elemente, die ein Weltbild
aufzubauen‘helfen, auszuschalten. Wir haben wiederholt ge=~
zeigt, dase der urspriingliche Zustand, in wkzhk& welchem das
Organ der Yrientierung in der Welt, ... khmgex ihrer gedanke—
lichen Beherrschung ausschlieeslich die Erfahrung war, mit
Recht iiberholt wurde, dass ihre permanent zunehmende Vexrdrdn -
Fortschritt bedeutet hat. Dieser hat jedoch, wie wir gesehen
haben, seine deutlich _ezogenen Grenzen, und es ist kein
Zufall, dass gerade Hegel, bei all seinem strehgen Logisie—
ren des ErkenntniSe....., e¢ben weil dieser Logisierung doch
auch ein ontologisches Bediirfnis der Welterkenntnis zugrunde

lag, stets bestrebt war, auch der Erfahrung die ihr gebuhren-




de Stelle im System der Erkenntnisse zu sichern. In der Ein-
leitung zur "Enzyklopddie" wo er der Philosophie die Aufgabe
zuweist, die Wirklichkeit angemessen zu erkennen, sagt er:

"Das ndchste Bewusstsein Erfahrung notwendig"

(Anm., Enzyklopidie, Einleitung, .Paragraph 6, VI,9)s Dieser
Anschauung entsprechend hebt er bei Baco lobend hervor, dass
dieser "die Philosophie in di€ seccecccece eeeneces, in die
Hiuser der Menschen mimkxmiwrx heruntergéfiihrt"hat. Er be—
griindet auch im Folgenden diese seine Anschauung 803 "Und
insofern derselben als solchen" (Hegel, Geschichte
der Philosophie, III, XIX, 282). Hier zeigt sich allerdings
auch eine der methodologischen Schwiachen seiner vielfach
grossartig eeeeeee-e....... Anschauungen. Denn Hegel ist
hier — im letzten Grund seiner Methode ebenso dualistisch,
wie vor ihm und nach ihm Verteidiger wie Gegner der Erfah-
rung (Empirismus) gewesen sind« Diese soll némlich bloss

die Partikularitdt, die Endlichkeit erfassen kdnnen, Wahrend
die wirklichen Aufbauformen der Wirklichkeit, diese echten
Gegenstinde der Philosophie deren Allgemeinheit, Unendliche-
keit,Ideenhaftigkeit etc sind. Dass Hegel auch jenes als
einen Inhalt der Philosophie amsieht, zeigt seinen durch-—
dringenden Verstand, der sich irgendwie iiberall Geltung
schafft. Er ist aber damit nur imstande, die blosse Ver—
nﬁnftigkeit dusserlich zu ergédnzen, nicht aber die letzt-

%
Luidcs Rre, erfassen.
hinige dialektische Einheit der Wirklichekti zu zxfffsen

Wir haben wiederholt gezeigt, wie Marx die abstrakte,
die des Seinx verzerrende ‘endenz der Hegelschen idealisti-
schen Logisierung der Wirklichkeit bekdmpft. Exr begniigt sich

jedoch keineswegs damit und kommt in den "Okonomisch—philow
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sophischen Manuskripten" auch auf unser gegenwértiges
Problem zu sprechen. Er geht davon aus, dsss die Aneignung
der Wirklichkeit bei & Hegel let ten Endes doch nur im rei-
nen Denken vor sich geht: es ist eine Aneignung "dieser
Gegenstinde als Gedanken und Gedankenbewegungen."Und da

uns
Marx die von Xhm eben behandelte Tendenz seines Denkens

gleichfalle kennt und kritisiert, fiight er hinzu: "Ex was ...
ST e RS cecoscese igt" (Anm., Marx, III, 15595
Wenn man also in Marx den &ritischen Uberwinder der Hegel-
schen Dialektik richtig wiirdigen will, muss man sehen, dass
er dabei nicht bloss - wie die Marxisten zumeist zu sagen
pflegen — von dem materialistischen "Auf die Fusse stellen"
des Hegelschen Idealismus die Rede ist, sondern mmgekisk
zugleich, in untrennbarer Weise auch von der gritik seines

"unkritischen Positivismus"s

Kritik bedeutet hier: ontelogische Kritik der logi-
zistischen (auch obwohl nicht ausgesprochenermassen bei
Hegel ), der erkenntnistheoretischen, abstrakt methodoloji-
sgchen #tc Versuche, iiber das Sein wesentliche, die Sache
selbst betreffende Entscheidungen zu ffllen, statt deren
Grundlasgen im prozessierenden Sein skbst zu suchke n. Die
bereits wiederholt angefiiirte Feststellung von Marx, dass
die Kategorien in_primiirer Weise nicht gedanklich vollzogene
Abstarktionen, sondern Daseinsformen, Existenzbestimmungen
sind, kann auf dieser Stufe unserer Einsicht in das Grund-
problem bereits mit der anderen, ebenso fundamentalen Bee
stimmung iiber die gesellschaftlich-geschiéhtliche Aktivi-
tit der Menschen organisch verknipft werden: "Sie wiassen

das nicht, aber sie tun es". Wir habem in frilheren Einzel-

FROAMMEERHIX B
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zusamme nhingen bereits wiederholt gezeigt, dass der reale
iiix#?f??f??i.... der Kategorien bedeutend Blter ist, als
auch nur die Ahnung dessen wirklichen Wesens. Indem die
lenschen im Leben handeln, kdnnem sich ihre Zielsetzungen,
die von ihenm ihnen eingeschlagenen Wege zu deren Verwirke
lichung nur im Rghmen der Jjewcils ssknamr seienden und wer-—
denden Gegenstinfllichkeitsbestimmungen voblziehen. Die Ele=
mentaritédt der realen Praxis setzt ("bei Strafe des Unter=
gangs", wie Marx die gesellsche ftlich wirksabe Notwendig—
keit umschreibt) eine permanente praktische und darum be—
wusstseinsmissige zuweilen gedanklich formulierte, ja in
bestimmbten gegebenen geschichtlichen Lagen theoretische
Auseinandersetzungen mit den gegebenen Gegensténdlichkeitgfl_
bestimmungen vorauss Gleichwohl ob die Menschen sich nun :
dessen bewusst sind oder nicht {(in der lberwdltigenden
Mehrzahl der Félle sind sie es nicht), bedeutet dies zue=
gleich eine Wirkung der Kategorien auf die im weitesten
Sinne genommenen Akbtivitdten in gesellschaftlichen Leben
der Menschens Wir haben in friheren Einzelbetrachtungen
darauf hingewiesen, wie gkghxein bestimutes praktischa-
richtigew ????%3???.... etwa auf die %?????f%f%lgeziehung
von Gattuag und Gattungs;ggggigiﬁﬁ selbst fir das Leben
der Tiere zpugzxbsxxWaxE unausweichlich gegeben wary, und in
gnseren unmittelbar forangegangenan Betrachtungen haben
wir gezeift, dass ein solches unmittelbares .25Xt1VeS rech-
nen mit diesen Kategorienmkomplexen imx zu praktischx rich-
tigen ?andlungpn, sogar zu ihren gedanklichen Formulierun—

gen auf dem Niveau des Alltags in der Ziichtung von Haus—

tie ren fihren konntes. Diese Beispiele lassen sich unschwer

(7




vermehren. Sie zeigen die praktische und darum auch theo-
retiische Auseinandersetzung des Menschen mit der gegenstinie
lichen und darum auch mit der kategoriellen Beschaffenheit
seiner Unwalt als unasuweicllich. Sie erweisen auch, dass
in sodchen Fillen, wo das praktische Gelingen der menschli-
chen AktivitatenvOSnmittelbar einer seinsmissig relativ
richtigen Einschdtzung bestimmter, konreter gegenstindliche
kategorieller Verhaltensweisen abhéingt, die Praxis selsbt
bestimmte Verallgeme inerungen durchzusetzen veranlasste
Freilich bloss innerhalb bestimmter Grenzen. Sobald im je~
weils gegebenen Fall das unmittelbare Erfaasen der fur die
Praxis unerldsslichen Seinskonstellationen fiir die Verwirk-
lichung der praktisch gesetzten Ziele und ihrer Mittel
der Mensch
nicht mehr ausreicht, muss (wieder: bei Strafe des Untergangs)
iiber die Grenzen des Alltagsdenkens hinausgehens Es konnte
also in der menschlichen Praxis und in der daraus entstehen-—
den Theorie unmdglich bei der alleinigen Vorherrschaft des
Alltagsdenkens (selbst in seinen verfeinertesten Formen)
stehengeblieben werden, Sie wurde auch schon in sehr fruhsn
Zeiten von mkx weit dariiber hinausgehenden Formen der FPraxis
vom Einsatz deaanb%0phnorphisierende§, gedankliche; Bearbei-
tungen der Wirklichkeit (Mathematik, Geometrie) ganz oder
partiell in den Hintergrund gédringte Die Entwicklung der
Produktivkrafte, die stets zunehmende Arbeitsteilung, die
wachsende Vergesellschaftung des £ gesellschaftlichen Le-—
E%fﬁ-ﬁi bens #tc wirken alle in der Richtung, die bloss unmittelba-
ke re Erfahrungssphire der alltéglichen Praxis immer mehr zu—

rickzudringen.

In den theoretischen Verallgeme inerungen, die die
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ngue Art der Praxis hervbrbringt (Wissenschaft, aber auch
Logik, Erkenntnistheorie etc) erscheint dieser hochbedeud—
kzndx same, aber wie Jjeder - letzbten Endes — doch redhtive
Fortschritt als ein absoluter. Unmittelbar entspringen
solche Verabsolubtierungen deraus, dass man das wirkungsvolle
Funktionieren der neuen Erkenntnismittel dahin auslegt:

erst in diesen = methodologischen -~ Voraussetzungen, Mitteln,
Verfahrensweisen ete konne ein Beherrschen des Seins iliber—
haupt und "darum" seine ad&quate Erkenntnis zum echten
Ausdruck kommen (Pythagordismus). Diese ontologisclke Ver—
schiebung in der Bwertung der Bewdltigung der Wirklichkeit
scheint mmx uamittelbar aus dem Erkenntnisprozess selbsth

zu entspringen, aus der iibertriebenen Bewertung der Methoden
und Elemente der Wirklichkeilt in deren Verh#lt nis zum Sein
selbst. Bin solcher bloss erkenntnismethodologischer "Fekier'
wiirde jedoch nicht dazu ausreichen, ihr ununterbrochenes
Neunauftreten, ihre oft Husserst lange Wirksamkeitsdauer zu
erkléren.

Eg handelt sich, gesellschaftlich gesprochen, zumeist
darum, dass hinter solchen unmittelbar bloss den Erkenntnis-
prgesaz was ist Sein? betreffenden Entscheidungen fiir die
jeweilige Gesellschaft zugleich bedeutungsvolle ideologi ..
sche Entscheidungen zu stehen pfleuens Die Marxsche Ideologic~
bestimmung haben wir hier bereits wiederholt dargelegbe.

Wenn wir jetzt fiir unser gegenwértiges Problem auf die wew-
santliche Bestimmung einer solchen Ideologie, dass mit
ihrer Hilfe gesellschaftliche Konflikte bewusst gemacht

und ausgefochten werden, zurickgreifen, so bedarf es keiner

allzu detaillierten Begriindung, um zu sehen, dass der Prb—
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lemkomplex: was ist wissenschaftliches Bewusstsein iiber
das Sein und welche Rolle kommt ihm in der gesellk chaftligix -
chen Entwicklung zu, vielfach aues den Seipsgrundlagen derx
Ideologie herauswdchst und ohne dieae unverstindlich blei-
wichtigen
ben misste. Es gibt = vor allem unter den wissenschaftlizi «
chen Neuerungen wenige, denen mimhk gesellschaftlich nicht
auch eine derartige Funktion zukommen wirde. Es ist nimlich
keinswegs so, wie €8 die sccocve-0s... Entwicklungstheore—
tiker der Wissenschaftlichkeit @arzustellen pXlegen, als
ob diese sich einfach aus eigener innerlicher Logik von
Schritt zu Schritt von Froblem zu Problem entwickelt hite
tens Vor méEx allem kommt & daher der materiklen Produkti-—
on, dem Stoffwechsel der Gesellschaft mit der Natur eine
grosse und immer wachsende Bedeutung zu. Die Monopolstel=
lung, die dabei anfangs die unmittelbare Erfahrung einnikt,
wir immer Stérker eingeschrinkt; heute wollen viele sie
aus diesem Bereich vollstdndig entfernen. Schon das hebt
jede Illusion in Bezug suf eine eigenstindig-immanente
Entwicklung auf. Die hier mhks entstehenden Bediirfnisse
und Aufgaben ukugpgpringen primdr aus def ececcescveses TeO=-
denzen der okonomischen Entwicklung und besbtimmen die
Hauptwege auch der wissenschaftlichen. So entsteht die
erste Abhdngigkeit von den Wachstumskridften der Okonomie

in den Jjeweiligen Gesellschaftens,

Da sber keine Gesellschaft sich real reproduzieren
kénnte, ohB die fiir sie notwendigen sozialen und persin-
lichen Aktivitéten ihrer Mitglieder mit den verschiedansten
Mitteln (von den Machtmitteln dee Uberbaus wie Staat und
Recht, bis zu /vorwiegend ideologischer/ Beeinflusesung

8L




durch Tradition, Gewohnheit, Moral etc) zu regeln und zu
leiten, miiscen die gesellschaftlich wichtigen Haupttenden—
zen auch der gedanklichen Vors#tze, das Sein in seiner
jeweils relevanten Seinshaftigkeit gedanklich zu bewdlti-
gen mit diesem Hegelungssystem der ideolo_ischen Stellung—
nghme in einem iiimdtix edecesscsene Zusammenhang gtehen.
Dieseé hat selbstredend schon formell einen alternstiven
234 Chapakter, da alle Entscheidungen, die von solchen gesell-
echaftlichen Komplexen zumindest mit determiniert werden,
vor asllem Grundlagen fiir die Alternativentscheidungen der
menechlichen Akbtivitéten bilden. Die Alternativen steigern
gich allerdings sehr oft 2U ceccceccecsssces Gegensdtzen,
ja nach der Schirfe, mit der fiir die sich ideologischx ent—
sclieidenden Menschen die Klassenkomflikte ihrer Gesellschaft

praktisch (und demzufolge:auch theoretisch) auffworfen sind.
Der Antagonismus der Verteidung von beziehungsweise der

Angriff auf auf das Bestehende, die Stellungnahmen fiir oder
gegen die gerade Sein gewordene Gattungsmissigkeit bringen
notwendigerweise ideologische Antagonismen hervor, die
beiderseits mit Auslegung descsen, was als wirkliches Sein

zu gelten hat, iatim verknipft sinde g, . 11 4ie unmittel—

baren Erfahrungen wie die — mehr oder weniger — rationell
gewordenen wissenschaftlichen Methoden kUnnen dabei oft
sehr tiefgreifende Verzerrungen in dén Auffassungen des
Seins herbeifiihren.
Hier kommt vor allem ein sehr gewichtiger Unterschied
VTR FIL IBL des gesellschaftlichen Seins von jedem dem vorangegangenen

Lukdcs RrC, in Betracht. Sobald das Bewusstsein der Organismen auf den

Ausgang der Kepreduktionen des Organismus irgendeinen Ein-

=

a0




- 48 -

fluss auszuiiben imstande ist, taucht - objektiv, freilich
keineswegs notwendig % in bewusster Form - die Moglichkeit
des XE¥EAU "Irrtums" auf, der unrichtigen Einschatzung des
ee sich Jjedoch um die blosse ontogenetische und phylogene-
tische biologische Reproduktiom von stummer Gattung handelt,
kann objektiv bloss von einer richtigen bder falschen An~—
passung an bestimmte, bestimmt wahrnehmbare Ednzelkomplexe
des Seins, subjektiv bloss von einer gelungenen oder miss—
glickten unmittelbarén Anpassung an sie im Reproduktionse
prozess die Rede sein. Der "Irrtum" vermag also bloss ein
Problematischwerden des unmittelbaren Reproduktionsprozes—
ses, unter Umstidnden allerdins dadurch auch die Unmoglich—

keit der weiteren Reprdduktion der Gattung hervorzufufen.

Die aktiave Anpassung an die Umwelt, vermittelt durch
die Alternativentscheidung in Jjeder téleologischen Setzungz,
bringt im so durchgefiihrten Reproduktionsprozess des ge-~
sellschaftlichen Seins radikal, qualitativ xsximdexkex ver-
eschiedene Lagen hervor. Die von uns oft angefiihrte Charak-
terisitk der gesellschaftlichen Aktivitdten der Menschen,
des "sie wissen das nichty aber sie tun es" bedeutet bei
niherer Petrachtung, dass die handelnden Menschen zwar
weder die Ursachen, nosh die Folgen und erst recht nicht
das Wesen dessen, was Objekt oder Instrument (oder beides)
ihrer Aktivititen bildet, seinem wahren Sein ﬁﬂi&ﬁﬁﬁi&ﬁ

235 bewusstmachen kdnnen, fjedoch diejenigen Momente seines

Seinskomplexes, die fir die betreffende Aktivitat vor sl
MIA FIL. [ET.

Litics ! lem rele®ant sind, doch - den jeweiligen konkreten gesellw-
GAdC8 RiC.

schaftlichen Lagen entsprechend — in bewusste Momente
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ihrer Praxis zu erheben fihig werden. Pas entscheidend

Neue dabei kx ist nicht, dass nunmehr das aktuell gegebene
Sein, insofern es fir die Praxis (im weitesten Sinne ge-
nommen ) unmittelbar in Frage kommb, unbedingt, bei Strafe
des Untergangs, theoretisch richtig bewdltigt werden miisse,
sondern bloss, dass dieser Ausschritt aus dem Gesamtsein

in ein "Weltbild" Xxhrar der Praxis eingebmut wird, deren
Seinswshrheit zwar objektiv &usserst problematisch bleiben
kann, dessen falsche Spiegelungen jedoch im Bewusstskein,
mit dem der Reproduktionsprozess der Gesellschaft durchge-
fihrt wird als Sein, ja xizhgft als das tatsdchlich erkann=
te UNd ceceesesacssy NOhere Sein eecccececes.. kanne

So kann im gesellschaftlichen Sein etwas gar nicht Seiendes;
dessen Vorstellungen jedoch gesellschaftliche Aktivitédten
praktisch leiten und bestimmen, ale Moment des Seins eine
wichtige Rolle spielen. Diese paradoxe Lage hat Marx bereit s
ganz am Anfang seiner leterarischen ExE¥Xgk& Tatigkeit

klar erklnntes In der Diasertatioﬁ, gerade dort, wo das Da=
sein Gottes am entschiedensten widerlegt wird, steht als
orgabischer Bestandteil seines Gedankenganges: "Hat nicht
der alte Moloch geherrscht? War nicht der delphinische

Apollo eine wirkliche Macht im Leben der Griechen?" {Apm.,

Marx, I,80 )

Gerade ontologischg entsteht so eine hichst para—
doxe Hage, die aber gerade darum geeignet ist, den Seins-
charakter der Bewusstseinsakte und ihrer Gegenstinde, die
in den die Praxix ausldsenden teleologischen Setzungen
eine bestimmte Rolle spielen, genau zu bestimmen. Es han-

delt sich dabei um eine ganz neue, eigenartige Gegenstiand—

1
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lichkeit, fiir die in friiheren Seinsformen keinerlei Analo-—
eeesss auffindbar ist, die Jjedoch gerade das Spezifische
der Gegenstdndlichkeit (also des Seins und seine Katego~
rien) im Bereich des gesellschaftlichen Seins bestimmte.
Es ist darum ebenfalls kein Zufall, dass, wenn Marx in
den einleitenden Betrachtungen seines Hauptwerkes Genesis
und Wesen einer derart fundamehtalen Gegenstidndlichkeits-
form wie die der Ware analysiert, gleich einleitend von
einer "gespenstischen Gegenstdndlichkeit" spricht. fAnm.,
Marx, Kapital, I,4) Der Ausdruck “gespenstisch" enthilt
eine ironisierende Kritik des vulgiren Materialismus.
Denn die kategoriellen Verhdltnisse, die Marx in der Ana-
lyse der realen Funktionen zmfdeskk des Warensystems aufe
deckt, setzen sich einerseits mit einer Hhnlichen Unwider—
stehlichkeit wie die Naturgesetze durch, andererseits
scheinen sie, unmittelbabt betrachtet, bloss gedankliche
Abstraktionsen zu sein. Es scheit, als ob Kategarien wie
256 die gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit im ihrem
ausgesprochenen Gegensatz zu der der konkreten Arbeit
bloss & gedankliche Abstraktionen wiren, die aus der uhe
mittelbar konkreten Arbeit gedanklich abgeleitet wurden.
In Wirklichkeit sind sie Jjedoch Okonomische Realitéten
dieses unmittelbaren (eventuell real ﬁerqitge;ten) Daseins,
dsssen Tektiache Wirknankely dte o Q1Y GIe4R aer Arbeit
KA FIL I3, eines jeden Gasellachaftsgéﬁygg faktisch determinierte.
Lukécs Are. Der Mensch muss also da§auf faktisch ebenso reagieren wie
auf eine ganz oder teilweise erksnnte, eventuell bloss

geahnte materielle Naturgesetzlichkeit. Die "gespenstische
Gegenstédndlichkeit" ist dexhiklbxfirxdiasxRrxxisx deshalb

ouBhL XAk shustiger 9
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sowohl als Ausldser wie als Folge, fiir die Praxis (und
darum such fir daa.Denken) eines Jjeden in Gesellschaft
lebenden Menschen ebso etwas Seiendes wie die materielle
Wirklichkeit der konkreten Arbeit selbst. Gebrauchswert
und Tsuschwert haben im gesellschaftlichen Sein eine dia-
lektisch bessimmte reale Koexistenz, unabhdngig davon,
wie die “Yegenstédndlichkeit eines jeden isoliert betrache
tet, beschaffen sein mags
Unsere bisherige Betrachtung ist Jjedoch vom Stand-—
punkt der Ontologie des gesellschaftlichen Seinsakm eine
noch immer isolierend abstraktive. Denn einerseits ist
das Gesellschaftsglied in Praxis und in dem diese fundie—
renden und leitenden Denken nur in seltenen Ausnahmefiillen
mit einer als bloss Einzelheit wirkssmen HBegenstidndlichkeit
konfrontiert, vielmehr mit deren realen, real prozessieren=
den Komplexen; gerade in seiner wie immer gearteten Bezie-
hung etwa zum zentral wichtigen Warenproblem ist dies be—
sonders deutlich sichtbars Andererseits — und dies ist ein
Problemkomplex, den wir in snderen Zusammenhingen bereits
behandelt haben — ist die unmittelbare normale, fir die
Lebenserfahrung praktisch wie theoretisch wesentlichste
Konfrontation die des eineelnen Gesellschaftsgliedes als
kompeder Einheit mit der darauf einwirkenden Totalitat
jenes gesellschaftlichen Seins, in wglchem er (bei Strafe
des Untergangs ) zu leben und zu eirken gezwungen dste Als
L L wir diesen Problemkomplex friiher behandelt haben, versuche
Likdes Mg, ten wir zu zeigen, dass da, was wir menschliche Individua=
litat negenx (die Verwandlung der bloss naturhaften Eine

zelheit des Menschen in Idividualitdt) eben nur als Ergeb-
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nis solcher Wechselwirkungen zwischen Totalitdten sein
kann. Die konkret zusamie nhingedde als linheit zur Geltung
gelangende Wirkung der Gesellschaft als Totalitdt macht

es fur das einzelne Gesellschaftsglied - Jje vergesellschaf-
teter die Gesellschaft ist, desto mehr, und zwar sowohl in
extensiver wie in intensiver Weise — unerldsslich, seine
aktiven wie passiven Reaktionen auf seine soziale Umwélt
zu einer mdglichst einheitlichen Handlungs— und Denkweise
auszubilden, d.h. vor allem in seiner Praxis zu einer In-
dividualitd@t zu werden. Das, wss man beli grosserer gedanke
licher Distanzierung von der Unmittelbarkeit des Alltags—
lebens "Weltanschauung" zu nennen pflegt, ist seiner so-
zialen Yenesis nach nur eine Hoherentwicklung der Tendanz,
die in einer einigermassen entwickelten Gesellschaft -
natiirlich suf sehr verschiedenen Stufen dcr realen Uber—
sicht, der Konsequenzen, der Einheitlichkeit etc. -~ bei
jedem Gesellschaftsglied wenigstens als Yendez in der Le-
bensfihrung feststellbar ist. Es ist mehr als eine blosse
Geistreichelei, wenn einmal von pragmatischer Seite gesagt
wurdes ob ein Mieter seine Miete bezahlen wird, héngt von
seiner Weltanschauung sb. Freilich kann es sich dabei nur
um jene .Kgff?ﬁs. der Weltanschauung handeln, die im All-—
tagsleben der Menschen als Vereinigungsversuche dem objek—
tiv gegebenen, fir das Individuum unausweichlichen Gegen-—
stindlichkeissformen mit den eigenen tiefsten Lebensbediirfe
nissen entspringen. Jedoch die Weltanschauung als hochste
Form der verallgemeinernden gedanklichen Synthese unter—
scheidet sich gerade darin vonr der bloss achq}mﬁssigag.
abstrakten "Philosophie™, dass in ihr diese }ii;téikéégé

sufxdiex f} {_1




suf die gesellschaftliche Praxis der Menschen = natiirlich
auf einem hoheren Niveau der Gedanklichkeit = wieder als

zktiver Faktor wirksam wirde

Erst dadurch konnen gerade in den konsequentesten
Abstmaktionen der bedeutendsten Denker die grundlegenden
Widerspriche der Okonomisch—sozialen Beschaffenheit einer
Periode zur Sprache kommen. Marx hat das, gerade in deﬁ
Betrachtungem iiber die Waren- und Wertprobleme, in der
Analyse der Stellungnahme von Aristoteles zu diesem Prob-—
lemkomplex sehr klar zum Ausdruck geﬁacht.Der grosse Den-—
ker gedankliche Abstraktion des Warenaustausches in voller
Klarheit vollzogen: "Der Austauech kann nicht sein ohne
die Gleichheit, die Gleichheit aber nicht ohne die Kommen-—
sfjrabilitét.” Indem er jedoch ke so die richtigen = welt—
anschaulich~philosophischen & = Grundlagen dieses gesell—
schaftlichen Phinomens aufdeckt, gerdt er in einean unasuf-
ledbaren SYegensatz zur realen Okonomisch-sozialen Beschaf-

fenheit seiner Gegenwart, Marx stellt diesen wie folgt dar:

Hier aber stutzt er Naturbasis hatte" (Anm.,
Marx, Kapital,I,....)Fiir einen oberflichlichen ersten
Blick scheiht hier ein erkeanntnistheoretisches Problem
vorzuliegen, das von Gleichheit und Komme}ggrabilitﬁt. Das
ist aber einem Tduschunge In Wahrheit war und ist vom gee-
H@fH}EI sellschaftlich ontologischen Problem die Rede, ob und @nter
Hokdes e welchen Umstinden Gegenstdnde und Prozesse, die zwar ein-—
ander gegeniibet total fremd sind, doch in die Seinslage der
geraten
Kommensirabilizit xekmtigenm konnen. Ynd das konkrete Prob-
"333 lem, das Ariszoteles richtig ins Auge gefasst und formulier®

hat, ist, dass eine im Natursein (und auf unentwickelten
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Stufen des gesellschaftlichen Seins).qﬁwﬁr.L.éif.igommeQH
surabilitit eben durch die gesellschaftliche Wirksamkeit
von "gespenstischen Gegenstindlichkeiten" wie sie eich

in der alles gleichmacheaden gesellschaftlich notwendigen
Arbeitsbeit verkérpern, wirksam werden und als Seinsmoge—
lichkeiten snerkannt werden miissen. Aus der Erkenntnis jene:
gesellschaftlichen Seins (der Sklavenwirtschaft ), in wel=
chem Aristotekes seine Theorie uad Praxis ausgebaut hat,
war dies unmdglich. Die seinsmissig unuberwindbare Schran-—
ke seiner Seinerkenntnis in diesem Fall zeigt, was die
Analyse von Marx deutlich aufdeckt, wie eine unmittelbar
vollauf berechtizt®, weil im dwkax damals Gegenwdrtigen
Sein fundiertes WichtwissenkOnnen seinen gleichfalls
seinsméscig richtig intentionierter Ein...... doech zu
einem vergeblichen, zu einem =~letzthin = gescheiterten

gemacht hat.

‘Die so folgenreiche Bedeutung dieser Marxschen Ana—
lyse zeigt, dass eine blosse — der Totalitit gegeniiber
aber dennoch statisch bleibende — gedankliche Erweilterung
der wirkenden Komponenten, selbst wenn sie sich bis zu
dieser mmskkxnkemx historischen Totalitdt syhhetisieren,
letztlich unfrichtbar bleiben muss, wenn sie die von Marx
prinzipiell erkannte, grundlegende Bestimmung von der
Irreversibilitit der Prozesse (also: von ihrer Geschicht-
lichkeit) als zentral bewegendes loment jder Tatkraft
(auch im Sinne der Begrenzung verstanden) , nicht nur
nicht in Betracht zieht, sondern ihm in der Demonstration

je einer Totalitédt (Formation etc. ) nicht die zentrale
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Bedetung zuerkennt. Die praktische wie theoretische Be—
wdltigung der Umwelt durch die (in weitestem Sinne genom=
mene ) menschliche Praxis darf slso an dem fundsmentalen
Tatbestand, dase Jede Gegenstédndlichkeit, als Produkt

wie sls Produzent geschichtlich iet, dass seine Jeweils
als aeaebenil?f?ffffifﬁ% Seinsweise nur ein Moment ihrer
Prozessformer sein kann, die Gegenwart also ein Ubergehen
der Vergangenheit in die Zukunft, unmdglich vorbeigehen.
Ja sie muss, um das Jjewsils gegenwirtige Sein richtig er-
fassen zu konnen, den Gesichtspunkt der Historizitd#t so-

%1t wie moglich in den Mittelpunkt zu stellen versuchen.

Dabei darf freilich nicht vergessen werden, dass
bereits diese Art, an die Gegenstinde, an ihre Gegenstind-
lichkeiteformen heranzutretea, selbst nur das Ergebnis des
historischen Proezesses selbst sein kann. Das hat sich nur
allméhlich, der oskonomischen Entwicklung der Produktive
kréfte, dem Zuriickweichen der Naturschranken, der Integra—
tion und Vergesellscnaftung der Gesellechaftlichkeit etece.
folgend in der Praxis und deren Theoretisieren erst acﬁritt”
weise ausbilden konnen. Bestehen ja die ersten primitiven
Formen der Entfremdung gerade darin, dass das aus der Stumm -
heit sich langsam and widersprucheveoll herausarbeitende
Menschengeschlechtszkma seine eigenen Taten und Srrungen—
schaften transzcndentalen Michetn zuschreibt, sie als de-
ren Geschenk betrachtets Umd auch ihre Ablosung durch das
gedankliche Verherrlichen einer abstrakteallgemeinen Not=
wendigkeit in Natur und Gesellschaft emsetzt kakkw letzbten
Endes dieses Entfremdetsein durch eine Entfremdung anderer

Art, ohne die verdinglichte Gruddauffassung der Weltz (Dip=

s
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ge und davon unabhangig wirkende, sie bewegende "Krifte™)
im HewnskK Denken zu zerstoren, ohne dei Menscehn die Selbste
érkenntnis aufzudrédngen, dass ihr Leben selbst, das der
Gattung ebenso wie da®sin das der Linzelmenschen ein gros-—
ser, komplizierter und letzten Endes also historischer
Prozess sein muss. Hegel hat diesen grossartigem Versuech,
eine solche Auffassung auszubilden, eigeleftet, allerdings,-

wie wir wiederholt zeigen konnten, noch in einer idealis-—

tisch=1osizistisch verzerrter Torme Irst bei Marx erlangt
die Geschilchte 2l1ls alles fundierende Grundform eines jeden
Seins ihre der Wirklichkeit objektiv immer entsprechende
Bedeutunge Brts durch seine neuey,ontologische Methode wird

es miglich, sowohl den Gesamtprozess des Seins als Geschiché
te zu begreifen wle dass in der Vgrgangenheit ihrem objek=
tiv historischen Charakter entsprechend, bei allen wichtigen
Vorstissen zur Entfaltung von Detailprozessen eine solche
Gesamtanschuung sich unmiglich entfalten und sich durchsetzen
konntes.

f's wipe hochst illusionir, anzunehmen, diese Hindernisé
se genbrten heute bereits der Vergangenheit an. Die neue
X8nzeption der Geschichtlichkeit als oberste, dynamisch
zentrale ontlogische Kategorie eines Jeden Seins und darum
auch, sogar vor allem des gesellschaftlichen Sgins, ist
heute noch weit entfernt davon, selbst die Seginsanschauungen

der sich zum Marxismus Bekennenden gedanklich zu beherrschens

IR FIL. IEL

Ljﬁlﬁgf Um die Frage gleich an der Operfléche der Unmittelbarkeit zu
iilustrieren, sel schon jetzt darauf hingewiesen, dass dieses
radikal neue "Historismus" mit dem frilheren Geschichstauffas-

240 sungen skhr wenig gemeinsam hat, obwohl natiirlich nicht nux

der Geschichtsprozess selbst, wie eine ganze R ihe von Versué
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chen, die Irreversibilist der Prozesse in Tinzelkomplexen
gedanklich darzulegen sehr viel zur Mislichkelt seilner irkenné
bErkeit beisebragen hatten. /Anmerkung: Hzn denke on viele Eré
gebnisse der Geologie, an die revolutionédre Weandlung, die Dar-
win, seine grossen Vorléufer, seine wiirdigen Nachfolger im Ge=
samtbild der orcanischen Natur vollzogen haben, an eine gaﬁze
Reihe der cthnographischen Forschungen etc. Ja es ist unzwels
folhaft, dass die moderne Atomphysik seit Planck, obwohl sie
sich selbst noch keineswegs als historische Betrachtung dex
anorsanischen Natur ansieht, einen der wichtigsten Schritte
Piir den wissenschaftlichen Aufbau der Geschcihtlichkeit als
zenﬁraler.ﬂginskategorien_ﬁetﬂn hete./ Natiirlich zumeist nur
#lurch das Aufdecken von real sich vollziehenden irreversiblen
Prozesse, woraus in den meisten Féllen auch dle KHEY Erfinder
selbst keine generellen, 2uf die Totalitét elnes Jeden Seins
bezliclichen Folgerungen gezogen haben. Das hat erst der junze
Marx getan und, wie wir sehen konnten, letzthin ohne Zusseren
Erfoles, selbst bei der Mehrzahl von denjenigen, die sich zu
seiner Lehre bekannt haben.

Dieser Misserfolg hat tief in der bisherigen Entwick-
lung verwurzelte Griinde. Vor allem wahrecheinlich darin, dass
die unmittelbaren und wissenschaftlich laut gewordenen Versu-—
che, die Geschichte 21s Wisscnschaft zu betreiben von dem
Zentralproblem viel entschkedener ablenkten, als sich ihm anch

nur anzunihern zu versuchenes Geschcihte ist zwar crst in dex

A FIL JEL Neuzeit bewusst zur Wissenscha Pt geworden, was sie frither we-

Liades B, der abstrakten noch sehr oft der konkrten Vethode nach seeees
war. Gorsde das Zyr-Wissenschaft-Werden, hat sie dazu gebracht,
auf eine Universalitat methodologis ch immer bewusster zu ver-
zichten. Das hat natiirlich tiefgreifende ideoclogische Briindes

Fiir die herrschenden Klassen einer jeden Gescllschaft lag es
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st ts nahey, die perade vorhandene Gesecllschaftsform als etwas
Endgiiltiges, keiner Weiterfiihming mehr Bediirftiges ideologisch
darzustellens Von der F,bel der Menenius Aggrippa, die anscheil
nend viel dlter ist, als der Zeitpunkt, seitdem wir sie kennen,
bis zum romantischen "Historismus" nach der f:& franzisischen
Revolutlon ist eine solshe, freilich in verschiedenen Epochen
verschiedene Linie feststellbar, die zuletzt ideologisch darin
gipfelt, das Revolutionen ihrem Wesen nach "unhistorisch",; jao
"antihistorisch" seien. DIV EEHENTHHYE CwINENHEEHALTENASENIDLX
JEHRUHHASYYE HEE HIXPaER dYas8 Tendans NeitersuiIasty Nas
Hystorische im Sein wurde also auf die "organische" resel’é
schaftlich reibungslose Evolution reduziért. Die Geschichsts-
wissenschaft dew 19. Jahrhunderts hat auch vielfach diese Tene
denz weltergebildet: von Ranke bis Rickert und iiber den hinaus
die Gescheihstwissenschaft formell immer mehr als "exakiz"in-
tentionierte Einzelwissenschaft, dem wahren Gehalt nach ein
ideologischer F,ktor, den wirklichen historischen Prozess
/selbst im methodolorisch eingeschrinktesten Sinn/ als ideolow=
gische Stiitze des Konservierens des gerade Bestehenden zu mie

chene.

©s ist klar, dass die Marxsche Universalitédt der Geé
schicntlichkeit mit Tendenzen dieser Art nichts gemeinsam hat
natiirlich abgesehen/Sie kann sich 21so nur als Gepensatz zu
ihBn wissenschaT lich wie ideologzlisch druchsetzens Damit fallt
ein Licht auf die Hénptschwieri*keit: eine Theorie kann sich
gesellschaltlich durch dann durchsetzen, wenn zumindest eine
der jewells geweckten Gesellschaftssbhichten in ihr denIWeg

zum eilgenen Bewasstmachen und Ausfechten jener Probleme er-

blickt, die sie fiir ihre eigenen Gegenwarth betrachtet, wenn

e
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sie also mumhx filr dieses auch zur wirkenden Ideoldgie wird.

Das wer der Fall beil Kopernikus und Galilei, beil Descartes

und Spinoza, zulctzt bel Darwine Natirlich ist Breite una Tie-

fe solcher Wirkungen aussero@dentlich verschiedeny, je m ch

dem, welche Problemkomplexesdes~ des geliellschaftlich-n Lebhens

durch den neuenideckten Aspekt der wahren Beschaf?eggﬁ%gt

des Seins soweit berihri werden, dass die Folgen der Umstel?

lung auf dis proktische Aktibitidt der Menschen, eventue%l bis
F

hinuater ins Alltagsleben, bis hinauf gzur Tnltansuhauungjglggf

e '-‘-’O'I.'(i()ﬁo

Die gegenwartige ILage ist aber so, dass die Art der

[ = ]

Menschen, sich an xxxxxxxxxxxxder Praxis, an der sie unteré

ihre
bauenden Wissenschaft und allgemeine Einstellung zur Lebens—

fihrung erhalten im schrcffen Gegensatz dazu steht das
Merxsche Prinzip auch nur ernsthaft zu erwipgen. ¥kt Natiirlich
ist diese Feststellung heute nicht mehr ganz sormau. Denn el
nerseits hat die vor kurzem offen einsetzende KErise der Manie
pultaionswirtschaft die Gdﬁ4%9@%@fi‘der"enﬁideologisievten“
Ideologle %%4& ihrer "eiwg" gemeinten Alleinherrschaft etwas
in "anken pebrachte. Freilich gibt es auch hente noch 2ngesehe-
ne JY49; :QE%2 die in ihr das Ende /d.he. dic letzte *mBf Auf-
.%ﬁ?$&%§€7iger Geschichte erblicken. Andererseits ist die ge=-
gen die Universalita® des Manipulationssystems einsetzende
Oprosition noch weit davon entfernty - auch dort, wo eine ge=
wisse Sympathie mit dem Marxismus, eine gewisse Anndherung an
seine Lehre im Fnstehen begri”fen ist - an die wirkliche Seins=~
lﬁ%j%gil auffassung des Marxismus auch nur zu suchens Es ist nicht hier
N der Ort, einen =durchaus méglichen -~ K%taloﬁ jener Einstellune
gen zur Yirklichkeit und zu ihrer gedanklichen Bewd&ltigung

auch nur anzudeuten, die dieser dusserst kontrasticrenden Ent-
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segensetzungen dieser villigen Fremdheit objektiv zupgrunde
1ieren.Das sozial entscheldende Moment ist dagegen - wile
immer es bewertet wird ~ allgemein bekannt, wenn auch &dusserst
selten bewusst erfasst und offen ausgesprochen. Es ist die
generell herrschende Tendenz, eine jede Aktivitét der in der
@esellschaft wirkenden Menschen, auf das Niveau einer unbe-
schrinkten Herrschaft dieser Partikularitdt herabzudriicken.
Tine solche Tendenz ist freilich im Kapitalismus immer vorhan—
den gewesens. Allerdings ir cinery weitgehend widerspruchsvol-
len VWeisees Die von uns bereits gestreifte Grundlage, dass
die unverhiillte und absolut gewordene Vorherrschaft der rein
tkonomischésozialen Mgtive im menschlichen [andeln, die zu-
fillige Beziehung des Individuums zur eigenen Gattungsméssig-
keit spontan in der Richtung wirkt, den aus der Partikulari-
tit der Menschen unmittelbar und ausschliesslich entséagmen-
den Motiven eine auch innere Vgrherrschalt zu geben, ist von
vorhherein offenkundige Allexdings muss zuglelich wahrgenommen
werdien, dass dieses Motlv vorerst als I8y (78 ﬁ)}vﬂb.ﬂBT.:Pfi..
g?;(uu'ﬂckdrangen der Npturscuranken, als Destruktion der
4‘€Qﬁ.f§§%.. Vollendungeny diec in den vorangegengenen primi-
tiven, "naturgebundenen" "traditionshaften" Gesellschaften
eine nicht unbetréchtliche Rolle spielten, wirksam wurdes In
diesem Sinre, indem ip ihm auch die Tendenzen wirksam sind,
eine Gattungsméssickeit an sich hiherer, reiner gesellschafte
licher Art ins Teben der Menschen einzufiihren, wre® werden
viele Widerspriiche im Frilhkapitalismus verstdndliche Das
Citoyenideal der grossen Revelutionen, vor allem der franzi-
sischen, die sich weitpgehend von den religlUsen und "natur-
behafteten" Bestandteilen sozial gereinigt haben, ist frei-
1ich in einem seinsmissiz realen Sinn nur im revolitionédren
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beregang, in den revolitionidren Zerstirungsbestrebungen

des TFeudalismus weniger im gesellschaftlichen Sein dew
kapitalistischen Gesellschaft selbst fundiert. Marx, der

in seinen historischen Schriften iber die revolutionidren
Krisen von 1848 diese Lage mit allen ihven Folgen eingehend

g

analysiert, sagt iiber den grossen Citoyenaufschwung der

grossen Revolution ab 1789: “"Aber unheroisch
flelt zn setzen." Daher der Riickgriff auf die Ideologien
des seinsmissig radikal verschiedenen antiken Citoyentumsa
Die revolutioniren ¥ Ideologien fanden darin "die Idecale

. Tragtdie zu halten" /Anmerkuns, Marx, Brumaire,

Marx hat bereits %? den vierziger Jahren klar gesehen,
doss es sich hier um elas prundlegend Neues handelt, wodurch
die %apitalistische Gesellschaft fir die reale Neustellung
der Probl me des menschlichen Gattungslebens wirksam wirde
In der "Judenfrage™ heisst es : "Der vollendete politische

Staat 1st seinem Wegsen nach des Gattungsleben des Menschen

im Gegensatz zu seinem materiellen Leben.” /Anmerkung, WMLGH,

151, 588/

Wir haben friiher in andereﬁ Zusammenhéngen die Entwicke-
lung geschildert, in der e........ die Menschen infolpe des
Aufhirens der stummen Gattungsmissigektit als gesellschaft-
liche Kémpfe um das Artikuliertwerden der neunen "Sprache"®
sich @nndhertens. Deor hier von Narx aufgezeigte Gegensatz
ist eine neuey, wichtlge Etappe dieses Wegese Die dabei ent-
stehenden Widerspriiche bringen diesen Gegensatz, der bis zur

schroffen Spaltung der Verhaltungsweilsen des Menschen zu sele

ner gesellschaftlichen Umwelt flihrt, aktiv und real ans Tagese

licht. Marx sagt: "Alle Voraussetzungen dieses egoistischen
1073




Lebens bleiben a u s s e halb der Staatssphidre in der
birgerlichen Gesellschaft bestehen,
aber als Eigenschaften derxr biirgerlichen Gesellschaft. Wo der
politsche Staat sein wahre Ausbidung erreicht hat, fiihrt der
Mensch nicht nur im Gedankeny, im Bewusstsein, sondern in der
Wirklichkedit, imL e ben ein doppe'tes, ein
himmlisches und ein iridsches Leben, das Leben in der b i ré
gerlichen Gesellschatft, worin er als
Privatmensch titig ist, die anderen Menschen als
Mittel betrachtet, sich selbst zu Myttel herabwiirdigt und
zum Splelball fremder Miéchte wird. Der politische Staat ver-
hdlt sich ebenso spiritualistisch zur briigerlichen Gesell-
schaft wir der Himmel zur Erde." /Anre vkung, Ebenda/. Die
Anspielung auf die Analogie mit der Relipgion ist 1ﬁeolngien—
kritisch berechtigte. Die Rolle, die Jesus von Nazareth im
entfalteten Feudalismus spielt, ist g;: von Robespierre und
St Jyste in 1848 in mencher Hynsicht verwandt, mobwohl die
reiner entwickelte Gesellschaftlichkeit im Xapitalismus zu-
gleich so bedeutsame Kontraste geschaffen hat, dass diese
geeignet sind, die Ahnlichkeiten zu verdeckenes Die revoluti-
ondaren Gesetzg????.... der grossen VWende am Ende des 18.
Jahrhunderts haben deshalb im Widerspruch zu diesen allge=-
mein theoretischen Idealeny, aber in Einklang mit dem gesell-
schaftlichen Sein des Kgpitalismus seinsmiissig folgegrichtig
gehandelt, wenn sie in ihren Konstitutionen den idealisti-
schen Vertreter der Gattungsmissigkeit, den Citoyen dem den
Materialismus dieser Gesellschaft reprédsentierenden Bourge-
ois untergd?&qgﬁy& haben. Diese Bewertung des Sginspegjpgé?
hat auch spidter die gesamte kapitalistische Entwicklung be-

herrscht. Je cnergischer sich dle Produktion entwickelte,
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desto mehr wurde der Citojén und sein Idealismus zum diri-
glerten Bestandtell des universell-matericllen Herrschatft
des Kapitals. Natiirlich ging das nicht ohne Fraktionskémpfe
vor siche. Der Wettstreit von Liberalismus /Anerkennung und
Durchsetzung dieser materiellen z3x3xx ?EE%?@%E%?./ und Demoli=
ratig/VerSuch der Anknipfung an dle Tpaditionen der grossen
Revolution/ musste aber der Gkonomischen Entwicklung des
kapitalistischen Seins entsprechend mit dem Sieg des erste-
rén, mit der Verwandlung aller ?%???.. antifeudalax inten=-
tionierten Reformen /allgemeines Wahlrecht, Pressefreiheit
etc/ in Instrumente der unbeschrinkten Herrschaft des Kapi-
tals enden. Diese Beschaffenheit des Kapitalismiis musste

einer universellen Entfremdung des Menschen mit sich fiihren.

Wir haben bel Behandl ung dieser Frage hervorgehoben, dass

.aueh die Entfremdung cine universelle werden muss, nur nit

entgegengestzten Gefiihlsbeteuerungen, je nach Klassenlage.

Wie selnerszeit ebenfalls hervorgehoben wurdey gewinnt
auch die Entfremdung immer relner gesellschaftliche Ziige.
Dass sie in ihe Kaptitalistenklasse, je reiner sich seine
Okonomie entfaltet hat, eine ununterbrichene Steigerung
erfahren muss, versteht sich von selbstj je energischer
ihre auf sémtliche Mymente der Lebensfilhrung ausdehnende
Herrschaft dew materialistische Bourgeois ilber den Cifoyen-
idealismus sich durchsetzt, desto mehr. Aber auch auf der
Gegenseite musste der Kampf gegen die Entfremdung wesentliche
Anderungen durchmachen. Auch deren Inhalte und Formen sind
von der Gkonomischen Entwicklung des Kapitalismus bhedingte
Marx hat diesen historischen Prozess genau verfolgt. Er
hat gezeigt, Qie aus den grausamen Welsen der urspriinglichen

Akkumulation die kapitalistische Ordnung der ﬁkon?miguer-
199




stand. Er schliesst seine genaue historische Darstelldng
mit der x iromnischen Charakteristik des daraus entwachsen=-
den Normalzustandes: XFir den gewthnlichen Gang dexr Dinge
kann der Arbeiter den "Naturgesetzen der Produktion iiber-
lassen werdmmx bleiben." /Anmerkung, Marx, Kapital, I, 708/
Diese normale Entwilcklung entsteht aber in den Formen der
#dex Ausbeutung und dadurch vermittélt in der allgemeinen
menschlichen Entfremdung genug Elemente, um auf der Seite
dexr Ausgebeuteten mehr ol exr weniger bewusste revolutionére
Gegenkridfte auszultsen, die sich eben in den Arbelterbewe-
gungen'des 19. Jahrhunderts, wie allgemein bekannt, auch
gezeizt haben. Schon bei dem Jungen Marx ist es klar er-
sichtlich, wie die lange Arbeitszeit, der unmenschlich
niedrige Arbeitslohn IAgen geschaffen haben, aus denen nur
die radikale Revolution eine Ausweg zu zelgen vermags: 1hré?'
griindliche Fundiertheit im unmittelbar Ukonomisch bestimm= -
ten Sein zeigt deshaldb die Richtung fir die Bewegung auf:
wie aus dem Kampf um ein materiell einigermassen mensch®l%
wilrdiges Leben die totale Umwidlzung der gesamten Gesellschafi
orpanisch herauswachsen kanne. Zweifellos war dies die materi-
elle wie ideologische Grundlage, die die revolutionire Ar-
beiterbewegung in der Mitte und zwelten Hélfte des vorigen

Jahrhunderts ideologische bestimmte.

Marx selbst jedoch hat noch eine wesentliche Anderung
im Gkonomischen, seinshaft entscheidenden Aufbau und Bewe-
EJH;Q,QL' gungsrichtuny der kapitalistischen Ukonomie festzustellen
vermochte. "ir meinen den Ubergang der ausschlaggebenden
Ausbeutungsformen vom absoluten Mehrwert, dessen Genesis
in der Analyse des Abschlusses der urspriinglichen Akkumu-
1ation dargelegt wurde, zu der mit der Vermittlung des

relativen Mehrwerts. Sein Wesen ~ird von Marx zugleich kone
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sentriert und das Wesen betonend so beschrieben: dass im
Gepensatz zum absoluten Mehrwert nicht die Arbeitszeit
verlingert werden muss, damit es zur Erhthung des Mehrwertis
komme, sondern die zur Selbstreproduktion des Arbeiters not-
wendige Arbeit muss verkiirzt werden,"durch Methoden, veré
mittels deren das Aquivalent des Arbeitslohns in weniger
Zeit produziert wird." Statt also die Arbeitszeit zu erhihen,
werden die technischen Prozesse der Arbeit un flie gesell-
schaftlichen Gruppierungen durch und durch reveolutionierte.
Das bringt eine neue Periode der kapitalistischen Produktion
hervor: "An die Stelle der formellen tritt die reale Subsum=-
tion der Arbeit unter das Kapital." /Anmerkung, Marx, Kapital
1,474/+ Dass damit - natiirlich den Klasseninteressen der
Bourgeoisie entsprechend é die Gesellschaftlichkelt der ge-
sellschaftlichen Reproduktion der'Menschen gesteipgert wird,
ist evident. Es wird zugleich kaXwey klar, dass die Unmittel-
barkeit des revolutioniren Reagierens auf die kapitalistische
Ausbeutung dadurch gleichfalls eine Abschwédchung erfahrte.
Dieser Vandel als Qalt-ﬁ$&-- der Kategdrienidnderung im
Prozess der Ausbeutung spiegelt sich auch in den verschiede~
nen revisionistischen Bewegungeny denen entsprechend der
revolutionéren Umwﬁlzung der Gesellschaft keinen organischen
Bestandteil des Marxismus Sir3%Y.., sondern cine fremdey
/nach Bernsteins blossééqﬁgiéTLE%%d‘h. citoyenhafte/ Zutat.
Die Versuche der Widerlegung des Revisionismus bei Bewahrung

der alten Bkonomischen Begrilndungen_ endeten in einen Ek1 el

tizismus, der dem IIXX Ql eess der Revolution in Marxis-
mus einen idealistisch-utppischen, beleiﬁaig manipulierbaren,

darum praktisch ohnmichtigen "Citoyen"-Charakter verlieh.

Die bedeutende theoretische Tat RXZXEX Lenins ist
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die Auflehnung gegen dleses am gesellschaftlichen Seln des
Proletariats, seiner Ausbeutung und Entfremdung achtlos
vorbeigechende falsche Dilemma. Sie enthdlt aber noch nicht
eine neue, vertiefte finalyse der Lnderung der tkonomischen
Seinslafe selbste VWenn Lenin diese spéter in der Ukonomie

des Imperialismus zu finden meinte; sowi:i er, ebenso wie
gleichzeitig Rosa Luxemburg, mit grossem Recht auf eine

der Wichtipsten Erscheinungsweisen der Gkonomisch ge@inderten
lage; beide errecichen jedoch in lhrer kritischen Analyse die
8konomischen Fundamentalkategtr%n nicht. Rosa Luxemburg kon=
trastiert die spontan~revolutiondre Praxis des Proletariats
mit seinem opportunistischen Dirigiertsein bel einem normel
funkkionieredden Kapitalismus und landet damit bei der Kon-
zeption eines spontan-automatischen, “notwendigen® in Er-
scheinungtreten des subjektiven Faktors in objektiv revoluti.
oniiren, aber zumindest auch ¥ auf revolutionire Mészlichkeiten
intendierenden Lagen. Diesem gegeniiber ist dle Analyse Lenins
kritischer. Am Vorabend der Oktoberrevolution, gegen eeinessuy
eees polemisierendeyzeigt er, =i dass auch apontan—éehemente
Auflehnungen des subjektiven Faktors gegen flas bestchende
kapitalistische System einen Alterhativcharaketer haben miis-
sen, also spontan sogar 1§ direkt Reaktiondre umschlagen kin-
nen./’nmerkung, lenin, Brief an die Genossen, ¥¥¥ 29,%.1917,
X%I, 437/«s/ Diese berchtigte Kritik ist bei ihm mit einew
richtigen, tiefgreifenden Analyse der allgemelnen Handlungs~
moglichkeiten der Menschen im Kapitalismus verkniipft, mit

der Erkenntnis, dass die bloss spontane Auflehnung dew
ﬁggrtikular bleibenden/ Menschen, auch wenn sie die Massen
erfasst,den Rahmen des Kapitalismus kelneswegs notwendig=-spon

tan sprengt. Venn er in "Was tun?" die von ihm "Trade-Unio-
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nistisch" genannte Spéntaneitit mit dem inddividuellen Ter-
ro der Sozialrevolutionire asuf eine Stufe stellt, /Anmerkung,
Lenin, IV,II,212/, ist seine Ideologienkritik weitgehend
auch fir gegenwirtige x3x¥ Shxignen, .. einer neuen Sponta=
neitdt giiltigs Der Asuweg aus diesem e«sseescobleiben & in
der blossen Spéntaneitit, die die normale Handlungsweise der
partikularen Menschen charakterisiert, sucht Lenin, ebenfalls
mit Recht, in ihrer ideoldgischen lberwindung, die darauf
basiert ist, dass die Uberwindung der Partikularitdt mit
allen ihren aktionsméssigen und theoretischen Folgen nur ein
Bewusstesein sein kann, das an den Menschen "von aussen"
herangefiihrt wird, ein politisches Klassenbewusstsein. Fr
beschreibt das so Entstehende folgend ermassen: "Das praktisch
_ dewkYkukwxsdmtlicher Klassen." /Anmerkung, Lenin,
IVyeeeesy?17/7/ Damit ist ein hochst wichtiger Schritt zur
lberwindung der falschen "Verwissenschaftlichung" des Marxis-
mus dieser Zeit getan. Fiir Marx selbst war die Ukonomie immer
die materielle Grundlapge fiir die entscheidenden /kategorielie
len/ Formen des menschlichen Lebens, filr ihre historische |
Entwicklung, deren allgemeinster Asudruck sich als die Je-
wellige Entfaltung der nipht mehr stummen Gattungsmiéssigkeit
real konkretisisert. Indem seine Nachfolger aus die ser uni-
versellen Basisk¥ des menschlichen Seins eine davon isolierte
"Einzelwissenschaft® gemacht haben, konnten sie in ihren
partiellen ZESﬂmmenhéngen nuY Beesseeee auf die Aktivitdten
der bloss partikularen lMenschen entdecken, so dass selbst

fxe deren tatsichliche Syhthese nicht Hiber diese Partilula-
MIA FIL. BL

Lukdcs Ait.

ritit hinauszuweilsen vermochte. Indem nur - in einer auf
dieser OGrundlage konsequenten Weise - Jede nicht strickt
tkonomische Ausserung des Menschlebens dieser kiinstlich iso-

lierten Okonomie als davon mechanisch abhingiger /oder eeess
T{\){:’
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Verselbstﬁndigter/ fiberbau éegenﬂherstand, musste die
Ukonomie selbst jede innere Gebundenheit an die menschli=-
che Gattungsmissigkeit und ihre §SSChichtliche o i ecungswei-
se verliereny einerlei,; ob dle "einzelwissenschaftliche"
Beziehung von Basis und Uberbhu idealistisch "geltend" oder
mechanisch-materialtstisch “geset médssig" formuliert wurdee.
Lenins Lehre vom nicht mehr spontaneny "von Aussen” herein-
gebrachten Klassenbewusstsein des Proletariagg ist also der
einzige grosse theoretische Vorstoss zu einer_Erneuerung des

i Marxismus, zur Herstellung ihrer echten, auf das Sein be=

griindetem Totalitédt und wletgeschochtlichen Bewegtheit.

Die einzige wichtige = damals nicht sichtbar geworde-
ne und darum falsch kritisierte - Schwiiche dieser grossziigi-
geny Nérx wirklich der Gegenwart revolutiondr entgegenbrin-
renden Konzeption Lenins sit, dass sielsich zu ausschliess=
lich, zu unbedingt auf die Umwdlzung der Ideologie konzent-
‘riert und diese darum nicht konkret genug an die Veridnderuns
des zu umwilzenden Objekts,.der kapitalistischen OUkonomie
orientierf. Es darf freilich dabei auch nicht verschwiegen
werden, dass M,rx seclbst aus der von uns zuletzt angefilhrten,
von 1hm selbst als grundlegend betrachteten Anderung der
kapitalistischen Ukonomie infolge der Tendenz zZur Vorherr-
schaff des xrxXt% relativen Mehrwerts in der Ausbeutung der
Arbeiter nie ausgesprochene Kynsequenzen fir die revolutic-
nire Bewegung gefegen hat. /Anmerkungxxk, Mit dem erneuten
Hinweis auf die ¥m% Wichtigkeit der diesbesziiglichen Ausfiih-
rungen von Marx soll keineswegs behauptet werden, diese
Inderung wire der tkonomische Schliissel oder auch nur ein
‘Sehliissel zum wirklich grundlegenden Verstédndnis des gegen=-

widrtigen Kapitalismuse Das kiGnnen nur gut fundlerte Einzel-

forschungen besgidtigen oder verneinen. lMarx sprach - und

WA H0 W YOS BCHG EFEE X ke
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wir tun es auchy indem wir ihn zu interpretieren versuchen =
bloss davon, dass diese hUchst wichtige Differentiation_
sich in seiner Gegenwart durchzusetzen beganne. VWie weit ihr
in der tkonomischen Begriindung des heutigen Kapitalismus
eine wichtige oder episodische Rolle zukommt, ob sie als
lbergangskategorie bedeutsam oder vernachléissigbar ist, KN
nen nur Einzelforschungen der heutigen Skonomischen Welt
entscheiden. Diese Bewertungen crheben keinen Anspruch da-
rauf, in dieser Frage auch nur konkret Stellung zu nehmen./
Auch bei Lenin fehlt selbst eine Anspielung darauf, ob seine
so wichtige Unterscheidung zwischen trade unionistischem und
politischem Kjassenbewusstisein von einer fnderung im pesell-
schaftlichen Sein des Kapital ismus hervorgeruen und auf
diese speziell bezogen oder Tir Jedes Stadium der Entwicklung
in pleicher WEEI Weise gliltig wire. Bg bleibt so bei einer
- bedéutsamen ~ ideologischen Gegeniiberstellung zweifP Ver
haltungsartens, Das hat allerdings in der spéteren Entwicklung
verhingnisvolle Kgynsequenzen gehabt. Die ideologische Allge-
meinheit schien né@mlich fir Stalin und seine Anhinger die
Moglichkeit zu bleten, ihre eigene politische Ideologle, die
in allen einigermassen wichtigen Fpagender strickte Gegensatsz
der Teninschen gewesen ist, als deren angemessene Fortfiihrung
darzustellens Dadurch wurde sie zum Ipnstrument eines sozie
alistisch=blirgkratisch manipulierten "Cidby ntums®, worin
die von Marx geféndene und von Lenin konkretisierte Ubermwin-
dung dos bilrgerlichen Dualismus sozialistisch formellu%!v
. wiE% und gerade dadurch fiir die Praxis der Gegenwart komproé
Li???ﬁs‘ mittierend wurdee. Soll sie erneuert werden, muss das von Le=-
nin Versidumte nachgeholt werden: @8 Aufzeigen jener Bkono-

mischen Grundlagen, ihrer Entwicklungstendenzen, die es ge=-

statten, hier -~ und gerade hier - endlich die Uberwindung
: 111
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der Bourgeois=Citoyen=-Dualité&t und darin vor allem die
laren

Herrschaft des rein partikudexzen Menschentums tiber die auf

eine neuey, nicht mehr notwendig entfremdete Gattungsméissige

keit orientierte zu verwirklichens

Es kann nicht oft genug wiederholt werden: das setzt
eine weitgehena,wissenschaftlichn genaue Kenntnis der Okono-
248 mie Jener Formationen voraus, in denen diese Tendenzen ver-
wirklicht werden kdnnen und sollene. Die bisherigen Darlegun=-
gen jedoch haben uns, so wenigstens hofft es der Verfasser,
in die Lage versetzt, etwas genauer ins Auge zu fassen, was
dabel unter Wissenschaftlichkeit verstanden werden soll.
Wenn wir auch in dieser Frage auf die Methode von Marx zu-
riickgreifen, so zeigt sich dabel sogleizh als eine ihrer
bahnbrechendsten Ergebnisse, dass sie die bis daﬁin oft
sophie niedergerissen hat. Das bedeutete natiirlich niemals
den Versuch, die Eigenart der beiden letzthin zusammengehériﬁ-
gen und doch in Zielsetzung und Methédden unmittelbar so ver—
schiledenen, ga zuwellen sich bis zur Gegensédtzlichkeit zu-
spitzenden Geblete mechanisch zu homogenisieren. 5s bedeutet
im Gegentell die Einsicht, dass beide, in ihrer Verschieden-
heit einander letzthin erginzende ®heoretisch-praktischen
Aktivitdten des NEWNENHEEBXEN Menschengeschlechts werden
miissen, um ihre echten Erkenntnisfunktionen in echter Weise

erfiillen zu konnene.

MIA FiL. I Dgmit sind wir nochmals zum Punkt mmgelengt, we der
Lukdes Aic.
5 Gegensatz im Verh&dltnis der Kgtegorien zum Sein bei Marx
und im biirgerlichen Denekn deutlich sichtbar wird. Kategorien

sind fir Marx, wie wir wie'erholt gezeigt haben, "Daseinsfor-
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men, Existenzbestimmungen", deh. =le sind Teile, Momente,
Beweger und Bewegte jenes grossen, irreversiblen Prozesses,
dén wir in allgemeinster Weise als S,in zu hezEX bezelc hnen
pflegen. Dass sie daher im unmittelrbaren Alltagsleben der
Menschen /ja, wie wir gesehen haben, fir jedes Wesen, das
Fogzkmix imstande ist, seine Umwelt irgeddwie wahrzunehmen
und auf das, wie immer, Wahrgenommene irgendwir zu reagieren/
als Objekte ihres Hand@lns, als objektive Seinsweis en, die
diese Aktivitiiten real beelnflussen eine oft episodische,
oft hiehst wichtige Rolle spielen, 88t, wie wivr schon friher
gezelpgt haben, eine Tatsache des Seins selbst. Dabel ist

es zwar in seinen Tolgen hichst wichtig , wie, wie welt etc.

muss sie jedoch in 2llen Fidllen anerkannt werden.

Die bilrgerlichen Denkweisen gehen selit langer Zeit
andere Wegee Es gibt = in diesem Sinn - bestimmte philoso-
phische Meth#oden /Logik, Erkenntnistheorie, Semantik &tc./,
die eigens dazu geschaffen wurden oder dem menschlichen _
Geist seinem Wesen nach innewohnen, um mit s@xax deren Hilfe
alle als Denkbestimmunpgen vorgestellte Kategéorien erkennen
zu konnens Die Einzelwissenschaften also, die mit der Empirie,

dehe einer Gegebenheitsform, in der die Kgtegorien an sich

nicht sichtbar und ergreifbar werden kinnen, konfrontiert

sind, arbeiten entweder "empirisch" d.hes ohne Riicksichtsnahme
suf die Kategorien oder "kritisch", indem sie aus eciner gleifh
zeitigen oder vergangenen Philosophie Kétegorien entnehmen
und diese auf die Synthesen ihres Erfassens der Wirklichkeit
"anwenden". Im letzteren Fall ergibt sich ein Bild der Wirk-

lichkeit, als ob diese nur im Rahmen der Geltung bestimmter,

anerkannter Kategorien wissenschaftlich richtig erfasst wer-
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den konntees Natiirlich setzen sich trotzdem auch in dieser
Konzeption, trotz ihres Wesens, die Einzelwissenscle ften

und Philosophie kiifistlich voneinander isoliert, sie in der
Praxis einenaﬁder ausschliessend gegeniiberstellt, die Folgen
des Seinscharakters der K;tegorien - allerdings bloss prak-
tisch - doch durche Vor allem darin, dass die Philosophien
oft dazu gezwungen sind, in Ergebnissen und rein methodolo-
gisch gemeinten inneren Neuerungen-der Binzelwissenschaften
Grundlagen zu Modifikatione der Kategorienlehre zu erblicken
und sie deshalb in ihre Systeme einzubauen. Jg man kann viele
leicht ohne allzu grosse Ubertreibung sagen, dass ein betréc;t
licher Teil der auch heute geltendén philosophischen Katego-
rienbestimmungen aus solchen Quellen cntstammt, auch wenn

sie oft :i;kx dem realen Aufbau, den realen Bewegungswelsen
des Seins selbst nichts zu tun hate In den Einzelwissmenschai-
ten geht freilich im 2llgemeinen das Gefiihl fir das wirkli-
~he Sein, fiir die echte Bewegtheit der jeweils untersuchtenr
Gebiete verlorens. Ausserliche, formelle Strukturformen wach-
sen zum Brsatz der wirklichen Daseinsweisen empor, und die
gleichfalls unter solchem Einfluss stehende jedoch in ent-
scheidenden Fragen von dem Manipulationsinteressen des Ka=-
pitalismus geleitete PHIIBEHEENX Philosophie entfernt sich
immer mehy von Anerkennnng und Analyse des wirklichen Seinse.
Kant hat noch ein - wenn auch &usserliches - KXTXAXENENIH

An sich Sein anerkannt; im Neukantianusmus und noch mehr im

Rxm Positivismus und Neuwpositivismus ist das Hauptbestreben:

das Sein iliberhaupt aus der Erkenntnisspére zu eliminlerene
Diese "Objektivitdt" ohne Seinsgrundlage von Wissenschaft

und Philosophie ist geradezu dazu geschaffen, um die mensch=—

lichen Aktivitidten zu "entideologisieren” d.h. zZu blossen

;'J 'u,.:
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Objekten einer lManipulation /vermittels der universellen

Allmacht der "Ipformationen"/ zu verwandeln.

Es ist nur allzu verstindlich, dass bei einem solchen
Zysammenwirken von Einzelwissenschaften und Philosophie aus
der Geschichte gleichfalls eine Einzelwissenschafi ohne aus-
strahlende Wirkung auf andere Disziplinen werden musste.

Die Geschichtlichkeit selbst beschrinkt sich nicht bloss

auf das gesellschaftliche Sein in EgRx engerem Sinne, sondern
auch darin auf dessen hoherentwickelten Stufen. Schon der
Apsdruck "préhistorisch" zeligt diese Tendenz an, sie begrenzt
ja das Bereich des eigentlich Geschichtlichen in def Vergan-
genheit. Dieser Beschrénkung, die den "Anfang" der Geschicht=-

lichkelt ausschaltet, entspricht eine, die auf das Ende ge~

- richtet ist. Dass unmittelbar seinsméssig fir jeden Menschen

seine Gegenwart als etwas am unaufhebbar Gegebenes erscheint,
ist selbstverstidndlich, und solange diese Vorstellung eecceee
in ihrer Unmittelbarkeit gedacht bleibt, muss sie an der
Wirklichkeit nicht unbedingt vorbeigehen, ja sie kann als
krkix kritische Urteilsenthaltung gegeniiber den konstruiert.
konkréten Aussagen iiber die Zykunft zuweilen sogar erkennt-:
nisméssig niitzlich werdene. Wennm man jedoch die Gegenwart '
zu einer unveridnderlichen Gegebenheit erstarren lésst, muss
das Historische bloss auf die Vergangenheit beschriankt und
die Gegenwart als etwas dem Wesen nach sich nicht mehr Wei-
tereﬁtwickelndes.aufgefasst werden. Schon 1847 schrieb Marxy
gegen Proudhon, #zms der die Verwandlung des Feudalismus in
Képitalismus htstorisch verfolgen wollte, aber dariiber hinaus
keinen Spielraum fiir historische Entwicklung erblickte: "So-
weilt hat es eine Geschichte gegeben, aber es gibt keine mehr?
/Anmerkung, Marx, Elende der Philosophie, lo4/ Das hat natiir-

XK 1§
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lich vor allem idcologische Griinde: Jjeder Klassenideologe
ist geneigt, das, =wm was ihm als Losung aller Probleme
erscheinenden Gesellschaftszustand als "Ende der Geschclhte”
aufzufassen. Darum ktnnen sich in diesen methodologischen
Lisungsversuchen konservati¥-romantis he und fortschrittsbe-
geisterte Ideologlen fin ihren abstrakten Prinziplen begep-
nene Dgrum 1st es sicherlich kein Zﬁfall, dass die iiberwie=-
gende Nehrzahl der sogenmunten Geschichtsphilosophen ihre

) gedanklich
Betrachtungen mit einem "Ende der Geschichte"Vzu kridnen ver=

suchémx. /Bas ist unserer Zeit bel #em den verschiedensten

Konstruktionen von Spengler bis Gebe.e sichtbat./

Die Depgradierung der Geschichte zu einer Einzelwissen-
schaft unter vielen anderen hat aber noch weiter ausgreifen-
de Foleen. Nicht nur der Gesamtumfang des Geschichtlichefi

wird kiinstlich eingeschmréankt, auch die seiende Totalitat elne

jeden Geschichtsetappe muss zwischen den ebenso eingeschrank-~
ten verschiedenen Binzelwissenschaften "fachgemidss™ aufgeteiit
wedre werden; d.h. die existierende Totalitdt des Gesellscha®t
1ich-BGESEHEKIE Geschichtlichen muss auf der ganzen Linle eine
so geartete Zeratiickelung in genau getrennte "Spekzialgebiete™
erfahren. /Anmerkung: Es sei ausdriicklich hervorgehoben, dass
diese Bemerkungen sich niemals gegen Spezialuntersuchungen
richten. Diese sind natiirlich fiir den wirklichen, sachlichen
Fortschritt einer je en Wissenschaft unerlidssliche. Aber die
Spezialuntersuchung als solche insvoliereh keinewegs el ne
methodologische Beschridnkung auf akademisch oder sonst kon-
ventlonell abgezirkelte Sondergebiete. Gerade die Svezialun—
tersuchungen, mit denen jedes Wgrk von Mgrx erfiillt ist, so-

wie seine methodologischen Ausserungen in Briefen etc. zeigen,



dass es sich um die Arbeitsweise, um die Art des Herantre-
tens an die Gegenstdnde handelty und nicht um eine Tormelle
Thematik, um jene, die generell die Methode der biirgerlichen
/und oft der sich marxistisch nennenden/ Untersuchungen be-
251 ' stimmt./ Sc hat die Ceschichtlichkeit als universeller Ge-
sichtspunkt im Herantreten an die Wirklichkeit ihren Eins
fluss auf die Wissenschaften immer mehr verlorenes Die For-
derungen der "fachlichen Differenzierung", der Beschrénkung
auf die "Exaktheit" infolge dieser Differenzierung etce.
haben die "inzelwissenschaften immer unféhiger gemacht, auch
Teilmomente des Gesamtprozesses seinsmissig richtig zu er-
rassen. Da jedoch ein so entstehender Fachidiotismus Jf"exuk-
te" Behandlung von Scheinproblemen/ die Subsummtion der Ein-
zelwissenschaften der universell kapitalistischen Manipnlatio
erleichtert und fordert, ist diese Tendenz auch in der offi-

ziecll-akademischen Praxis vorhkrrschende gewordene

Geschichtlichkeit im Sinne von Mérx ist dagegen-ein
universelles Prinzip, das berufen ist, nicht nur jede wis=
senschaftliche Behandlung des Seins, vor allem natiirlich
des gesellschaftlichen zu erfassen, sondern und vor allem
auch die Aktivititen der Menschen entsprechend zu beeinflus-
sen, zu lenkene Ihr liegt die Einsicht zugrunde, dass einer-
seits alles -~ auch das materielliidinghaft® Gegebene - seinem
wahren Sein nach ein irreversibler Prozess von Kgmplexen ist,
andererseits, dass solche Prozesse nie ein &soliertes, vom
anderen Prozess "genau" zu trennendes Sein besitzen konnen,

178 FIL. 151 dass zwischen ihnen stets intensive oder extensive, stirkere
Lisdes Are. oder schwiichere Wechselbeeinflussungen walten, so dass die .
echte Beschaffenheit ihres Seins nur im Zysammenhang mit deg

Gesamtprozessfnin die sie sich seinshaft synthetisierten,
i [1 7
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nur in der Gesamtpesellschaft als prozessierende Totalitat
in angemessener VWeise begriffen werden kann. Es sei hier
nochmals betont:s Die Totalitét ist bei Marx stets eine To- -
talitdt ans Totalitdten, weshalb auch jedes = oft erkennt-
nisméssig unerléissliches - Stehebleiben beil einer solchen
Totalitét in bestimmten Sinn immer etwas bloss Relatives
bleiben muss, indem man, oft aus wohlfundierten Erkenntnis-
grinden bewusst auf die H{#¥s¥H Untersuchung weiterumfassen-
der Totalitéten verzichtet. So hat z.B. die Entwicklung des
gesellschaftlichen Seins aus elgener Dynamik durchgesetzt,
dass sie nir als Bewegung zur echten Totalitdt des Menschen-
geschlechts begriffen werden kanne Der bornierte Zysammenhang,
die Auswirkung unseres Planeteschicksals auf das der Menschen
sattung bleibt dabei seinshaft verbunden und wirkendX /eben-
so wie das des Sonnensystems auf das unseres Planeten etc./,
kann aber infolge der ungeheuren Zeitabsténde, in denen sie
zur realen Wirksamkeit gelangt, bei der theoretischen Behand-
lung der Menschengattung ohne Schaden konkret vernachlédssigt
werden. Fir den so gewordenen und werdendén Seinsprozess dexr
Menschengattung spielen gwei, zugleich einheitliche, aber
dual die wirkende Totalitidt getrennte Kateforien die entscheil
dcnde Rollee In seinen Feuerbach-Thesen sagt Marx als Kritik
Feuerbachs, der diese Problemgals die des abstrahierend er-
Passten menschlichen Wesens phiosophisch zu entzi”fern ver-

suchte: "Aber das menschliche ol Verhdltnisses”

/Anmerkung, Marx, V,535/Die Grundlage dieses Ensembles ist

im primidrem Seinshaftigkeit der Gkonomische Prozess selsbht,
. emporwachsend

der aus der Arbeit.als zentrale Seinsbestimmung des so ent-

stehenden gesellschaftlichen Seins alle Entwicklungslinien

derar
in primirer Weise bestimmt. Aber jede Elfﬁug hervorgebrachte

tkonomische Formation ist, gerade als ein Jewelliges Tnsem=
] | \r r




- T5 -
ble der gesellschaftlichen Verhidltnisse nicht nur unablise

bar von dieser Bkonomischen Beschaffenheit, sondern gerade
als deren Verkdrperung, als das reale "nsemble der gesell-
sch~ftlichen Verhdltnisse zugleich die Gestalt, das nicht
mehr abstrahierte Sein des menschlichen VYesens, der mensch-.
lichen, nicht mehr stummen Gattungsmissipgkelt. Vas wir frii-
her als elementare "irkung der kategorialen Verhdltnisse

und Prozesse auf einem noch nicht bewusst charaketrislierien
N$Veau anredentet haben, erscheint hier in seinelt hibhsten,
des enwickelteste Bewusstsein auslisenden, ihm den konkretes
ten Gehalt verleihenden Seinsform. Die Entwicklung der Man-
schengattung, ihre Geschichte als oblekliliver Prozess ver-
liuft in einer gedoppelten Bezogenheit auf diese dual-ein-
heitliche Basis, die in ihrer Gedoppeltheit simultan Erreger
und Objekt einer jeden Aktivitit wird. Die kategoriellen Be-
ziehungen, die ins Bewusstsein der so handelnden Menschen
enstehen, sind 2lso dynamisch simultan Ursachen und Folgen
des Swmmthter Geradesoseins, des sich Gerdasoveridnderns der
Welt ihrer oigenen menschlichen Aktivitidten. Marx zieht alsc
nur die ge anklichen Konsequenzen aus der unaufhebba® geescoes
Seinsgrupdlage einer jeden menschlich~gesellschaftlichen
Existenz, wenn er in der Praxis das reake Fundament eires
jeden gesellschaftlichen Seins und Werdens erblickt: "Alles
gesellschaftliche Leben 1ist wesentlich praktisch"sx% sast er
ebenfalls in den kritischen Thesen {iber Feuerbachs Aber er
versdumt nicht, hinzuzufiigen, dass diese Praxis nicht dloss
der Wotor jeder Bewegtheit dieses Seins ist, sondern zuglicich

IR FL. 5L -
uics MiC. der Schliissel seiner echten und richtigzen gedanklichen Begreif
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barkeit:"Alle Mysterien sseesomex __ @leser Praxisj¥

S ——— were -

/inmerkung, Marx Fye..V,535/ {lq

Die von uns wiederholt als bahnbrechend, als prinzi-
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plell Veues schaffend dargelegte Marxsche These von der
Geéchaithlicwkeit als Urundlage eines jeden Seins und des-
halb eines jeden richtigen Bewusstseins dariiber, erhidlt ihre
konkrete Gestalt erst, wenn sie mit der der Seinsmissigkeit
der Katepgorien, als notwendige Folge der urspriinglichen Ge=-
'gensténdlichkqit eines jeden Seiendeny, mit der Praxis,x¥x
mit den teleologischen Setzungen auf grund veon Alternativ-
entscheidungen als elementarer Grundlage des gesellschaftlixk.
chen Seins als untrennbar zusammengehirig verstanden wirde.
253 Diese hichst entfaltete, konkret-kategorielle Form der Ge=

schichtlichkeit erleuchtet fiir die riickblickende Erkenntnis
auch das irreversible feseesess-../ Bewegsein der vorange-
sangenen einfacheren SeinsformenMarx fﬁbrt diese "post festum!
Brkennbarkeit in Bezug auf die blirgerliche Gesellschaft und
ihre Vorpinger detailliert aus, spielt aber in dessen Ausfiih=
rungen deutlich darauf an, dass eine solche Erkenntnisweilse
notwendig auf alle Seinsweisen bezligliche Geltung besitzte

Er sagt: "Die bilrgerliche Gesellschaft bekannt ist"
/Anmerkung, Marx, Rohentwurf,25/6/ Damiﬁ-ist die Methode zur
Erkenntnis ded bisherigen Goschmchstablgggg in ihrer Allgeé
meinhelt gegeben. Sie ist eine streng wissenschaftliche, die
ontologisch darauf basiert ist, dass die realen Prozesse
kausalen BH¥HKEE¥ Charakters sind, dass in ihrem Bereich -
mit der natiirlichen Asunahme der teleologischen Setzungen

der menschlichen Praxis, deren reale Abfolpen allerdings

gleichfalls kausalen Charakter sk haben - wa&der von einer

' AL AL obje tiven Teleologle, noch von einer wie immer gearteten
1 b lks .
o prp ! S
e BTG, Transzendez herauswachsenden Kridfte auch nur die Rede sein

kanne. Diese ausnahmslose Herrschaft des kausalen Prinzips

in sémtlichen Prozessen, die ein je es Sein konstituierén,

O
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gestattet keine andcre ais €ilne esssnss ssssssss Erkenntnisi
also: eine auf abgelaufenen Prozesse riickbli kende, daraum
auf bereits unaufhebhﬁﬁe, k faktische Ergebnisse der Prozesse
fussende wissenschaftlich=-his torische Behandlunge Aus der
Geschichtlichkeit des gesamten ﬂeiﬁprozesses folegt also die
methodologrische Torderung der genauen Wissenschafilichekit

dieses lrforschenses

Das ist deshlab auch die methodologische Grundlage
der strengen Wissenschaftlichkeit des lMarxismus. Dass diese
Wiissemschaftlichkeit in eine philosophische Betrachtungsweise
iibergehen kann und muss, folgt vorerst aus der seinsmissigen
Objektivitdt der Kategorien. Die Trennung, je das ausschlie=-
sgsende Einandergegeniiberstehen von Vissenschaft und Philoso-
phie erfolgt -~ einerlei ob mit klarem oder verworren-falschen
Bewusstsein = aus einem dabei angemessenen Dualismus zwischen
Idwenx "ideenhaften™ Ketegorien und von ihrem -wik¥klich oder
angbelich ~gefxamk geformten Seine. Von diesem Standpunkt ist
es fir die methodolorischen Folgen einerlei, ob jene Anshan-
ungen, die die Kategorien nicht in ihrer urspriinglichen un-
aufhebbaren Gegenstidndlichkeit begreifen, dondern der unmit-
telharen Er.;......weise ihrer BErxkenntnis kritiklos folgend
sie direkt als Produkte des Denkens =m= ansehen, ob diese
Unmittelbarkeit als Gabe einer transzendentalen Macht oder
dem /una@beesessss/menschlichen Bewusstsein notwendig zukemmen
de Potenz betrachten. Denn in beiden Fédllen entsteht im Be-
wusstsein die ka¥gorielle Beschaffenheit von Gegenstédnden,
von ihrel Gegenstandsheziehungen daraus, dass in dem unmittel
baren Denkakt anscheinend eine der materiellen Wirklichkeit
fremd gegeniibetstehende, "geistige™ Potenz erblickt wird
und diese so0ll nun in ihrer Unmittelbarkeit die kategoriellen

A9A
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Besgimmungen defi Gegenstiéindem von sich aus umreissens,

Wir haben m hier beide Seiten der von Marx ins Auge
gefassten "conditio huﬁﬂna“ vor uns. Auf der einen Seite,
auf der des Seins die Aktivitdt, die Praxis als das, was den
Menschen zum Mens chen macht, das, wes aus der inneren Dialek-
tik ihrer vereinten Praxis dle WIX Welt des Menschen mmimtwiifix
entstehen lidsst, auf der anderen die gesellschaftlich ver-
mittelt Fmek jeweils gegebenen Gegenstindlichkeiten der Obe
jekte einer solchen Praxis, in der von der gesellschaftlichzn
Praxis bereits verarbeitenen oder von dem noch unberiihrten
Gegensfﬁndlichkeiten der Naturtatsachen. In der Wdchselwirkung
beiderWelten” vollendet sich die Praxis, die menschliche Ak-
tivitit. Aus ihr entspringt die stets ¥mak relative Bewusst-
heit als unerlédssliche Vorbedingung der neuen; der aktiven
ﬁﬁpassung an die HMKZEE Umgebung. Das Bewusstsein ist seiner
seinsmédssigen Begenesis nach nichts welter als das unerliss-
liche, fundierende Moment dieses neuen Seinsprozesses. Bs
darf uns also nicht Uberraschen, dass diese Bewusstheit lange
Zeiten hindurch %ﬁ;ngewusstheit iiber sich selbst W&k gehabt
hat, @ass eine solche nur auf relativ entwickelter Stufe
iberhaupt zu entstehen und wirksam zu werden imstande war.
Genauer gesagt: mit der Entwicklung der Arbeit, mit der Ent-
stehung der Arbeitsteilung, der von hier aus gesehen vermite
telteren Weisen der Praxis, die die Arbeitsentwickiung in
einer gesellschaftlichen Gruppe praktssch moglich m chten,
dehnt sich naturgemiss der Umkreis dieser Bewusstheit immer

-
mehr aus,';ﬁgxt sich von der alleinigen Gebundenheit an die
Arbeit im strengen Sinn immer mehr ab, ohne frellich in den

so entstehenden teleologischen Setzungen der Praxis die Ver=

sesessense Mit ihr auch nur abschwidchen zu wollen und zZu kin-—

122
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Degp Uehalt einer sobchen Bewusstheit ist in seiner
Genesis natilirlich ohne Bewussthe&t i{lber das cigene Tunm,
er ist vor allem auf die kategorielle Beschaffenheit der
Objekte der eigenen Praxis, auf die der Uegenstidnde und
Prozesse,  dhe Piir die aktive fnpassung unerlisslich sind,
gerichtets Auch hier setgg sich = infolge des Charakters
der Kategorien als Daseinsbestimmungen - jene Anpassungswei-
sen fort, sich selbstredehd unvergleichlich hiiher entwickelnd,
die schon im #xtmx biologischen /passiven/ Anpassungsprozess
unerlisslich vorhanden warene. Der Sprung, der hier vollzogen
wurde, ldsst sich durch die Tatsachen selbst genau belegen:
das spontane Gerichtetsein auf UGegenstinde, auf deren Ver-
bindungen, auf deren Prozesse etc, die spontane Anpassung
an jene, die bhologisch-yikal wichtig sind, schlégt - dies
ist der Sprung - objektiv wie subjektiv in die teleologische
Setzung, in das vorangehende, mekh oder weniger bewusste
Gerichtetsein auf dessen praktische Vorbedingungen ume Dass
dabei, als Voraussetzung einer richtig funtkionnieregdgn_
Praxis ein gesteigertes Gerichtetsein auf die Kategorien
entsteht, ist ganz deutlich schon aus der Beschaffenheit der
Sprache, die zu den unerldsslichen Bedingungen einer funkti-
onierenden Arbeit gehtrt und » darum iiberall entsteht, wo
der Mensch als Mensch aus dem Tierreich heraustritt, deutlich
ablesbar. Vle verschieden die einzelnen Spraclien sich auch
255 entwickelt haben migen, eines ist ihnen als Sprung dem tie=
rischenz?%????.&;éé, gepeniiber gemeinsam: schon ihre Elemente,
die Wortet, sind nicht wie jene unformulierten, unvormulier-
NIA FIL. [¥1. baren Zeichen, mit denen sich die Tierwelt im ihrer passiven

Lutdcs Arc.
S Anpassung verstdndigt, vor allem an das konkrete hic et nunc

etwa elner Gefahr gebunden, sondern driicken, soweit dies
172.2
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damals iiberhaupt erkennbar war, stets bercits eine als '
allgemein gemeinte Gattungsmissigkeit ihver Objekte 2us, d«he.
sie sind in den Tatsachen, auf die sie reagieren, spontan

auf deren vorerst unmittelbar wahrnehmbar kategorieile Vie=
senheit orientiert. Darum kann sprachlich unmittelbar, in

den "Grtern itberhaupt nur die Gattung, die Tendenz zum ka-
tegoriell zum Aﬁsdruck gelangenden.ist bereits in der alléry—
primitivsten Sprache der Fall,'uhd ihre Entwicklung geht,

schon in "préhistorischem" Zeiten in die Richtung, diese

Tandenz auf das Kategoriell-Gattungsmiissige, d.h. diese

abstraktive Beschaffenghéit der Worter nur noch zu steigern.
Um aber den Sprung ®ichtig, also nicht als "Wundexr" als Spruﬁ
ins "Etwas" aus einem "Nichts" anzuskhen, muss bemerkt wer-
den, dass auch die tiereische Zeichen-"Sprache" nie bloss
Einzelnes, sonderm stets auch Gattungsmidssiges zum Ausdruck

bringt. Die durch den Sprung entstandene hdhere Abstraktion

‘mocht es allerdings erst mdglich, die so entstehende Zeichen

der Gegenstidnde und Proxésse als einheitliche Aussagenkomp-
lexe zu synthetisieren, die einzelnen Zeichen von einem
annihernden "Vorstellungs"-ni%%au auf das der Annéheruné an
den Bepriff zu erhBhekn. Wenn auf hvheren Entwicklungsstufen
der Gesellschaft, in denen aus den Einzelnen bereits Indivie-
dualitéten mit individuellen Formen der Praxis, mit dem Be-
diirfnis, auch diesm im Zusammenleben der Menschen zum Aus=
druck #u bringen, entstehen, wird diese Abstraktheit der
Sprache oft bewusst und kann sogar zum Gegenstand iheer Kri-
tik werdene. W;r verweisen nur a2uf Schillers Epigramm "Die
Sprache", worin es heisst:

"Warum kann dér lebendige Geist dem Geist nicht
erscheinen?

a‘? 2 ("f




Spricht die Seele, so svricht, abh! schon die Seele

nicht mehr."

Dieser Ausspruch, der in der Neuzeit keineswegs allein
steht, sel nur als stimmungshaft-aufrichtige, wenn auch kri-
tisch vielfach ungerechte Reaktion auf die von der Praxis
diktierte notwendipge Abstraktheit /Gattungsbezogenheit/ der
Sprache angefiihrt. Denn, gerade die Totalitédt der menschli-
chen Praxis, nicht bléss dlc 1soliert betrachtete Sprache,
zneigt, was Schiller aus seiner eigenen Tdtigkeit auch wissen
musste, dass von Anfang an im dichterischen Sprachausdruck
eine Tendenz auf pgrossere Nidhe zur KIHAXNEIX Konkretheit des
Iebens ebenfalls mmkwiwhwmxwitwdex erstrebt wurdey freilich
ohne damit auf den Ausdruck der Gattungsméssigkeit verzich-
ten zu milssen und Zu cecees..y dass diese Tntwicklung in
der Direkthkeit eine sprachliche Intention auf die Besonder=-
weit als Medium hervorgebracht hat. Dz diese Frage in meinen
256 Schriften zur Asthetik eingehend behaendelt wurde, kann ich
mich hier auf diesen Hinweis beschrénken. s ist also die
Praxis, die das Alltogsleben der Mers chen mit mit ihrer be-
wussten Vorbereitung und Durchfiihrung, aus der nicht nur die
Sprache, sim#wram sondern allméhlich auch die Wissenschaft
entsteht, verbindet. Es ist jecoch ®® ebenfalls die Praxis,
die ihr unvermeidliches Gerichtetsein auf die kagegorielle

Beschaffenheit des Seins in die Pichtung auf #t¥® Philosophie

weitertreibt und zugleiéﬁ kontrolliert_« So sehr sich Wissen-
MTA FIL. 131 schaft und Pholisophie in ihrem unmittelbaren Erkenntnisgegen-
Likics Rrc. stand unterscheiden, so sehr sie deswegen einander sehr kri-

tisch, ja gegensédtzlich gegenlibetstehen kinnen, so schr haben

' ¥
sie letzten Tndes ein gemeinsames Erkenntnisziel: die Wege

A
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der Praxis in einem immer hSheren, immer gesellschaftliche=-
ren Sinne der Gesellschaftlichk ti zu kldren, deh. die Akti-
vititen der Wemw chen immer eindeutiger auf die kategorielle
Bescha ffenheit der Totalititen, der Totalitit des Seins zu
erveitern. Dass dabei - der Hepel nach - die Vissenschaft
einen Veg von der unmittelbaren Scinsgegebenheit zum katego=
riellen Verallgemeinern, die Philosophie = gleichfalls in
der Mehrzahl der Fédlle ~ von den Katecorien ausgehend den
Weg zum Begreifen des jeweiligen Seins /und seiner Eﬁtwick-
iungsrichtung/ sucht, kann zwar in konkreten Fillen zu Kont-
roversen fiihren, darf aber die wesentliche innere Zusammen=-
gehtrigkeit, das permanente Aufeinanderangewiesensein beider
Tendenzen zum Bewusstmachen der Praxis und ihrer Objekte nich
verdecken. Eine a priorische ﬁberlcgenheit existiert dabei
nicht. “s gibt wechselseitige ssssee...turen, bﬁi dencn

bald der eine bald der ﬂnﬁere-Teil die Tendenz zum Richtigen
vertritt. Da wir in friiheren Zusammenhingen kmxEtt bereits
darauf hingewiesen hahen, wie wie wissenscla ftliche Entwick-
lungen Vorurteile der Philosophie besiegen kinnen, sei hier
eine ebenso richtige Feststellung von Engels tiber dieses
Verhdltnis im 17.-18. Jahrhundert angefiihrt: "Es geveicht _
___ im Detail iiberliess." /Anmerkung, Fngels, Dialektik der
Natur, 486/

Die grosse methodologische Tat von Marx ist nun, dass
er diesem objektiv unerldsslichen aber bis jJetzt nie verwirk-
lichten Kooperationszusammenhang von Wissenschaft und Philow-
sophie, indem er beide auf die nofwendige prozessierende
Zusammengehirigkeit von Sein, Kategorien, Praxis und Erkennt=
nis auf die sie gemeinsam fihrende generelle Historizitit
zurlickfilhrte und diesen Kré&ftekomplex in den Mittelpunkt giee
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mexxgrdrrx der Methodologie einer jeden Praxis und der sie
begleitenden und fiihrenden Erkenntnis rilcktes Damit wird
-~ auf Basis der allgemeinen Geschichtlichkeit, auf der Seins~
midssigkkit dér Kategorien, der Praxis als Organ ihrer Erfas-
3ng, die alte Entgegensetzung von Vissenschaft und Philoéophi
nufgehohen} In der auf Praxis, in der auf ihr objektives und
subjektives Bewusstwerden basierten gedanklichen Eroberung
/Beherrschung/ der seienden Umwelt der Menschen gibt es ob-
Jektiv keine Schranken, die das Sein von seilner kategoriellasn

eschaffenheit seeecescescse trennen konnten. Die Emkenntnis

mag von der unmittelbaren Gegebenheit der Phinomene zu deren

kategoriellen Begreifen oder von diesem zu jenemn fortschrei=
- denselben ’

ten, es handelt sich immexumx immer um dnszethe Seinsprozess

auf der eilnen Selte, auf der anderen @m eine = letzthin frei-

lich, nur letzthin 4 einheitliche menschliche Praxis, die

sich historisch lmmer mehr imstandesetzt, die wesentlichen

Seinsbestimmungen des - gerade in ihrer Seinshaftigkeit =

bei allen Differnezierungen cinheitlichen Seins aufzudecken.

Ist einmal diese irreversible Prozésshaftigkeit des Seins

/in allen ihren Bestimmungen/ als Grundlage der menschlichen

Praxis und der aus ihr entwachsenden Trkenntnis des Seins

fir die Mers chhelt bewusst geworden, so muss, ohne ihre Up-

terscheidungen annuliren zu wodlen, jede chinesische Mauer,

die zwischen Wissenschaft und Philosophie im Laufe der ge-

sellschaftlichen Entwicklung errichtet worden ist, in den

Zusta nd der Abreissbarkeit geratene

Diese Einsicht hat eeeeeee cine langwierige Vorge~

schichtes fHuch deren Erkenntnis setzt die uns bereits wohl~
¢

bekannte Charakteristik der menschlichen XKE¥¥K Aktivititen ver-
aus, '"sie wissen das nicht, aber sie tun es."Dementsprechend

ist die meschliche Praxis zwar in ihren konkretmm-realen Ziel-

1.4

L
™




MTA FIL. L

Lebdes At

258

- 84 = _
setzungen und Duréhfithrungswelsen ecine bewusste » Will der
Mensch der Steinzeit ein RE¥F® Beill herste=llen, so 2gggngr
sich die m8slichen Funktionen, Formen etce. des Bells, be=~
stimmte Handeriffe des Schleifens, etc. bewusstmachens Das
ist Ja gerade der Spruﬁg us der biologisch determinierten
Seinssphire in die dex Gesellschaftlichkeits Daraus folgt
jedoch hei weltem nitht, dess die dabel Tir eine gg%ﬁﬁ%
Praxis unerlissliche Bewusstheit fiir den Venschen dieser
Pntwicklunesstufe als solche ebenfalls bewusst wkrden milsste.
Die konkreten Arbeitserfahrungen, die ja ebenfalls elnen
praktisch bewussten Charakter hahen milssen, um funktionieren,
um oventuell praktisch erweitert wmxkimmem werden zu kipnen,
besitzen diese Bewussthelt bloss in Besup auf sich selbat,

nicht in Besupg auf die SEEERSYIXHEEEHY Genesis und Beschaffen

heit jénes Bewusstseins, dessen konkret-praktische Erschel-

nungsweisen sie de facto sind.

Dieses Nichtwissen dessen, was tidglich zu crfiillende

und tatsdchlich crfiillte Lebensfunktion der Memschen war,

« war oul anTdnglichen Entwil klungsstufen keineswegs elne iso=-

lierte Tatsache. Im Gegmnteil..ﬁn handelte sich in der dama=

1igén Praxis stets nur noch um einen objektiv wie subjektiv

¥ ronz engen Lebenskreis, der zwer ecine gewisse Bewusstheit
unmittelbaren 2 _

in der eigemen Aktivitdt und ihrem gleichfalls unmittelbaren

Umstidnden sein eigen nennen konnte, dieser way jedoch in

einer unﬁbersehharén und upnereriindlich scheinenden Umwelt

eingeschlossen, iiber deren Beschaffenheit au} dieser Stnfe

keinerlel richtige Binsicht entstehen konnte, an deren Bewd]-

tigung_'der Mensch im allergiinstigsten Fall bloss mit Denke

mitteln des Analogismus heramzutreten fihip war. 4weifellos

‘gplelt das ahalogiache Denken a2uch in der DEeeses-vcees Lo

ALY
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‘benssphiire, die enger oder loser mit den Sphéren der Arbelt

‘dieser fGntwicklung eingehen zu kdnnen, kann nu® bemerkt wer-
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%usvwmenhinﬁ, +leichfalls eine nicht unbetrichtliche Rolle,
es wurde aber hier im Rahmen der konkreten Prexis doch unune
terhrochen vondgignﬁr?ehnissén kritisch ssseceeee und so alle-
mihlich in der Richtung auf eine - 2ls solche nicht unbedlpgt
bewusste -~ Kausalerkenntnls weitergebildet. Villig anderg
musste jedoch dle Lage dort sein, wo es sich um die grenzen-
lo Sphiire des so nicht beherrschten Seins handelte, wo eine

derartice Kontrolle de® Analoglsierens unvermeidlich fehlen

musste. Ohne hiler auf die schr ksmIpy komplizierten Probleme

den, dass zu dieser unbeherrschten und darum auch durch in
der konkreten Praxis gewonnen Erkenntnisse nicht beherrsch-
baren ungeheuren Lebenssphidre auch alles gehirte, was den
Mienschen siml selbst = objektiv - durch /irbeit, Sprache, Ge=
sellschaftlichkelt etcs aus dér stumﬁen Gattungsmiissigkeit
seines friiheren Tierseins heraushobe Us 1st also kein Wunderx,
dass das Dasein, die Funktlonsert der eigenen -~ in Arbeit,
Arbeitsteilung etc. ~ angewendete, darin, aber nur darin
erprobt funktionierende samt ausserhalb der unmittelbaren
lrbeitserfahrun-en Busserst beschrinkte elgene Bewussthelt,
eigenes Denkenktnnen gleichfalls, sogar in hervorragender
Veise, disser nicht mehr beherrschten, j2 deshalb auch ge-

danklich nicht bnherrscﬁarer Welt angehtrtes.

Die Unmittelbarkeit der Arbeitserfahrungen, deren
iiberwdltigende Mehrzahl eben in der unmittelbaren Prexis
erzielt wurde, war mit ein Motiv fir die ienevsnvesees dos
Tradition, der Autoritdt des erfahrenen Alten etc. Auch das
trug wesentlich dazu bel, dass die /irbeitserfahrungen sich

gwar fir oft sehr lange Zeltabldufe fixierten, jedoch ihre
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Rngtehung x¥zh= selbst, als praktischer Akt in Vergessenheit
geraten konnte. Schon das extffnet g4pdle Moglichkeit dafiir,
was dile Entfremdungsweisen der Anfinge der Entwicklung cha-
rakterisiert, dass die Menschen der Anfangszelt bestimmte
Formen der praktischen Bewdltagung ihrer eigenen Umwelt,
die sle seinerzeit fraglos durch eigene Praxis vollzogen
haben, nunimehr als Gaben 2us einem irgendwie vorgestellten
Jenseits zu kmxkx betrachten pflegien. /Wir haben bereits
in anderen Zusammenhiingen auf die eipe_ so wichtlge Frage,
wie das Beherrschen des Feuers hingewiesen; aber noch séhy
sptite Mythen sprechen davon, wie bestimmte Formen der Arbeit
als "Gottesgaben" an die Menschen aﬁstanden gigduf Bei sol=-
chen Einstellungen zur eigenen Praxis kann es nicht mehr

iberraschen, dass die Menschen ihre eipene Bewussthett, die

.81e in den teleologischen Setzungen der Arbeit aus der Na-

tur heraushebt, si zu Bestandteilen des so ® heu entstandenen
gesellschaftlichen Seins macht, zwar als gegensidtzliche Ein-
stellung zur biologisch determinierten Natur wahrzunehmen
imstande sindy jedoch in dieser Geg:nsﬁtzlichkeit'gleichfalla
eine esecvees.s transzendentaler liiichte erblicken. Da die
Menschen der anfénglichen Eatwicklungsstufen /und auch noch
lenge danach/ ausserstande waren, das eigene gesellschaftli-
che Sein in seiner Gememis, in seiner Historizitdt auch nur
vorzustellen, d«h. dass sle ausserstande waren, die elgene
Praxis und das daravs entstehende Bewusstsein zur Grundlage
dieses eigenen Weltbildes zu machen, musste die erste wichti-
ge Form der qenschlichen Entfremdung entstehen: die Menschen
nbertrugeﬁ Gepesis, Wesen, Funktionen ihrer eigenen Seins
auf transzendentale Méchte, deren Beschaffenheit sie, anfangs
sehr simpel, spéter gedanklich immer raffinierter aus Analo-

gleschliissen ihres eigenen Daseins aufbauten. Aus der teleo-
A2Q0
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gischen Zinheit der Mems chen entstand die Entfremdungsweise
der von transzenientalen M%chten geschaffenen Welt und in

ihr sie von ihnen geschaffenen Menschen selbst. /Anﬁerkung,

In der EREsTuguusdiXEiEd Schipfungsgeschichte des alten

Testaments geht z$B. dieses Analogisieren soweilt, dass dem

allmichtigen Gott nach der Schépfung der Welt sogar ein Tag

des Asuruhens analogisierend zuges=prochen wurde./ Auf die

Detaile ktnnen wir hier nicht eingehen, wir milssen uns mit

dicsexr, sicher allzu allgemeinen Grundchrakteris tik begniizen.

Die Eptwicklung der menschlichen Praxis hat schon
relati& frith zu kftischen Betrachtungen dieser anfﬁnglichén
Form der religiosen Entfremdung gefiihrt. Eine'gegrgqyegdg
Allgemeinhéit konnten diese aber erét in der Renaissance und
ihren 1deologischen Formen erlangen. Mit Descartes? "copgito

ergo sunm" setzt die Tenddnz, diese Urform der Entfremdung

Am Denken der Welt /mit allen ihren Folgen auf die Auffassung

des Menschen, seiner Prazis, seiner-thtungsméssigkeit eto/
duxch eine fdrtschrittlichere, zeltgemissere Welse, die sbex
doch eine Entfremdung blelbt, abzulisen. ¥ Es unterliegt koi-
nem Zweifel, dass die Entatehung.des Kapitalismus, wie wir
wissen, der ersten Formation, in der dile gesellschaftlichen
Momente in einér relativ herrschendeny die Uberreste des
"Naturhaften® 1mmér mehr zurﬁckdrﬁngénden Weise zur Celtung
gelangen, mit dieser gedanklichen Umwélzung nicht zufdllipg

historisch zusammenfdllt. Von unserem gegenwdrtigen Stand-

punkt kinnte man sagen; die Erkenntnistheorie 1dst die Theolo

gle ab, d.hes statt den kategoriellen Aufbau der Wirklichkelt
auf die sohﬁpferische Teleologie eines transzendentalen, wmikx
vollkommenen Wesens /oder auf mehrere, relativ vollkommene,
zuriichzufilhren, wird der im zunehmen&en Masse alslungeschaf-
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fen, als unverdnderlich-ewig vorgestellter Welt ein gleichs
£alls ohne Gemesis vorgestelltes Denken gegeniibergestellt.
Statt also das objektive Geschick der Welt mit dem Willen
des transzendentalen Wesens zu konfrontieren, konzentriert
sich die Fragestellung der Philosophie immer mehr darauf: mit
welchen Mitteln, mit welcher Selbskontrolle vermag das Denken
dielWelt in einer rightigen, konsequenten, ihr éngemessenen
Weise zu beherrschen « Idealismus und Materialismus kémpfen
allerdings gerade in dieser Periode ihre -rossen Kémppfe aus.
Und es ist natiirlich filr die Entwicklung des Denkens von
hﬁchSter}Wicﬂtigkeit, ob die Virklichkeit aufbauenden und
orzganisierenden Kategorien als im Sein selbst fundlert und
im Denken erkannt oder vum Denken der Wirklichkeilt aufge-
prigt gedncht werdens Die Dualitét von Demken und Sein, die
Unebecesssooncane des denkerischen Prinzips aus dem Sein
und demit das erkenntnistheoretische Prinzip als Mittelpunkt
der philosophischen Methdde bleibt aber doch - im Weﬁentli-
chen - unerachﬁtteit. Umso mehr, da als poleﬁisches Gegenetﬂg
zu Theologle, das ?rinzip de® letzthinigen Ewigkelt und we-
sentlichen Unverdnderbarkeit des Univer ums das Weltbild
der Theoldgle zu mxsk=w érsetzen berufen schien. So kann
die Totalitit des Wirklichen selbst bei einem dem phitoso~-
phischen Materialismus relativ nahesteﬁendén grossen Den-
ker wie Spilnoza "deus sive natura™ heissen und neben der
Ausdehnung /Materialitdat/ auch das Dénken als Attribut bee
sitzene Dass einzelne wissenschaftliche Forschungen allméhé
lich die Historizitdt, die Prozesshaftigkelt des Seim essess
aufgezeigt haben, haten wir an anderer Stelle bereits her=
vorgehoben.'Solche‘noch S0 wichtigen Forséhungen konnten
gemein herrschende
jedoch die philosophische Prioritidt der Erkenntnistheorie
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idiec Selbsterkenntnis des ungeesssvoces Denkens/ nicht er-
schiittern. Umso weniger, als, wie wir ~n anderer Stelle an-
zudeuten versuchten, die Prioritdt des Erkenntnisthebrgti—
schen gar nicht so selten auch die ideologische Funktion
erhielt, die Bkonomische Entwicklung deé Kapitalismus, deren
Ausdruck dieses Denken letzten Endes ;ar, mit den herrschen=-
den Religionsméchten irgendwie zu versthnen, Konflikte vom
Typus des Galileischen gezenstohdslos zu machens Diese Ten-
denz hatte nurx Folge, dass im Gegeniiberstehen von Sein und
Denken jenes oft bis zur Unerkennbarkeit, ja bis zur Unexis-
tenz verblasste, was besonders, seit der Kapitalismus nach
den grossen revolutiondren Umwilzungen sich als herrschende
Form der Gesellschaft konsolidierte, im Neukantianismus, Po-
sitivsmus, Neopositivismus etc dahin filhrte, dass fir die
Praxis braunuhbare Denkbestimmungen verschiedener Art in die-
sen Funtkionen als Instrumgnte dexr erfolgreichen Manipulation
der Wirklichkeit, Bivikiehlaer vissenschaftlichkelt wiirdige

Gegensténde der Erkenntnis erblickt werden.

Watiirlich hat diese Praxis bereits nur ailerallgeé
meinste Zitge mit der primitiven gemeinj; sie erhebt sich jJa
Jbechnisch ,.¢ oin viel hiheres Niveau als zur Zeit der
grissten geistipgen Bliite des briierelichen Denkens auch nuxr
zu ahnen méslich wares Und dennoch fiihrt diese in allen ihréﬁ;
Einzelheiten so grossartig rationalisierte Technik im Ver-
héltnis des Menschen gur Wirklichkeit einen gelstigen, einen

menschlichen Riickschlag den vorangegangenen sessees gegeni-

. ber. Indem ndmlich die reale Rraxis, sowohl als Stoffwechsel

der Gesellqchaft mit der Natur, wie als Arbeitsteilung, als
sixh sézial durohqetvtnde Riickwirkung der Arbeit ouf die

Gattungsméssigkeit des Menschen den Menschen auf seine un-
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mittelbare Partikularitidt zu reduzieren die objektive Ten=-
denz hat. Diese Tendenz charakterisiert jede Manipulation
mit vorwiegend tkonomischésozialen Mitteln teils in bewusster
Welse /man denke an Ideologilen wie die'"Entideologisierung"
wie die "Informationstheorie® etc/ teils durch praktische
Brgebnisse der Manipuliertbarkeit der Lebensfilhrung selbst,
dic an den Menschen Handlungsmotive bevorzugt, fordert, ja
hochziichtety die ihre Persiinlichkeit, gerade beli Bewahrung
eines Scheins der &dussersten Differenziergggit'auf die leta=-
ten primitiven Motive winer ausschliesslichen Partikularitét
zurickfilhrt und sie auf diesem Niveau zu formieren mit Er-

folgs besterbt scheinte. !

Is $st auch unmdglich, eine ausfithrliche Darlegung
dieses 1’r.-.)b'l.ezrn!:«com:p'.l.extaaa! selbst zu.versuchen, besonders da ein
grosser Teil der empfindungsgemiiss kritisierenden, ja rebéiaff
lischen Gegentendenzen sich in ‘ihrer Opposition zwar empfina'
dungsgemiss sehr geftig; judeehxpegemwiizrkty pegen dis note
wendigen mensoﬁl;chen Folgen des Manipulationssystems wenden,
jedoch gegenwértig nur selten imstande sind, dessen Grundla-
gen theorketisch rpinzipiell auch riehtig zu darchscla uen
und diese nur von den Zentralfragen des Seins, seiner kate-
goriellen Auflisung, des gattungsmissigen menschlichen Ver-
haltens dazu gugh_nur zu kritisteren. /Anmerkung: Man denke
etwa daran, dass zuweilen gutgemeinte krtitische Vorschléige
aufgetreten sind, die der Manipulationstechnik des pegenwér-
tigen, hochent ickelten Kapitalismus die Forderuug einer Ver-
wendlung der Arbeit im in Spiel kritisch gegeniibergestellt
habens “in naiv abstrakter Analogieschluss, der zu Zeiten
Sohillers,lja auch Fouriers als Im=m subjektive, ein forweg—
nehmen der Sntwicklung versuchende Stellungnahme historis ch

A4
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esnesscsene Sein konnte, bei den es jedoch heute offenkun=-
dig ist, dess es an den wirklichen Problemen vorbeigehen
.muss,'ohne Ihr Wesen auch mwxx aus noch so grosser Ferne,
nur zu a2hnen./Es fchlt eben, als erster Schritt, dazu, die
Selbsterkenntnls der eigenen lage als Partikularitit, Uber
die man sich zu erheben begann, musste, um die Prbleme ihrer
Uberwindung auch nur einigermassen reell erwidgen zu ktnnene
Eine solche Erititk und Slebstkritikk der Partilkularitét
fehlt heute noch fast vollsténdig uud ktnnte auch dem Manie
pulationsmechanismus gegeniiber als nur auf Bewusstheit gegrﬁ;
deten Fntschlossenheit noch keine zielstrebige Aktivitét ent-
gegemstellen..Dazu fehlen heute auch noch die ersten Ansidtze.
262 Bg 1st zuk theoretischen Illistration dieser cenerellen Lage
vielleicht ntcht uninferessant, an die klare, geistvolle
Schrift Hegels "VWer denkt abstmaki?" zu erinnern. Er nennt,
den intellektualistischen Traditionen seiner Zelt entsprechen
st¥wxein die sein Verhalten zur Virklichkeit bestimmten, die
Partikularitét "Unbildung®™ und in sehr witzlger Veise, das
aus diesem Seinsniveau entspringende Denken "abstrakt®. Nun
findet hier eine Frau die Eier der Verkiiuferin fauls Ein
Wutausbruch folgt, in welchem Perstnlichkeit, Moral, etc. 2
der Kritikerin als das Verwerflichste des Verwerflichen ef%%?
scheinens. "Kurz, sie lidsst gefirbt®/Anmerkung, Hegéj
XX,449/ Wenn man jetzt daran denkt, dass der partilkulare
Menseh unserer Tage in der Welt der Markt-"Informatisn" /An-

noncen/ seine Weisheit, seine iberlegenheit in allen lebens =
IR HL. 5L

Lukics e fragen damit "beweist", dass er Gaulols zigaretten raucht,
phics Rit,

etcs so haben wir geistig xen=m éas genau Uegenbild vor unss
alles wird, nach Hegel, den momentan-partikularen Interessen
"subsumiert®. In dieser Nacht sind #ann wirklich alle Kihe

schwerz /németiil helyesen: alle Katgéﬁ“g&au/, alle Lebenslag |
AR




alle QedankenheStimmungen von der selben Couleur eines
partikularlseichten_Analonisierens behefrscht, das heute
selbstredend nicht bei den Annoncen stehenbleibt, sondern
auch die "hichste" und "strensgste® Wissenschaft durchdringt.
Darin ist 2lles, was keinem Maﬁipulationsimteresse in die
Quere komnt, gestattet. Oberflichliche Analogien, gegen welch
die mittelalterliche Scholastik als strenge Wissenschaft
VeTesssseees. kKinnte, kﬁhnen yeltherﬂhmte Gelehrte ruhlpg aus-
sprechen, ohne sich der Gefahr, verlacht zu werden, auszusetse
ene« Tin Beilspiel mag genligens Der international beriibmte Bhy-
siker Paséﬁal Jorden durfte folgende analoglsche Zusammenge--
hirigkeit verkiinden: es wire méglichy,®die Nelgung der Materie

___ zu betrachten.® /Anmerkung: P. Jorden? Ber Natur wise

sennschaftler von der religitsen Frage 341/ Es ist natiirlich
ein etwas groféskes Beisﬁiel, aber die bft selbst ven sich
Marxisten nennenden Gelehrten htchst ernsthaft und respekt-
voll diskutierten theologisch-physikalischen Ableitungen
Teilhard de Chardins bleiben an leichtfertig-abstrakten Anoe
lysieren nicht weit dahinter zuriick. Venn ghgn_ dos Sein
aufgeagﬁgt hat im Deneken der Welt ihre kontrollierende Rolle
»u spielen, wird eben alles mdglich und alles Migliche vers
waxw wirklicht sich auch, wenn es Ritx tkonomisch-gozlial-po=-
TR FIL. 131, 1itisch machtvollen Stromungen in den Kram passt.Es ist unbe-
dingt notwendig, solche Grotesken als Grotesken zu schen und
zu bewerten, wenn man ernsthaft einen Ausweg aus dieser Lage
2673 sucht. Man darf aber a2uch nicht vergessen, dass es sich dakei
; nic um bloss individuell Groteske handelt, dass dieses viel=-
mehy von den herrschenden Gedankenbewegungen in konﬁgquenter

it
Durchfithrung ihrer Prinzipien hervorgebracht wirq;jﬂln-lllllt
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Es handelt sich dabei eben um das Eliminieren des Seins
aus dem philosophischen Denken der Welt. Das ist, wie frilher
derauf hingewiesen wurde, das Produkt eines langen, schritt-
weilse sich vollziehenden Entwicklunge Wenn der beriihmte EEEZ
Mathematiker Poincaré seiner-elt erklért hat, diec wesentlime
che Differenz zwischen dem ptololédschen und dem kopernikani-
schen System sel die verhidltnismissig grissere mathematische
Einfachkeit von diesem jjenem gegeniiber, so wap in einer fore
mell streng wissensfhaftlicwen Welse, ohné noch direkt derar-
tige Folgerungen zu ziehen, dieser Weg bereits beschritten:
die einzig echte Kontrolle, das Sein, als0 s«ss.s die Frage,
ob sich wirklich die Sonne um die Erde oder die Erde um die
Sonne dreht bestimmt, als Kriterium der Wahrheit einander
widersprechender Theorein sollte aus der widsenschaftlichen
wie aus der philosophischen Argumentation endgiltig ausge-
sehaltet werdens Der Weg zum grotesken Analagosieren ohne

Seinskontrolle war damit und mmt dhnlichen Stellungnahien

eriffnets Es musste bloss die neue Theses der kapitalisti-

schen Entwicklung, die der universellen Manipulation eintre=-
ten, damit - oft auf verschlungenenz Wegen - deren ideologh-
schen Bedilrfnisse das groteske Analogisieren erwecken und

einflussreich werden konnene %,

Selbstredend bleibt diese Wendung zur absolubtén Herre
schaft des Partikulréen nicht bei Wissenschaft und Philoso=~
phie stehen. Die hier ehtstehenden Grotesken, die grotesken
Mischungen der raffinierten Voraussetzungen mit menschlich
vpartikularistischen Folgen zeigt sich in dexr Lebenstotalitdt
von der ordindrsten Alltdglichkeit angefangen /die wir bei
den Annonecen, in der "Markt-information" téglich becbachten

konnen/ bis zur hitchsten Geis tigkeit « Indem die generelle
O
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Manipuliertheit des Alltagslebens nur die Alterna@;ve bringt:
sich einfach, ordindy =m der herrschenden Partikularitit an-
zupassen oder eine geiatig "erhthte"y den gedstigen Bedilrf=-
nissen formell-dekorativ entsprechende, "1ntereésante"lex~
die nach aussen Busserst umwilzend erscheinen soll, innerlich
jedoch sich der manipuliert-partikularen Welt in deft £UP esee
cenvsssssesse Fragen ebenfalls anpasst, entstanden auf geisti
gen Gebieten die verschiedensten Formen einer solchen falsche
Interessantheits Wie die neue Richtung in dexr Parole "Entide-
ologisierung® eine theoretische Zusammenfassﬁng erhtelt, so
so synthetisierte das Schlagwort der Ablehung der des seesees
Jahrhunderts ibre_ kuturellm-menschlichen Tendenzen./Anmer-
kung: Vgl dariiber meinen hufsatz "Lob des 19. Jahrhunderts”
seees 1968,%325 £f/ Schon um die Jahrhuidertwende beginnt dies
Entwicklung; indem sie einerseits in der /Fem Scheiln nach/.
rein auf sich gestellten, méglichst unmittelbaren Exzentrizi-
tit des persiinlichen Lebens die Befreiung des Individuums

von der gesellschaftlichen Gebundenheit versesc... .o...y ein
Bewegungydie in der ssees-... "Aktion gratate] im Strealmis-
mus, in den Anfengsformen des Txsitentialismus ilre thepreti-~
schen Formuliersungen erhdlt, andeverselts immer entschiede=
ner, im Futurismus schon ganz radikal, das verbéle Zerreissen
aller geéellschaftlichen Gebundenheiten als einen Bruch mit
jeder Vergangenheit, als abolaten Kontrast von Vergangenhelt
und Gegenwart /erst.recht: Zukunft/ erblickt. Thomas Mann hat
in seinem grossen Sﬁétewerk, "Dokbbr Taustts?® denike letzthi-_

nigen Gehalt all dieser, scheinbar Husserst verschiedenen

Bewegungen zudammengefasst. Im Dialog des Helden mit dem Teu-

fel sagt dieser iiber Uegenwart und Zukunftsperspektive: die

N > ALY
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Holle "™ist im Grunde nur die Fortsetzung des extravaganten
Lebens", von dem er welss, dass ein ihm verfallener Mensch
darin das éinizige erblickt, das seinem Stolz genligen kinne.
So kommt Andreal Leverkiihn zum letzten entscheldenden Be-
schluss seines Tebens: er will in seinem Werk die neunte
Symphonie "zuriicknehmen", dshe mit voller Entschiedmnhelt
einen radikalen Bruch mit allen Uberliefe;ungenfdes menschli-
chen Besttebens, in der eigenen Perstnlichkeit, im eigenen
Verk die menschliche Gattungsmissigekit,; als das Wesen die-

ser Existenz zum Ausdruck zu bringen.

Natiirlich ist Marx lange vor der Entfaltung dieser
Tendenzen gestorben, sq dass ery wie Lenin bei der Einfiih-
rung der Nep geistvoll sagte; keine "brauchbaren Zitate" &
gegen sie hinterlassen konnte. Darum muss Jeder fir die ge-
sellschaftliche Praxis verhdngniswelle Versuch seiner Er-
nevexrung mit einer tkonomischen Analyse der neuen These des
Fanitalismus verkniipft werden. Pie Untrennbarkeit wvon ﬁisaen-
schaft und Philosophie'im methodelogischen Aufbau des Marxise
mus schreibt gerade dies imperativ vore. Aus blosser Fegtstel-
lung real wirkender partieller Tendenzen, selbst wenn sie
beschrieben worden sind, lisst sioh‘keine xewexe¥ie gesell=
schaftlich praktische konkrete Entscheidung begriinden. In
dieser Hinsicht bleibt selbst das richtige Erkennen der Kae
tegorien, ézigi Zusammengehtrigkeit, ihrer Entwicklungsten-
denzen etwas bloss Fhilesophisches. Er$t die Vereinigung
von Philosophie und Wissenscia ft als ge ankliche Spiegelun~
gen desselben Seins Vermég eine reale theoretische Gruhdla-
KA FIL. 5. ge der Praxis zu werdens Hier, wo wir diese Fragen bloss von
Likées Arc. einem allgemeinem ontolosischen Gesichtspunkt auspehend be-

handeln, miissen wir umns mit diesen allgemelnen Betrachtungen

A ]
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geleugnet. Man denke etwa an die, hier bereits angedeutete
cegenwiirtige Erscheinﬁngsweisa der Entfremdung. Das, wenige
205 - stens in den Skonomisch entwickeltesten Teilen des gegenwirti.
gen Kapitalismus erscheinende Prinzip der Entfremdung untgr—
scheidet sich von ihren friiheren kapitalistischen Formen avs'
okononischen Griindene Je mehr‘die kapitalistische Ausbeutung,
wenisgtens auf hochentwickelter Stufe, die urspriinglich dis
rekte Form der Asubeutung /Verlingerung der Arbeitszeit,
essssse des Lebens/ hinter_sich ldsst, 2us einer formellen
Subsumtion der Arbeit unter das Kapital eine reale pacht,
desto stérker schwindet aus der Praxis derlArbei'ertewegung
.das unnittelbare Zusammenfallen von Kapmf gegen die Ausbeun~
tung =Yeksk selbst und gegen die des Menschen entfremdenden
Folgerungen. Der Kategorienwechsel in der Asubeutung trepnt
belide Momente scharf voneinander. Der selbstredend noch im=
mey nbtwendige Eampf gegen die Enifremdung erhdlt infolge.
der Ckonomischen Weondlung einen vorwiegend ideologischen
Charakter /Hie der Mensch seine Freizeit ausnutzen soll?/.
Die Erkenntnis des kategorienumpaus_, dass die.Kategorien
eben Seinsformen sind, kann also zu einer gewissen Einsicht
in die strategische Perspektive aktuellér Klassenkidnpfe fiihrer
Wenn aber eine ebenbiirtige Tinsicht in die konkreten Detailg,
in denen, durch die Kategorien im gesellschaftlichen Sein
ihre konkrete, wsh re Beschaffnhelt zeigen kivnnen, fehlt, so
kann ihr richtiges Begreifen noch zu keiner echten, sozial
b L, (8, effektiven Praxis filhren. | Aw O

{ubacs Rit.
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Iben diese unlisbar wechselseitipe Gebundenheit macht

die Kategorien bei lMarx zu grundlegenden Formungsprinzipien

des Seins und demzufolge auch des Denkens dariiber. Wie die
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Allgemel nhelt der Eategorie nur als Prinzip, als Tréger der

Fighelt des von eeee--. bestimmeten Seins existieren kann,

wie die Bewegungen der proz-ssierenden Keomplexe immer wieder

eine kategorielle inner Binheitlichkeit hervorbringen, so
kangsdementsprechend keine erkenntnistheoretische "chinesilsc
Mauver®X geben, die dié wissenschaftliche Erkenntris der konk-
reten CGegenstindlichkeiden, von ihrer kategoriellen /phile-
sophischen/ Allgemeinhelt ffennen wilrdes

Wenhhwir nun, um den kategoriellen Aufbau des Marz-

schen Weltbildes klar ins ILicht zu steilen, in aller Kiirze

die von ihm aufgezeigten drel grossen Prozesse kurz darlegen,
so tun wir es vor allem, um déie spezifische Beschaffenhelit
der Kategorien besser als es bldher miglich war, gerade in
ihrem prozessierenden Sein ins Licht zmxstellen zu kinnene

Dabel sel gleich einleitend bemerkt, dass es sich in keinem

der drei Prozesse in primirere Weise um rein kategorielle

Feststellungen handelts Sie sind zunéchts nichtsx weiter ais

‘Tatsachenfeststellungen post festum der Entwicklung selbst,

in den sowohl die Aufbewabhrung oder besser gesagt die permae
nente Neureproduktion bestimmter oft iange vorhandener Be-
standteile wie das ununterhrochenp Eﬁtstehen neuer Gegenstind
iiohkeiten, never Prozessformen etc. faktisch zu beobachten
ists Es ist also in keinem dieéer Komplexe von irreversiblen
Prozessen etwes festgﬁgiégiﬁn, was das Ergebnls irgendeiner
noch so wohlbegriindeter Konstrﬁktion, aber déah einer primﬁ;

gedanklichen Konstruktion wires Uberall handelt es sich_um

“ die Feststellung von realen prozessierenden IHHIHIEIIHHE&HK

Verdnderungen, die sich mit allen ihren Bestiﬂﬂﬂaﬁﬁﬁ im Le-
bensprozess des gesellschaftlichen Seins faktisch ebspielen

und eben post festum als Tatsachen im Geddchtnis der Memso
A
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heit mit Hilfe der Wisseaschaften aufbewahrt bleibene. Die
Prozesse 2lso, die hier bekannt werden,'siﬁd eben reale Pro-
zesse des gesellschaftlichen Seins selbst, deshalb auch sénd

alle drei Prozesse wohlbekamnt, sogar bis zur Trivialitit.

Devr erste Prozess lisst sich am einfachsten dadurch ch
rakterisieren, dass die Jewellige pesellschaftliche notwendi-
gé Arbeitszelt zur Perdoduktion der Menschen eine eine per=-
manente Vefmin&erungstendenz zwetpk erféhrt. Hier sind die
Folgen dei Sprungs, der die orgenische Natur vom gesellscla £t

lichen Seln trennt, ummissverstindlich sichtbar. Wéhrend

selbst die entwickeltesten Tiere /Anmerkung: Natirlich nuxr

in Freihelt lebendejim Hausilersein dominieren auch filir das
Tier selbst bereits llberwiegend die gesellschaftlichen Kate-
porien des Seins/ zu ihrer biologiéchen Reproduktion ehenso=-
viel Kraftaufwand brauchen, wie vor tausenden von Jahren,
zeigt sich im gesellschaftlichen Sein-ntnnxxtaknn&nxikﬂtnx
- plobal betrachtet = eilne sinkende Linle, dle auch hisr
waltende ungleichméssige Entwicklung miteinkalkuliert -« Are
beistleistung in aufsteigender Linie. Selbstredend muss, wenn
dieser grosess in seiner seienden Wahrheit erfasst werdern:
soll, nicht nur die ungleichmispige Entwicklung 21lgemein
in Betracht gezogen werden, sondern ¢s muss bedacht werden,
dass die sich selbst konstituiernde Prozesshaftigkelt des

des Lebens
gesellschaftlichen Seins in der zur Reproduktion nidtigen
Lybeltmmmtk, Marx hat allerdings diese Entwicklungslinie
vor allem fast aur in der europdisch zivilisierten Welt =mmfax
mit konkret wissenschaftlichen Genaulgkeit aufgezeigte Diese
Auswahl 1st Jedoch allgemein theoretlsche betrachtet, kelne
zufﬁlligeztsia zelgt die objektiven Miglichkeiten, dié die
Seiﬁsgrundlagen der Gesellsbhaft bieten kidnnen, in ihrer vel-

AL
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nen, wie Marx sagt, klarsten Form, d.hs sie zeigt, wohin &nd
wie sie sich diese Krédfte entwickeln kinnen, wenn die Um=-
stdnde ihnen keine atékr hemmende oder gar unlimberwindliche
Hindernisse 1in den Veg iugzx'stellen, und so unter Umsténden
dem Reproduktionsprozesa_den Charakter einer Sackgasse auf=-
prigen. Marx hat natirlich genau gewusst, dass in der Wirk-
lichkeit die von ihm konkret behanddlte Entwicklungslinie
nicht die einzige way ﬁbeé die sogenannten asiatischen Produk
tionsverhidltnisse lisst sich dogar ihr systematis cher Zusam-
menhang aus seinen Schriften feststellen. /Anmerkung, vgl
Tikel seesseess +0./ Mit den anderen Fntwicklungslinien hat
Marx sich éo cut wie gar nicht theoretisch befasst. Engels
wie Marx selbst kannten die damaligen Forschungsergebnisse
iiber primitive Gesellschaften genau und verwerteten sie filr
die Anfiénge der von ilhnen analysierten Cesellschaftsentwick-
lung, ohnme dabei die Skonomisch-sozialen Griinde der verschib-
denen Stagnationéfromen ndher zu untersuchen. Zur Begriindung
der Lehre von der ungehemmten Entwicklung und insbesondere
fiir ihre praktische Anwendung auf Strategie und Taktik dew
revolutionidren Arbeiterklasse schien das damals noch eine
wenizer entscheidend aktuelle Frége als heute sichtbar ge.
worden igt./ﬂie ist es erst spiter geworden, und die Renai=-
ssance ééa layyismus miisste das Forschunhsgebiet und Theurie
der Tntwicklung auch in dieseg Richtungen unbedingt ceesesss/
Fiir die damalige Zeit stand km Mittelpunkt: wie weit lésst
sicﬁ die menschliche Gattungsmiéssigkeilt historisch-thecore-

_ tischals prozessierendes Sein begreifen? Was fiir theoretische
und vor allem praktische Lehren folgen daraus fir die gegens

i wirtigen und kommenden Aktivitdten der Mem chen? Marx hat

diese Fragen beantwortet, indem er historisch /wissenschft-
' S
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1ich wie philosohpisch/# aufgezelgt hat, welche Hauptriche
tungen &iﬁ Entwicklung des gesellschaftlichen Seins durch-
macht, wenn die menschlichen Kréfte, die es entfesselt, dich
in der Wirklichkeit durchzusetzen imstande sind. Das ist
selbstredend ein Prozess als Synthese dusserst mannigfaltiger
Einzelprozesses Die innere Miglichkeit der permancnten Steie
gerung der Effektibitédt der Arbeit enstpringt gerade aus
ihrer Gesellschaftlichkeits Diese 1lust im Prozess der Arbeit,
in seinen Mitteln und Ergebnissen Reaktionen aus, infolge
derer dle Wirksamkeit von Arbeit, Arbeitsmittel, Arbeitsteil-
lung etc. einer permanenten Steigemung unterworfen sein kon=
nene Diese Moglichkeit umspannt be cutende Komplexe von
Prozessen, von der Einwirkung auf die Naturumwelt bis zur
gesellschafilichen und dadurch vermittelt zur individuellen
Beschaffenheit der menschiichen Reaktionen auf diese Ent-
wicklungen in denen diiese ‘endm zen sich ungehemmt entfal-
ten kinnen, nennt Marx klassische. Dadurch werden sie je-
doch nicht aus dem normal historischen Ablauf heraus gehoben,
sie erscheinen im Gegenteil als echt typische Ausserungswei-
se des gesellschaftlichen Seins und riicken gerade deshalb

in den Mittelpunkt seiner historischen Trkenntnis. Denn hiery
entsteht erst die neue Gattungsmissigkeit , die Arbeit 2ls
Mittel fir ein Leben, dessen entschcidende Ihhalte iiber den
Umkreis der blossen Reproduktlon hinausgehen oder hinausweil-

SeNe

Sosehr diese Betrachtungen ein einheitliches Weltbild
ergeben, besser gesagty, dle faktischen Unterlagen eines sol-
chen darbieten, cbenso sicher ist, dass die Tatsachen, die
ihnen zugrundeliegen, im Tempo, in dem ummittelbar sic htbar

werdenden Richtungen etc. dusserst Verschiedenes zeigen.
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Um diese wirklich, ihrem recalen Sein, ihrem wirklichen Zu~
sammenhang nach richtig zu erfassen, ist also eine gedank=-
1iche Doppelbewegung notig: einersgits die mtglichss genaue
Kenntnis der konkert-wirklichen Bewegungen selbst in =%
ihrer konkret unmittelbaren Eingenart, andererseits - ohne
diese Art von Feststellungen abstrakt aufheben zu wollen -
die Erkenntni de® gemeinsamen Momente, die Xk die in lhnen
wirksem sind, die ohne diese Ligenarten aufzuheben, zwischen
ihnen eine Einheit des prozessierenden Seins staﬁieren, die
aus ihnen lVMomente je einer tkonomischen Formation machene.
Dieser frozess in seiner Totalitédt ist 2lso seinsmissig et-
was letztinh Einheitliches, obwohl /oder gerade weil/ seine
verschiedenen Momente in der Einheit auch ihre Verschleden=-
heit zelgen, Jedoch zugleich auch in den Verschledenhelten
die Binheit ebenfalls seinshaft aufbewahrene. Sehr bezelchw
nend dafiir ist, wie oft solche Prozesse Funktionswechsel
produzieren. Teilprozessex des Rapitalismus /Handelskapital,
Geldhandelskapital/ treten selbbtéindig auf, lange bevor

von einem Kapitalismus die Rede sein kinnte. Ihre gesell-
schlftlichx-ﬁkonomischg Funktiognauf solchen Stufen unter-
scheiden sich jedoch gualitativ von der Rolle, die sie spi=-
ter als untergeordnete Momente des herrschenden produktibve-
ren Kapitals spielen. Die Erkenntnis solcher Wandlungen, Pro
zesse,soll sie dem Seln angemessen ausfallen, muss daher
beide Momente in sich methodlogisch vereinigen. Das ist nur
durch eine organische KOOpe:ation von Wissenschaft und Philo
sophie méglich, indem das einheitlich Zusammengehirige ge=-
danklich getrennt, das als eigenartig verschieden Erscheinen
de gedanklich vereinigt wird, um imm im Lebensprozess slebst
die darin waltenden Kategorien ihrer seinsmissigen Bewegt-

heit entsprechend gedanklich angemssen zum Ausdruck zu br%Pg
. .
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Dos bedeutet Jedéch, methdologisch gesprochen, nichts an=
deres, als dass jJede wissenscchaftliche Erkenntnis sich auf
die philosophische, jede philosophische sich auf die wissen-
schaftliche orientieren und ununterbdbrochen in sie iibergehen
soll, um das Sein in seiner kategoriellen sessceecesesy die
Katecorien als innerliche Bestimmungen des Seins @edanklich

zn erfassen.

Wiird an deg, uns jetzt interessierenden Prozess so
herangetreten, so wird soglelch die von uns in fritheren Ge-
dankengdngen ber its festgestellte eingenartige Einheit von
Teleologie und Kausalitiéit in der Bigenart dieses motorische-
praktischen Funktionlerens als bestimmendes Prinzgip dieser
Bigenart des Reproduktionsprozesses sichkbar. Das gesell-
sche Ptliche Sein konstituiert sich als eigenartige Form des
Seins gerade dadurch, dass einerseits jJedes Moment ihres
inneren Aufbaus unmittelbar und unaufhebbar einer teleolo-
zischen Setzung entspringt, andererseits dass Jede so voll=-
zogene Setzung nur Kausalreihen nichts an sich Teleologi-
sches /denn diese kann nur als teleologische Setzung seiend
seing nie als objektives Bewegungsmoment eines beliebigen
Seins/%m in Bewegung setzt. Diese sind zwar in ihrem Inhalt,
in ihrer Richtung ete. mehr odexr weniger von teleologischen
Setzungen in Gang gesetzt, ihr realer Gesamtablauf kann je-

268 doch durch diese niemals vollinhaltlich determiniert seins;
jede teleologische Setzung verwirklicht also die Bewegung
einer Kausalreihe oder mehrerer, die von égg bis zu einem
bestimmten Grad bestimmt wird, Jedoch so guﬁ wie immer zu=
gleich mehr oder wenipger centhilt,als die Intentionem des

X
it. X8{H8 Setzung beabsichtigt hat. Die synthetische Einheit
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die auf solche Weise in den verschiedenen partiellen Tota~-
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litédten deg gesellschaftlichen Seins, sowie in seiner zusam=
menfassenddn Totalitdt ensteht, ist deshalb bel allen sehr
ssecsssenses "echselbeziehungen zwischen den Setzungsmomenten
und den Kausalreihen etwas Pluralistisches; eine Synthese
von Verschiedenheiten,oft sopar von Cego nsitzens Man darf
dabel allerdings zwischen den teleologischen und kausalen Mo
menten keine erkenhitnistheretische Rntgegengesetztheit statul
leren. Denn einewseits werden in den kausalen, von den Setzu
gen abweic henden Prozessen die Setzungen selbst swxmir doch
stark mitbestimmt, umgrenzen vielfach den Spielraum der
miflichen Abweichungen etce. andererseits sind auch die Setzun
gen selbst nicht dem Belieben der sctzenden Synthese ausge=
liefert. Diese miissen sich /letzten Endes)¥: bei Strafe des
Unterganpgs/ von vornherein irgendwie mit dem Splelraum aus-
elnandersetzen, der im Gesamtprozess Jeweills wirksam wird.

s set t sich also i‘herall eine bestimmte tendentielle Ein-
heit durch, ohne jedoch dem Prozess eine % absolute Einheit
/ im Sinne des alten Untere.ses...s oder der logischen Konse-
quenzen der Hegelschen Logik/ verlei henx zu konnens Marx
spricht auch die Negation ciner solchen verabsolutierten
Binhelt deutlich aus: "Die Gesellschaft als Ein einziges
Subjekt betrachten, ist sie iliberdies falsch betrachten: xkx.
spekulativ." /Anmerkung: Marx, Rohentwurf, 15/. Das schliessy
natiirlich elne letzthinige, oft widerspriichliche Einheit der
Prozesse, der Formationen in oben angdeutetem Sinn nicht aus,
vielmehr ein, nur ist eben diese Einheit die tendensziclle,

oft dusserst widerspriic’ liche Pinheit komplizierter Einzel-

Prozesse.

Mit der Ablehnung de®, wie Marx sagt,spekulativen

Binhelt der Gesellschaftsmomente und ihrer Ganzheit, Hiangt
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' ze du rch das Bewusstwerden soclher Prozesse lusen. Er sagt

dieselbe nicht begriffen wird." /Ahmerkung: Hegel, Enyklopﬁdi

- lo4 =
die der gedanklich verabsolutierten Notwendigkeit der Pro-
ressex selbst eng zusammens Hegel, dem die richtigen Arpgu-
mentationen der Aufklﬁrungsgeﬂen eine in die Kausalprozes-

: 4 cudotdeologie
t : s
se hinein.????????.%?f?? REEEL QU THHTY wohl bekannt waren,

TaTe T

will, im Sinne seines logizistischen Systemaufbaus die Fra-
dementsprechends "Blind ist die Notwendopgkeit nur, insofern

pur 14770822 Vele VE294/ 1 optiert motimiak XmREEEX VOr=
erst diese Bestimmung als zundchst richtige. Wann er sie je-
doch onkret asulegt, zelgt sich, dass er darunter etwas
v511ic anderes versteht als Hegel selbsts Jefider vollzieht
sich die verbessernde Daxlegunmg.. nicht als Hrkkkkx Folge
einer Kritik der Hegelschen, die dann sosehr bis heute naéch,
in den entstellten Rakgmaxd Formen des Marxlsmus herumBuckt .
Engels erkennt richtig, dass es nicht bloss auf das Bewusst-
ﬁerden der blinden Notwendigkeit ankommt. Diese kann eine
Wichtisckeit nur timmxsiusRsimm im Rahmen einex logisierenden
Prozesshaftiskeit erhalten, die konsequenter- oder falscher-
weise bei Hegel zum 1den£k;,hen Subjekt-0bjekt als Xrtnung
einer zwar diedektisch .1Btentioniqri%pFndergehnis jeddech
zu einer logizistischen Erzpﬁg&ﬁ%%g%%g%edegradierten Anschar
une dem Gesamtprozess gegenliber fuhft. knegels verkniipft in
richtipger VWeise diese Einéicht mit der - vor allem tech-
nisch=tkonomischen = Praxis. Die Uberwindung der "Blindheit"
liegt " in der Erkenntnis der Cesetze und in der damit gege-
benen Moglichkeit, sie planmissig zu bestimmten Zwecken wire
ken zu lassen." Es ist kein Zufall, dass “ngels seinen Ge-
dankengeng damit konkretisiert, dass er die Freiheity d.he
digiﬁblinde“ Notwendigkeit vom Mensch aus iiberwindende ge-
<ellschaftlich~aktive Verhaltungsweise mit "der Féhigkeit,

1Lt
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) einfach
mit Sachkenntnis entscheiden zu kinnen" identifiziert. /An-

merkung: Engels, Antidihring, 117/8/Das ist eine vortreff-
liche Beschriinkung bestimmter eintscheidend wichtiger Momen=
te des Produktionsprozesses im strickt-engem Sinne genommen,
Engels gibth%ggoch kelnerlel Antwort auf die in der gesell-
schaftlichen Totalitédt ausschlaggebenden Problemkomplexe,
darauf, wie dle Mehrheit der fiir eine bestimmte Formathon

in ihrer Aktivitdt notwendigen Mem chen auf bestimite Wande
lungen in der Produktion recrgierém, wowon er weitgehen ab-
hingt, welche Rolle im kausalen lechanismus der Prosesse die
/richitge oder falsche/ Bewusstheit der an ihm aktiv und

passiv beteiligten Memschen spielt.

Damit sind wir bel der zweiten, von Marx aufgedeckten
Entwicklungstendenz des gesellscia ftlichen Seins angelangt:
bel der Umwandlung, die* der lepsch bei dieser objektiv ge-
setzmissigen Entwicklung der Produktivkridfte erfidhrt. Das
Enstehen des gesellschaftlichen Seins ist - man kann rahig
sagen: vor allem - eine Umw: ndlung des Menschen, indem die
prozessuale Umwandlung der Seinswels en zum ersten Mal Subjekt
und Objekte hervorbringt. Dass im Sn0TsTRischen o 5. aueh
nichts Subjektdhnliches vorkommen und wirken kann, ist ders
art selbstverstdndlich, dass dariiber kein Wort zu vexrlieren
ist. Es folgt daraus natiirlich, dass die unaurganische Natur
an sich auch kein Objekt kennte. Objekt wird es erst fir die
bewusst set-ende und in diesem Prozess Subjekt gewordene Ak
tivitdt 4m gesellschaftlichen Sein. Die einzelnen, sich selbs
unmittelbn£ reproduzierenden Organismen der organischen Natur
bringen seinshaft bloss einen biologisch gelenkten Anpassungs
prozess zwischen dem slch repdofluziernden Organismus und sei-

ner Umwelt hervor.
AL G
| W l{-;
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, was kaum Analogie im snorganischen Sein besitzen kann.
Ontolouiiciann aber auch dabei weder von Subjekt, moch von
Objekt gesprochen we rden.
Dass sie beide zu Objekten im gesellschaftlichen

Sein werden, zu Objekten seines Stoffwechskels mit der Ngtur,

‘gehort ontologisch-kategoriell bloss der Gegenwart des &X ge—

ieiléchaftiichan Sedns ane Lrts in den teleologischen Setzun-
gen, zussmunen mit ihren gedanklichen Vorarbeiteng in deren
Totalitdt das gesellschaftliche Sein als selbststéindige &nd
eigenartige Seinsweise entssteht, emnststeht auch ¥ das Sub-
jekt-0Ob jekt Verhdltnisx , als eine der zeatralen Kategorielienm
Bestimiungen dieser Stufe dee Seinsentwicklung. Eg ist darum
historisch unschwer verstindliéh, dass in der Menschpeits-
geschichte makamge unmd: &8 so0 lange und so beharrlich das Den-
ken als eine von Sein unabhiingigem, sus ihm unableitbare
Potenz figurierteyx und seine fir die Menschenentwicklung
g0 wichtigen Errungenschaften, wie die erkannten, bewusst
gemachten Kétegorien. eine Seinsunabhingigkeit zu beanspiruchen
schienen. lis ist eben fir das abstrakt-unmit' elbar aul’ sich
gestel te Denken nicht » sich vorzaste Lien, dass nur
die Tendenz zur wichtigen Erkenntnis der Kategorien das Pro-
dukt seiner TaAtigkeit sein kann, dacs diese —= nur seienden
o Dicht erkannten - Kategorien eine sehr best iwm te, kontre-
te Geﬁenstﬁndlichkeit an sich besitzen, dass also die Richtig-
keit der K@tegoreinbestimmungen in der moglichsten, anneheriid-
sten Abblidung ihres An-sich-Seinms bestcht. '

Es ist ale Entfaltungegeschichte der gesellschaftlichen
Seinsweise nicht iiberraschcnd, dass, obwohl schon die primi-
tivste bewusste teleologische Setzung ei nen Sprung der oragi

nischen Natur gegeniiber darstellt, sie noch einer langwierig

A5




« gen, ungleichmissigen, widerspruchsvollen Entwicklung be-
darf, um das gesellschaftliche Sein extensiv wie intensiv
gu durchdringen, sich als &k seine eigenartige, originire
Wirkunsgform, als wirklich formende Fakten seines Seins
zu eatfalten. Diesen Prozess schildert num Marx in allen
sginen Okonomisch—szialen Dralegungen. ETr nennt ihn, mit
Recht, den Prozess des Zuriickweichens der Naturschrankes
Der Ausdruck "Zuriickweichn" ist von gresser Wichtigkeits
Denn so sehr die verschiedenen Seinstufen sich schroff
voneinander abheben, so sehr hat ein jedes als mehr oder
weniger aussclaggebend wirkendes Moment der gesellschaftlimix
chen Reproduktionstotatlitit Elemente der vorangegangenen
Seinsweisen in sich aufbewahrts Die Entwicklung solcher
271 Seinsweisen besteht vor allem darin, das hat Marx fir das
Gesel!schaftliche Seim richtig erkannt, dass die dem eigenen
Sein entsprechende Wirkungskategorien allmdchlich eine
Superioritédt den urspringlich, ibergangsmissig ubernom ehen
gegeniiber mxzeigm erzeugen. Dieser Prozess ist auch im orga-—
nischen Sein beobachtbarft: in der “echselwirkung zwischen
Organismus und Umwelt spielem auf den niedrigeren Stufen
die dimrekten & physikalisch-chemischen Krif-
te eine kX ausschalggebende Rolle; erst in der Rk Tierwel?d,
insbesondere auff dessen entwickelteren Stufen entstehen
im Organismus spezifisch Transformations—
systheme fiir die Bearbeitung der physikalisch-chemisechen
Einwirk¥ungen der U&walt &R (Gesicht, Gehor, Gerubh & etc),
Eij?ﬁ:&i' Unter den neuen Bedingungen des gesellschaftlichen Seins
bezeichnet den Zurdckweichen der N8turschranken eben ein

Hinausgehen iiber jene passive Anpassung an die Umwelt, de-
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ren biologische Voraussetzungen der werkende Mensch aus
seinem Dasein als hochentwickeltes Tier mit gebracht hat.
ﬁarx gebraucht dabei mit richtigem Bedacht den Terminus
"Buriickweichen™. Denndie beiden Prozesse unterscheiden sich
gerade darin, dass die T%rwelt radikal neue Umwandlungsformen
einsetzt ( Luftschwungung und Sghall, Ton etc. ), wihrend
in der Mens:-henwelt ?blosg" daven die Rede ist, dass diese
Organe des Reproduktionsﬁfozesaea in Wechselwirkung mit der
Unmwelt zwar als biologische Momente dee Menschen als Lebe=
wesen nicht verschwinden kdnnen, sich jedoch im steligenden
Ausmasse vergesellsvhaftens Msrx sagt:s "Die Bildung der
funft Sinne ist eine Arbeit der ganzen bisherigen Welt-
geschiche"” uhd konkretisiert das nun weiter: " also die
Vergegenstindlichung ..... zu schaffen" (Anm.: Marx %Iz
MEGA, III. 320-321 old) s Dieser Upwandlungsprozess erreicnt
seine Bdhsten Gipfeln, wo aus den schon im Tyere zum S hell
gewordenen Luftachwingungel; zxudkskoundxkanExganardehan
etwa Musik und Musikversténdnis entsteht, und es zeigenr
sich seine Ergebnisse, mw aber auch in den elementarsten
biologischen Bediirfnissen, wie Erndhrun., wie Sexualitit
etce.

In verschiedenen friheren Zusamenhingen haben wir
bereits wichtige Momehte dicses Prozesses dargelegts & lier
kann es deshalb bloss um eine prinzipiellex Zusa:mnefassung

seiner wesentlichsten Momente handelns Es komut dabei darasuf

an, dass die auf aktive Anpassung geri htete menschliche

Praxis in ihren Subjekten Verwandlungen dieser Art spantaan

hervorbringt, in denen die Menschen die notwendigen Voraus—

setzgngen ihrer Aktivitditen entsprechend irhe Verhaltungse

weisen inhaltlich wie form¥ell zu #ndern gezwumgen sinde
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Dieser Upwdlzungsprozess bezieht sich nicht nur darauf,

dass vollkomuen neue Arten der Aktivitéit entstehen, die
nicht selten imxk% in biologischen Anderungen des mensche
lichen Kérpers sich Hussern miissen. (Anm: Mgnn denke an

die Ergebnisse der Ausgrabungen, die genau zeigcn, wie
Kopfform—- und- unfang, Quanth#tit des Gehirms etec. infolge
der W*ndlungen im bereits anfé@nglich geseli.schaftlich
gewordenen Rep oduktionsprozess der Menschem, infolge der
Wirkung solcher Verdmderungen in ihrer &k tivitdtsweise ent-
stehen, bis die biclogische Beschaffenheit des hohos sapiens
entxstanden iste Aber auch auf héheren Entwicklungsstufen
kognen wir solche biologische Verdnderungem ip der Menschen-
gattzn whiihehmen, 8o die Zumahme des biclogischem Wachstiums,

so Lrhdhung des R durchschnittlichen Lebénsalters, etc. )

Fiir unser Problem ist die geietig—sittliche Verdnderung

noch wichtigers Man darf némlich nie vergessen, dass Jjede
Knderung &m Produktiobsprozess eine Kmderung der irgendwie
daran beteiligten Menschen in jenen ihren Einste lun_en

die damit sachlich zusamuenBfingenden mit séch zu fiihren
pflegt, um wirklich effektiv su werdem. Der Untéschied
zwischen manufaktirmiceigen Arbeitsteilung und —-- um auf
die entgegengesetzt zugleich kurz hinzuweisen =——

und die handwerksmissige oder die mamchiamenméssige konnen
unmoglich bloss objektiven Chargkter haben. Jede von ihren
erfordert'imperativ (bei Skrafe des Ugterganga) verschicde—-
ne Einstellungen der Beteiligten in ihrer joweils eingesetz—
ter Axtivitdt, also damit — gleich viel, wei weit die
Wandlung bewusst wird, wie weit aieagﬁﬁkgggdere lebensiussee
rungen auf der Beteiligmten einwikrkt —— eine bestimnée

T, ' fi Y




275 oude

LLkaes wibs

1},"’5.'—: -/{qu

Verdnderungam auch der einzelnen Mgnscheny mx Und obwohl
zeradé hier die Ungleichmicsigkeit der Entwicklung, infolge
£ derer kausalen nie teleologischen Charackters, sehr

stakk in Erscheipung tritt, hat diese Gaaamtentwickluna

im Massxtabe davom ihr betroffenen Menschenmassen, eine
allgemein menschliche Richtung: sie dringt die sus dem bio=—
logsichen ¥ Sein emhstammenden Aktivitédtseinstellungen
der Menschen imuer stérker zuriick, zwingt demen ein immer
entschiedeneres gesellscRaftlich bestimmtes Verhalten auf,
differenziert dessen Verwirklichungsweisen immer stirker,
80 dass der Mensch im qufe eines solchen generrellen Prow
zesges sich nicht jur imwer emtechiedemer, auch iniericih,
vergesellschaftet, sondern zugleich allmshlich den Weg von
der blossen kinzelheit zur Individualitét zuriickwksksliegt.
(Apms Diese letzte Frage wirde in anderen Zusammenhimger
bereits behandelt. )

Die Marxsche Lehre vom Zuriickweichen der N*tur-
schranken wird in seinem Werke & ebenso wie die vom Wach—
sen der Produktivikrifte in der Arbeit dem Wesen nach mmw
rein wiesenschaftd#ich behandelt, d.h. die bisher zuriickge—
legten tatséchlichen Enwteciklungsprozesse werdem in derem
feststellbaren Faktiwitét, als post festum erkemnbare, reale
Prozesse mit mogltchster wissenschaftlicher Exaktheit er-
forscht und dargelegte Zugleich geben sie jedoch in ihrer
Fund#ertheit , als Teile eines Gesambtprozesses, in dusmn
ihren wesentlichen untwicklungsrichtungen und Ergebnissen
dedtlich ablesbere philosophische Antwortem auf uralte
Fragen.der Totalitdt des Weltbildes, die man gewohnt & war,
als den wissenschaftdioch festetellbaren Foktizitédten gegen-

NG




iber sle unabhingige, ja, ihren entgegengesetzt Thesen
zu betrachtens Damit sind nicht nur die Konstriktion des
phkmkas philosoBischen Idealismus gemeint, sonder auch die
abstraktiven Uperheblichkeiten auf naturalfdtisch gemeine
ter Grundlage. Die Entstehung des Menschen aus dem Tier-
reich ist voreret eine Tatsachenfrage, deren Daten in der
Zukunft hoffentlich die kshremxkomx leeren Konstruktionen
iberzeugender widerlegen werden, sls das bisher moglich war,
Obwohl schon die fundamentalen Gegensétze der
Seinssphiiren, wenn sie konkret behandelt werdem und nicht
leer—-abstrakte Gedankengeblide bleiben, bereits in vielen
Fragen klare Trennungen zuldsst. k Manx denke etwa an die
. lange Periode def zur Selbsténdigkeit unfdhigen Entwicklungs
zus tandes des Kindes im Vergleich zu den i&iﬂiﬁﬂn Tieren.
Dass hier die grdssere ales fundierende
Moglichkeit, die komplizierteren Lern = und Anpassungsauf-
gaben als Reproduktionsférderungen die entscheidende Rol.ie
spielen, kan: nicht bezweifelt werden.
Die dritte Engwicklungslinie, die M*rx aufzeiét.
274 olde. ist an sich noch allgemeiner bekan:t und aperkannt: es ist
ﬂﬁf notwenige Integrationsprozess der urspriungéich gunz
kleinen Menschengruppea zu grosskeren , zu Natdonen, zu
Reichen, um endlich die ersten Ansédtze einer Verwirklichung
£a£tisgﬁggder Form der Weltmarktes g:ﬂe;minu seinen sozhalen “le
Folgen — &8& 2zu zeigen,m in 2xx die Tendenz zu einer fak—=

tiseh— gesellschaftlichen ‘inheit der Menschheit zu minden —
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sich zum ersten mal faktisch zeigt. Die wissentschaftliche
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ﬁﬂ&ﬂiﬁﬁiﬂﬁéﬁx dieser Feststellung ist derart allgemein

anerkan t, dass dariibe: kein Wort zu verlieren iste
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Ihre philosophische Wichtigkeit fir die Mgrxsche Liehre be-
steht in ihrer Verbindung mit der spezifischen Bedautung

der Gattungsméssigkeit im gesel schaftlichen Sein. Die
gtummexl Gattungsmissigkeht in der organischen NAtur kenut
Zusami.enhénge dieser Art iberhaupt nicht: je nach speziel-
ler G_ttungsmissigkeit etwa einer Art kann ein, oft nur temp
rédrer fumxam Zusamcenhalt von grossmeren oder kleineren Grup
pen #ntmstehen, aber ein reales Bediirfnis der faktischen Ver-
einigung der gattungsmécsig Busamuengehdrigen existiert iliber—
haupt nichts Gerade dies ist jedoch fiir die menschliche Gats
tungsmissigkeit €oc vor allem charskteristisch. PFiir die tiew
rische spielt dass m&aX tatsdchliche Vereinigtsein der Gabsu-—
tungsexemplare in einer real einheitlichen Gattung gar keine
® Rolles Das Gesetztsein der Gattung ist dessen ganz unabhine
gige Mit der Aufhebung ihrer Stummheit im gesellschaftlichen
Sein wird jedoch die Tatsacheyxdmsx der fatischen, der im
Leben verwirkl&thten Eimhiet der Gyttung zux einer — letzen
Endes — unwiderstehlichen realen Enwtiéklungstendenz. Dass
sie sehr lange Zeit gebraucht hat, um sichtbar, um denkbar,
um gedacht zu werden, dass ihre Erscheinungsformen sich zue
meist als Verschirfungen der g& Gegensitzliéchkeitern Hussere
ten etc., Andert ander der Fundamentalitdt dieser Tendenz
nichtss: sie wirkt sich eben als reale Tendenz kausal, d.h.
ungzxleichméceig, widerspruchewoll, gz Gegensédtze produzie-—
rend, etc. aus, wie alle wichtigen Richbtungen in Prozess des

gesellschaftlicih Werden des Menschen.
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Auch im gesellschaftlichen Sei: erscheinen also diese
Te ndenzen, besonders, wen: man ihre wirkliche Realitét in
Betreeht zieht, in einer Busserkst widerspiichlichen Weise.
Vor allem ist nicht zu leugnen, dass die Sxmx Generallinie
der Gkonomischen LEntwick lung dahin geht, imuer ausygedehnte-
re und intensivere Wirtschaftseinheiten (mit entsprechenden
Uperbau) zu schaffen, mseik solche schon reddtiv bald einset-—
zenden & Entwicklungstendenzen reichen naturgeméise ihre
stdarkste Aufgipfelung im gesellschaftlachen Produktionssys-—
them,im Kapitalismus, Diesem gelang, wen: auch in ignerlich
vielfach oft héchet problematischen Formen soziale Einheiten,
wie die Héhtionen ins Leben zu rufen, deren intergrierende
Wirkungen oft das ganze gesellschaft®iche Leben 2zu durhc—
dringen und dadurch selbst der im ihnen waltenden Wirt—
schaftsprozessen #hre Eigenart aufzuprigen vermdgen. Dibe
Entwicklung der kapitalistischen Okonomie lisst sich Jjedoch
nicht darauf einschrénken; sie iiberschreitet die vor allem
von ihr konstituierten nstionalen Grenzen und hat hemte
schon die objektiven Grundla en zu einen Weltmarkt nieder-
velegts Es entstanden auch dementsprechend Ideologien, als
ob die faktiéschen Iptegrationen diese nationale Schranken
bereits iliberschritten hdtten, als ob ﬂ&ﬁ Menschheit als
absebare Perspektiven hohere, unﬂmfaaaendere Integrations—
formen aktuell bevorstehen wiirdem. Bis Jetzt wenigstens er-
wies sich diese Ideologie zumipdeat als eine voreilige . Die
Okonimische Integration des Weltmarkts konnte bis Jetzt nicht
eigene, hohere soziale Integrationsformen ausbilden. Bei al-
ler Problematik, die die Gkonomischen Wirkungen des Welt—

markts ins Leben riefen, koniten die nationalen Formen des
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Kapitalismus weiter bestehen bleiben. Und soweit, als Folge

des Pweiten Weltkrieges der alte Kolonialismus praktisch-
sozial zusammenbrach, wurde er vorlaufig in der Hguptlinie
von einer neuen, nunmelr aicht offener, sondern duchc heuch—
lerische Ideoelogien verdeckten Neukolonialismusx ersetzty
Apber swuch die Gegenkrafte, die diese Entwkéklung sehr oft
hervorrief, konnten sich bis jetzt =kmk noch nicht als ziel-
bewusst organisierte entfalten, das beruht vor allem daraufy
dass die¢ sich vom Kolonialismus zu befreien strebenden, O0ko=—
nomisch unentwickelten Vilker bisk jetzt noch nicht imstande
waren, durch wicsenschaftiiche (marxistische ) Analyse ihrer
eigenen Okonomischen Enwtksklung, die nicht nur mit der von
MArx als "klassisch" behandelten europédischen nichts gemein
hat, die auch willig andere Zége zeigt, als die asiatischen
Produktionsweisen, amsseinanderzusetzien und von solchen
richtigen Erkenntnissen susgehend ihren speziellen Verhélt—
nissen sachlich entsprechenden Entwicklungswege einzuschla-—
gen.

Marx selbst hat sa@lche Wechselbeziehungen nur noch
in einem fritheren Stadium theoretisch behandelt. Er zeigt
restens das Aufzwingen der Produktionsweise des erobernden
Volkess Daraus ist jener Kolonialismus entstanden, von dem
die 8elbststéndigkeit erstrebenden Vélker sich jetzt zu be—

freien'verauchen , den die alten und neuden Eroberer in einer
ideologisch, aber nur oberflichlich geidnderten, den Okonomi-
schen Wesen nach aufbewahrten Weise zu erhalten ¥ versuchen;
zweitens das Bestehenlassen der alten Wirtschaft, indem man

sich auf Triébut beschrinkt, eine Weise die heute keine direkte
Aktualitédt mehr zu besitzen B vermag; dritltens durch eine

Vechselwirkung beider Systheme, aus der etwas Neues entstehen

AR ¢




- ﬁ,riﬁ-

= U]
kann. Das war zwischen der Gkonomischen Ssckgasse der Skla-—
venwritschaft im rdmischen Reich und der Okonomie der germami—
schen Stémme der Fgall. Marx sagte richifg, dacc daraus etwas
Heues, ndmlich der europétischer Feudalismus entstanden ist.
Diese Mbglichkeit hat aber mit der GegeunwXart nur ganz abstmak—
te, nicht einmel snalogische fhnlichkeiten. (Amm. M,r:, Rohent—
wurf 18.) Heute hat dxf @ls reale Moglichkeit nur die AnnShe-
ruang an die entwickelten Okonomisch-soztalen Formen der weit—
hin Rxr vergesell!schuofteten Gesel!schaften reale Chanchén,
einen Ausweg aus den tieg-verlogenen Neakolonialismus zu zeie
gens Die gegenwdrtigen xfgiixalistiachen M&chte konnen fiir
die Lésung dieser fro:sen Frage weder theoretisch noch gar
praktisch mobilisieren: die Entwickluug unter Stalin hat die
echten Prinzipieh des Msrxismus derart der Vergeesenheit
anheimgegeben, dass man in diesem Fragenkomplex BBES8Er even—
tuel len momentan-taktischen Unterstﬁtz&naen keine wegreisenden
Dienste zu leisten imstande ist. Diese konnen unter Uns tédnden
auch notzlich sein ( so UnteLatﬁtzung von Vietnam mit Waffen),
p Perspektiven, Wege zur Zukunft, solan.e sie su bleiben, wie
sie sind, kOnnen sie aber unmigkich hervorbringene. (Apm. Das
bezieht sich nstiirlich auch auf Theorie und Praxis Chinas.
Sie sind ja nicht nur eine Nachfolge Stalins, die ihre Zukunft
perspe ktive — bei Verwerfen oder Ignorieren der Marxschen
Feststellungen iliber *x"sciatische Produktionsverhiltnisse" —
auf einen chinesischen Feudalismus, &kx die nie existiert hat,

theoretisch basieren, scndern auch Mso-Tse-Tung.)
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Die heutigen Gesel lschaften, unterwerfer ebenso wie
Unterworfene, stehen also, wie schon oft im Laufe der Ge-
schichte, vor einem Problemkomplex, den Sie mit den ihren
‘zur Verfiigung stehenden geistigen Mitteln unmdglich einer
Losung aueh nur ndher zu bringénvermdgen. Der einzige Fort-—-
schritt, dem die letzten Jshrzehntea herbeifilhrten — er ist
allerdings sehr bedeutsam ——, ist, dass die sich imuer stér-
ker verdichtende Krise %m im den Neokolonialismus produzieren-—
aen Manipulationskapitalismus anféngty oifenbarzuwerden. Es
kann aucnh hier nicht unsere Aufgabe sein, liber ﬁ%hoden, Ause—
sichten etc. solcher Bewegungen zu Sprechen. Klar ist nur,
dass unter den gegenwdrtigen Bedingun_en sowohl das Bewusst-
werden derx richtigen theoretischen Grundlage der revoltieren-
den Praxis wie ihr damit eng zusammenh&ingender Masseneharakteq
voraussichtlich eine nicht kurze Zeitspanne, moglicherweise
einige Jahrzehnte erfordern konnen. Das?{etzhin und zutiefst
erschwerende Moment liegt gerade darin, daaa diese g fiir die
Menschhiﬁitebenao positive wie wichtige Aufgabe, dasx ins
konkrete Leben Uberfilhren k¥ jener generellen, aAlles umfassen—
den Gattung sméicsi_keit, deren materielle Grundlage die Okono-
mie des gegenwdrtigen Kapitalismus im Weltmarkt, ohhe Bewusst—
sein dariiber, ohne Willen """ “geschat'fen hat, in den aktuellen
Realitédten nur selten als solche iuberhaupt wahrgennomen wird,
Die wertfrei kausale rein Gkonomische Entwicklung, wie sie
bisher Alles in entfremdeten Formen hervoegebracht hatm, konn-
te diese Integration such nur als Systhem von unmittelbaren
Gewaltanwend ungen zwecks Ausbeutung und Unterdriickung produ=
zieren. Diesen Unmittelbarkeiten konuten die he:r: schenden

ILEEH.&L
Highach Tendenzen von Unte rdriickunyg und Ausbeutungg eine politische
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Ideologie geben, die im heutigen Manipulstionskapitalismus
eben Produkt und Produzent dieser L“ge ist. Soll der Wider-—
stand dagegen, das Streben nach genereller Gattungsmissigkeit
derx Menschheit wirklich effektiv we rden, muss er diese Un-
mittelbarkeit sprengen, um zum objektiven Wesen des Problems
durchzudringen, um nicht bloss taktischy die grobe Ausbeutung
de durch eine formelle verfeinerte vertauschen zu missen. Der
herrschende kausale Charakéér jeder gesellschaftlhichen Ent—
wicklung bringt auch in dicsem Falle ihre notwendig entfrem—
deten Formen hervor, freilibk — das hémgt mit inrer geselL:z—
schaftlichen Universalit@t zusamien — nicht ohaa diesen ihr
gesel  schaftéich-objektiv mugrundeliegenden Komplex, ihre
Beziehung zur Gattungsmissigkeit der Menschheit gleichfalss zu
offenbaren.

Es wire ein abstrachierender "Okonomismis", im Ent-
stehen des Weltmarkts einen bloss ockonomischen Problemkomplex
zu sehen, obwohl seine konkrete Losungen aur in okondmisgher
Weise eine seinshafte Fundierung erhalten komnen. Man vergesse
aber nicht, dass die dem Spezimxfischen des gesellschaftlichen
Seins zugrundeliegenden grossen Prozesse, einerseits die aus
der inneren dialektik der Arbeit(im Gegensatz zur bloss biolo-
gischen Reproduktion)spontan entspringende Tendenzen auf exten—
sive wie intensive Verbreitung und Vervollkomnung letzten En—
des ein Moment des selben Prozesses ist, der im Uberwinden der
stummen Gattungemiissigkeit waltet. Diese als Entwicklungsfake
ten der bloss biolpgischen Reproduktion l&sst die verschie-
densten Gﬁttunggn entsteheny deren Exiatenz.ist jedoch mit
ihrem fakticshen An—sich-8ein vollendet. Sobald jedoch, was

im gesellschaftlichen Sein von Anfang objektiv waltet, das
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Uberwinden dieser Stummheit beginnt, kann sie sich nur im

Rimsxikghsdxikm Firsichsein der G ttungsméssigkeit erfiillen:
eine solche fiirsichseiende Gattunggmissigkeit kann aber die
Stugmheit der friheren, bloss orzganischen Stufe nur dann
wirklich Uberwindeng und ablegen, wenn alle Exemplare der

Gat tung, auch als individuelle Gattungswesen, das Leben ei-
ner solchen Gattungsmécsigkeit in ihrer realen Lébensweise
selbst zu verwirklichen imdtande gesetszt werden. Ee ist also
eine real gedoppelte Tendenz der Entwicklung, dass die sponta-
ne Hohersatwicklung des Reproduktionsprozesses mit & seiner
Grundlage der extensiven Ausbeutung, der intensiven Vervoll=~
komﬂung der Ar Bit zugleich eine Richtung der Vereinigung
der Menschheit in gattungsméesig bewusste Einheiten schafft.
Dass diesen Einheiten von Stamm iiber Nationen zur Mcnschheit
gleichfalls eine Stekgerungs—- und Intensivierungstendens
innewdhnt, ist darin begriindet, dacs die Aktivititen der
lMenschen stets nur Antworten auf jene Lebensfragen sind, die
ihnen von der Entwicklung der Poeduktivkrifte, von deren di-
rekten oder vermittelten Einwirkhngen auf das Menschenleben
selbet sind. So kompliziert nun diese Wechselwirkungen inner—
halb dise diese® nur letzten Endes eingeitlichen, in realer
Brechetinungsweise tief gespalteten, Gegensédtze verwirklichen—
den Prozess sind, ist diese letzthinige Linheit auch ein
wirklicher und darum wirksamer Teil seines gesellschaftlichen
Seins. Erst so kann die okonomische Entxstehung des Weltmarkts
die Seinsmﬁgiichkeit fir die ge sellschaftliche vereinigte,
also jede Stumuheit iiberwindende Gattungsmicsigkeit des Men-

schengeschlechts werden. Auch hier die Feststellung von ngx:
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"Daher stellt sich ... begriffen sind." (Anm. Maerx Zur Kritik
E )

Diese Feststellung von Marx ist entscheidend fir die
gesellschaftliche Praxis des Menschengeschlechsts Sie bewahrt
jedoch ihre Wahrheit und deshalb auch ihre praktische Frucht-
barkeit nur, wenn aus der jedes teleologische oder krypto-
teleologische Element strengt entfernt wird. Das bedeutet, dass
die & GCkonomische Entwicklung in ihren objektiven Ablauf, zwar
die Grundlagen von Inhalt und Form der mebschlicheﬁ Reaktionen
hervorrufty und sogér weitgehend bestimut, jedoch werden diese

menschlichen Fragen noch die diese zusammenfassenden gesell-—

- schaftkichen Antworten besitzen in iSendeiner Weise einen

"wertverwirklichenden" teleologischen abfol_e Charakter. Wir
wissen aus dem Wesen der Arbeit, da:s diese auf setzenden Al-
ternativentscheidungen berulits Marx Dbegnigt sich aber

mit dieser Feststellung des Alternativcharazkters der Entschei-
dungen im Arbeitsprozess, selbst im weibesten Sinne genommen,
nicht. Er sieht klar, dass daraus ein bestimnter Alternativ-—
charakter cines jeden & geselischaftlichen Geschehen, natiir-
lich nicht in einem abstrakt— 10;iachon Sinn, als Alternative
in einem  luft¥mzmleeren (seinsméssig bestim ungslosen) Raum,
sondern konkret. durch die Okonomische Entwicklung als Umkreis
von konkreten Moglichkeiten bestim:ute Dass er dies zls etwas
von der universellen Seinsweise des gesellschaftlichen Seins
He rvorgebrachtes betrachtet, zeigen bereits seine ersten Be-
strebungen im "Kommunistischen Manifest" nach der grundlegend
wichtigen Feststellung, dass die Geschichhte der Gesellschhft

die der Klassenkdmpfe ist, verssdumt er nicht, als ndhere,
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konkretisierende Besthmmunyg hinzuzufugen, dass disse Grsaszhichte
als Gghzes, einen alternativen Charakter besitzt: es ist ein
Kampf, "der jedesmal ... Klassen". (Anm. Marx VI. 526 )

Nztirlcih kann sich das & nicht bloss auf den Aua-
gang der Klassenkdimpfe (also: der wichtigsten gesel:schaftlichen
Entecheidungen) beziechen: es wdre sinnlos, uanwirklich, wenn er
nicht auch in seinen sdmtlichen Momenten walten wirdes Wenn wir
also jetzt wvon der vor uns allen stehenden Alternative: Ver—
wirklichung der menschlichen Gattungsmicsigkeit als reales
Firsichsein des Daseins der Mensschheit n&Zher betrachteh, so
miiceen wir sehen, dacs die (auf Alternativen berfithende) Okono—
mie zwar die immer stdrkere, extensive wie intensive Integrati-
on dees Menschengeschlechts herbeifiihrt, indem sie Situationen
schafft, deren praktische Losung die Tendenzen in dieser Riche
tung verstéirkt. Diese Entwicklung verlauft jedoch in ihrer
Hauptlinie als Verstdrkung, als Herrschendwerden von mensche
lichen Tendenzen, die von dieser Hauptlinie der Emwiek Entwick—
lung abstrahieri, geradezu entgegengesetzt wirkende Krafte er—
schbinen kdnaten. Wir haben dax in snderen Zusammenhingen zu
zeigen versucht, wie die Menschengeschichte, das prozessuale
Aufhoren der Stummheit der Gattungsmécssigkeit zugleich eine
Geschichte der Entfermdungen ist, worin bis jetzt die eine Form
jhre Geltung nur so verlor, dass sie von einer anderen Entfrem—
dungsweise abgeldst wurde. Vom allgemeinen Standpunkt der memx
menschlichen G ttungsméesigkeit muss naturlich jede Bntfremdung
negativ bewertet werden. Wenn wir jedoch zugleich fetsstellen,
dass das bloss organische Sein die Entfermdung als Seinsweise
noch iiberhaupt nicht kennt, s0 sehen wir, zu einer hoheren Seins
Lommxmiemaks
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~form nimsls als ein Herrschendwerden hohergearteten (etwa
moralischen) Kategorien zu begreifen ist. In der Existenz

Jener "Antworten", sus denen auch das moralisch verwerdfliche

zu entstehen pflegt, driickt sich diese reale ( night teleolo—
gische, auch nicht kryptoteleologische ) Seinseintwicklung aus.

R Die Gesellschaft®ritik Jener Aufklsrer, die in solchen Fdllen
der moralisch bewussten Gesellschaft "die Natur",die diese Immo—
ralit®ten nicht kemnt, gegeniibergestellt haben, koanten sie in
Einzelheiten der Gesel lschaft vielfach sehr x richtig kritisie—
ren; gingen aber am echten Seinsproblem der Entwikcklung doch
achtlos vorbei. X Wir selbst hhben in anderen Zusammenhéngen
z.B. dareuf hingewiesen, dass der Ausdruck "tierische Graulsam—
keit™ theoretisch eine hohle Phrase ist, weil Graulsamkeit

erst gesellschaftlich entstehen kanun. Ibenso gilt es jetzt, da-
rauf hinzuweisen, dass Unterdrddkung und Hxis Ausbeutung, die
Heute der R praktischen Verwirklichungen jenmer endlich univer—
sellen menschlichen Gattungsmissigkeit hindernd im Wege stehen,
ebenfalis nicht Uberreste unseres einst tierischen D:aeina sind,
sondern im Gegenteil Friichte ihrer Lntwicklung, deren Entstehen
zur Zeit ihrer Genesis sogar einen objektiven Rms Fortschritt

bezeichnen konutenx ( SKlaverei snstelic des Konibalismus ).

Wenrn wir nun in gegenwirtigen Lage — ohne dimstande
zu sein, such nur allerallgemeinste konkrete Mas:cnahmem zu ihrer
Lésung vorzuschlagen — voun der Notwendigkeit einer Skonomischen
Begrindung des gesellschaftlich richtigen Hyndelns als unerldss-—
licher Voraussetzung einer richtigen Praxis sprechemn, ¢o meinen
wir vor allem ihre strikt Okonomischen Zusammenhinge und die

daraus folgendén Vermittlungen 1 chtiger Resktionen. In dieser
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Forderung drickt sich ebenfalls der Fortechritt in der gesell-
schaftlichen Entwicklumg aus: so lange die iiberwie_end reine
& Gesellschaftlichkeit der Gesellschaft micht entstanden war,
konnten selbét-ueue Formationen begr indende Verinderungen

281 0. sich ohne theoretische Einsicht des eigenen Tuns vol: ziehens
So z.B. der Ubergang vop Sklaverei zum Feudalismus; selbst die
Entstehung des Kapitelismus hat in dieser Hinsicht einen (ber—
gangscharaktere. &r hat zwar die Okonomie als Wissenscmhaft zur
Ge burt verholfen, dies jedoch erst als die kapitaslsitische
Produktion bereits vorhanden war und sich spontan der Verheri—
schaft niherte. Erst im Marxismus enxtstand die theoretische
Grundlage fiir das Eliminieren der Ausbeutung der Arbeit aus
der gesellschaftlichen Reproduktion und er wurde damit der
Wegweiser zur reslen Umgestaltung der Gesellschafte. ks ist
eine der wichtigsten Fragen der gegenwirtigen Rennaissaince
des H:rxismua in diesen Fragenkomplexen, die Marx selbst nicht
bearbeiten ma komite, die S#Eh konkrcter und wahrer Geschich$—
lichkeit
texkoukrst basierten, theoretischen Grundlagen fiir die effek-

‘ tive Preakxis asuszuasrbeiten.

Das bedeutet nie die Forderung eines reinen "Ukonemis-
mus"e Seit in der Gesellschaft der hier betrachtete Integratit
prozess einsetzte, gab es immer wieder ldeologische Strmunger
in der Gescllachaft, die das MNenschengeschlechtwerden der Men.
schen als reales Pregblem seiner Gesellschéftlichkeit ins Auge
fassten. Dass dies die allervercchiedensten Formen aufnahm
/bei Homer z.B. dls die Gastfreundsbhaft, deren Gebote htheyr .
stehen als temporeiire Froundschaften/, idndert am Wesen der Sa
che nichts Wesentlichese Dass es schon in der Periode der Skl

i verei Wenschen gaby die das "instrumentum vosale® als letzthi
gleichen Menschen anerkannten, kongte zwar nur in der Behandbag

der eirenen Sklaven praktische Folgen haben, ist abﬁzigoch ntﬁL
;
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ohne historisch-praktische Bedeutunge. Die heute - formell -
vorhandene Auffassung von Gleichheit der Menschen als Mensc hen
wdre ohne solche Vorarbeiten kaum entstanden und ihre allgemei-
ne Zegbgé&ugg,obwohl wichtige Teile der Praxis /Rassenungleich-
heit/ 1hnen schaff widersprechen, ist durch etne bestimmte
Vorarbeit fir die wirkliche Integrationy éine Schwéchung desw
noch breit vorhandenen Wideérstandes gegen die Anerkennung der
von der gesellschaftlichen Entwicklung.geschaffene; Tatsache,
dass in der tkonomisch vereinten gesellschaftlichen Welt die
Gleichheit der Menschen eine @rundidge zur hier enstehenden

fir sich seienden Gattungaméssigkeit bildet. Eine richtige
Antwort ouf diesen Fragenkomplex kann nur die Renaissance des
Marxismus gekEm, deren Inhalt letzten Endes, nur der Sozialis-
mus als theoretds chepraktische Einheit der tkonomischen Integ-
ration mit der echten und nurmehr, wenn auch allméhlich, schwer
unglelohmiiseig verwirklichbaren Gattungsméssigketéséében. Me
stalinistische Vendung in der Theorie'des 8ozialismus ist dae
bei ein gewichtiges Hindernis in der Verwirklichung dleser
allein zu Losungen filhrenden Linie. Denn die von Stalin inau=
gurierte Prioritdt der Taktik in der Praxis kenn gwar in Ein-
zelfillen zu Pntscheldungen fithren, die in Erisenperioden auf
die Entwicklung fordemnd wirken /Vietnam/, muss jedoeh nur
allzu oft rein willkirliche, Tiir den allgemeinen Weg hochst
problematische Stellung&%&ggn férdern /Unterstitzung Nigerias
gegen Biafra/. Die Forderung zu einer recalen Rickkehr zu Marx,
was ecinen radikalen Bruch mit den birokratischen, antidemokra=

tischen Traditionen des Stalinismus bedeutet, muss also auch

hier gestellt werdens
' 1(%

1

In den vergangenen Bewertungen haben wir, in ver-
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schiedenen konkreten Zusammenhinmgen, einige prinzipielle Fra-
gen der Mar;schen_ﬁuffassung der Kategorien mehr oder weniger
eingehend ST L Fetix umnt vs Shraut an, die dabeil wal-
tenden Prinzipien wenigstens in ihren allerallgemeinsten Ziigen
darzulegen. Wenn wir so zu dem Kategorienproblem in eigentlizg-
chem Sinhn weiltergehen, miissen wir pgleich einleitend feststellen
s dass Marx diese in ausfilhrlicher Weise vor allem fiir das ge-
sellschaftliche Sein dargelegt hat. Es war jedoch fiir ihn stets
selbstversténdlich, dass eine Ontologie des gesellschaftlichen
Seins nur bei gleichzeitiggem Inbetrachtziehen der Eigenart

der anderen Seinsweisen, der Zusammenhénge mit ihnen und der
Unterschiede von ihnen einerseits suxehxdirekie durch??????fﬂ
war, andererseits, dass Zusammenhang und Gegemsatz zwischen

der Seinsbeschaffenheit der Kategorien in ihrer wahren Objek=-
tivitét, in ihrem vom Bewussisein unabhidngigen Sein und iy

den godanklichen Weisen, mit denen das Bewusstsein sie zu er-
fassen bestrebt ist, festgehalten und konkretisiert werden

muss, wenn man beide Kompexe gedanklich wirklich zu erfassen

bestrebt iste.

Es ist aus den bisherigen Darlegungen klar geworden, dasi

Marx nichts fernerstehen konnte, als Wesen und Zusammenhang

der Kategorienproblematik aus einem, wle immer gearteten, ab-
straktiven Prinzip abzuld ten. Ausgangspunkt und Duichfuhnlng
der Methode sind im gegentei& aus der verschiedenen, freilich
seinshaft zusammenhingenden, abex keiner primér logisch aus-
einanderfolgenden realen Beschaffenheit der an sich seienden
Gegenstinde und Prozesse in ihrer Seinshaftigkeit und aus den
jewells gesellschaftlich=-geschichtlichen Bediixfnissen , die

auf deren jewelligen Erscheinungsweisen, Formen, etc. gericl-

fir
tet sind, um eine reale Basis ##%die menschliche Parxis zu

11
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verstehens Die in Erkenntnistheorie und Logik so wichtig wer=-
denden abstarkten Einteilungsprinzipien wie konkret-abstrakt,
einfach~kompliziert, Ausgangspunkt-schlussfolgerung etc. kinnen
dabei nur insofern eine Rolle spielen, als in ihnen resle /his-
torische/ Seinsbestimmungen der Sache selbst offenbar werdenx
und sie nicht blosse Denkbestimmungen bleiben, um die Ph&noméne
in ein zumeist von vornherein feststehendes Ged nkensystem ein-
zufiigen. Sehr charakgristisch ist dafiir die Marxsche Bestimmung
der XKategorien: "Das konkrete __Vorstellung ist" /Anmer-
kung: Marx, Rohentwurf, 21/2/ In dieser Bestimmung ist vor alle
bemerkenswert, dass Marx die uns gegebene Welt /sei sie nun Na-
tur oder Gesellschaft/ von vornherein als Realsynthese von
Prozessen und nicht als "Unmittelbarkeit" deren Bestémmungen
erst gedanklich zu konstruieren sind, auffaSt.Hier zeigt sich,
wie ernst der junge Marx es gemeint hat, als er dle Gegenstiinde
lichkeit /letzten Endes: reale Konkretheit/ als Synonym mit dem
Sein schlechtxhin bezeichnet hate Gegenstandlichkeit ist mit-
hin keine Bestimmung /oder kein Komplex von Bestimmungen/, die
irgendeine, seci es seinsmassig sei es durch das crkennende Be=-
wusstsein, dem Sein fawweix es formend hinzugefiigty wirde, soneé
dern si- muss im ganz strengen Sinn xemmwme erkannt werden: Jje-
des Sein, indem es Sein ist, ist gegenstindlich. Dass also im
Denken das Konkrete als Prozess der Zusammenfassung erscheint,
ist ein Schein, dem freikich, wie Marx in den unmittelbar fol-
genden Betrachturngen zeigt, z.Bes gerade Hegel erliegen ist. Das
Konkrete ist also seinsméssig und gerade darum fiir die sel nsmé-
ssige Betrachtung eben nicht Resultat, sondern Ausgangspunkt.
Diese ontologisch entscheid end wichtige Feststellung bedeutet
jedoch nicht, dass aus ihr einfach mechanische Folgerungen auf

den wissenschhftlichen Erkenntnisprozess gezogen werden kionnten.
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Im Gegenteils, Marx zeigt in derselben #x Darlegungy an der Ente-
wicklung der Ukonomie als Wissenscla ft, dass das einfache, di-
rekte Zerlegen des konkreten Ausgangspunkts in abstrahierende
Einzelbestimmungen bestenfalls eine vorbereitende Aktion des
#rukik Erkennens, nicht das richtige Erkennen selbst sein kann.
Denn diese Abstarktionen sind an sich ohne konkrete Bestimmt-
heit leer, nichtssagend; z.B. ist Klasse ein leeres Wort, ohne
die konkreten Elemente, auf denen sie beruht. Nach den zerle=-
genden, abstrahierenden Erkenntniswersuchen muss das Denken
sich wieder dem Asugangspunkt zuwenden und indem man, wie Marx
sagt, die Re;ie wxk wieder riickwdrts antritt, bei der urspriing
1ich unmittelbar wahrgendmmenen Totalitdt anlapgen "diesmal

als ________ Beziehungen" /bnmerkung ebenda/ Marx stellt fir
die Geschichte der Ukonomie fest, dass sie anfangs den e ten
ileg gegangen, um nach Ausbildung des Begriffapparates die
"wissenschaftlich=-richtige Methode" auszubiiden. Lie Methode
der Erkenntnis ist also durch die gegenstiindliche BE¥EMHZDeHNA
K¥ItY /seinshafte, kategorielle/ Beschaffenheit ihres Objekts
bestimmt. Das bedeutet jedoch keineswegs, dass ilhr Weg, ihre
Methode Vorbild oder einfache Nachahmung des prozessierénden
Seins des gegensténdlich Konkreten sein ktnnte oder sein soll=-
tes Die wissenschaftliche und auch die philosohpische Erkennt-
nis muss also von der konkreten Gegenstindlichkeit des jeweils
zum Objekt werdengn Seienden ausgehen und in der Aufklérung
seiner Seinshaftigkeit smwxBrkemntnisyxdasscdiexdabzixangewandse
ketinkhpde® minden. Eben darum kann dieser Frozess mit dem des
Seins nie identiscl sein, dessen Prozesse nie einfach nachahmen.
Es folgt jedoch gerade aus dieser methodologischen Forderung in
der Frage der Selbsténdigkeit der Erkenntnis, dass die dabei an-

gewandte"Methode", die dabel gewonnen Bestimmungen keinen au$

10
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sich selbst beruhenden ivrkenntnisvert haben, geschwélge denn
als "Modelle" fiir die Beschaffenheit des Seins selbst dienen

kénnen, wie dies infolge der Vorherrschaft der Erkenntnistheo~
rie »u peschehen pflegts Denn im Yegenteil, erst der Grad der
Anniherung an die seinshafte Beschaffenhelt der Jewells zu

unters uchenden Gegenstindlichkeit den Masssteb fir Rioht igkeit

oder Palschheit einer Erkenntnis weise abgeben kanne

Diese unbedingte Priorigit des seins in seiner jewellig
ronkreten Cegenstiindlichkeit bestimmt auch jene frkenntniswelse
in verallgemeinerter Form, also als Kategorie. Auch darilber
het sich Marx in dieser Abhandlung in unnissverstindlicher
Klerheit pesusserts Oy stellt vor allem fest, dass ZeBe Pro=
dultion immer nur auf einer best immten cesellschaftlichen Ent-
wicklungsstufe seiend werden kann, als die von gesellschn ftlic

estimmten Mens chen, Ist also, so stellt Narx hier die Frage,
diese bercits kategoriellen Charakier tragende Beziehung 'P o=
duktion im allﬂemeinen“ etwad jg;;?f??%%fo Die Frage wird vor
Nerx insofern ’“ﬁ?.%& als dessen Ausdruck zwar eine Abstrake
tion beinhdl tet, jedoch "eine verstindige Abatraktion®, sofern
sie "wirklich das Gemecinsame hervorhebt, fixierte.", also auf
ein seinshaflt &ﬁgft....ﬁpiﬁr;nzip im prozessierenden Sein der
Produktion gerichtet ist. Diese Anerkennung einer seinshaften
Allpeneinhelt, d«h. cines kontinuierlichen Beharren wichiiger
Momente im irreversiblem Prozess der Wandlungen, ist fir die
Ontologie von Mame hixhst wichtig. Sie pgeht damit iUber die abe
strakte Dynamik eines "Alles fliesst" im Sinne einer einer
ebstrakten heraklitischen Dynamik hinaus, sie zeigt, dass die
neue Ontologie den uralten und erkenntnisthzoretischex oder
logisch unlisbaren Prinzipiengegensatz von Hernklit un der

p—

) ~ '.1
..?..f??ff??«.auf ein widerspruchvolles und ungleichmiissiges
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Zusammenwirken zweier Momente des irreversiblen Prozesses im
ein reduzieren kann und muss. BEs ist desha®b nur folgerichtig,
wenn Marx gleich nach der Feststellung dieser "versténdigen Ab=
straktionzn" ﬁﬁ?%% so konkretisiert: "Indem dles Vere
gessen wird." /Anmerkung, Marz, Rohentwurf,7/ Erst so kann Be-
harrenbléiben von Momenten, ihr permanentes Reproduziertwerden
als wichtiges Moment, jedoch als blosses Moment im wwixex irre-
versivlen Prbzessieren des Seins selbst konkret aufgezeigt wer-

dene

Eine Hdhnliche dymamische Struktur, ein dhnliches wech-

selseitiges Einanderdurchdringen in der Dialektik von Selbst-
sténﬁigeit im Prinzip und vielseitiger Abhéngigkelt voneinander
im konkreten Zusammenwirken zeigen solche Kategorienverhdltnis-
se auch dann, wenn man sie nicht bloss in der Aufeinander~ und
Auseinanderfolpge des Prozesses, sondern gewissermassen als eine
Querschnitt des Ceamtprozesses betrachtet. lMarx hat dies fir di
kategoriellen Momente der Produktion /Produktion in engerem Sin
Konsumtion, Distribution, etc./ mmxix in derselben Abharndlung
susfiihrlich behandelt. Aus seinen bestimmungsreich~konkreten
Darlegungen konnen wir hier nun einige, fiir uns wichtige Mome ¢
hervorhebe n, diejenigen!in &gg:g} Betrachtung dle wichtigsten
kateroriellen Eigenarien seiner Ondologie 2ns Ticht .ffﬂ?? .
In den einleitenden Bemerkungen weist Merx auf jenen Schein hin
der manche Ukonomen zum Logisieren dieser Zusammenhiéinge verlel-
tet hat, indem sie diesen in der Form eines Schlusses verallge-
meiner%niahnnx Marx sagt: "Das ist allerdinge ein Zusammenhang,
aber ein f12¢her. e /Anmerkung:Marx, Rohentwurf,11/ Diese Flach-
neit kann nur durch das al irreversibler Prozess, als Geschhch=-
te erkanntes Sein iiberwindenx werden, indem das Denken sich

immer entschiedener dem przessierenden Sein selbst anndhert. Se

ML
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zelot es sich sopleich, dass die koordinierte Dualitit der
produzierenden und konsumierenden Akte = in anfinglicher,
primit#ver Form - sich bereits im organischen Sein zeigt,

dass ctwa die Konsumtion auchMunmittelbar"® Produktion ist:
"Diesé_in der Nahrung die Konsumtion der Elemente un der che-
mischen Stoffe Yroduktién der PPflanze ist¥’. Und dieser unmite
telbare Zusammenhang setzt sich auch im gescllschaftlichen Le-
ben der Menschen durch: "Das im der Nahrung «zBe. einer Form
der Konsumtion der Merm ch seinen eigenen Leid produszie rt, ist
klare" /Anmerkung, Marx, Rohentwurf, 12/ So steht an Anfang
eine unmittelbare Iinheti beider Momente, in der jedoch, wie
Marx diese Betrachtungen abschliessend hemmrkk ahxnﬁ&ks#senﬂx
bemerkt, ihre, gleichfalls unmittelbare Zweiheit gleichfalls
bestehen bleibt. Auf dieser Basis, die seinshaft ihre Vorge-
schichte darstellt, entsteht nun ihre von Marx in sehr diffe~
renzierter Welse analysie rte dynamische Wechselbeziehung auf &
dem cigentlichen Gebiet der Okonomieyin der Produktion und

Fonsumtione

Es ist hier nicht mbglich, auf die hochinteressaﬁten
Einzelheiten dieser Analyse néher einzﬁqehen. Es kann nur das
Allerwesentlichste kursz zusammenfassend hervorgsehoben werden,
dass ndmlich dabei, gerade infolge der historischen Dynamik.
der Seinsgrundlagen, sowohl das komplizierte System der konkre-
ten Wechselbezighungen auch ir fmxmrx dieser Allgemeinmheit
herausgearbeitet wird, wie ununterdbrochen darauf Bezug genommen
werden muss, wie die einzelnen Momente der Produktion nicht
bloss mi'teincnader in konkreten, historisch wandelnden Wechsele
beziehuncen geraten, sondern auch wie gie im allsemeinen gesell-

i

schaftlichen =%t Zusammenhingen verankert sind unf 1hrer3eits

-
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auf diese zuriickwirken. Dass z.Bs nach Marx der Distributions=
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ywozess als entscheidend wichtigzes Moment der allgemelnm sesell-
P

scha ftlichen Entwicl:lung erscheint und nicht ein blosses Ver?%??

lungsglied 4, gox Verteilung des Préduzierten ist, begeighnet
ein wichtiges thexoretisches Ergebnis dieser genauen und konk=- -
roten Differnzterung der Kategorien auf CGrundlage dhrer realen

FTunktionen im Prozess des gesdllschafilichen Seinse

Man wiirde jedech an der weltgeschochtlichen Bedeutung
der philosophischen Angchauungen von Morx fiir das angemessen
menschliche Denken der Wirklichkeit. achtlos vorbeigeben, wenn
man dieses séin. primires Interesse fir die Beschaf?enhéit,
fiir Uenesis und'Prozess, Wirksamkeit und Perspektive des ge-~
sellschaftlichen Seins YRRaREaRHEEELETY una damit Dbloss aaf
die Entwicklung der Gesellschaft beschrinken wilrde. /Anmerkungs:
Yas 13t ziBes einer der @rundfehler meines Buches "Geschichte
und Klessenbewusstsein”/ Die Marxsche Buskimmumg Seinsbestin-
mung der Geschoihte a@s fundamentale Charakteristik elnes jJo~
den Seins ist eine universelle Lehre, die sowohl in der Gesell~
schaft wie in der Natur giiltig iste. Vas bedeutét jedoch keines-
wegs die in den letzten Jahrzehnten besonders unter Kommunister
weit verbreitete Ansicht, als ob die Gesamtauffassung von
Marx eine sbstrakt allgemeine philosophische Lehre im alten _
Sinn wire, deren generellen, auf jedes Sein gliltigen Prinzipi-“
en nunmehr auch auf Geschichte und Gesellschaft /im engeren,
blirgerlichen Sinn/ "ancewendet" werden wiirden. Durch diése
"Anwendung" entsteht angeblich die Lehre vom "histowischen Ma-
terialismus". So hat Stalin in seiner Darstellung dieser Prob-
lemkomplexe im bekannten IV Eapitel der fafteigeschichte Stel-

lung genommen. Br fihrt auss "Der historische i agey
Gesellschaft." /Anmerkung:Patteigeschichte,126 Sperrungenéﬁon
A+
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Wag lMarx selbst betrifft, so hat, meines Wissens, den
Aysdruck "historischer Materialisnus" nicht gebraubht; er spex
spricht natiirlich oft iibet dialektische Methode, und der Ausé
druck "historischer Materialismus", der besonders beil ﬁnge{s‘
héufig erscheint, bezieht sich stets aus die Gesamtheit der
Lehre und bedeutet nie einex spwzifiscle "Anwendung" auf das
"Gebiet" der Geschichte als besondere Sphire. Fir Marx, der in
der CGeschichte das universelle Bewegungsprinzip eines jeden
Seins erblickte, widre schon der Ausdruck "Anwendung" ein Wider-
spruch zu seinen eigenen Urundprinzipien. Wenn er also von Ge=-
schichtsprozess spricht, so ist damit der Repel mach der ge=-
saﬁte irrversible Prozess xuzmzkmk des Universums gemeint, aus
welchen unter bestimmten /letzten Endes auch zufilligen/ Umstiiné
den sich die Geschichstprozesse von lensch, Arbeit, Gesellschaft
$tc. als neue Seinsweise herausentwickeln. So heisst es in den
"konomisch=philosophischen Menuskripten®: "Damit der Mensch ___
zun ffens chens” /Anmerkupg: Marx, I11.123/ Und dieser Ge-
8chichtsprozess hat weder elnen ﬂnfang noch ein Ende. Ganz ab=-
gesehen davon, dass das Ende einer Lebensmiiglichkeit auf der
Erde und damit auch ein Ende unserer Menschheitsgeschichte zu
den hichst r;alen wﬂhrsoheinlichkeitsaspekten der Naturbetrache
" tungen gehtren, anerkennt der Marxismus auch innerhalb dieses
his torischen Prozesses selbst kel nerlei Abschléisss. Der Hegen=

satz zu je xm Ytopismus driickt .sich bei Marx auch darin aus,

288 dass jedes "Ende der Geschichte" strickt Ziir unmiglich erklért
wird, Auch der Kommunismus ist in den Augen von Marx bloss ein

kA FlY :

bﬁéggfh Ende der Vorgeschichte /und nicht der Geschichte/ des Mens chenw

Labbe ki " -

geschlechts, also der Anfang der eigentlichen Menschhmits




geschichtes

Der irreversible /historische/ Grundcharakter eines je-
den Seins als Prozess kann alsc alle jene Kennzeichen vermeiden,

k210 noan
die hisheriﬁe-gh;;en %kx o100, ., als Voraussetzungen seiner
5 : A,

Moglichkelt bestimmt haben, so die Rolle des Bewusststeins, des
Wertes_, dex Inﬁiv&duallf@l. etce Darum gehiirt in der Marxschen
Ontologie die Charakteristik der Kategorien als Daseinsformen,
Ixistenzbestimmungen, der Gegensténdlichkeit als untrennbares
Kennzeichen eines.jeden Seins zu den funﬁamentaleﬁ Bestimmungeng
die sich aus der generellen Historizitdt als ontologische Jhafak
teristik elnes jeden Seins ergeben. s kann und muss dabgi be~
sonders betont werden, dass auch die urpringliche unaufhebbare
Finheit von Sein und Gegensféndlichkeit /jedes 8ein ist kbnk-
ret gegensténdlich; ein abstraktes Seins, der theoretische Aus~
ganspunkt Hegelsy berﬁhrt die Seinsfrage Uberhaupt nicht, er
zielt auf eine blosse abstraktive Gemdankenkonstruktion/. Aus
all diesen elementaren Kenﬁzeichen des Seins efgibt sich von
selbst, dass dié_KKKggK Kategorie als bestimmte Seinsform nichts
weiter ist als das Moment einer seiend-prezessierenden Allge-
meinheit in der permanenten, gleichfalls prozesshaften Wechsei-

beziehung der in ihrer Eonkxetheit zugleich einmalig einzelnen

Gegenstindlichkeitens

Dass nun Allpgemeknheit und Einzelheit elemsntare Seins-
bestimmungen =% und nicht Ergebnisse v;n gedanklichen Abstrake
tionen, also nicht etwas bloss gedanklich iiber die Eegenstﬁnde
sle bestimmend Ausgesagtes sind, sondern konkrete, unmittelbare
Bestimmungen des Seins selbst, mag fiir die brligerlichen Denkge~-
wohnheiten im ersten Moment sogar paradox klingen. Wenn wir je=
dochy um uns nur auf ein freilich praktisch hichst wichtiges

Beispiel zu berufen, an das Experiment denken, so kann ;ogleich
193¢
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erkannt werden, dass dieses nichts weiter ist, als ein mﬁglicﬁst
vollkommenes Ausschalten nur einen konkret prozessierenden Seins
komplex jener Seinsmomente, die den praktisch erfahrenen Regeln
nach darin nicht permanent wirksam zu sein pflegen, um in einer
/seinsmédssig kategoriell/ derart "gereinigten" Umwelt die Wech=-
selbeziehungen der /ebenfalls-der fegel nach/ permanenf wirkene
den Komponenten in einer so "gereinigten"™ Form fhawe ihrer
Wechselbeziehungen beobachten und diese als Ergebnis ihrer Pro-
portionen entsprechende erkennbar machen zu kinnen. Es ist da=
bei ebenso klar, dass das im Expériment untersuchte Sein in

der Wirklichkeit so gut wie niemals in deratrtig "gereinigter®
‘eise vormukommen und wirksam zu werden pflegt. Es ist aber
ebenso klar, dass im Experiﬁent, wenn auch in dieser gereinig-
teﬁ Form, e?enso ein Seinszusammenhang untersucht wird, wie in
unserem normalen praktischen Verhalten zu unserer wirklichen
Naturumwelt. Die im Experiment hervortretende und gedanklich
fassbar werdene Allgemd.nheit ist also in primérer Weise ein
Produkt unseres Denkens, obwohl diese in einer Zusammenfassung
kulminierﬂﬂi& Erfahrung iiber das Sein, in der Vorbereltung des
Experiments, eine ausschlaggebende Rolle spielt. Ihre Rolle

ist jedooh bloss eine zielbewusst ﬁreinigende" Gruppierung von
Seinsfaktoren. Dementsprechend enthélt auch das Ergebnis einen
Seinszusammenhangex und nicht einen blosseﬁ Versuch, das Sein
gedanklich, abstrahierend zu erfassen. Eine wie grosse Rolle
immer dile gedanklichen Momente in der Verﬁreitung des Experi=-
ments auch spielen mgen, an dem Charakter des Ergebnisses, als
einer Enthiillung von echten Seinszusammenhingen kann dies nichts
dndern. Pas zeigt sich ja schon darin, dass das Experiment, die
"Hypothesen® gerade die ihrer "Reinigung" des Seins zugrunde

liegen, zu betsédtigen oder zu widerlegen berufen ist., Die Ent-

R
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scheidung iliber die Waehrheit des Denkens wird auch hier vom Sein
solbst gefdllt. '

. Flir uns werden dabei mehrere Konsequenzen.fﬁr die Erkennt-
nis des Seins wichtige. Vor allem, dass die Allgemeinheit inz
den Bestimmungen der Yegenstindlichkeiten ein an sich seinshaf-
tes Moment ihrer selenden Totalitét selbst ist, nicht etwas ge-
danklich in diese hineinprijiziertes /Wenn das nicht so ware,l
wiren reale und fruchtbare-Experimente iiberfiiiissig, sogar un-
moglich/e Zweitens muss dabei auffallen, dass diese Allgemein-
heit im prozessecierenden Komplex der ﬁegenstﬁndlichkeiten als
Seiendes, trotz bestimmter beschrénkender Momente, zuglelch
auch mit den anderen Momenten die Qualitét einer konkreten Ge-
genstindlichkeit teilt. Sge ist nie eine bloss abstrakte All-

2% gemeinheit, ist nie etwas einfach Universelles, sondern stets
zugleich ein konkretes Seinx konkreter Gegenstidndlichkeltswei-
sen; also nie eine gedronkliche #kX¥xmmelrjk Allgemel nheit am sich,
sondern smk stets die selende Allgemd nheit von etwos Seiendem,
die Allgemel nheit konkreter Gegensténdlichkeiten und ijgrer Vech-
selbeziehungen und Wechselwirkungen. Ihr IA¥HI¥ In-Wirksamkeit-
Treten ist dementsprechend ebenso ein konretes, eln Tell, ein
Moment je eines konkreten Wenn - dann -Zusammenhanges. Das hat
fiir die generelle Seinerkenntnis die wichtige Folge, dass Je
eine solche Allgemel nheit zwar im gelungenen Ekperiment ihre
eigene Beschaffenheit in reiner, ungestirter Form entfalten
kann, dass aber die Reinheit im Gesamtse!'n selbsf immer nur als
eine, zuweilen, ja hiufig domonierende Tendenz wirksam zu wer-

' ]
7én vermag, niemals Jecoch in dieser "Reinheit" selbst, sondern
IR FiL. (3L,

whise Hen
L'..-..th.b kit

als Moment eines aus der "echselwirkungz heterogener Momente
im jeweils enstehenden Gesamtprozess. Damit verwandelt sich je-

doch ihr real seinshaftes Wirksamwerden in cinm Moment des (Ge-

1
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samtprozesses, ihre in vielen Experimenten so evident her§ors
tretende Notwendigkeit in ein - eventuell entscheidenden - Teil=
moment der grisseren oder kleineren Wahrscheinlichkeiten dieser
bewegten Totalitét. Natirlich kinnen die so Emkkmimids edsten
nenden Abweichungen so minimal sein, ilhre praktischen Auswir-
kungen sich auf so grosse Zeitspannen ausdehnen, dass diese Sei-
te der sache fir die unmittelbare Praxis selbbt als praktisch
irrelevant fft?f?fi . Wir dagegen eine seinsgemiisse ontoldgl~
sche Erkenntnis der Wirklichkelt selbsr erstrebt, so ist es
rein themretisch keinéswegs ausschlaggebend, ob solche Abwel-
chungen in einigen Tagen oder Millionen von Jahren in praktisch
wahrhehmbarer Stdrke zu Geltung gelangens Die praktische Wich=-
tigkelt oder Bedeutungslosigkeit solche Zeitspannen der Prozess
se bleibt eine rein praktische Frage, eine Bestimmuﬁg der men-
scrlichen Praxis als solche. Theoretisch sind wir bereits so
weit gekommen, in der zeitlichen Ausdehnung eines Prozesses

das seinshafte Faktum zur Kenntnis zu nehmen und die Differen-
zen in der zeitlichen Lénge des Ablaufs als antropomorphisie-

rende Kommentare zu bewertens

In dieser Form tauchl das Problem der Allgemeinheit na-
tirlich nu in der anor-anischen Natir auf. In ihr exis tie rt
gzway die Eingzelheit als gegensténdlichkeitsform ebenfalls, Jje-
doch als eine solche, die im unmittelbaren Seinsprozess des
einzelnen Gegenstandes unmittelbar keine seinsverdndernde Wire
kung oder Folge haty BerbrichtxginFelsen in, sagen wir tausend
Stiicke, so sind diese tausend Steine ebenso seiende Gegensténde

innerhalb des angpganischen Seins wie frither Thr Zuysammensein

-
|

im Felsen gewesen 1st.iDass dabei auch seinsmidssige Konsequenze

entstehen konnen, sel natiiriich nicht geleugnet; es gab ja fri-

ner einen seienden Felsen und jetzt tausend kleine Steine und

179




‘beeinflussende, jodoch in verschiedener Weise wirkende Seins-

-

fraglos splelt etwa das Quantum als Moment der Gegenstédndlich-
keit in den Seinmprozesses eine bestimmte Rolle. Venn dagegen
ein Tier krepiert oder ein Baum verdorrt, so fallen sie aus
dem Prozess des orpganischen Seins endgiiltig und vollsténdig
heraus und werden blosse Gegenstinde physikaliséh—chemischer
Prozesse, aber bereits innerhalb des anroganischen Seins. In
béiden Fillen ahndelt es sich mmxikmx vor allemlum die Einzel-
heit als SeinsbBtimmung, die abstrakt angesehen in bedl en Seins-
weisen pgleichermassen vorhanden iste Jedoch - und dies ist fir
die'Kategorienauffassung von Marx hSchst wichtig - in jedem

Seinssytem verschieden und damit auch in den Gesamtprozessen

seinshafte #nderungen hervorrufend.

Man muss dabei vor allem auf zwel grundlegende Differen=-
zen achten, Erstens kann - im Weltmasssdab dominierender Weise =«
das anorranische Seins als =¥ selbsténdiges bestehen, dem el-
genen Seins gemiiss funktioniert, ohne iiberhaupt je mit einer
anderen Seidsart konfrontiert werden zu missens Das orgaenische
Sein kann a2ber nur als Entwioklungsergehnis eines AAPXE anorgoe-
nischen Seinskomplexes entsBehen und besteht nur als ein Sein
ﬁnunterbrechbaren Wechselbeziehungen zu diesem: das anorgani-
sche Sein ergibt 2lso einen wesentlichen Teil dessen, was man
im orsanischen als die Umwelt der Organismen bezeichnen kann
/dags filr Einzelexemplare wie Gattungen der organischen Welt
auch diese selbst als Umwelt }ﬁk@tQKEH dndert diesen Tatbestand
nicht/. Das ist eine Seinsbeziehung, die im anorhanischen Sein
noch iiberhaupt nicht vorkommt. Zweitens teilt sich auf diecser

Seinsgrundlage das Gesamtsein in zwel elnander wechselseitig

arteny auf der Basis des anorganischen Seins entsteht eln

neues Sein, das sich aus xexkik relativ kurzfristig funktionie=
)
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renden, prozessierenden Gegensténdlichkeitsprozessen zusammen-
sek#t, bei denen ein bestimmter Anfang und ein bestimmtes En-
de unausweichlich zum Seinsprozess selbst einer jeden einzel=-
nen Gegensténdlichkeit gehBrén. Schon damit hat sich die Ein-
zelheit o%s Seinsform radikal verdndert, und dementsprechend

ist die ihr entsprechende konkrete Allgemeinheit die Gattung

in ganz anderer YWeise die Summe aller Einzelexemplare als das
im anorranischen Seinm der Fall sein konnte: hier erhdlt sich
die Gattung im Prozess des Entstehens und Vergehens ihref EBine
zelexemplare, besitzt also nicht jene mechanisch wirksame
?9??}??%???,,,' die Egﬁx das anorganische Seiln charaktevis§&§§§
ist. Diese kurzfrigiige, von vornherein abgegrenzte Prozess-
haftigkeit eines jeden Einzelnen im organischen Sein hebt einer-
seits ihre Einzelheit auf dem ganzen Gebiet der Erscheinungswei-
sen der Gegenstiéndlichkeit plastisch hervbr. Es ist schon nicht
zuféllig, dass 2ls Leibnitz die Tatsache, dass es in der Natur
keine zwéi einander gleichende Gegenstinde gibt, demonstriercrn
wollte, er sich auf Plfanzenbléitter als Belsplel berief. An

sich konnte man zwar mit der gleichen Berechtigung sagen, dass
es in der Natur auch nicht zwei vdllig gleiche Steine gibt, dass
kéin Menseh denselben Fingerabdruck besitzt als irgendeiner
seiner Mitmenschens Trotz dieser unmittelbaren Kontinuitit

der Kategorie der blossen Einzehheit in allen drei Seinsarten,
bedeutet dle Art der Einzelhelt im organischen Sein doch eine
aualitative Vendung in der Geschichte der Kategorie. Schon

Marx, wie wir geschen haben, bereits in der Pflanzenwelt elne
strukturell vorwegnehmende Analyse Qur Dialektik von Produktion

und Konsumtion erblickt, weist in diese Richtung.

Fiir die obiﬁgtive EntWickiung des Seins ist es aber

noch wichtiger, dass sobald die Reproduktionsprozesse der orgas

|
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nischen Seinswelt nicht mehr streng ortsgebunden sind wie
bei den Pflanzen, eine ne v51llig neue Seinsbeziehung ins Le=

ben tritt, nédmlich die Transformation von physikalisch-chemi-

Wirle
objektiver ¥epdungswelse ins wkkkexkswmix

biologisch®subjektive"s Gesicht, Gehir, Geruch, etc. Natirlich

ist es im streng ontologischen Sinn nicht exakt, sicher etwas
verfriiht, hier von Subjéktivitﬁt_und Objektivitit liberhaupt
zu sprechen. Dazu sind diese Transformationen zu ausschliess-
1ich den biologischen Reproduktionsgesetzlichkeiten unterge-
ordnets Marx hat diesen Unterschied zwischen Tier und Mers ch,
bel welchem dieser Transfromationsprozess zwar elne biologische
naturhafte Voraussetzung seines t&@tff&ffﬁ%ﬁ seiner Praxis
bildet, jedoch berethts nachvﬁﬁfﬁéﬁdigen Trensformationen, her-
un ters chieci e

vorgegohen, ZENAU cessssssscsss /JDAS von uns frither behandel-

te Zuriickweichen der Naturschranken enthdlt als wichtiges Mo-

"ment gerade diesen Prozess der Umwandlung./ Beim Tiere ver-

lédsst Jedoch diese #ransformmtion niemals das naturhafte Niveau

des Biologischen. Marx sagt ilber diese Differenz: "das Tier

verhdlt dich su Nichts und {iberhaupt nicht. Fir das Tier exis=-

tiert sein Verhfiltnis zum anderen nicht als Verhiltnis." /in-
merkung:Marx, V,20/ s wire also eine voreilige Abstraktion

auf diesem Seinsniveau bereits von Subjekt und Objekt zn spre-
chen. Denn erst in der aktiven Anpassiing der Umwelt entsteht
ein Subjekt als bewusstseinsméssig leitende und ordnenmde

Kraft solcher Umwandlun~en und erst in dessen teleologischen
Setzungen wird der Gegenstand - einerleil welcher Seinsweise
angehdrend - zu seinem Objekt. In der organischen Natur handelt
es sich noch bloss darum, wie der biologische Reproduktionspro-
zess der Lebenwesen /unmittelhar in den Einzelexemplaren, durch

diese vermittelt in den Gattunpen/ die Bedingungen ihrer Repro-

;fx
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duktionen einer Umwelt gegeniiber, die selbstredend keineswegs
293 auf ihre Verwirklichungy ssmdermxxxxxxxxxxfersrrxziizemmimsitex
angelegt ist, sondern ssccess..0 deren allgemelpgs te Moglichkeit
hervorbringt, durchzustezeﬁ. Der Repeid Reproduktionspfozess
vollzieht sich also a;s reine, passive Anpassung an diese
Yirklichkeit in biolorisch bvstimmﬁgn, in physikalisch-chemisch
wirksamen ﬂkteﬁ,.die sich, je nacnlﬁem, fiir den Reproduktidns-
prozess der betreffenden Lebewesen glinstig oder ungiinstig aus-

wirken ktnnene

Dieser Uegensatz in den_Wechselwirkungen zwischen Or-
ganismus und Umwelt charakterisieret diesen Reproduktionspro-
zess im Gegensatz zur gesellschaftlichen, aktiven Anpaséung
an die Umwelt durch die teleologischen Setzungen der Arbeit,
die demetnsprcochend bereits die Alternative der wirksamen.oder
gescheiterten hervorbringt. Ginstig-Ungiinstig bleibt also eine
SimgEmskitck Gegensédtzlichkeit noch innerhalb der Natur, Erfolg
oder Misserfolg entstehen jedoch bereits bloss im Stoffwechsel .
zwischen Gesellscha’t und Natur. Bel allen darin enthaltenen
Gegensédtzlichkeiten driicken jhdoch beide etwas aus, das in der
-anorganlschen Natur nichts Analogisches besitzen kann. Obwohl
also dieser Prozess im Uebiet der organischen Natur - allgemeln
betrachtet - ebenso rein kausale Kennzeichen aufweist, wie die
Prozesse in der aqorganischen Natur und damnit zur seinshaften
Bedeutung der teleologischen Setzungen einen Gegensatz vorstellt
y driickt er den Prozessen in der orranischen Natur insofern neue
Zige auf, als der biologische Prozess die Reproduktion des Jew
weiligen Organismus mit seinen Mittéln und Mdglichkeiten zu
férdern trachtet, eine Tendens, die in den Prozessen der anorge+

‘~£H | nischen Natur nicht zu finden ist. Die so entstehende paradoxe

Lage hat bis jetzt Kant am adidquatesten ausgedruckt, inaem er
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hier von einer "Zweckmdssigkeit ohne Zweck" sprachx /Anmexrkungs
Kant, Kritik de(’Urteilgw;, worin die als paradox erscheinén®
de lapge die seinshafte Beschaffenheit zeigt, dass dem sich
selbst reproduzierenden, lebendigen Komplex, ohne jedes bewuss=
te Setzen, cine innere Tendenz zum Durchsetzen der elgenen Re=
produktionshedingungen innewohnt. Dabei hénkt es natiirlich von
den jeweiligen Husseren und inneren Umstidnden ab und &m wieweit

dics gelingt, ob der betreffende Eilnzelorganismus oder die Gat=
tung sich erhidlt oder abstirbt. Das alles bleibt jedoch, trotz

dieser neuen %iige, doch innerhalb des Rahmens eines bloss na-

turhaften Seins, der bloss naturhaften Entwicklung. Gattungen
kinnen aussserben, in neue Gattungen hinﬂberwadhsen, aber die
Grenzen des Naturseins werden dabei nie tiberschritten. Die sich
relativ lange erhalten, haben jedoch keinerlel innere Tendenz
zu einer Hoherentwicklung, die die Natq;schranken sprengen wiire
de. Brst der Austritt aus der Natur, m infolge der teleologime-
sehen Setzungen in der Arbeit bringt die neue, die flescllschaft
1ichkeit herbeifiihrende Konstellation: die schrankenlos schei-
nend® Entwicklungsmdglichkeiten des auf dieser Basis entstehen-
den neuen Gattungstypus und innerhalb seiner Besssces. der ihn
bildenden ¥xmmm¥arex Einzelexemplare. Wir haben in anderen Zu-
sammenhingen bereits gezeigt, wle sélche Entwicklungen aus der
bloss naturhaft-urspriinglichen Einzelheit die menschliche In-
dividualitit hervorbringen. Selsbtverstindlich, wie ebenfalls
schon friiger dargelepgt wurde, mit einer simultanen seinshaften
Unformung des Gattungstypus: aus der stummen Gattung der Natur
e&steht eine des gattungsmissigen Ausdrucks féhige, eine der
Tendenz nach einheitliche Gattung; Die adﬂﬁganische Natur beruh

seinshaft auf der unaufhebbaren Pluralitédt der Gattunge. Dem go-

{
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sellschaftlichen Sein wohnt, wie wir gesbhen haben, die Tendenz
inne, das Menschengeschlecht zu einer = ihrer Einheit bewussten
- Gattung zu integrieren. Dass es sich auch hier um einen wider-
spruchsvollen und ungleichmédssigen aber irrevershblen Prozess
handelt, ist ecbenfalls dargelegt warden. Die hier geschilderte
“inzelheit unﬁ Gattungsméssigkkit in der organischen Natur ist
dabel, objektiv seinshaft, Natur bld bend, ein bestimmtens Ver—
bindungslied zu der neuen /gesellschafiichen/ Seinshaftgpekeit.

Die hier geschilderten Wendlungen Kategorien
wie #¥Ykxgw Allgemeinheit und Einzelheit werfen zugleich ein

- Ticht anf Beschaffenheit, auf Konstanz und Anderung in den Be-

wegungsprozessen des Seins. Das alles in ﬁang-bringende und ere
haltende motorische Prinzip ist dabei das, was wir seit unyer-
denklichen Zeiten Kausalitidt zu nennen pflepgen. Die innere Be-

weptheit der Gegenstidndlichkeitskomplexe, ihre wechselseitigzen

- materiellen Einwirkungen aufeinander, deren Wechselwirkungen

etecy bringen das hervor,'was wir Kausalprozesse® zu neneen p-le-
gen, und zwar in dér Form, wie dies Jetzt bereits allgemein xmaex
érkannt wurde, als irreversible Prozesse aus derartigen, zu-
meist hchst vielfdltigen und komplizierten Wechselwirkungen,
die wir jetszt #® gedanklich in den statistischen Wahrscheinliche
keiten uns bewusst zu machen pflegen. Solche Kausalprozesse ins
der Natur setzen keinerlel 1lebendes, formendes oder goy bestime
mendes Bewussstsein voraus; sie sind objektiv-materielle Pro-
zesse, deren Beschaffenhelt jene Uegsnténdlichkeiten, Prozesse
ete restlos bestimmen, deren Produkte sie objektt¥ sindy auch
die Eigenarten der von uns eben behandelten bidlogischen Pro-
zesse Hndern an dieser fundamentalen Beschaffenheit der Kausale
prozesse nichts Wesentliches. /Dass dabei der Einzelheit in

ihnen eine gewichtige Rolle zukommt, ergibt wohl innere Diffe-
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renzierungen, Brihrt jedoch das hier ausschlaggebende allge-

meine Problem der kausalen Prozesse nicht./

RBrst mit der grundlegenden Bedeutung der teleologischen
Setzunpgen im gesellschaftlichen Seinm wird das Bewusstsein eiln
gewichtiges Moment in der gesellschaftliclen Urséchlichkelt.
Mon darf aber - gerade wenn man diese gegens#itzliche Dualitét
pichtip erfassen will - nie vergessen, dass auch im gesellxx-
schaftlichen Sein es keinerleil Prozesse teleologischer Art ge=-
ben kann, sondern bloss ein spezielles Ingansetzen und dadurch
Beeinflussen jener kausalen Yrozesse, die von den teleologl-
schen Setzungen iniziiett wurdén. Dlese geben allerdings Jedem
Prozess im gesellschaftlichen Sein, selbstredehd auch jJenen, die
(sich) auf Beetnflussen von Natursese.... gerichtet sind, einen
ssssusesss Charakter, kinnen aber damit die kensale Beschaffen-
heit der realen Prozesse nie ausschalten. Ls entstehen natiirlicl
oft sehr weitgehende Modifikationen in den urspriinglichen Kau-
salprozessen, aber auch diese kitnnen nie deren Kausalcharakter
aufheben. Selbst in Féllen, wo die konkreten Frozesse als sol-
che in der Natur iiberhaupt nicht vorkommen. wo der konkret pro=-
zessierende Xomplex ganz das Ergebnis der teleologlschen Setzun
selbst zu sein scheint, bleibt diese Lage unverédndert. Man denk
etwa an das schon friher ancefilhrte Beispi2l de® sseeeey das

als solches in der Natur nirgends zu finden ist, also ein aus-

schliessliches Produkt der teleologischen Setzung zu sein
scheint. Seine so geplanten verwirklichten Bewegungen sind je-
doch trotzdem nichts als rein kausale Prozesse, die sich in den
Grundlagen dieses Seins von teleologisch bloss beeinflussten,
natur-kausalen inxkxaax Prozessen kategoriell iiberhaupt nicht

unterscheiden.

Diese ontolorische Erkenntnis von dem einzig”8ein

2 b7
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haften Zusammenhang zwischen Kausalitit und Teleologie ergibt
erst die Miglichkeit, ihre Wechselbeziehungen in Bezug auf das
Sein iiberhaupt und insbesondere auf das gesellschaftliche Sein,
die einzige Seinsweise, in der sie faktisch nachweisbar =k in
wechselseitgen Determinationen vorkommen, genau zu bestimmen.
«+ zur sowohl Objektiv in Bezug auf die seiende Beschaffenheit
der gemeinsam ausgelisten Progesse, wie subjektiv als Folge der
¥ge Lage, dass dle Kausalifét, rein als Prozess betrachtet,
keinerlei Subjekt fiir ihre Genesis und ihren Ablauf braucht,
indem sie rein.als objektiver ¥rozess zu funktionieren imstan-
de ist, widhrende= es keinerlel Teleologie geben kann, die nicht
von einer subjektiv geleiteten Setzung hervorgerufen entsteht.
Das hat fir die Erkenntnis der Velt vor allem zgr Folge, dass
jeder Versuch, in die Naturprogzesses eine Teleodogie hinein-
zuinterpretieren, notwendig zum Setzen dmex¥akt ciner der Natur
gegeniiber fremden, transzhndentalen Subjekts fiihrt. Ontologisch
betrachtet ergibt” das eine reine, unmissversténdliche Trennung
ven ‘issenschaft und Rel#gion. Denn ein universeller k¥mmimx
teleologischer Proszess ktnnte nur ein mme solcher sein, dessen
Ablauf ein 7iel, das bereits vor seinem Einsetzen genau bestimmt
wurde, in allen seinen Phasen und Momenten zu verwirklichen im-
stande isty dehe. in 2llen Phasen und Momenten vom zieclsetzenden
Subjekt auf dieses Ziel hin faktisch gelenkt wird. Es kann auch
hier nicht unsere Aufgabe sein, die verschiedanen Abarten der
unldsbaren Probleme aufzuziihlen oder auch nur anzydeuten, die
sich aus einer derartigen universellén Konstruktion von Seins-
prozessen teleologische bewegter Art entspringen. s handelt
sich dabei im Vesentlichen um zwel Problemkomplexe. lrstens
wilrde jeder teleologisch ablaufende Yrozess ein dem von dem zu

beherrschenden Sein gegeniiber zu selbstdndiger Handlung fihiges
Ix )
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Subjekt voraussetzen. Innerhaldb der von der Arbeit, von den
menschlichen /ktivitéiten in der Praxis unhed;ngt notwendigen
Unabhingigkeit bringt das mit 1thr simultan entstandene geselle
schaftliche Sein hervor, wobei nicht nachdriicklich genug wieder
holt werden kann, dass es sich dabel niemals um EmsStzmgsfmikxenx
in Gang gesetzte teleologische Prozesse handdlt, sémdern bloss
um das Bestreben, die kausalen Prozesse teleologisch entspre-
chend zu beeinflaéissen. Ein setztendes Subjekt, das imstande seil
kinnte, die kausalen Prozesse selbst in teleologische umzuwan-
deln, miisste jedem Sein gegeniiber eine ihm v8llig transzendenta
te Existenz, eine ﬂllwissenhéit und eine Allamcht haben, fiisste |
also in seinem Sein 2w den Typen der Jiidisch=christlichen Gott
heit angelivren. /Anmerkung: die griechis ch-romischen Gotter
haben nur eine gestelgerte menschliche Existenz und erheben
hchstens ausnahmsweise Anspruch auf wkmw eine solche des Seins
in secinen f@rundlegenden Best immungen verwandelnde Winsicht und
Machts/ Dass damit eine grundlegende “zndlung an Inhalt, Zusam-
menhang, Richtung etc. in allen Natur- und Gesellschaftsprozes-
sen eintreten milsste, ergibt sich aus diesen Voraussetzungen
von selbst; etwas auch nur Ahnliches ist bis jetzt noch nie

an den tatsichlichen Prozessen aufgedeckt und aufgezeigt worden
Im Gegenteil zeigt die Ausbildung des gesellschaftlichen Seins,
die zunehmend praktische / und die sie fundierende theoretische
Beherrschung der Seinsvorginge durch das Menschengeschlecht
tiberall ein Zurilickdrdngen der in den Anfiénpen analogisch ange=
messenen objektiv und transzendent teleologischen Vors$ellungen
In diesem Sinne schreibt Encels an Marx nach seiner Darwinleke |
tiire: "Die Teleolopgie wae nach einer Seite hin noch nicht ka-
puttgemacht. Das ist jetzt geschehen." Und es ist fir den Zusam

menhang aller Seinsprobleme mit seiner Geschichtlichkeit charak
2 ."‘t_- i
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teristisch, dass er so fortfihrt: "Dazu ist noch nie ein so
grossartiger Versuch gemacht worden, historische Eptwicklung in
der Natur nachzuweisen." /Anmerkung: Engels an Marx, 12.12.
1839.Bss+11,447/8/ Die allgemelne Herrscia £t der Kausélitét

in allen Prozessen des Seins ist eine uralte und faktisch nie
erschiitterte BErfahrung des Menschengeschlechts, einer jeden
Praxis, sei sie auf Natur oder Gesellschaft gerichtet. Man kann
fast sagen: die Entwicklung der Wirklichkeitserkenntnis, der
Ausbau des rightigen Verhaltens zur eigenen Umwelt, ist im We-
Erkenntnis des Vesens der kausalen Prozesse, mit ihrem Entdeck-
ken in Jedem Lo41moment des Seins uqzertrennlioh verbunden.
Binerlei, wann und wieweit dies in bewusster Welse und angemes=-
sen erkannt wke® wurde, becherrschte diese Erkenntnis in stel-
gendem Masse jede menschliche Praxis. Ihre Ausdehnung, ihr Funke-
tionheren beruhte nie auf anderem als auf der Einsicht: welche
Fausalprozesse /in welchem Sein immer/ miissten eraknnt und wie
angewendet werden, damit unsere Umwelt durch unsere teleologi=-
schen Setzungen von mmwirxkIiock uns wirklich beherrscht, damit
unsere aktive Anpassung an sie extensiv wie intensiv vergrissert
werdec. Die_Vervollkommnung der Arbeit heruht wmsmek wesentlich
auf einer Entwicklung in der Konkretisierung des Erkennens,
welche Kausalreihen die teleologischen Setzungen in ﬁelcher
Proportion in Ganz zu setzen, welche nach Méglichkeit auszué
schalten oder abzudédmpfen sinde. Darum ist die angrmessene Er-
kenntnis der Kausa®reihen stets die Grundlage der menschlichen
Praxis, der sie fundierenden, der aus dicser Rolle sich zur
wirksamen gesellschaftlichen Macht cmporbessseecess Erkenntnis
der Wirklichkeit gewdrden und geblieben. Die Unaufhebbarkeit.
der Bestimmtheit des Seins durch Kausalprozesse, die im gesell-

A39

schaftlichen Sein mit ihrer wechselseitigen Beeinflassbarkeit
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s Ja Lenkbarkeit durch teleologische Setzungen untrennbar ver-
bunden ist, schafft jene dialektische Dualitédt in Letaterem,
die Marx, wie wir wie’erholt gesehen haben, so ausdriickt, dass
die Menschen zwar ihre Geschlchte skhstooeeker /in CGegensatz
sur blossen Bewegtheit der Natur/ selbst machen , dies jedoch
nicht unter seibstgewihlten Umstinden zu tun ims tande sind.
Diese Seinslage spiegelt sich in der Brkennbarkeit und in der
vesesssse Erkenntnis des Seins so, dass die Seinsprozesse in
Natur % und Gesellschaft - trotz aller Verschiedenheiten « in
dieser allerallgemeinsten Weise doch einheitlioh-geqetzlioh und
in ihrer Gesetzlichkelt prinzipiell erkennbar ablaufen, d® se
Erkenntnis jedoch %x ihrem unmittelbaren Wesen nach nur eine
historische, eine an die Umsténde gebundene, cine Erkenntnis
‘post festum sein kann. In der vielzitierten Einleitung zur er-
sten grossen Darlegung seiner Anschauungen iiber Ukonomie und

Gesellscia ft formuliert Marx seine Anschauungen dariiber in fol=-

gender Weise: "Die biirgertiche Gesellscha £t : die

" biirgerliche schen." /Anmerkung: Marx, Rohentwurf, 25/6/ Es

4st fur die Marxsche Onotlogie charakteristisch, dass er auch

hier, wo die Entwicklung in dex Gesellschaft sein Zentralprob-

lem ausmeggt, ununterbrochen auf den Gesamtprozess der Geschilch
au

te, also auf die in Natur hinweist, um dessen letzhinige Eine

heitlichkeit nie aus den Augen zu verlierens

Der post festum Charaketer elner jeden Erkenntnis,
die in ihren Objekten wie in ihren Subjekten immer eine fe-
schichtliche sein muss, drilckt thepeetisch die oben angedeute-
te Seinsheschaffenheit einer jeden prnktisdhen Axtivitat ause.
Das Sein sowohl in Natur wie in Gesellscha™t ist erkennbar,

sowelt die in ihnen wirksamen Kausalprozessen vom erkennenden

169 °




Bewusstsein richtig ergriffenNQerden. Die Geschichte der mensche
lichen Praxis ist ein praktischer, unwiderlegbarer Beweis dafiir.
Jede solche Erkenntnis hat jedoch ihre jeweils deutlich gezoge-
nen Grenzen in der Unendlichkelt der wirksam werdenden Kompo=-
nenten, die in dem Kausalprozessen zu ciner jewells konkretmw
bestimmten ¥ynthese gelangen. Dass dié Prozesse, infolge dér
Unendlichkeit der mdglichen Komponenten nir ganz voraussehbar
sind, erscheint von vornherein als evident, schon deshaib, weil
Proportion der Komponenten, das jeweilige Gewicht Jjedes einzel-
nen unter ihnen etc. sich nur imrealgewordenem i S}daﬁiﬁy
.9?%4ff, also fir die Erkennfnis post festum zeigen kann. Dasx
bedeutet jedoch keineswegs, dass in ihren Verwirklichungen das
Nichtvoraussehbare sich nachtriglich nicht in ihrer wahren Ce-
stalt, in ihren echten Froportionen ete. ﬁoigen konnten. Der
post festum Charakter der Erkenntnis entspricht eben genau den
wirklichen Bewegungsgesetzen des Seins, die als irreversible
Prozesse eauf der 8rundlage der jeweils seienden Konstellationen
ununterbrochen auch bisher nicht seiende Seinsformen, Seinsbezi
hungen, Seinsweisen etc. hervorbringen kidmnene Diese Trreversib
1itét des prozessierenden Seins drickt sich im Pdstéfestum—&ha—

raljter seiner angemessenenu Erkenntnls aus.

Man wiirde jedoch alten und neuen erkenntnistheoretische
Vorurteilen uneilaﬁbte Konzessionen machen, wenn man aus dlesen
unausweichlich historischen Charakter einer jeden Erkenntnis
8chliisse auf eine ungeordnete, also bloss faktisch-empirisch
erfassbare Beschaffenheit oder gar auf eilne Irrationalitét der
Seinsprozesse folgren wiirde. Denn dieser,Post-festum—Chafakter
schliesst keineswegs.das Sein und demzufolge die Erxkenntnis

von allgemeinen Zusammenhingen auss Diese dussern sich Jedoch

im.prozessierenden.Sednintohi-Rls~PewlFE eherne 9{
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im prozessierenden Sein nicht als "ewige cherne grosse Gesezte",
die schon an sich eine iiberhistorische, "zeitlose" Ueltung be-
anspruchen diirften, sondern als kausal gekemrmk determinierte
Etappen von irreversiblen Prozessen, in denen sowohl die Rea@-
genesis aus den vergangenen Prozessen wie das daraus entsprin-
csende Neue geesssssey in gleicher Welse seinshaft sichtbar und
darum erkenntnisméssig erfassbar wird. Dass sie nur post festum
begriffen werden kinnen, Wewkek bedteutet deshalb keinerlei
Klebenbleiben in einem *Bmpirismus®, der sich auf das Registrie-
ren der Tatsachen beschrinkén niisste. Im Gegenteils Indem in
der Brkenntnis post Ffestum wirklibh abgelaufene Torzesse mit
allen ihren dynamischen Bestimmungen sichtbar und eéfassbar
werden, kann nun die Wissenschaft in ihrer gedanklichen Repro-
duktion und #nalyse zugleich die in ihnen waltenden Tendenzen
als recle Kridfte des Seins erkennens Die Erkenntnis post fest um
hat deshalb, unabtrennbar von ihgen die sich vollziehenden Pro=-
zessen de facto erfassggggn Charakter auch einen theoretischen
Agpekt: die Erkenntnis der allpgemeinen Bestimmungen /Kategorien,
die in der Chérakteristik der frozasse, deren Wandlungen als &m

deren Prgebnis in einer richtigen Erkenntnis post festum offen=

har werden.

Gerade die unlosbare dlalektisch-faktische Wechsel=-
beziehung von Lllgemeinheit und Eingzelheit zmigk der wirkenden
Bestimmungen driickt diesen lrozessen eineﬁ solchen Charakter
auf. Unsere bisherigen Anaiysen haben an vielen Einzelfidllen
sezigt, dass jedes aus einen friheren Sein mxsx entspringende
Sein seinen kategoriellen Aufbau sowohl in den Einzelheiten
wie in ihren Yechselwirkungen immer komplizierter gestaltet.
Das hat ecinerseits zur Folge, dass in der Allgemeinheit der

ritt
irrversible Prozesscharakter immer komplizierter hervortixx ,
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bis aus den irreversiblen Prozessen derlNatur die gewissermassen
nur nogh 2an sich geschichtlich waren, im Laufe ilhrer eigenen
Entwicklung das gesellschaftliche Sein als ihrer selbst bewusste
Geéohichte des Menschengeschlechts, als fiir sie seiende Geschich:
te hervortritt. Andereresit sehen wir eine wachsende Konkreti-
sierung auf der Seite der Einzelheit, indem iiber 1hreﬁ biblogie
schen resolut einzelprozesshaften Bestimmungen im gesellschaft-
1ichen Sein allmdhhich dié Individualitit und ihre Synthese in
der nicht mehr stummen Menschengattung zustande kommte. Die Yecohe
selwirkungen solche immer komplizierter.werdenden Kategorien deox
generellen irreversiblen Prozesse driiclen sich in den Merimalen
einer jeden Scinswelse als Koipliziertwerden der Prozesse seibst
ause. Marx hat diesen Charakmter der gesellschaftlichen Prozesse
in der oft zitlerten Einleitung als dic wichtige Frapge der un-
gleichmidssigen' Entwicklung aufgeworfen. Obwohl er dort diesé
Uncleichmiissigkeit vor allem als eine zwischen der Gkoromischen
Basis und der aus i1hr herauswachsendnen 1deologischen Formen
/Recht, vor aliems essess/ Sschildert /Anmer@png:Marx, Rohen twuxrf
29/%/, 7eigt sein Gesamtwerk, dass es sich hier um ecine allge-
meine Bigenschaft aller gesellschaftlicher FProzesse handelts

Man denken an seinen Begriff von den "klassischen" Verwirklichun.
gen in den Gkonomischen Formationen selbst, an seine konkreten
Analysen, die genau zelgen, wle keine Tormation sich iiberall in

rledicher Veise konstitulert und entwicklungsmissig realisiert

hat.

Um in solchen frozessen die jeweils notwendige Praxis
den Umsténdep gemiss durcﬁzusetzen, musste sich die Brkenntnis
post festum ebenfalls differenzieren. Aus den anfénglichen, auf
konkrete Einzelheiten /natiirlich: samt ihrer konkreten, ihnen

innewohnenden Gattungsmissicke!ten/ gerichteten, sich allmihlick

 ?




verfeinernden uUNG scesevssecsenss. Lrfahrungen sind im Laufe
der Geschichte Bewidltipungsmethoden der gllgemernheit entstan=-
den, um sich im Iaufe dér feit gleicﬁfalls achr ungleichmissig
als Vissenschaft’und Philosophie zu entwickeln. Je mehr letzte=
re Tendenzen zur herrschenden geworden sind, desto klarer wird
sichtbary dass es sich’auch hier um ausrder gesellschaftlichen
Praxis entspringenden Verhaltungsweisen zum Seiln handelt, éie
gleichfalls Zeichen der Ungleichmésslgekit in ihrer Entwicklung
zeirens Jedoch so wie im generellen Verhalten der Menschen zu
?f 4hror Gattungsmissickelt bis jetzt stets -eine Entfermdung nﬁr
von einer anderen abgelist werden konntey so zeigt sich auch
hier dle spontane Ungleichmédssigkeit der Entwicklung darin,
dass Prfahrungen der Einzelheit, daraus entspringende urwiich-
sige Verallgemehernngeﬁ der so gemachten und aufbewahrten Er-
fahrungen und‘wissenschafflichﬂn Fufkl8rungen der allgemeineﬁ
Bes timmungen des Seins, statt einander, wie es am zZweckmissig-
sten wiire, einfach zu erginzen, zueinander in gegensétzliche
Beze'lhungen geraten kinnen, dass auch ihre Entwicklung einew
ungleichméssige wurdees Es geniligt, auf die gegenéirtige lLage
hinzuweisen, in der die herrschenden Manipulationssysteme dexr
Gesellschaft nicht ohne Erfolg ﬂznxﬁnnkxxkguxﬁxfakxunx auch die
Wissenschl £t in der Richtung zu diriegeiren versuchen, dass sie
die konkreten Erfahrungen zﬁgunsten von immer abstrakter wers
denden Verallgemeinerungen auf die Erkenntnis eines jrden Phi-
nomens ausdkhnen und im erkenndnden “enschen Sloss eine unvoll-
ko mende kybernetische Maschine zu erblicken geneigt sind. So
\ etwas lidsst sich erkenntnistheoretisch, abstrakt methoPogisch
| | unschwer "begriinden". Es werden dabel nur solche "Kleinigkeiten"
' ;513%2 iiberskhen, dass z.Bs die Linzelheit eines jeden Organismiis =mwrirx

are
schon in der biologischen Seinsphas® ohne sténdiges Inbetracht-

14 ._?




%0l

Wil FIL. (51,

Lukics Brc.

- 151 -

zlehen dleses lMoment in wissenschaftliche Sackgassen fiihren
muss /BEs sollen ja letzten Endes, um ein einfaches Beispiel
anzufiihfen, nicht Krankeiten im allgemeinen, sondern Kranke,
dehe Einzelorganismen 1n'1hrer unaufhebbaren Einzelheit geheilt
werden/. Natlirlich gibt os in 2llen dhnlichen Problemkomplexen
schon heute krtiévhe Gegenstimmen, sie knnen aber gegen die
universelle Herrschaft der Manlpultaion schwer oder gar nicht

sufkommene

Es ist fir uns nicht mehr Uberraschend, xzdwt dass die
wirkliche berwindune falscher Tendenzen in der wissenscia ftli-
chen Entwiheklung der Exkenntnis der Wahrheilt letzten Endes stets
von dieser selbst widerlegt wurden. Und rwar gerade itnfolge der
kausalen /keinerlei Zielsetzung enthaltenden/ Charaketr des ge=
sellschaftlichen Seins selbst, was gleichfalls auf dessen - bei
2llen Differenzen von vorangegangenen Seinswelsen = unaufhebba-
ren Seinschaxakter beruht. Wirden die Seinsprozesse von einem
transzendentalen Setze® durchwegs teleologisch gelenkt, so
kinnte nur dieser, wie dies in allen religiBsen oder halbreiigl-
tsen Weltanschauungen der Fall ist, kmbctReh¥emiwkekIunpmwix

Korrekturen
X@eessoaeoeee bei "Fehlentiwcklungen® iiber das Seinx selbst und

TFehlbeurteilungen in seiner EBrkenntnis vollziehen. Hochstens

kinnte er, partiell, die Fdhigkeit auch auf smdwre auserwihlte
Menschen delecieren. Die auch im ge-ellscla ftlichen Sein wir-
kenden Rausalreihen sind in ihrer prozessierenden Seinshaftig-
keit frel von jeder derartigen Tendenz einer wie immer gearte-
teten zielhaften Vervollkommnung oder Selbstesscesees o Aber

in einer erkknntnistheoretisch oder logisch ganz paradoxen Yei-
se bringen gerade sie die von den Menschen nicht erkannten ent-
scheidenden Konsequenzen eines Systeﬁs oder einer Entwichlungs=

etappe eben in ihrer blossen Faktizitiit an Tageslicht. Das kann
1944
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unter Umsténden der Sackgassencharakter der betreffenden For-
maton sein, wie bei den asiatischen Produktionsverhdltnissen,
wie bel derx griechisch-rGmischen Sklavenwirtschaft, wo nur ein
Zyfall, H8mlich die Konfrontation mit den wandernden germani-
schen Stammen einen objektiven Ausweg zeigte. Bs kinnen aber
auch bei einer sich entwickelnden Tormation kausal notwendig
Momente bedeutsam werden, an deren Existenzmbglichkeit niemand
denken konnte, die jedoch hiichst wichtise Tigenschaften der be-
treffenden Formation oder einer ihrer Entwicklungsetappen ent-
hiiilen; mén denke etwax an das pldtzliche Hervortreten der Wirte
schaftkrisen im Kapitalismus von 1912 bis 1921. Der gridsste
birgerlich Theoretiker der (konomie, Ricardo, stand villig rat-
los vor diesem Phinomen, obwol er sicher keinen bloss zufélligen
s bless faktischen Charakter hattes. Marx sagr sogar iiber die
Wirtschaftskitse - natiirlich post festum =: "Die Krise manifes-
tiert die Linheit der gfgeneindnder verse bsténdigten Momente"
des Kapitalismus. /Anmerkungs: Marxwm,z'ﬂr/.

302 Ohne nur auf Details eingehen zu ktnnen, zeigt sich doch, dass
es sich hier, wie bei allen Phinomenen 'und Phinomengruppen der
Okonomie die Exrkenntnis post fe&éum nicht nur ¥ ein Feststellen
neuer Wirkungsformen einer Formation befreiflich machen kann,
sondern zugekx zugleich auch ihre konkreten “irkungsSesssess in
ihrer sich prozesshaft wandelnden Struktur, die auf die Gesetz-
méassigkeit solcher "iberraschenden"™ Wandlungen und damit auf
¥ das Entstehen reuer und das Vergehen alter Kategorien ein
aufklérendes Licht werfen. Is ist also ein mxkekwwx erkenntnis-
theoretis ches Varurteil, als ob nur die "voraussehenden" /extra-
p&lie?nden/ Ruwkmm Denkmethoden in den Wissenschaften Gesetze

EHEH-GE der Prozesse aufdecken und formulieren ktnnten. Im Gegenteile

Gerade die Erkenntnis post festum ist es, mit deren Hilfe Real=-

r {". (5\
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zusammenhénge, de.h. wenigstens zeitwellig konstaht wirkende.
Mohenté von Gesamtprozessen ins Bewusstsein gehoben werdenx
kdnnene. Erst auf ihrer Grundlage, erst durch ihre konsequent-

bewusste Anwendung ist es z.B. miglich, festzustellen, worin

|

und wieweit Extrapos J%4Ugen wirklichen Prozess aufdecken
gder verdeckens Freilich muss hinzugefiligt werden, dass sich das
universelle Prinzip des post-festum direkt oder indirekt &Gusser
kanne Im gesellschaftlichen Sein, der unmittelbaren Umwelt un-
serer rein gesellschaftlichen Aktivitédten tberwiegend in unmit-
telbarer Weise, obwchl es natiirlich auch Fdlle gibt, wo viel
spdtere Geschichtsentwicklungen wichtige Momente frﬁhergr Etap=

pen podt festum deutlich zu machen imstande sind.

Diese Indikektheit verdeckt fiir viele, dass auch in
der Naturerkenntnis das Prinzip des Postfestum zur Geltung ge¥-
langt. Da der Stoffwechsel der Gesellschaft mit der Natur das
vermittelnde Medium ist, wird, allgemein gesprochen, auch von
.den'Naturprozessen der Regel nach nur so viel sichtbar, wieviel
fiir die jeweilig aktuell wichtigen teleologischen Setzungen @
als Erkenntnisgrundlage unbedingt notig ist. Die Entwicklu g
der Produktion stellt aber stest neue Aufgaben, bel deren auch
solche Momente der Naturprozesse gedanklich beherrscht werden
miissen, die dafiir friiher iberhaupt nicht in Betracht kommen
xkit konnten. s handelt sich dabel um eine Anderung dexr post
festum Betrachtung von Naturprozessen, die objektiv friiher
schon in der neuentdeckten Weise ébgelaufen sind, zu deren
Entdeckﬁné und gedanklicher Werwertung jedoch eine Hoherent-
wicklung des Stoffwechsels der Gesellschaft mit der Natur no=-

tig gewesen ist. Der Erkenntnisgesichtspuhkt des post festum

‘setzt sich also hier in einer gesellschaftlich vermittelten

16>
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‘Weise durch. Dabeh spielen antilirlich 1deologische Motive gleichi

falls eine nicht unbetrichtliche Rolle. Ihre Funktionen konnen
aber nur verstindlich werden, wenn, wie hier bis jetzt immer,
TIdeonlogie .9%???... /erkenntﬁistheoretisch/ als "falsches Be=
wusstsein®, sondern /nach der Lehre von Marx/ als Mittel zum
Bewusstmachen und Ausfechten der von der Skonomischen Entwicke=
iung aufgeworfenen Konflikte verstanden wirds So konnten in der
antiken Gesellschaft vereinzelte Einsichten in die heliozentri-
sche Beschaffenheit des Sonnensystems sich nicht durchsetzen,
wihrend #ex die Entstehungszeit des Kapitalismus sie zum allge-
meinen Durchbruch verhalf. Weltgehende, well géwichtige dkono=-
mische Momente waren es, die die neue Theorie notwendig ZCeecssse
In ersteglhéi%g xamw jedoch in Betracht, dass zum Asubau der I-
deologie der kapitalistischen Formation der Bruch mit der geo-
gzentrischen Weltauffassung immer unentbhehrlicher geworden ist.
Me richtige wissenschaftliche Bewdltigung von Naturprozessen,
von kategoriellep Zusammenhingen in der Natur zelgen deﬁ Chae
rakter des post festum nicht immer, ja nur hiichst selten als
Bewusstmachen sesss. objektiver Verdndrungen in den Prozessen
selhst, sondern als Entstehen der gesellscha’tliche entstande-
nen Bediirfnisse und deren Beffiedigungsmittel der richtigén
Erkenntnis infolge der Entwicklung der Gesellschaft. Die Ge-
sehichte zeipgt - wieder: post festum -, dass die Vermittlungs-
prozesse gesellschaftlich ebenso notwendiz sind, wie jene di=-
rekten Verinderungen, infolge deren Wirksamkeit neue Beschaffen
heiten des gesellschaftlichen Seins unmittelbar /post festum/
zum Besitz des Gattungsbewusstseins werden. Dér Udterschied

von unmittelbarer und vermittelter Bezie hung zwis chen objektive
Prozess und seiner richtigen Erkennbarkeit ist also 1n primérer

/allgemeiner/ Weise durch die Seinsuntexschiede zwlschen den

N4aY
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direkt gesellschaftlichen Aktivititen und denen des Stoffwech-

sels der Gesellschaft mit der Natur bedﬁngt. /Die Uxistenz von
g I.:.-'l

lbergangserscheinung Sndert die fundamentale Differenz inner-

halb der allgemeinen Herrschaft des post festum in der Erkennt-

nis des Seins nicht in wesentlicher Weises/

Alldies zeigt deutlich die resolut neue Stellungnahme
von Marx zur Erkenninis ads solchere. Auf die Periode, in der
die religivse Transzendenz ontologisch dominiertey und die
hochste Erkenntnis alls deren Rnwenduﬁg auf den Menschen erschien

%04 s Tolgt die neuzeitliche Revolution, die das Denken der Welf
als etwas onbologisch Originéires, als einm nicht mehr dbleitbares
Weltprinzip auffamxigefasst hat, auch wenn Sinoza das Penken
neben der Ausdehnung /der Materialitét des Seins/ als Attribut
der letzhinigen Deus-sive=-natura-Substanz bestimmt, steht er
auf dem Standpunkt dieser Unableitbarkeit. Bei Marx haben wir
es dagegen mit dem Froblem zu tunfs wie das Denken /das denken=
de Brkennen des Seins/2us den Existenzbedingungen und aus den
auf diese aktiv reaglercnden Praxisweisen sich allméhlich zus
einer - freichlich letzthin relativen'- Selbsténdigkeit ent=
wickelt haben. Das konsequente Zuendefiihren der Geschichte als
fundamentale Prozesskategorie gdesxdxins eines jeden Selns
bringt notwendig mit sich, dass auch das denkende Bewusstsein
eine seinshaf;te upd seinsbedingte Genesis haben muss, die
¥ flr seine Beschaffenheit auch suf den hdchsten Stufen
eines anscheinenden Aufsichselbstgestelltseins bestimmend ein-

wirkt .

Der ontblogische Ausgangspunkt fiir eine solche Ge=

Ifﬁiﬂ.ﬁh nesis ist die Arbeit, als grundlegende Bewegungswelse des ge-

Lukdcs Are,
sellschattlichen Seinse. Indem dabei die aktive Anpassung der

eben dadurch gesellschaftlich gewordenen Lebewesen zum Aus=~
)
100




druck gelangt, entstehen fiir die neuen Handlungsweisen neue
Bestimmungen, die die vorangegangenen Seinsprozesse noch {iber-
haupt nicht aufweisen konnten. Dos dabei objektiv ausschlagge-
bende lMoment, die teleologische Setzung, ist in ihrer objekti=-
ven Seinsweise, in ihrer Bezichung zur normalen Kausalitét
von uns bereits eingehend untersucht worden. Sie hat jedoch sube
Jektive, fir die Ontologie des gesellschaftlichen Seins nicht
neniger-wichtige Folgens Die Tatsache;‘dass solche Setzungen
dadurch charakterisiert sind, dass "Am FEnde ldeell ver=-
bunden war". /Anmerkung:Marx, Kapital,I,140/ Marx versdumt auch
nicht, an derselben Stelle darauf hinzuweisen, dass -in der bio=-
logischen, passiven /npassung an die Umwelt dieses entscheiden-
de Moment auch dann fehlt, wenn dusserlich, im Produkt, etwas
Analogisches vorhanden zu sein scheint /Beispiel der Biene/.
Das Setzen des Zwecks, als richtungsgebend filr den faktiacheﬁ
Prozess selbst, 1st aber ein ideelkes Moment, das 2llerdings mna~
terielle Gegenstdnde und Prozesse in neuer VWeise in Beﬁ%ung
bringt, indem es in di-sen kausalen Zusammenhéngen wichtice
Proportionen etc. zu veriindern und damit materielle Effekte
ins Ieben rufen kann, die obwohl ¥ ebénso kausaf‘determiniert
wie ﬁaturgegenstande und =prozesse, in solcher Gestalt in der
%05 Naﬁur eventuell iiberhaupt nicht, Jedenfalls sber in dieser

Weise nicht vorkommene

Damit tritt ein radikal neues, real bewegendes Moment
in die Komplexe des prozessierenden Seins 2in. Dass es nicht

unmittelbar auf die materiell-seienden Prozesse elnwirkén kenn,
, oft
sondern - zuerst in unm ttelbarer, spiter in sehr kompliziertmx

1 N vermittelter Weise - durch in-Cang-sctgen bestimmter meteriell-

|

. T
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Lukees kit kausaler Prozesse auf das Sein zu wirken imstande ist, éndert

nichts an dem Tatbestand, dass in Vergelich zur anorganischen

2,01
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wie organischen Natur eln Bewegungssystem das Sein von quallta-
tiv neuer Art entstanden iste. Die objektiv scinsmiéissige Bedeu=
tung dieser neuen Lege haben wir beim Verglelch von Teleologie
und Kausalitit bereits betrachtet. Was das gesellschaftliche
Sein speziell betrifft, so ist es allgemein kekannt, dass diese
neuartigen Prozesse eilne ungeheure Beschleundgung in den Verine
derungen der .e-sse Nichts als kausalen Naturprozessen gegeniiber
zur Folge zu haben pflegen. Dabei ist es ohnﬁ welteres klar,

dass diese nlcht als unmittelbare Folge der neuen Prozesse als

solchen zustandekommén, sondern daraus, dass die Finzelprozesse

éelhst, im Gepensatz zur Natur, eine ununterbrochene Wandlung,
Sowdh] als extensive fushreitung wie @ls intensive Vervollkomme
nung /effektiver werden/ herbeiftihreny und zwar gerade deshalb,
weil die Verdndérung der objektiv kausalen Prozesse nur durch
die aktive Vermittlung der setzenden Subjekte des teleologlschen
Moments eine derertige lLnderung ihres Cha;akters erfahren kinnen
und nicht als unmittelbare Ergebnisse von sponten wirksamen
Prozessen wie {n der Neturs. Allerdings muss Jedoch bel der Be=
oL o

E'Eiii5§ dicser qualitativen Differenz »ugleich auch auf eine
bestimmte historische Kontinﬁitut innerhaldb der Veriinderungen
hincewiesen werden, Ds wire ein Mythos, diese Initiativrolle
dew das teleologische Moment selzenden Subjekte als deren pri-
mires und spontanes in-Wirchmkelt-Tre*ﬂn aufzufassen. Vie die
meis ten fnderurgen in den Naturprozessen daraus entstehen, dass
die voranpesancenen spontanen Prozesse im Sein selbst objektive
Verinderunzen hervorrufen und nur durch diese in ihren selbst
nenartigen Reaktionen ﬁxﬁﬁﬁmﬂwwa@#fmm/m
ST L L L T lC Trasaesauts (o eI U R R B D T S R R e S o
T T T3 €20 T Rt T T LT T S il 2 2 T e s S e s s e
zu® entstehen lassen, schafft - in dieser hichsten Abstraktheit
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. semitx ieden charakteristisch. Die von Marx initierte T LR

' Penhelt, dass es nimlich umk unentbehrliche Vorbekreltung zum
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- eine gewisse Ahnlichkelt zwischen den beiden Prozessanten.
Nur darf dabel das qualitativ Heue nie iibersehen oder unter-
schiitz werden, dasslnamlidh dlese Reaktionen im gesellschaft-
1ichen Sein nicht merh reln spontan-materielle sind, sondern
Ausldser von neuen Typen der teleologs chan Setzungen, die in
bewusster ﬁeise nicht nur auf die Verdndcerungen selbst, son-
dern, sogar vor allem, auf die durch diese hervorgerufenen neu-
en Konstellationen, auf die Bedlirfnisse und Aufgaben etc., die

ihnen entspringen mit neuen teleolorischen Setzungen antworten.

Die aktive Anpassung an die Umwelt erhilt in diesen Ant-
worten ihre eigentliche, sachlich—éeinsh&fte Physiognomie, die
in dieser Konkertisiertheit schon kaum mehr etwas gnalogisches
zu den Naturprozessen aufwelst. “ben darum ist fir die Eigenart
der aktiven Anpassung, fir die der Bewegthelt kmtex durch teleo

logisches Setzen gerade dieses Moment des Antwortens entschEX-

Genesis des Denkens aus dem Selnsprozess selbst enthilt inso=-
fern bereits hier seine eg{gcheidend charokteristische Beschaf-
aktiven Reagieren auf das Sein /mit allen seinen prozess
Verﬁnd@ungen/ durch teleologische Setzungen ist. Daraus entspri
gen alle jene Kénkretisierungen der Bestimmungen, die bis zur
auasersten Abstraktion, an denen unm-ttelbar schon jede Be7ie-
hung " den konkrecten Formen des Seins erles chen ==it zu sein
‘snxkt scheiném. Jedoch gerade dlese Tendenz zur Verallgemelne-
rung@ /zum Erfassen der allgemeinen Gattungsméssigkeit eines Je
den se!ner Objekte/ war bereits in den ersten, tastend hervor=-

trotenden Erscheinungsweisen der Arbeit schpferisch pegonwar-

tig.
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Engels welst mit Recht darauf hin, dass die Sprache
aus den seinshaften Voraussetzungen, Bedingungen und Folgen
der Arbeit entstanden ist. Er formuliert dieé in einer einfa-
chen und glicklichep Veise so:X die Menschen hatten nun einan-
der etwas zu sagen. /Anmerkung: Engels, die Rolle der Arbeit ...
«++696/ Ftwas zu sagen haben beceutet jedoch, den Zusammenhang
eines Phénomens mit seiner eigenen Gattungsmissigkeit in einer,
liber das unmittclbare Reagieren hinausgehendeng allgemein ver-
stédgdlicher Form cindeutig mittelbar zu fimleren. Da nun sowohl
der Arbektsprozess, wie seine materiellen Instrumente und Pro-

dukte, wie wir wissen, schon in ihrem unmittelbaren materiellen

~ Sein diese Gesellscla ftlichkelt, die zugleich Bediirfnis und

Fédhigkeit elne® solchen allgemeinen Mittelbarkeit in sich
schlliesst, besitzen, mitxx musste mit der Arbeit - um 1hre¥
schlichtesten und einfachsten Funktionsféhigkeit willen - dieses
htchst wichtige Vehikel zum Musdruck der Allgemeinheit sémultan

mit ihr entstehen. Dies scheint im gegenwiirtigen gésellschﬂft-
lichen Sein eine banale Swlbstvé*ﬁndlichkeit zu sein, so sehr,
dass man den gesellschaftlich-gedanklichen Prozess, der vom
Sprechen zum Schreiben, von diesem zur Drucklesung, zn den Mas-
senmedien der Information fihrt, oft geneigt ist, nicht als
einen aus der Arbeit entspringenden historischen Seinsprozess

zu betrachtene

‘ Mit der Sprache ist jedoch bloss das Instrument
einer geneepellen und generell eindeutig bestimmbarén Mittgibar-
kelt entstanden. Dass ihre historische Entfaltuns zu der eben
angegebenen Universalitdt des gesellschaftlichen Verkeh® der
Menaschen nicht nur im unmittelbaren Prozess der Reproduktiony
sandexn zur allgemeinen Geltung gelangt, sondern auch deren ver-

schiedensten, Weitesten Vermittlungen in sich fassen, sich auf
) - 294
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ihte Vergangenheit, auf ihre PerSpektifen_zu bezlehen fdhig
geworden wmimi ist, hat ihre entscheidenden bewegenden Griinde
eben in der Entwicklung der Arbeit selbst, die immer htherep,
weiterverzwelgten Bedingungen ihrer Verwirklichung ins Leben
ruft, worauf diese sich, wie wir geschen haben, im Laufe dieses
Prozesses immer mehr als sich zur Individualitit entwickelnde
exemplare
Gattungsmiisxirekikt bel Strafg des Untergangs aktiv anzupassen
gezwungen sind. Dle seinsméssige Véraussetzung eines deratigen
Progesses ist, dass jenes Verhaltg%szur Wirklichkelt, (< - ) sich
wissenschaftliche gesellschaftlich weitgehend verselbstindipt
hat, bereits in dem urpsriinglichsten, primitivsten Vorbeireitung
akten der teleologischen Setzungen als neue Verhaltensweise wirks
sam gewesen BEEm sein musste. Es ist Ja eine Selbsverstidndlich-
keit, dass seimerzeit kein Stein zum Arbeltsinstrument geschaf-
fen werdenm konnte, ohne dessen hierfilr wichtigzsten objektivenl
Eigenschaften durch Erfahrung,s die in immer mekE steigender
Weise die oft tduschenden unmittelbaren Erscheinungéfnrmen
durchschaut und als unwesentliche, ja stdrende aus dem Inhalt de
teleologzischen Setzungen entfernt, hétte zustande kommen kinnen.
Ja, man kann segen, dass selbst in der Sammelperiode, weder tie-
rische noch pkf pflénzenméssige Nahrungsmittel ohne eine derart
vorangegangene, noch so primitive aber objektive Untersuchung
ihrer brauchbaren oder unbrauchbaren Eigenschaften hédtten offen-
baren.kﬁnnen. Hier ist freilich noch der natufhafte Entwicklungs
zusavmenhang mit den = von diesem Blickpunkt aus gesehen - noch
rein biologischen
nicht bewusstgemachtem Auswahlakten der Tierwelt offenkundiger
als in der Arbeit selbst, wo Jede‘inalogie zur frilheren Etappe
verschﬁindet, aber Ubergangsmomente lassen sich auch hier feste

stellen.

win L. IEL
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" In der Arbeit selbst ist diese gedankenméssige Vorbe=
reitung ganz offenkundige Ihre génzlich neue Beschaffenhelt
zeigt sich schon darxin, dass im Gegensatz zu der sehr weltgehw
enden Stabilitit des blossen biologischen Reproduktionsprozess
ses, 7zu der passiven Anpassing an die Umwelt, die aktive An-
passung eines ununterbrochenen Vervollkommnungsprozesses auf-
ﬁeiaen kanne Dieser besitzt als Organ des VWeitertreibens den
pesellschaftlichen /teleologisch gesetzten/ Charakter der Are
beit selbst, und von der ausgehend, durch ihr vermittelt 1ﬁ der
Arbeitsteilung und deren sozialen Folgen einen Impuls zum all-
gemein arbeitsféhigen Aufbau ciner jeden Gesellschaft. Im Laufe
diesér Entwicklung geht die "theoretische™ Vorbereitung der te=-
leologischen Setzungen des entspredhendxkrkk keikiksz K kriti-
schen Verfolgens der Arbeitsprozesse und Arbeitsergebnisse in
elne gesellschaftlich bereits als selbsténdig auftretende Wis-.
senschaft iilber. Man denek etwa daran, wie aus der noch weéent-
1ich unmittelbar erfahrungsmissigen Kategorel des Quantums dle-
se Entwitklung die bereits wissenschaftliche objektivierte -
Quantitit antw;ck&lt und damit die Grundlage fiir Geometrie und
Mathematik geschaffen hate.

Freilich spilelgelt éich dieser Prozess sogleich theo-
retisch infolge der ideologzischen Bediirfnisse der auf Sklaverel
basierten Polis in einer verkehrten Weise wieder. Es genligt,an
Platons prinzipielle Verachtung jeder praktischen Anwendung
von Geometrie mm etcs zu erinnern. Solche Anschauungen konnten
abér selbst in der Praxis dieser Formation nicht alleinherrsg -
schend werden. Schon Plutarch bescheribt /in der Bibgréphie des
Marcellds/, wie sich Archimedes seine praktiache_ﬁnwendung dex
der Mechanik auf Kriegsmaschinen, freilich in einer seceeccecss
sophistischen VWeise /als Speessess/ verteidigt. Marx selbst .

Y
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weist aber schon auf die besondere Entwicklung der Kriegspro-
duktion nachdriicklich hin, wo im Gegensatz zur Skl venarbeit
im Friedens, bereits "das Zunftwesen bei de:L......;..........
."-aingefﬂhrt wurde, ebenso die "erste Anwendung der Maschi~
nerie im grossen." /Anmerkung: Marx an Engels, 25.September,
1857, Bw 11,228/ Und in der hier oft angefihrten Einleitung
erscheint diese Anschauung bef&its methdologisch klar als Proge-
ramm fir zukiinftige Forﬂchun?en;:wie ﬁbrigens auch im soeben
zitierten Brigf als Aufforderung ?n Engels. Hler sagt er:"Krieg

in der Armeé.“/hnmerkung:M%rx, Rohentwurf,29/ Marx weist

' dabel in Uberzeugender Weise darauf hin, dass diese unzertrenn-

-bare Verbundenheit der Entstehﬁpg der Wissenscla £t und ihrer

Entwicklung mit dem Reproduktionsprozess der Gesellschaft sich
auch dann druchsetzt, wenn die Hauptlinie der Ent wicklung der
betreffenden Formation und demzufolge ihre Ideologie diesen

Tendenzen zu widersprechen scheinen und ihnen gegentiber einen

tatsdchlichen Widerstand entfai%en. Ohﬂe auch auf diese Frage

hier n8her eingehen zu konnen,\aei nur nnbh darauf hingewiesen,
dass\ibgels in wenigen Bemerkungen mit groﬁéer Deutlichkeit
zeigt, wie das Entskehen der Sklaverei /und dﬁr aus ihre ent=-
stehenden teleologischen Hemmungen/ a&hon vor der Geburt des
Kapitalismus, 1m“f1nsteren Mittelaltaﬁ“ einen relattv\gxgssen
Aufsctwung gerade in diesen Zmpammenhangép herbeifuhrte.'xln-

merkung: Engels, Bialektik der Natmr, 645/§, 647/8/

Es handelt sich 1n diesen Gedanyennangen nie um

eine utilistarische Einschatzung der Wissenscbrft. Im Gegenteil.
Es soll bloss den eng -'--..f....,"immanten“ auf "Selbstzweck"
angelegten Anschauungen gegenuber ihre unershtzbare Wichtigkelt
in der Intwicklung des Menachengeschlachts Zur voIlz entfalteten,

echten Gattungsm&seigkeit gezigt werden. Das ist aber nuxr mdglich,

/ .-, - )

Ii



340

Lukdcs Arc.

- 163 =

wenn sie als wichtiges, wirkunsgvolles Element in jenem System

der prozessierenden Aktivitﬁten der Menschen, die diese Entwick-
lung de facto durchfithren, ilhrer Bedeutung entsprechend eingeorﬁ-i
net wird. Und erst die Marxsche Tehre und Methode, die dieseh Pro=
zess als die Tat der Megschen selbst, freillich der wirklichen,
nicht 1dealils 15Ch esssseessesse Menschen, auffasst, kann die wirk-
lkche Rolle der Wissenschfft im Geselisnhaftlioheﬁ unmissverstind-
lich konkret darstellen. Wenn der Geschichtsprozess im gesellschaf
lichen Sein als Ergebnis des Zusammenwirkens menschlicher Aktivik-
téten_ﬁurch teleologische Setzungen, ihrer kausalen Auswirkungen
won neuen teleologischen Setzungen, die von diesen ausgelist wer=-
deﬁ etcs erscheint, so erweisen sich dabei Denken und Wissen des-
sen, aw wirklich seiend ist, woher es kommt, wohin es geht, als
elne Gruppe von fundamentalen Krédften im Prozess, der dle lenschen
zu dieser-wahren, nicht nur der Form s#éndern dem Gehalt nach ither
die tierische Stummheit hinausgehende Gattungsmissigekti fiihrt.
Gerade weil Marx die hSchsten Leistungen des mers chlichen Gelstes
als treibende, aktive Momente @miwex diescs grossen Prozesses
Pfasst, kann er die frilhere Phase des IHinausgehens liber die trans-
mendentale Weltauffassung als erster wirklich radika iberwinden.
Das Denken, das als Descartessches "Cogito", als spinozistisches
Attribut des deus sive natura noch eln uhabpgeleitetes, deshalb

ein verdeckt transzendentales Wesen dem echten Sein sclbst gegen-
ﬁber”%%ﬁsentierte, erscheint endlich als dirdisch-reales, real wir-
kendes loment der Menschemwerdung des Menschen, denn Seine Er-
kenntnis dessen, was sein eigenes Sein.wirklich ist, bildet dazu
eine uﬁerlﬁﬂsliche Elxﬁiiﬂxng Vorbedingmunge Wenn also die einge=
bildete Allmacht des Denkens und Viissens nach dem Verschwinden

des Glaubens an dw die Allmacht eines transzendentalen Wesens aus

Bewusstsein und Selbstbewusstssein der Mems cle n gleichfalls ver-
- 2.0 &
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schwindet, so kann das nur 31s Folge der Einsicht in ihre wirkli-
che Beschaffenheit geschehen. Diese ncue Lehre, die erste, in der
der Mensch sichr wirklich als Schopfer seines Selbst begreifen
kenn, =mExk setzt cine lange historische Entwicklung voraus, in der
der lensch endlich zmiw das seinshaft sesececcecse REwIX Dilemma
iiber die realen Funktionen des Erkennens geistig wir praktisch
iberwinden kann, némlich ob er letihinProduzent seiner selbst \

ihm
als konkrete Individualitit ist oder Brodukt #m fremder Midchte,

einerlel ob gesitiger oder materieller Art. Rieses Dilemma, das

im Leaufe der Geschichte in der verschiedmnartipgster Weise aufge-

worfen und beantwortet wurde, erhilt besonders verfiihrerisch-ii-

~derspruchsvolle Auslegungen, seitfem die gesellschaftliche Ent-

wicklung die Seinsweise der Indiviiualitdt schuf. Es entstanden
sowohl Theorein, in denen diese neue gesellschaftliche Lebers weise
des Menschen zum 21leinigen Massstab jedes echten Menschtums ge-
macht wurde, wie auch solche, die den Menschen letzthin doch als
blosses Produkt von objektiven Notwendigkeiltn auffassen wollten.
Da beide Extreme obJektiv dieselbe gesellschaftliche Grundlage
haben, kinnen sie selir leicht auf dem Niveau des "‘Alltagslebens,
subjektiv auf dem der blossen, unmittelbar gegebenen Partikulari-
tit des Menschseins zu einer doppelt verfidlschten gesitigen Koo-
peratgn gebracht werdene Das ist gerade im Kapitalismus der Gegen~
wart der Fall. ﬁie universell gew&rdenen Mﬁtytiattax Manipulation
§§E§x nicht ohne Erfolg darauf aus, alle Bedilrfnisse der Mens chen,
vor allem die Arﬁ ihrer Befriedigung schr weitpehend zu diriegieren

Diese Herrschaft erscheint jedoch in der Form, als ob der Mensch ,

indem er sich den Manipulatonsmithlen widerstandslos unterwirft,

gerade darin und dadurch seine echte Individualitiit zum Ausdruck
bringen wirde. Es ist kein Zu#iall, dass diese vom wirklichen Men-
schen wegfilhrende Manipulation zugleich mit einer Fetischisierung

der von 1hr geeessscess Erkenntnisweise und mit der Kampfparole
' 2.9
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"Entédeologisierung® aufgetreten und wirksan geworden iste

Ohne Frage stehen dem Verstindnis der Marxschen Lisung
dieses Frapgenkomplexes als eine Fiille von weit verbreiteten Vore
urteilen in Besug auf das Verhiltnis von objektiv richticem Denken
zur Ideolngie storend im Wege. Es ist also notwandig, wenn auch
noch so kurisorisch, auf das Problem der Ideologle, vor allem in
ihrer Beziehung zur Wissenschaft, zur Frage der Ohjektivitit des
wissenschaftlichen DXHEXHEY Denkens etwas ndher einzupgehen. Den
Lesern dieser Schrift ist dic M-yxscho Bestimmung der Ideolocie
als Mittel, die vom Skonomischégesellscha’tlichen Sein . aufgewor=
fene Konflikte bewusst zu machen und aaswufeshten, bereits lingst
bekannts Diese Bestimmung hat auf'! g dav Verhélitnis zu der /yon
geg/W1ssenscha?tlich geforderten Objektivitit und sachlichen Riche
tigkeit wichtige Folgen. Vor allem konnen sowohl ideolopsisches wie
wissonsohaft]mches Denken gleicherweise an Inhalt und mﬂthode riche
tiz oder falsch, bedeutsam oder oberflichlich etecs seine %eder
schllesst eine ideologische Intention Tiefe, ¥mfLan Umfassendheit,
richtiges Ergreifen der Tatsachen etey aus, noch folggsﬂggmerfulg-
reichen Durchsetzen solcher Forderungen deren Uherwindung mit unbew
dingter Notwendigkeit aus irgendeiner aus 1rgendeiner xe "rein"
wissenschaftlichen Binstellune. Wissehschaft ud Ideolorie haben
zwar jede andere  Unmittelbarmkeit, evee Verschiedene Zielsetzune-
gen, belde setzen jJedoch, um dsuernd wirksam sein und bleiben zu
kinnen, die erfolgreich durchgefihrte Tendenz voraus: das Sein,
éoweit'es‘auf einer bestimmten Entwicklungsstufe angemessen erkann';
werden kenn, richtig zu fassen.[0Ob)wo und wann dlese yemeinsnmen
Voraussetzungen von Vissenscla £t und Ideolopie richtis verwirk¥ -
licht werden, ist jeweils eine historische Tatsache, eine Erkennt-
nis posﬁ festum, die nur in Jedem Einzelfs11 besonders entschie-

den werden kann. In der Praxis gibt es sicher ebensoviele Falle
LN
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des Schelterns auf belden Ugbietens

Shensoweniz kenn man in dem Fragen der mé%hode eine
exakte Trennung vollziehen. Sicher gab es auserordentlich zahlrei
che Fdlle, wo die j1deolocische Einstellung neue und fruchtbare
LAspekte fiir die gedankliche Bewiltigung des Seins seliefert hat
und sicher nicht wehige, die in eine Sackgasse fiihren mussten.
Dasselbe gibt aber auch fir die nichtidgologisch intentionierte
Wissenschaftlichkeits Ja es hidngt, bes nders in sesellschaftliche
bedeutenden Fillen, gar nicht von der Intention ab, ob eine Unter
suchung vorwiegend jdeolorisch oder "rein® wissenschaftlich wirk-
sam wird /Kopvr&kus, Darwin etc./. Mit einem Wort: es 1sit ein
Vorurteil, dass man eine prizis bestimmbare Grenze zwischen Tde~
olocle und Wissenschaft ziehen ksnntes Bs sind auch hier die sich
Zu Konflikten verschérfendon,gesellschaftlibhen Situathonen, die’
dle jeweiligen praktischen Entscheidungen durchsetzens Die ...;.,
unbestreitbare Tatsache, dass s massenhaft wissenschaftliche Un=
tersuchunhen, besonders lber Detailfrapgen gibt, die nioht nur nie
su Ideologie werden, sondern Vol den sie auslusenden Konfkikten

gleichfalls
unberithrt bleiben kinnen, obenso wie es uvnzihlige ideologzische

‘Kusserungen gibt, in denen objektyi gar nicht der Anspruch ente

halten zu sein scheint, etwas Wissenschaftliches 7um Asudruck zu
beingen, #ndert nichts an dieser Grundtatsache, dass ecinerseits
gesgllschaftliche Bewegungen die Ideologlien entstehen lassen,
héufig_und oft sehr gewichtig auf die Entwicklung der Wissen-
schaften einwirken /die Wirkung kann je nach Inhalt, 51tuatian

etc. eine giinstige oder ungﬁnstige-werden/, und dass andererselt

rein wissenschaftliche Feststellungen zu ausschlaggebenden Momen

ten von ideologischer Entwicklung werden kinnens Dé es hier nich
pit

auf die “nalyse derxr so ents§§ﬁ§g§§x mannlgfachen Vechselwirkunge,

ankommt, sondern bloss aufdie Feststellung der Yrundtatsache, da

Z||
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sowohl Yissenschaft wie Ideologle aktiv wirkende Kréfte in der
gesellschaftlichen Bewdltigung des Seins sind, kinnen wir unsere

Darlegu gen hier abbrechens

Ihr wichtigstes Ergerbis 1ist, dass erst infolge einer
solchen ontologlschen Auffa%sung~des Funktionierens der Denkakte
diese als unentbehrliche Momente im Yrozess der Entwicklung des
gesellschaftlichen Seins verstindlich werdens Die menschliche,
geb tige wie materielle Aktivitit erscheint nunmehr als extensiv
wie intensiv welrverzwelgte Konsequenz der aktiven /npassung des
au’ solchen Wesien gesellschaftlichen gewordenen Menschen an die
- die Natur als Basis voraussetzende - einegnariige “ntwicklung
des pesellscha® lichen Seins der ecigenen Gattungsmissigkeit. Da=
mif ist eine der bedautendsten Errunegnschaften der Marxschen
Ontologle des gesellschaftlichen Seins umschrieben: Die Genemsis
des Denkens aus der Genesis der Menschen als eigenartiger Lebe=-
wesen, aus der Genesis der Gesellschaft als éigenartige Grund 1ae
ge und Folge seines wesenhaft neuartig gattungsmissigen Beschaf-
Penheit. /Anmerkung: Diese Frage kann hier nur in hiichster All-
gpemeinhelt angedeutet werden. Brst eine gesellschaftlich—esscesses
Theorie der menschlichen Aktivitﬁten, die als'Fortsetzung dieser
Darlegungen geplant ist, kann die realen Zusammenhiinge wirklich

aufdeckens/

Diese fupgdamental neuey, wirklich genetisch-~histobische
Auffassung kann sich nach jahrhundertelangén entgecengesetzten
Denkgewohnheiten nur schwer durchsetzen. Beide miteinander kimpRe
pfenden, fiihrenden Yeltanschauungen, sowohl Idealismus wie Mate-
rialismus, sind ausserstandey, unmittelbar heterogen Momente des
Seins auseinander abzuleiten, noch dazu in einer wertfreien Ge-
nesis und in elnem sus ihr herauswachsenden Prozess wertfrei blel~

bend, reinx seilnsmissige. Der philosophische Idealismus macht da-

AT,
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zu nicht einmal einen “nlauf. Fir ihn existiert dos Geistige als
etwas an sich Unxgeschaffenes, Unentstandenes. Bs bringt entweder
selbst das materielle Sein hervor, indem er dieses zu einer An-

degradiert
schauung oder Vorstellung mm oder zu eirem sesesesssencay

einerlei ob dabel ein unerkennbares und darum sachlich unwichtihes
-Sein an sich @iﬁggsgtgt_wird. Im Materidlismus wir es - bestenfall.
- zu seinem Produkt, zuweile selnshaft, als eine Art von Epihpéno=-
men der Bewegung des Materiellen reduziert. Es sind also Vorkuktei
le in hinreichender /nzahl und ¥endlungsart wirksam, um das Ver=-
stédndnis der neuen, radikal histar is chen Onotlogle von Marx zu er-

schvierene. .

Die Verbreitdngsbedingungen der Marxschen Methode & und
Lehre haben auch dazu beigetrahen, diese Missverstidndnisee, die
aus ihnen entspringenden VWiderstinde zu verstirken. Man darf ja
nie vergessen, dass der Merxismus urspringlich im kritischen
Kampf gegen Hegel und XX vor allem gegen seine idealistischen
Naghwirkungen die Eigenart seiner Methode auszuarbeiteh veranlasst
war. Der methbdoloéisch bereits entfaltete Marxismus stand nun in
stidndigem Kampf gegen die verschiedenen idalistischen Tendenzen
im biircerlichen Denmken. Abgesehen von.der sich sé ergebenden
‘Notwmndigkeit, die Dialkektik Hegels gelegentlich gegen das mecha-
nisch-methaphysische idealistische Denken auszuspielen, erforder-
te die-allxgémeine Verbreitung, das revolutionidre Prakiischwerden
dieser Urkenntnisse und derer methodologischer Anwendbarkeiet auf
die Arbeiterbewegung, dass ihr eine Ausdrucksweise erhalten-blei-
be, durch welche sie - ohne vulgarisierende Entstellungen -~ fir
die revolutioniren Massen nicht nur verstindlich, sondern zum An-

trieb flr bestimmte; gezielte Aktivititen werde. Man kann Marx

Tt

(1A FiL. [EL
Lutdcs At unméglich verstehen, ohne dass zugleich diese Doppeltendenz als

=3

Mittelpunkt seiner schriftstellerischen Tdtigkeit zu begreifen.
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Man spricht oft von dem Gegensatz seiner ®"philosophischen® Jugend=-
schriften zum exakt wissenschaftlichen, rein dkonomischen CGeist
des "Kapitals". So gestellt ist diese Entgegensetzung unhaltbar
und hat auch nichts mit seiner angeblichen Wendung von der Philo-

sPhie zur Ukonpomie zu tun,

Wohl aber kann immer widder ein Unterschled in der
Darstellung festgestellt werden zwischen den spiteren, beredts
Zur Versffentlichung bestimmten Texten und denen zur Selbstverstén
dipung iiber alle Probleme in ihrer maximgl erfassbaren Verzweigung
entstandenen. s geniigt, den sogenannten "Rohentwaff" etwa mit dem
ersten Band des "Kapitals" zu vergleichen, um diesen Unterschied
nicht in der Denkmethode, sondern bloss in Ausdrucksweise klar
zu sehen /Anmerkung: Darum gehtrt zu den grtssten Schadeipgungen
fesxiaxxksuus der Entwicklung des Marxismus durch das 8talinisti-
s-he Regime, dass die Orihinalmanubkiipte zum Kapital =ceeescecsce
sagte mir, dass es sich um zirka lo Bdnde handelt - noch immer
nicht der Forschung vollstdndig gemacht wurden./ Infolge diesér
Tendenz mussten bestimmte Momente ﬁer Marxschen universellen Ge=
schichtstheprie besondere, zur Massenwirksamkeit pgeeignete Aus-
drucksweisen erhalten; So die kausale Prioritédt der Bkonomischen
Intwicklung in der Gesellscha’t, ihr seinsmiissiger Vorrang allen
Tdeolocrien gegeniiber, die Notwendigkeit der krisenhafteh Ausweg~
losigkelt gop Gptwicklung der kapitalistischen Gesellschaft,die

der unbedingten Votwendigkeit veon Sozialismus und Kommunismus als

' sie ablusenden ' Formationen. Marx selbst war dabel stets bestrebt,

solchen unvermeidlichen Vereinfachungstendenzen nur dusserliche,
méglichst minimale Konzessionen zu machen « Ganz konnte aber auch
er selbst den Konsequenzen dieser Lage nicht immer eindeutig aus
dem Wogze gehenEy Ich filhre nur ein Beispiel an. Im Vorwort zur 2.

Auflage des"Kapitals® kritisiert Marx Ricardo wegen seiner Auffas
7 1A
L-




€

IR FIL. (21,

2
Likdcs Brc.

- 170 =

sung der "gesellschaftlichen Naturgesetze". Damit war, so fihrt
er aus, "auch die briigerliche Ukonomie beil dieser uniiberschritte
baren Schranke angelangt."” Einige Seiten spéter desselben Tore
worts filhrt er einen russischen Kritiker seines Verks an, dessen
Darlegungeﬁ er selbst als "treffende® bezeichnet. In dieser Kri-
tik helsst es jJedoch an einer entscheidenden Stelle: "Marx betracl
tetwxxxx ___ H___bestimmenxzxxxxixx Yenn das bewusste Ele-
ment in der Kulturgeschichte eine so untergeordnete Rolle spilelt

eesessss™ /AnmerkunzsMarx, Kapital, X,XI und XVI/

Betrachte man, wie hier, die Marmsche Methode in ihrer ob-
Bektiven Totalitit, so spiclen derartige eplisodische Inkonsequen=-
zen in der Darstellung iiberhaupt keine Rolle, und wir konnten sie
m bis jetzt mit gutem Recht einfach ignonieren. Die Lage verdnder
#ich jedoch, wenn man an flas histopische Sch@cksal des Marxismus,
an ihre (:2.v«'\ jet8t nooh weitgehend verbreitete Interpretations—
weisen denkt, deren iiberwiegende Mehrzahl als fremde Zutat ent-
fernt werden muss, will man auf wirklich Marxscher Brundlage die
Oxondmie #% iiberhaupt, die Gesellschaft der Uegenwart, ihre Widere
spriiche, 1hre Entwicklungsmiglichkeitem etcs richtig begreifeh.

wir ibergehen jetzt Jene Frageh, die bereits frl er in anderen

Zusammenhédngen zumindest angedeutet wurdens. Im Zentrum unseres

P en 3
gegenwartigen Intefsses steht Wesen und Rolle des Bewusstssins

/des Denkens, des Erkennens etc/ in den Prozessen des gesellschaf
1ichen Seins: Denn®### den Prinizipicn der Marxzschen Ontologie
tritt kexxux klar hervor, dass seinsmissig von einem dirkkten Ver.
héiltnis zwischen Bewusstsein /Denken , Erkennen/ und Natur tiber-
haupt nicht gesprochen werden kann. Die in der Natur ablaufenden
objektiven frozesse haben ihrem Sein nach mit keinerlei Bewusste
sein irgendeine Verbindung. Eine Erkenntnis von Naturgegenstiénden

und Naturpiozesaea ist erst infolge des Stoffwechsels der Gesell-

-~
\
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schaft m't der Natur entstanden. Dig Forderung ihrer objektiven
Richtigkeit ist n@mlich ein unerldssliches Postulat der Effekti=-
vitit jener teleolorischen Sqtzungen, die im Laufe dieses Stoff-
wechsels entstehen., Sie kann jedoch dem Umfang, dem Inhalt, den
Formen etce nach nur so und soweit verwirklicht werden, wie (es)
die jeweilige konomische und ideologische Beschaffnheit jener
Etapﬁe der Entwicklung des gesellschaftlichen Seins, in der der
konkrete Stoffwechsel stattfand, es gestattet. Was Marx iiber

das generelie Verhéltnis von Bewusstsein und Sein feststellt, gilt

also nur fir die Formen einer richtigen Naturerkenntnis. Marx sagt

mit voller Allgemeinhelts "Es ist nicht ___ _ _ best immte"/An-
merkung, Marx, Zur Xritik seseeeess L,V/Dazu muss bemerkt werden,
dass das Bestimmen des Bewusstseins durch das gesellschaftliche
Seinsich als gesellschaftlicher Vorgang unméglich in der gResesscs
, unmittelbar schlicht kouselen Weise dussern kann, wir etwa in ®
der anor~anischen Natur. Venn eta infolge eines Naturvorgenges |
eine Felsen vom Berg herunterrollt und wenn etwa infolge einer
Krise jemand seine Wertpapiere verkauft, so handelt es sich, ab-
strakt erkenntnistheoretisch in beiden Fdllen um Prozesse kausa-
ler Ee;u;sﬁchugggn_. Im ersten Falle entstehen jedoch die aus der
einfachen, mehrmx doer weniger unmittelbaren Wechselwirkung rein
meterieller Gegensténde und Prozesse, deren allgemeinB Best4immun=-
gen eindeutig gesétzliche Folgen worschreibene Im zweiten Fall'
kann das gesellschaftliche Sein nur die Notwendirkeit von Alter-
nativentscheidungen ermwingen. Der wekxfe bbtreffende ¥ensch

kann auch eine unrichtige Entscheidung treffen und ihrzufolge zu-
grundegehen. Das Bestimmen durch das ges-llschaftliche Sein ist
olso stets "bldss" die Determination einef Alternativentscheidung
ein konkreter Splelraum ihrer Moglichkeiten, eine Wirkungswelse,
etwas, was in der ﬁatur fiberhaupt nicht vorkommte.Damit erweisen

sich alle rein erketnnistheoretis chen Llternctiven von dex Prio-
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ritét des Denkens oder Seins als falsche Fragesetllungen, als
Abstraktionen, die wesentliche Differenzen verschwinden lassens:
Wenn das Yenken, wie hier nach Marx dargestell , als Bestandteil
Jener Prozesse, in denen die menschliche Aktivitit im gesellschaft
lichen Sein entsheht und sich entwickelt und in diesem Rahmen

vom Sein bestimmt wird, erweist sich Jédet abstrakt konstruierte
Prioritdtsproblem zwischen Denken und Seinx als Vorbeigehen an

der wirklichen Frace, da das In-Wirk ungstreten des Denmkens sm
schon das gesellschaftliche Sein in seiner spezifischen Eigenart

voraussetzta

Aber auch das konkrete erkenntnistheoretis che Problem,
das der Fihigkeit des “enkens, das wirkliche Sein addiquat zu er-
fassen, erweist sich in diesem Lichte als Scheinproblemy Der
Stoffwechsel der Gesellschaft m't der Natur ist die reale, seins-
hafte Voraussetzung ihres Seins als Prozesses. Tines Prozesseé;*“ﬂ
der sich unmittelbar seinsmis ig auchygxkxi als seinshafte Re=~
ﬁroduktion dexr sztuxn_séienden Menschn in ihren Aktivititen ver-
wirklicht, und ewxzwerdmoalerxh zwar in der Form ihrer aktiven
Lnpassung an das 8ein der eigenen Umwelt. Das Denken ist ursﬁﬂng-
lich das Vorbereitungsorgan zu jenen teleologischen Setzungen,
in denen sich diese Anpassungsweise allein verwirklichen kannx
und erring§ im Loufe des Eroseﬂses der Vergesellschaftung im mew%
menschlichen Zusammenleben 1mﬁer universellere Funktiénen fir
sdmtliche Aktivititen der Mers chen. Um den seinsmissigen Tatbe=
stand in seler hier nitigen trivialen Faktimitét auszudriickent:
die Tétsaehe, dass diese aktive Anpassung an die Umwelt keinen
Untergang des Menschengeschlechts, sondern eiﬁe”ungeheure extensi«
ve wie 1ntensife Aushreitung threr Wirkungskraft herbeigefiihrt
hat,/mag diese uns vielfach noch so problematisch erscheinen/,

kann als erwiesen zeigen, dass die Generallinie der Bewdltigung
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der Wirklichkeit durch die Menschen auf deren zumindest weitgeheﬂ

richtigen /relativ richtigen/ gedanklichen Reproduktionen beruhte
und die Erkenntnis post festum der darauf gerichteten wissenschaf
lichen Erkenntnisse‘bastatigt, bei aller Relativitit, die ihfe
Erpgebnisse zelgen, die Realltdt dieser 4ygsammenhiinges Die Frage
alos, ob das menschliche Denken das Sein richtig reproduzleren
kann, ist eine miissige. Freilich enthélt jede Gegeﬁsténdlichkeit
eine unendliche /nzahl von Béstimmungen und die Art ihrer Wechsel:
wirkungen umix Seinsprozess driickt selhstredend die Folgen auch
dieser lage aus. Darum ist, wie Marx diesmal feststellt, Jede
irkenntnis stets bloss eine mehr oder weniger weltgehende Annde-
herung an den Gegenstand. Und die gesitigen wir materiddlen Mit-
tel dieser Anniherung sind widerum von den objektiven MEpglichkei=-

‘ten der jeweiligen Gesellschaftlichkelt Destimmts Es kann siclh

also, sowhl subjektiv wie objektiv, in jeder BErkenntnis bloss

um Anpniherungen /also um Relatives/ handeln. Da jedoch dle objek=-
tiven Konstellationen, aus demen sowohl die Fragen wie die Ant-
worten entspringen, von der objektiven Entwicklung, die ja uch
die Scinsgrundlage einem jeden einzelnen Mems chen hervorbringt,
be-timnt sind, erhalten unmittelbar die darin enthaltenen Rela-
tivitédten fur die Mitlecbendepn nur allzu oft einen abscluten Cha-
rakter, der widerum von der objektiven Entwicklungsstufe, von
ihren Bewegungsbedingungen als Absulutes fimiert oder als Relati=-

ves iiberholt werden kanne

Im Gezensatz zu den Naturkausalititen also bedeutet
jenes Bestimmtseln =meines jeénn Bewusstﬂﬁiﬁ?organges‘vom jewele-
ligen /tendenziellen/ Stand des gesellschaftlichen Seins eben
einen konkreten Spielraum fir das Entstehen und Effektivwerden
von neuen Altermativontscheidungen beziigligh der von den Menschen

vollzogenen teleologischen Setzungen. Tl
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Die Vulgarisierung des Marxismus hat gerade dies entschei-
dénde gpielraumppoblem verschwinden lassen. Der sich oft "ortoddx‘
nennende vulgire Mgterialismus versuchte aus der Objektikkvitéat
der dkonomischen Prozesse eine Art "zweiter Natur" zu maéhen.

Dehe dass die Ukonomie in dcr Gesellschaft die matefielleﬁ Gesetz-
méssigkeiten /vor allem der anorganischen Natu;/ - analogisch -
verwirklicht. Dass also alles "Geis tige™ nichts als ein mechani-
sches Yrodukt der hier wirksamen materiellen Kriifte sein kann,
ist kein Destandteil des wohren Wesens des Marximus, somdern cnt-
stammt daraus, dass ein sehr einflussreicher Teil sciner angeb--
lichen subjektiv sicher iliberzeugten Anhdnger, aus der Ukonomie
eben eine solche mechanisch #r-wirkende "zwelte Natur®, aus dem
Marxismus selbst eine Art von hbherer Haturwissenschaff /also: ei-
ne ®inzelwissenschaft/ gemacht haben. Die cben gegebene Analyse

d s "Bestimmens" des Denkens durch seine materielle Basis zeigt,

was die Ukonomie wirklich ist, und hat damit die philosophisohe"

Unhaltbarkeit solcher Anschauungen bereits deutlich gezeipgt.

- Obwohl in den letzten Folgen destruktiver, ja verheeren=
der fir die wahre Methode des lMarxismus, theoretis ch jedoch durch-
cessssescscnsssy kst die 1dealftistische Varinate dicser Rwkwx
wixktungx Einstellung. Vird némlich die Marxs-he Okonomie anf
eine "Physik" des gesellschaftlichen Seins reduziert, so% liegt
es nahe, den nunmehr fehlenden totalen Zusammenhang so zu ersetzen
, dass zu Ergdnzung, Begriindung, Ausbau etc. der zur "exakten"

' philosophi=-

Einzelwissenschaft degcradierten Marmschen Ukonomie ein mukhm®imsx

scher :
rixEiex Ersatz gesuoht, und im sesee im Positivismus etc. auch

gefunden wird. Dass diese “instellungen - unabhiéngig von den In-
tentionen ihrer Vertreter = zum vollstﬁndigén Verschwinden des
Mrxismus aus dem "sozialistischen" Denken des Vestens gefiihrt ha-

ben, bedarf heute bereits keiner elngehenden Begriindung mehr.
<_,1f
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Das ghilosophische Fundament, vor allem in den Entwicklungsfolgen
des Positivismus néhert die Ideologie der Arbeiterbewegung immer
nehr der blircerlichen an. Und ist man hier e genug fortge=
scrhitten, so ist es nicht mehr so schwer, die "veralternde", jé
"yeraltete" “inzelwissenschaft der Okonomie durch aktuellere,

schon rein biirgerliche zu ersetzens

In der materialistischen Variante der nachmarxistischen
Etappe spielt der Yegensatz vom rein materiellen Charakter der‘
Ukonomie, ihres auss hliessenden Gegensatzes zum ideellen Uber-
bau, die absolute "naturgesetzliche" Detemminiertfeitx von diesem_
durch Jenen die philosophosch entscheidende Rolle. Ein wirkliches
Eliminieren dieser Lenkmotive muss also die Frage aufwerfen, ob
eine solche ausschliessende Entgegensetzung von "materieller"”
Okonomie und "idecllem® Uberbau seinsméssig eseeesses iste Wir
glauben, dass Jeden, der die Marxsche Okonomie einigermassen kennt
ihre Verneinung eine Selbstversin 'enlichkelt sein muss. Natiirlich
hat das gesellschaftliche Sein eine materi®lle Baxxskx Basis; sonst
kannté(:+%3a gar nlcht als Sein betrachtet werden. Man vergesse
jedoch nicht, dass die Naturformen des Seins keine materielle Ba-
sis haben, sondern infolge lhrer durch und durch materiellen Be=-
schaffenheit ihre eigene "Basis" bilden./Dass in der organischen
Natur auch das biologische Sein und sein Brozessieren zum Vesen

dieses Seins gehtrt, idndert an dieser Grundkonstellation ntchts./

Erst im gesellschaftlichen Sein entsteht ein jJedes
Seiende aufgrund einer teleologischen Setzung, deren unentbekili-
chen Fundamente notwendig ideeller Natur sinde. Natiirlich werden
diese nur dann zu Blementen des Seins selbst, wenn sie - unmittel-
bar oder vermittelt - wirkliche gescllschaftlich-materielle ?ro-
zesse in Gang setzen. Damit wird kaex aber ihr ideeller Charkter

nicht aufgehobens Eine ndhere Untersuchung nach der Methode von

2-15D
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Marx der Skonomischen Prozesse im gesellschaftlichen Sein miisste
zelgen, dass es sich nicht einfach um dieses In~-Bang-Setzen han-
delt. Freilich wilrde schon damit das Bkonomische Moment =aufhibren
gi-des gesellschaftlichen Seins aufhdren, im “inne der Physik oder
Chemié rein materielle zu sein. Die initme Verflechtung geht je=-
doch viel weiter. Yir haben friiher, in anderen “usammenh@ngen da;ﬁ
rauf hingewiesen, dass Marx in rgin-ﬁkonomischen Analysen von
"pestenstigen Gegenstinfilichkeiten" innerhaldb der Ukonomie spricht
> womit.er klar ausdriickt, dass selbst die rein 6konomischen Da=-
seinsweisen keineswegs eine homogen ﬁaterielle BeschaTfenheit zei-
gen. Es wilrde sicher htchst IBREXEEXEN sssescsscssy diesen Wink

in einer ausfiihrlichen ontolosischen Ahalyse der Bkonomischen
Seinsweise genau zu verfolgen. Hier miissen wir uns auf ein, frei-
lich recht charakteristisches Beispiel besclr &nken. Marx nennt
Z+Bs eine so rein Bkonomische Kategorie wie den Preis eine wn

der "handgreiflichen reelen Kﬁﬁperform unterschiedene, also nur
ideelle oder vorgestellte Form" /Anmerkung: Marx, Kapital,I,60/
Der kompakt und homogen materlelle Charakter der Ukonomischen
Sphédre des gesellschaTtlichen Seins scheint also ein vulgérmate~
rialistisches Mythos zu sein. Und nicht viel anders steht es um
den rein idellen Charakter des Uberbaus. Gerdde fiir die Entwick-
lung des gesellschaftlichen Seins in seiner materiellen Realitdt
spielen Jene seine Brscheinungsweisen, die selbsr unmiftelhar
materielle Prozesse hervorzurufen gesellschaf liche berufen sind,
die entscheidendem Rolle, so vor allem Staat und Recht. Es geniigt
an diem witzige Formulierung Max Webers zu erinmern, dass es Recht
nur dort gibt, wo im Weigerungsfall "Ménner mit der Pickelhaube®
kommen und die ™enschen zur Durchfithrung der gesellsnhaftlichz
notwendigen teleologischen Setzungen zwingen. Auch hier daff man

also nicht = erkenntnistheoretisch - zwischen Ukonomiexuma als .

(e
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als materieller Basis und Gewalt als “lement des Uberbaus eine
trenndrde chinesische Mauer m¥krichten. In anderen Zusammenhidngen
haben wir uns bereits auf Marxsche Yarlegungen im "Kapital® beru-
fenywonach z.B. Gewalt ®in unaufhebbares Bkonomiscle s Moment in

F

der Bestimmung des Arbeitslohns ist.

Mit alledem wir die Marxsche Lehre vom seinshaft pri-
méren Charakter der Ukonoie im gesellsch@ftlichen Sein Fiir kei-
nen Moment bestrittens Engels hat jedoch den ontologischen Sinn
dieser Konstellation in seiner Grabrede auf Marx mit-richtigcem
und drastischer Schlichtlheit ausgedriickt. E¥ sagte: "Wie Darwin

umgekehrt.” /Anmerkunc: Engels, Grabrede Frinpnerungen?l/
Wenn also die vulgidrmaterialistische Auslegung des Marxismus,zkz
die ‘mechanische Ableitung 2lles Ideologischen, seine mechanisoﬁéi'
Unterordnung unter einer zur gesellschaftlichen Physik grgtgr;tgﬁ"
Okonomie,als Lehre von der proletarischen Revolution dem Idealis4
mus gegeniiber eine geistige Niederlage erlitten hat, war diese
eine wohlverdiente. Jedoch hat sich darin nur diese mechanistischs
materialistische Verzerrung des Marxismus und nicht dieser selbst
als unterlegen gezeigt. Und es gehtrt zu den komischen Momenten ‘
der Ideologiengeschichte, dass der mechanische Matefialismus sich
hier, gerade deshalb als so schwach erwies, well er - ohne es zu
wissen odef zu wollen- geistig ..????. ein religiGses Erbe ange-
treten hat. Denntwenﬁ)solagge die anfidngliche Menschenentwicklung
aus der Analogle der telecologischen Setzung in der Arbeit seine

dichtete,
Gotter eresecesy mussten diese, als Schipfer der Wirklichkeit,
ihrem Produkt gegeniiber eine auch ?%%4%haftq Uberlegenheit be=

sitzene Die wirkliche Okonomie und darum auch ihre richtige Auf=

fassung hat mit einem solchen Wertverhdltnis nichts zu tun. An

op Ao
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einer fiir Aufbau und Perspektive entscheidender Stelle seiner

Gesamtheorel, wo er das Verhiltnis des Reichs der Freiheit, das

2 2.7
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Ende der Vorgeschichte der Menschheit untersucht, kommt er auch
auf die Rolle der Okonomie Bei dieser'grossen Wendung zu sprechen
und sagt tiber sie: "Aber es /die Ukononie = G.L./ bleibt
aufblithen kann." /Anmerkung:Marx, Kapital,Bd.III, 2.Teil 355/
Basis als Seinskategorie hat aiso in den Augen von Marx nichts
mit gesellschaftlich-menschlichen Wertverhdltnissen zu tun. Dey-
arite Wertverhéltnisse sind nichtsz als ﬁ%erreste der gesitigen
Entfeemdung durch eine religitse Auffassung des Seins, wo das
ideologische Bediirfnis des Glaubens entsteht, der “Schﬁpfeg" miisse
in der Werthierarchie unbedi ngt einem hiherem Position einnehmen

als der von ihm "Geschaffene'.

Die realen Seinsprbzesse haben jedoch mit einer so siﬁﬁ;
len Werthierarchei nichis zu tun. Ihre kompliziert-irreversiblen
Prozesse bringen stets kompliziertere Seinszusammenhénge, frmktix
differenzierte Kategorien hervor, freilich ohne auch hier Wertbe
ziehungen zu schaffen. ©s geh8rt allerdings zu d-r iwmektr internen
Beschaffenheiten des gesellschaftlichen Seins, dass ihn ihnen un-

. ter Umstinden Seinsveranderungenx auch Wertverhiltnisse ins Leben
rufen kinnens /Wir haben Priiher dargestellt, wir auf panz primiti-
ver Stufe solche Wertsetzungen unvermeidliche,seinshaft uncliminie:
bare Folgeerscheinu gen eines jeden.Arbeitsnrozesses sein miissen./
/Anmercung: Auf welchen Wecen, mit welchen sehr wesentlichen Vere
dnderungen dlese Wertverhiltnisse im éesamten gesellschaftlichen
Sein zu wesentlichen Mementen der menschlichen Aktivititen werden,
kann erst bei deren konkreten, eingehenden Analyse gezéigt werden.
Fir unsere gegwirtige Untersuchung muss die Feststellung, dass der

Wert nicht ein ¥rodukt hochentwickelter menschlicher Geistigkeit
il FiL. 1L '
L--'-""?}‘, chl

{thav

ist, sondern ein unentbehrliches Seinsmoment der einfachsten Ar-
beit ist, geniligen./ Filr den Marxismus folgt jefloch daraus keinem-

wegs wér%ierarchische Superiortidt einer Veridnderungsreaktion ausliy -
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sender Basis dem Auspelisten gegeniibers Die unlingst zitierte

Ausserung von Marx tiber Ukonomie als Bagis =~ als blosse Basis
des Reiches der Freiheit zeigt, wie fern ihm Jede derartige, cne
Bebliche Notwendigkeit steht.

Es ist also etne grobe, formalistisch-erkenttnistheore=

tische Abstraktion, im gesellschaftlichen Sein die materiellen

- Prozesse von den "rein" denkeﬁiﬁﬁhen mechanisch genau trennen zu

wollene Je mehr die Gesellschaft sich vergesellschaftet, destd
unternnbarer sind beide Prozesse, gerade in der materiellen Proe
duktion ineinander verschlugen. Ihre ontologischen "erschiedeﬁ-w~w
heiten werden @amit natiirlich nicht geleupgnet. Aber das piimﬁr
ontologische Faktum; giizerirkung im Ber ich des gesellscha®
lichen Seins /und ausser diesem Bereich gibt es weder etwas Gei-
stiges noch von teleclogischen Setzungen in Gang gebrachte mate-
rielle Prozesse/ isty iﬁiﬁ- unternnbare Koexistenz. Prioritétsfraj
gen kinnen also real nur bei der Anerkennung dieser untrennbaren
RKoexistenz in der Untersuchung von Phﬁnomenﬂrunpen verniinftig Fe-
stellt werdene. Mir die Totalitat des gesellschaftlichen Seins
bleibt - als historischexr Beweger - eine solche Koexistens der

fundamentale Seinsfaktor.

Missverstindnisse in der richtigen allseitigen Ausleguns

des Marxismus verursacht auch die in den letzten dahraehnten weit

verbreltete Vorstellung eines dialektischen Materialismus als sei
ne philo&bhisch umfassnede absolute Grundlehre sus deren Anwenduy
auf die Provleme der Gesellschaft der sogenannte historische Ma-
terialismus ergt entstehen konnte. Diec von uns friher aus ofalint

zitierte Stelle spricht von einer "Anwendung der Leitsitze des

dialektischen Materialismus" auf die besellschaft. Diese Stellun;

nahme widerspricht 1n zwel entscheidenden Punkten dem Marxismus .

Erstens indem sie eine generell-abstrakte philosobhische Kategox
o 2/ 4 Z_ L—“‘
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rienlehre annimt, deren Feststellungen filr jedes Sein in gleicher
Wesse gelten mussten und zqeitens indem das Moment der Geschicht=-
1ichkeit zu einem blossen Einzelproblem des Seins gemacht wird,
dass aber erst durch Anwendung der allgemeinen uberhlstnuischeh
Generalprinzipien des dialektischen Materialismus auf dieses "Spe=-
zialgehiet" diesen eigentlichen Gegenstindlichkeltszehalt und dem=
zufolge ihre gedankliche Formullerbarkeit erhalten kinnte. Diese
Kodifiziering des Wesens des dialecktischen Materialismus erécheint
als eine penaue P“indeutigkelt seiner Prinzipien,im verwleich'zu
den stets auf den historischen Prozess weiaendén-Bemfiungen von
Marx, im Cegensatz zu den tastenden Versuchen Ienins, die wesenté
licheh Ziige dieses Prozessierens von vielsn Seiben sich ihnen nig
annidhernd zu erafsseny /Ramerkung: Lenin, ...........,144f/,gehaue
sesscifideutipge Bestimmungen der Kategorien ein fiir allemal zu rixd
rehs In ¥irklichkeit filhrt sie zu den alten theoretisch prinzipiel
unldsharen Cepensidtzlichkeiten der hxiigrm blirgerlichen, abstrakt
gtarren und darum fir die Praxis unbrauchbaren Bostimmungen zuriicl
Wenn wir uns jetz = um den prinzipiellen Unterschied zwischen der
histopis hen Kgnkretheit einer ehcten Ontologie und iher Hotwendi-
gen prozessfremden erkeantnistheoretischen Abstraktheit auf ein
Beispiel asus Xant berufen, so steht es uns natiirlich ganz fern,
darauf als auf etwa kamkretxeughxawe irgendwie konkret auch nur
Analogisches zu der Positlon von Stalin hinwelsen zu woilep. Es
kommt dabei ausschliesslich auf das allerallgemeinste Problem des
Gegensatzes zwischen konkret-~historischer Prozesshaftigketi umd
abstrakter Allgemeinheit in der konkreten Kategorienbestimmung &ane
Schion Hegel hat in seiner Friihzeit gegen gegen eine mmigke derar-
tige methodologisch typische Bestimmung Kants, wonach aus dem er=
kenntnistheoretischen Beoriff des sseeecse¢ o CBS unbedingste morali-
sohe Verbot selnes Lnierschlagens ,otwendig folgen wilrde, pro=-
testiert. Methodoligisch l#uft seine Kritik = in dicser Hinsioht
B
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auch die Stalansche Konzeption treffend - darauf aus, dass hiley
gesellschaftlichr-praktisch heterogene Prozesse als logisch homog=-
genisierte Folgen einer abstrakten negriffsbestimmuﬁg.untergeord-
net werden und dadurch ihr reales Vesen, konkrete Womente eines
konkreten historischen Prozesses zu sein und darum auch dem Vech=
sel ausgesetzte lMomente der gesellschaftlichen Praxis zu sein,“
verlierens. /Anmerkung: in meiner Smdt Studie ilber den jungen Hegel
habe ich vefsucht, die hier entstehende Problematik konkret dar-
zulegens J«Hs Luchterhand 369/70/

Es ist nun eine historisch allzu gut bekannte Tatsa«~
che, dass ilberspannte Abstraktionen dieser Art nur allzu leicht
322 zum Instrumentarium einer gesellschaftlich-geschichtlich abstrak-
ten Sopliistik zn'werden konnene. Tenin hat diese Gefahr schon vor
dieser erssarrenden Systematisierung klar geschen. Wenn auch je=-
de seiner wichtigen Entscheidungen lethin aus der Prinzipienleﬁfe
des Marxismis liber die Haupttendenzen der gesellscla ft71ich-ge~
schichtlichen “ntwicklung erfolgte, forderte er unermiidlich und
ununterbrochen stest®die konkrete £ndlyse der konkreten Lage" als
unentbehrliche Vermittlung der Anwendbarkeit allgemeiner Prinzi-
pien, als Aufzeligen jenes Spielraums, in gggegiese intwicklung
ihren mit der Wandlung dieses Spielraums seln Objekt mehr oder
weniger historisch zu modifizleren geawﬁngen und imstande ists
In der Stalinschén Praxis, % in der - wie ich bei verschiedenen
Gelegenheitn zn zeilgen versucﬁt habe = erhdlt dagegen dile takti-
sche Entscheidung der jeweols kompetenten hochsten Instanz eine
dogmatische Verabsolutierung. Die abstrakte Bestimmung, der ihrem
¢35y 0 seinshaften Yesen nach historis&hen Kategnrian ist dadurch zum
iﬂighéi' thexoretischkn Hilfinstrument der Stalinschen Methode geworden:

die so verallgemeinerte Marxsche Theorel zum gedanklichen Dogmen-

system erhilet - seine dogmatisch abstraktive seseececcsss bewah=

IR
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rend - dariiber hinaus noch einen rein willkiirlichen abstrakt wm¥w
voluntéristischen Charakter. /Anmerkung: Man denke daran, wie
Stalin nach dem Pakt mit Hitler den Weltkrieg gegen Hitler mit
dem Ersten Weltkrieg theoretisch identifizierte und den franzi-—
sischen und englischen Kommunisten €iNe seeesscevscesess Taktik
vorschrieb./ Diese Auffassung des dialektischen und historischen
Materialismus ist also - gestelgert durch die in der Theorie dex
Praxis verwirklichten Prioritit der PRkiy - heute kein geringes
Hindernis Plr das richtige Verstindnis der Marschen Methode als

ihre friher ge$iTeiften, sos1a1demokratischen Verzerrungens

enn wir nun, nach dem Beiseiteschieben der bis jetzt
gestreiften Entstellungen der Marmschen Methode auf die Grundfra-
gen seiner Ontolozie zuriickgreifen, sind wir natiirlicherweise ge-
zwungen, bisher wenigstens Gestreiftes zm;emmen#%fassend Zu wie=
derholens Als Ausgangspunkt muss die Feststellu&é dienen, dass
die Gegenstgndliqhkeit eine unentstandene /und darum gedanklich
unableitbare/ Urform eines jeden materiellen Heiqs iste. Sein ist
323 in den Augen von Marx synomym mit Gegénsténdliohiﬁiﬁ. Es gibt kei-
ne "andere Kraft", sel sie nun geddtig oder materiell, die je
irsendwie einem an sich formlosen /chaotischen/ Sein "von aussen"
eine Geﬁenstﬁnﬁli*hkeit aufgedriickt hdtte, wie die meisten seiner
Vorginger, inhaltlich wie formell in sehr verschiedenen Weisen,
meinen. Wenn wir nun ven :dieser Yrundform weiter zu cehen versu-
chen, so steht vor ums sein wahrer Leitspruch, dass die Kategorien
Daseinsformen, FExistenzbestimmungen sind. iiler, auf einer verall-
gemeinerteh Stufe zeigt sich der Gegensatz von Marx zu seinen
Vorsgéngern noch pridgnanter. Schon der Ausdruck "Kategorien™ driickt
tﬁ%i%uﬁb diesen Gegems atz aus: Kategorie bedeutet wirtlich fAussage, also
s dle gedanklich-verbale Formulierung dessen, was an der seienden

~ Welt das Bleihende, das "esentliche ist, wclche infolge dieser

kel
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Yiesentlichkeit ihre permanenten, dauernden Bestimmungen sind.

Es scheint daher zumeilst als selbstversténdlich, dass hier das
Denken an die Viirklichkelt herantritt und ihr diecse WEHHE Wesens-
haftigkeit aufpriigt. Nach dér Auffassung von Marx dagegen sind
diese allpgemeinen und allgemeinsten Wesenszeichen der Gegenstinde
qﬁjektive, unabhéngig vom denkenden Bewusstsein existierende Seins
bestimmungen, besser gesagt, die Allgemeinheitsmomente jener Komp=
lexe von Yegenstindlichkeiten, die wip eben als vom Sein unablis-
bare foménte eines jeden Seienden kennengelernt haben., Der Seihs-
charekter éer Kategorein fiihrt also dirvekt zum Yerstindnis der
bestimmten konkreten Kategnrein; In diesem Fall vor allem dazu,
dass Allgemeinheit und Pinzelheit, Gattund und Exemplar bereits
Bestimmungen sind, die aus der konkreten Gegenstédndlichkelt alles
Seienden unmittelbar seinéhﬂff erfolzens /Anmerikung: Um diese
Darlegungen nicht lberfliissig zu komlizieren, war hier nur von
Allgemeinfeit und Einzelheit die Redes Ich kontte die Behandlung
der siec seinshaft vermittelnden Besonderheit ﬁier schon darum
iithergehen, weil ich diese Frage in einer splezlellen Studiem be~-

reits behandelt habee seessse/

Die geringste, bescheldenste Konretisierung im Bereich
des Kategoreinprblems fihrt nun direkt zur Zentralfrage der Marx-
schen Theorie: zur Geschichte ads Grundprinzips eines jeden Scinse
Allgemein und cenau wit wurde es von Marx schon sehr frilh /in der
"Deutschen Ideologie"/auffeworfen; faktisch ist es das Prinzlp,
das vom'ﬁnfang bis zum “nde seine Darlegungen ilber das Sein he=
herrscht. Diese FestBséllung hat m insofern einen genial-prdhpe-
tischen Charakter, als zur Zeit ihrer Formu ierung ihr seinshﬁf-
tes Fundament, das Sein als permanenter irreversibler Prozess
noch sehr weit davon entfrent war, als fundamentale Swinsbeséhaf-

fenhelit in der Natur erwkannt, geschweige denn allgemein anerﬁanﬁ%
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zu seine Bs war allerdings schon Hegel, der das Problem einer all=-
gemeinen Historizitit des gesamten Seins schon vor larx aufgewor-
fen hat. VMan vergesse, bel allen so grossen Verdiensten Hegels
filr die ¥lirung dieses Fragenkomplexes nicht seine schaff gezo=-
genen Grenzen in der Durchfiihrung dieéer Ronzeption. In unseren
bisherigen Larlegungen haben wir wiedrholt gezeipgt, dass diese
vor allem in der permanenten Koexistenz_von logischen und seinse
haften Zysammenhingen bestehty in der lehwzahl der Fille als
Vorherrschaft des ersteren. Das gibt dem ganzen System Hegeld
einen telologischen Charakiters Venn die loglischen Kategorien

die "Gedanken Gottes vor der Schipfung sind" und sich eevese. im
Gesamtprozess realisieren, so 1dt diese teleologische Komponente
aus dem Gesatmprozess nicht eliminierbar. Und diese, sowel wei=-
tere idealistisch=logizistische Meomente spielen im Aufbau des
Systems und der Methed eine so wichtige Rolle, dass der vopuliire
husdruck, Mgrx hitte die Hegelsche Philosphie vom Kopf auf die
Fiisse gestellt, ein sehr leicht irrcfilhrendes Motiv fir das Ver-
stindnis der Marxschen Methode wugdgs Bel allen, ofr entscheidend
wichtigen Anregungen, die Marx ohne Zweifel von Hegel erhielt,
scheint uns seine Formulierung ihres Verhﬁttnisses im Vorwort

zur wwmiken 2. fuflage des ﬂKa%itals", seine Methode YBEY ssees
von der Hegelschen nicht nur verschieden, "sondern der direkte
Gegenteil™, eine das Verhdltnis richtig beleuchtende zu sein.

/Anmerkung: Marx, Kapitaly I,XVII/

Vepn Marx nun, in einer gedanlich vi5llig unbefangener
Weise, die Irreversibilitit als ﬁeaentlicﬁggsKennzéichen jener
Prozesse, in denen sich als Kemplex von Prozessen erhaltendes
nnd entfaltendes Sein Hussert, auffasst, so geht er unmittelbar
von einer der elementarsten AufRawsumygen Erfahrungen des Alltegs=-
lebens der Menschen aus. Das: was geschehenyist geschehen und kan

praktisch-fﬁal nicht mehr als nicht geschehen in Betracht kommen,
: B
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gehort zu den elementarsten, unwiderlegbarsten Lebenserfahrungen
der Menschens Davon 13t\natﬁrlich bis zur Erkenntnis der Irrever-
sibiliiit der objektiven Seinsprozesse noch ein weiter Weg. Dabel
soll hier von anfinglichen Versuchen, diesen Tatbestand durch ma=-
gische oder religibse Manipulation in Einzelfdllen aus dexr VWelt

zu mamk schaffen, gar nicht die Rede sein. Aber auch auf viel
spiateren und entwickelteren Stufen, als das Natursein in seiner
Ganzheita%thten “ndes statisch, als in seiner Tntalit%t als ewig
gleichbleibend aufpgefasst wurde, konnte des primitive Prlebnis

des "was geschchen ist; ist geschehen® bhne Annahme aufrechterhalé
ten, als irreversiblex Prozesse erkannt und anerkannt werdeny so
Zz+Bs auch in den Lebensprozessen, in denen die Anerkennung der Ire
reversibilitit im Reproduktionsprozess der einzelen Gattungsexem=
plaxe feststehende wary, ugleich jedoch ein Jeder derartipger Pro-
zess im Gattungssein als ausschliessliche Stabilitidt lanpe Zeit
die herrschende Erkenntnisrichtung blieb /Iinné, Cuvier/. Nach
langen ideologischen Kampfen haben sich die irreversiblem Prozesw—
se erst seit Darwin allneméin durchgesetztes Noch komplizierter

ist die Lage beziiglich der anorganischen Nature. Obwohl @uch hier
ununterbrochen, mit Hilfe de? Post~Festum=-Lrkenrtnis solcher Pro-
zesse wichtige Tatsachen liber diese Seinsweise errungen wurden

/es geniligt, wenn amn an die Ergebnisse der Geologie denkt, in de=-
nen das Sein unseres Planeten bereits als irreversibler Prozess
erscheint/, kann man heute noch von einem derart allseitigen und
eindeutigen Bild, wie in der organischen Natur{poc&.nicht sprechen.
Freilich haben die Ergebnisse der Atomforsshung die wirkliche Sein
art unserer "dinghaften" Welt wesentlich eindeutipger als je vore

her klargelegts. Vor unserer Erkenntnis steht aber noch die Aufga=-

.bey, durch stédndig erweiterte Beobachtung der fir uns erfasshéren

Prozesse einem solchen Geamtbdld niherzm zu kommen. Da es sich




- 186 =

aber auch hier um die Erkenntnis post festum real sbgelau’ener
Prozesse handelt, kanndk diese Aussuge heute nur noch einen genee

rell perspektiven Charakter haben.

In den Prozessen, aus denen mkeh das pesellschaftliche
Sein sich aufbaut, ist die Brkenntnislage eine noch
VerWliesessssesses Uinerseits tritt in dieser emtwickelteren Seinse
form die Irreversibilitdt sowohl der Einzelprozesse wie ihrer To-
talit®t in weitaus offenkundigerer Weise zu Tage als auf(ifﬁ ein-
fadheien stadien des prozesdéierenden Seinse. LAhderersits entstehen
in mash manchen Gesellschaftssystemen ideologische Bediirfnisse,
die ihré eigene gedankliche Verewigung fordern, als das Leugnen
eines unaufhaltsamen irreversiblen Entwicklunsgprozesses als We=
sen des Seins /das kann untef Umstanden bls zur Forderung eines
"Ende der Geschecihte" gehen/ oder eine Restauration Uberholter .
Gesellschaftszustande als Ausweg betrachten; diesen Anschauungen’
entsprechend wird die Irreversibilitdt der objektiven Prozesse
selbst nur allzu oft bestrittens Solange Klassengesel‘schﬂ?ten
bestehen, ist das Entstehen und das Ieutwerden derartiger ideolo-'
gischer Strumungen unvermeidlich, obwohl. die realen ’‘blaufweisen
der Prozesse slebst und demzufolge auch ihre post festum Erkennt-
nis immer eindeutig zeigen, daés auch das gesellschaftliche Seiny
und dieses soXzar vor allem, sonst unmiglic! angemessen begriffen
werden kanne Diese Brkenntnis bildet in steigendem Masse die Grun
lage- zu prkatisch richtigen teleologischen Setzungen - Pfalls dies

Irreversibilitat derx gese1lschaftlichen #ruxEsae Beaegungspzozes-

1 323 ﬁq“\ se nicht eine von einer so entstenden "reinen wissensouaftlichkzt
kelt™ eliminliert wird. Dass gerade dadurch - bei allen stolzen
Parolen ilber "Kritik", "Entlideologisierung" -~ diec Vissenschaft
3i‘t;£§n damit in eine unmittelbare Abhidngigkeit von gerade herrschenden

wirtschaftlichen, plotikchen etc. Michten geriit, wird im langen
) 2\
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‘Lauf der Geshhichte von'den magischen bis zu den neopositivistizzhe

schen Manipulationen niqﬁt einmal bemerkt, geschweige denn kri-
tisch betrachtets /Anmerkung: Natiirlich ist die Kritik der Er-
kenntnismittel eine ernsthafie und wichtige Frage, die Jedoch nur
durch ihre Konfroﬁtierung nmit dem Sgin selbst wirklich gestellt
oder gar gelasf werden kanne Ohne hiler auf diesen Eragenkomplex
néher eingehen zu kinnen, sei nuf soviei bemerkt, dass z.B. die

aus der abstraktiven Hogogenisierung der Quanten als RHYHEEE Seins-

‘bestimmungen entstandene Quantifizierung als Urundlage der Mathe-

matik mit allem qualitativen Bestimmungen auch die kausalen Prozes
se des Seins aus seiner Methode ausschaltete. Daraus entsteht z.B.
in dieser Denksphére die schrankenlose Moglichkeit der Extrapolae
tion, die zwar oft wichtige Erkenntnisse miglich macht, jedoch 1q
kritiklos genarlisierter Anwendnng zu einém totalen Verbannen der

konkreten Seinsprozesse fiihren kahns Eine "Kritik der technologi-

schen Vernunft" wiirde also nicht nur fiir die Gesatmauffassung des

Denkens, der Wissenschaftlichkeit ausserordentlich niitzlich sein,
sondern 2uch viele praktische Fehlentscheidungen verhindern. Da-
zu ist jJedoch ein richtiges Verstidndnis der échten Rolle dexr Tech:
nik im gesellschaftlichen Sein, vor allem in der Ukonomie die
erste Voraussetzungs Ich selbst habe, ohne damals auf die hler
berithrten konkrcten fragen noch eingehen zu kdnnen, die falsche

Grundauffassung Bucharins liber die Stelle der Technik in der Uko-

homie schon vor Jahrzehnten seveceases kf%isiert, indem ich zeig-

te, dass erm damit dle eqhten Zysammenhénge auf den Kopf stellt:
"Nicht die _ Technik unmogliche® /esessscseseIl 60%/s Die
jetzt entstehende praktisché Krise des Manipudationssystems wird,
so kinnte man hoffen, auch die fheorétische Klérung solcher Probe

lemkomplexe fordern. - ? lékﬁ‘

Diese von Marx festgestellte Untrennbarkelt von Erkennt-
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nis und Praxis, von gesellschaf licher Praxis sowohl als seinshaf®

te Voraussetzung eines jeden echten, wirksam werdenden,¥exhaktsuzx
erkennenden Verhaltens wie als wichtigstes lgment nicht bloss des
gesellschaftlichen Seins ﬁbefhaupt, sondern auch sein® inneren

wie dusseren Selbstentfaltung, seines permanenten Prozesses, immer
dntachiedener und reilnen éese?lschaftliche Zu werden, von spegziw-
fisch gesellschaftlichen Kréften bewegt zu sein, krint seine
historische Seinsauffassungs Ein Gott hétte ungehindert Professo~
ren schaffeﬁ kinnen, dle mit einem von Jeder Seinshaftigheit ge-
reiniéten Denken be}iebige_Gedankenmanipulgtionen durchzufiipren
imstande sind. Der irreversible FProzess des Seins konnte des Den=-
ken nur als fundamentales Moment der Praxis hervorbringen, indem
aus diesen Prozessen ein Sein entssanden ist, in welchen eine
aolche Aktivitét als. bewegende Kraft moglich und notwendig wirde.
Das anorpganische Seln kennt nur in kaﬁsalen Wechselwirkungen sich
irreversibel bewgende Komplexee Im organischen Sein ist jene Wech=
selwirkung, die-zwisdhen den sich reproduzierenden Einzelorganis-
men /durch diese vermittelt: von Gattungen/ in ihrer passiven Ane
passung an lhre Umwelt der Motor der Entwicklung. Hier zeict sich
bereits eine Seinsweise, derzufolge die Anpassungsfihigkeit der ‘
Einzelorganismen /Gattungen/ als objektive Miglichkeit ihrer Bre
haltung, lhrer WeiterentwickBung oder ihres Untergangsxnx Verwie=
ckoltere Bedingungen der Seinsentfaltung zelgt, als jene, die in
der anorganischen Natur wirksam waren und sinds Wyt einiger Para-
doxie in der Formulierung, ohne von der objektiven Dynamik des
Seinsporzesses selbst abzuweichen, ktnnte man sapen, dass ein'ge_
wisser subjektiver Faktor - freilich nur streng an sich und'ohne
auch nur die Spur eines Fir sich Seins zu verwirklichen - in die=

sen Prozessen keimhaft vorhanden ist. Der von uns geschilderte

Entfaltungsprozess dér spelzifisch orcanischen Bestimmungen in

21
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diesem Seinsprozess hat schliesslich Einzelexemplare /Gattungen/
hervorgebracht, die den Ubergang zu einer aktiven Anpassung an di

Unwelt objektiv mdglich gemacht haben.

Soviel muéste man an der der Gesellschaft voranphegangenen
Seiﬁsweiselznk wahrnehmen, um’ die Moglichkeit des Sprungs zum Neu
en begreifen zu kinnen. Wir haben dieses Neue schon mehrfahcy von
verschiedenen Aspekten aus zu verstehen versuchte. Wir kinnen also
um Wiederholungen zu vermelden, umns moglich kurz Tassens die neue
Kategorein, in denen diese neue Seinsweise zum fusdruck gelangt,
entstehen einerseits ebenso objektiv, scinshafty; materiell wie di
in allen frilheren Enfuicklungsstadien des Selns, sile sind jedoch
- im WgEEA Gegensatz zu ihnen = durchwegs auch Brgebnisse bewusste
Setzungsaktes. Objektiv zeigt siech diese sich vereinheitlichende
Gedoppeltheit oder diese BSinheitlichkeit mit einer Doppephysiog=
nomie des Subjektiven und des Objektiven sowohl in den Gegens tiénd
wie in ihrer Prozesshaftigkeit darin, dass aus der Universalitit
fundierender tbl@O]O“i%Gher Setzungen stq%j npur eine Universnltta
von keusalen irozessen entspringen kanne Subjektiv darin, dass di
neu entstendene Zentralficur dieses Seins ein denkend handelndes
oder ein handelnd denkendes Wesen 1st, was Marx - gleichfalls ing@
den X "Fauerhachtheaen" -~ so ausgedriickt hat, dass das indern der
Umsténde und die menschliche Tatligkeit oder %elhstvertnderunv Zlle
sammenfallens /Anmerkung: Marx, V,534/ Wenn wir bei der Analyse
der Beschaffenheilt oiner solchen Praxis den Menschen oin antworke
tendes Vesen genannt haben, sé hat unser Ausdruok dasselbe gemein

Selbstentwicklung durch 2ndern der Gegens téndes

Damit sind wir bel der Zentralfrage der im gesellschaft-
lichen Seinwkx wirksamen Kategorien = einerlei welcher Seinsart
sie ihrem Ursprung und ihrem Wesen nach zugehiiren - angelangt.

Denn gerade die Erkenntnis, dass der Mensch ein sntwortendes We=

2 %0
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sen ist, figt 1kB auf dicser Stufe der Seinsentwicklung organisch
in die Seins~ und ﬁiekungsweise der objJektiv, unabhiéngig von je-
dem Bewusstsein als allgeneine Moment: selendewr Gegensténdlich=-
keistbestimmungen existlerenden, sich zugleich kzwhy+ bewahrenden
und verdndernden Xategorien ein. Denn es ist klar - und wir haben
es bisher in manchen wichtigen Fillen zu zelgen vermocht -, dass
wenn das Sein selbst in irreversibler Weise prozessierenden Cha-
rakters 1st, miissen seine wesentlichsten Bestimmungen in der

Torm von Verinderungen dieser Prozesse mitmachen. Der historische
Charakter des gesamten Seins bestimmt den kikxkwm=ihistorischen
Charakter auch der Kategorien, indem er sein eigenes Sein verwirke
licht. Dieser generelle Zusammenhang best immt gleicherweise jede
Torm des Seins, nur das = versténdlfcherweise ~ die einfachere.
oder kompliziertere Beschaffenheit der verschiedenen Seinsformen
in der relativen Einfachheit oder Kompliziertheit ihrer Kategorien
zum #usdruck gelangt. Die Universalitiit der Geschichte erscheint

dementsprechend auch als universelle Historizitit der Kategoriene

Das gesellschaftliche Sein, mit ih%en denjenden, teleolo=-
gisch setzenden bewegenden Kriften, unterscheidet sich auf dem
Niveam dieser noch abstrakten Allgemeinheit kcineswegs radikal
von den frilheren, weniger komplizierten Scinsweisen. Wird dieser
Gesichtspunkt konkretisiert, so érscheint bloss dieselbe Angele=~
genheit in einem deuélicheren Lichte Dass die Kategorien erst
hie r sich auch zu Aussagen konkretisieren ktnnen, withrend die
in der Natur nur noch als Bestimmungen blind kausaler Beschaffene
heiten wirks?m werdem konnen, kann keine seinsmissig substantielle
Differenz ins Leben rufens Wohl beeinflussen die letzthin auf Ko
tegorienerkenntnis beruhenden teleologischen Setzungen die Prozess
abldaufe in einer oft geznz entschiedenen Weisé. Dies effolgt jedocl

nur dann bnd insoweit, als die teleologische Setzung, als Aktivi-

ZAF"
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tédt eilnes antwortcnden Wesens, gerade jene Momente der seienden
Prozesse, auf die sie einzuwifken bestrebt‘ist, ihrem Sein nach
richtig erfossen kanne Upd je mehr wir uns wirklich dem Phinomen
annihern, desto deutlicher zeigt es sich, dass Jabei keineswegs
einfach von einer Anwendung erkenntnistheoretisch, lofisch riche-
tiger Erkenntnigse auf die Gegensténde der betreffenden Aktivitédt
die Rede ist. Die Geschichte der Menschheit zelpgt unzéhlige Fille,
in denen dle angewendete Theorie an sich falsch war und doch rich-
tige-Ergebnisse erzielen konnte. Darin steckt 2ber nichis "Wunderw
bares® oder auch nur fir uns berraschendes. Denn jede teleolorie
sche Setéung ist kohkret, dehs sie bezweckt eilnen konkret bestimme
ten “inzelzusemmenhang filr die Zwecke eine? konkreteéinzelnen
Zielsetzung nutzbar zu machene Da nun auch die Theorkén auf dem
Boden der Erfahrungen solcher Wechselbeziehungen entsteheny urd
wirksam werden, kann es sehr leicht vorkommen -« und die Geschichte
der Wissenschaften 4st v#ll von solchen Pillen -, dass, zwar wie
dle spﬁtereh Entwiecklungen es zu zeigen pflegen, die allgemeinen
TREYHHH Theorien wesentlich falsche gewesen sind, sie jedoch
trotzdem einzelne Momente des betreffenden Komplexes annihernd
rightig zu erfassen féhig waren. In solchen F¥llen kibnnen mit
unrichtigen Theorien richtige Urgebnisse erzielt werden. Ja, dle
Geschichte kennt manche 'Beispiele dafiir, dass ohne Jéde Theorie
einfach infolge gehaufter Erfahrungen, wichtige Resultate in den

teleologischen Setzungen erzielt werden konnten.

Damit soll keineswegs der Wert des denkerisch richtig
Erfassten herabgemindert werdene Es musste nur = um das Verhdlt-
L&xsﬁmﬁ nis des Menschen zur Wirklichkeit, der Charakter seiner Erfassung

von Seinsbestimmungen /Kategorien/ richtig bewerten zu knnen =
auch'hier'uberall darauf hingewiesen werden, dass es letzten Endes

nur ein einziges wirkliches Kriterium des richtigen Denmkens gibt:
23A
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die Ubereinstimmung mit den Gegenst@ndlichkeltsbestimmungen, so
wie sie im Seins selbst unabhéngig davon, ob und wieweit wir sie
richtig zu erfassen imstrnde sind, seinshaft vorhanden sind und
wirksam werden. Nyr in diesem Sinn ist die menschliche Erkennt-
nis der Kategorien eine xikx wirkliche, eine wahre DBrkenntnis.
Upd sie kann nur in dieser seinergenerellen, alles umfassenden

MistorizitBt zur Grundk ge von Praxis und Theorie gemacht werdens

Selbstredend ist der Marxismus nicht ein einfaches Neben=-
einander der jetzt aufpezihlten wichtigsten allgemeinen Bestimme
mungen des Seinse. Er will im Gegenteii geréde das zeigen, dass
alle diese_Bestimmungen in ihrem dynamischen Zusammenwirken einen
letzthin = freilich nur letzhin - elnheltllichen Prozess ergeben,
der in steigendenm Méase die Bedingungen dazu schafft, dass die
Menschheit die Egimmungen ihrer Vorgeschichte ilberwindet, dass
ihre wirklioche Geschichte beginneﬁ konnes Auch in diesem Sinne
dominiert im Waltbild von Mgrx der Realprozess Geschichtes Aus
dieser Perspektive miissen die Naturprozesse, die dem gesellschaft.
lichen Seln vorangegangen sind, deren Wirklichwerden erst die
Voraussetzungen seiner Entstehung selbst ins Leben rufen konnte,
betrachtet werden: als Seinsprozesse, deren historischer Ablauf,
alle dabei wirksamen Zufdlle mitgerechnet, die Entstehung des ge-
sellschaftlichen Seins erst miglich gemacht hat. Es gibt also
zwar keine allgemeine dlalektische Lehre, deren blosser Anwen=-
dungstall unsere Geschichte wires Bs gibt vielmehr einen weitver=-
zwelogteny objektiven, irreversiblen Prozess bereits in der Natur,
der auf unserem Planeten ein oreganischesMaiux Natursein miglich
gemacht hat, ohne welchen auch ein gesellschaftliches Sein nie
hdtte entstehen ktnnen. Die verschiedenen, sich verschiedsn ente
wichelnden Seiansformen sind also nicht aus mE&fe% cinem allgemeine)

abstrakten Kétegoriensystem abzuleiten, sie sind nicht durch des-
Z 1)
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sen Anwendung auf "Spezialgebiete® verstidndlich zu machen) sie
sind vielmehr sich eilgengesetzlich abspielende Seinsprozesse,
die an bestimmten Punkten der Entwicklung ein Entshehen kompli-

zierterer Seinsformen ermiglichénk kdnnen.

Was wir lbers sie wissen, =¥k ist also nichts weiter als
die Geschichte jener spezifischen allgemeinen Bestimmungen, durch
deren prozessierende Zusammenarbeit mx sich erst jede Seinéférm
entfalten, in eine neue iibergehen kann. Man kann dabei nicht mit
genligenden Néchdruck betonen: dass alle diese Yrozesse eben fauch
in ihren allgemeinsten Bestimmungen/ vor allem, Seinsformen sindj
dass das Yenken sie nie hétte ideell hervorbringen, einem an sich
bestimmungslosen Sein zusprechen kinnen, wenn sie nicht ausnahme
los bereits in den verschiedemen Seinsehtwicklungen als Seinswed-
sen faktisch figuriert héitten. Der post fest um Charakter einer
jeden Erkenntnls liber das Sein ist darum ein fundamentaler Be-
standtelil der aus der Wirklichkeit herauswachsenden Marxschen
Methode, in ihre kann eben nichts zu #usdruck kommen /und soll
auch nicht/, als der Versu:h; die wirklichen Prozesse ihrem wirke
lichen &blauf nach so genau und so verallgemel nert wie miglich
gedangliwh zZu renroduzierén. So sehr die vergangenen Erfghrungen
zur Vorsicht iﬁ Bezug auf allzu seeesse Verallgeméknerungen mahnei
kann also doch festgestellt werden, dass gerade die be&ingungslo-
se Anerkennung der X¥EX Prioritdt des Seins allen blossen Theorie
gegeniiber zu wichtigen Einsichten in wementliche Urundtendenzen
der verschiedenen grossen Seinsprozesse Piihren kann und® bereits

zu solchen gefiihrt hat.

Darin zéiﬁen sich zwel Seinsmomente in aller Klarheit.
Erstens, dass diese niemals irgendwelche allgemel ne, nicht aus
ihrer eigenen Dynamik entspringend Tendenzen verwirklichen %tn-
nens Ihr nicht vorvestimmter, von Jeder Teleologle wétt entfeen-

2}
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ter, rein kausaler Charakter zelgt sich in mannigfaltigeuf nie
homogen eindeutigeg, stets ungleichméssige Bewegungen einschliee
ssendeﬁ, von Zufillen durch und durchsetzte® Beschaffenheit der
Einzelprozesse in ihrer Beziehung gzum Gesamtprozess Je einer
Seinsweise. Und diese Prioritidt des Seins Hussert sich fiir seine
Eykenntnis auch darin, dass die das Sein sorgfiltis beobachtende
post festum Erkenntnis oft wesentliche ¥rozesse richtig festzue
stellen befdhigt ist, bevor sie imstande wire, diese in ihrem
letzhinigen kausalen_Bégrundetsein gedanklich zu erfassen. Die
Kategorien haben fakt;sche Wirkungen, lange bevor sie crkannt
werden. Wir haben bereits in frilheren Betrachtungen darauf hine
gewlesen, dass die Katégorien, als Seinsbestimmungen, Bewegungen,
Bewegungstendenzen, auf komplizierteren Stufen sogar Anpassungse
weisen hervorgurufen imstande sind, auch wenn, infolge dér Seins-
beschaffenheit der betreffenden Phinomengruppe, selbst fiir einm
falsches Bewusstsein noch keine Spinsgrundlage vorhanden iste.
Und auch auf der gegenwirtigen, relaitv fortgeschrittenen Ente
wicklungsstufe der Erkenntnis milssen wir uns damit begniigen, Sein
und #irken bedeutender EEHAd®#HY Tendenzen post festum festzustelde
leny, ihre Zusammenhénge, Entwicklungsrichtungeq analysierend® als
Tendenzen bepgreiflich zu machen, ohne noch imstande zu sein, ihre
327 A letzthin wirkenden bewegenden Krdfte kausal 9enau'darzulegen. Man
glaube nicht, diese «~ scheinbare - Einschrinkung unseres Denkensl
auf eln angemessenes Erfassen dessen, was unanhiéngig von ihm =
existiert, allein auf objekiive Zysammenhénge in Natur und Gesell-
4 schaft beschrinkt ist. Letztent Lndes erscheint sogar die Selbst-
erkenntnis eines jeden Menschen im selben Lichte Solange er nicht
. WA FiL BL zu handeln beabsichtigtykenn jJeder Mensch natilrlich ~ tief oder
s flagh -~ iiber such selbst denken, was sein Bewusstsein bei solchen
Versuchen, spontan oder gelenkt, gerade produziert. Will er jedoch

eine so gewonenne Einsicht in Taten umsetzen, so zeigt sich sehr
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oft, dass cuch das, was den Menschen zur Perstnlichkeit macht, .
sehr weitrehend eine sehr komplizierte, nur durch Erfahrungen
der Parxis wirklich feststellbare Gegensténdlichkelsswelise ist.
Natiirlich scheint der Beweggungsspielraum hier viel elgstisoher
zu sein, als etwa in der anorganischen Natur; obwohl die Tages=-
praxis sehr viele Fille zelgty wie der Organismus, z«Bs auf zu
vieles, zu fettes etcy Essen in einer pganz bewusstseinsunavhin-
glgen Weise, fast als ein Komplex der #Husseren Natur.reagiert.
Das bezieht! - ol jedoch in best immter Weise auch auf die seeses
ceessess Fragens Natlrlich sind keinem lens chen séine Fahigkei-
ten in jener Eindeutigkeit gegeben, dle wir etwa bel einem Stein
bobachten kinnen. Es lassen sich #mmx jedoch auch im Leben hervor
vanden begabter Menschen"falsche Tendenzen"heobachten, die unmige
1ich zur Entfalting zu bringen sind. Ich w verweise nur auf die
zeltwellig von tiefer Uberzeugung getragenen Tendenzen zum Ma-
lerwerden bei Goethe und Gottfried Keller. Die gescheiterte le=
bensfithrung vieler Mems chen entsteht oft daraus, dass sie nicht
imstande sind, ihre an sich seiende stk e Perstnliche
kelt zu einem Firsichsein zu entwickeln, sondern ein ganzes Le=
ben in Unklarheit dariiber verbringent was sie eimgeiitlich sind,
wie sie dementsprechend ihr eigenés Leben einrichten sollens. Es
ist kein %ufall, dass ein so bewusst lebendes Uenie wie Goethe,
stets der theoretischen S,lbserkenntnis gegeniiber eine skeptiéch
ablehngnde Position einnahm und in der Praxis den einzilg gangba-

ren Weg sah, sich selbst annékernd richtig kennenzulernen.

Wie bereits Bfter befont, sind wir w im anorganischen Sein
bis jetzat nur fihig, bedeutsame Einzelprozessé in ihrer Irrever-
sibilitdt post festum festzustellen. Man kann sich dabei vorléugt
fig konkret nur auf Prozesse wie die unseres Planeten berufen,

wo uns der Prozess, wie der "Ding"-Charkater der Gegénsténdlich~
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keiten allmahlich, prozesshaft, unaufhaltsam entstanden ist
/von den Tatsachen aufgedringt wurde/s Die Perspektive, diese
Prozesse auch an anderen HimmelskOrpern in ihrem post festum
g#kxxxhkkmxnx wahrnehmbaren Zysammenhang zu étudieren, scheint

nuimehr konkret vorhanden zu seine ADEY essesee sind jedoch noch

 immer bloss Einzelprozesse. 0b und mit welchen Ergebnisseh die

Betrachtung fiir unsere Erkenntnis einigermassen zuginglicher
Kosmos mit den Methoden der Atomwissanacnlft; als Mittel von
Feststellung von *rozessen, in Fillen, wo frither nur Zustfinde
wahrnehmbar gewesen;sind, unsere Erkenntnis weiterfilhren wird,

kann heute noch nicht vorausgesehen werdens

Dagegen ist es als Tatsache schon lédngst offenbar ge=
worden /auch bei hdchst mangelhaften Interpretationen/, dass die
organische latur, indem in ihren Spginsprozessen die uinzelgigg;x
;;i:esich selbbt und dadurch vermittelt auch ihre Gattung repro=-
duzierenden, sich aus solchen notwendig entstehenden und vorge-
henden, relativ auf sich selbst gestellten EinzelprOZEPsen ZUS allte
mensetzend;.seinsmassig'die prozesslerende Gegensdtzlichkeit von
Organismus und seiner Umwelt als fir sie fundamentale Prozesswei=-
se des Seins hervorbringte Aber gerade diese Bewepung von Seinse
verhittnissen der sich reproduzierenden Binzelheit und ihrer Ume
welt ist, daraus_entspringend einexr wichtigen Entwicklung unter-
worfens Solange ndmlich diese Binzelnen Reproduktionsprozesse
gsich rein in ertsgebﬁndenen Einzelprozessen abspielen, sind die
Einwirkungstendenzen der Umwelt #imxwkxkx direkte, d.h. physika-

lisch-chemische Prozesse, die nunmehr von den Organismen der seini

miéssig neuen RuffLsmsunpzweix Anpassungswelise entsprechend biolo=-

der Lebenwesen (lese Ihx ihre streng-mechanische Ortsgebunaenheit

iberschreitet, entstehen Transformationen, die in den Nyturprozes:

24|
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LYSRBABEN ZEEXXY sen bis dahiﬁ noch nirgends aufgetreten sind:
die Transformatiomen physikalisch-chemischer Prozesse in Seins-
empfindungen, mit deren Hilfe nun die in ihrem Zinzeldasein nun
329 nicht mwe mehr 2n einen Ort gefesslten Organismen ihren Anpassungse
prozess an ihre Umwelt zu vollziehen imstande gesetzt werden.
Ohne hier in der Lage zu seln, die Bedeutung dieses Wandels in
konkrete Form auch nur anzudeuten, kann darin doch dié hichst
wichtige “ntwicklungstendenz /post festum/ festgestellt werdens
die Seilnssphire des organischen Seins entwickelt sich in einer
Richtung, die zu einer zunehmenden inneren HerrschBft jener Kate-
gorien fﬁhrt, die in ihrer eigenen Seinswelse selnsméssig veran-
kert, also auch als Detallprozesse betrachtet, wesentlich blolo-
gischen Charakters sind, aber nlcht mehr bloss'direkte Einarhei-
tungen #mx anorganischemr Krifie der Kategorienwelt der anorgani -
schen Natur in die biolohische Welt. Gesicht, Gehor, Geruch, Ge-
schmack sind immer allgemeiner wirkend werdende Reaktionsweisen
/in ihrer Allgemeinheit: K;tegorien/, die im kategoriellen Aufa
bau der anorganischen Seinswelt als Sginsbestimmungen tUberhaupt

nicht vorhanden warsane.

Ohne Frage basiert seinerseits das gesellschaftliche Sein
auf solchem Wandlungen im organischen Sein: dilese Art der passi=-
‘ven Anpassung an die eigene Unmwelt ist als Basis fiir die aktive
Anpassung ganzlunentbehrlioh. Es ist aber fiir die allgemeine Cha=
rakteristik des gesellschaftlichen Seins ein gleichfalls ein)un=-
eliminierbares Mgment, dass die Einzelexemplare der so entstéhen-
den neuen Gattung der Menschen ihrem unfiittelbaren Sein nadh Le~
bewesen im bildlogischen Sein sein milsséne Diese wichtige Seins-
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verbundenheit der beiden Seinssphiren ist aber zugleich das seinsé
méssige Motiv ihrer immer schérfer werdenden Trennung. Diese ente-

steht eben daraus, dass in der aktiven Appassung an die Umwelt

24
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villig neue Kategorien entstehen, die = hier ist die intersssan-
te Paralelle zur vorangegangenen BEntwicklung = durch ihre Ausbile
dung, Entfaltung, duréh s==zHex das Hervschendwerden in den spe=
zlfisch gesellschaftlichen Lebens~ und Heproduktionsweisen des
gesellsclk ftlichen Seinsy,daraus eine eigentliche, durch uﬁd durch
eigenen Seinsbestimmungen unterworfene Seinsweise formene. Die Ge=
nialitédt von Marx geigt sich darin, dass er in der Analyse der
Arveit aéds teleologische Setzungsweise zur Beeinflussﬁng, ZUY
Unlenkung kausaler Prozesse die Grundkategorgén dieser neuen
Seinsweise richtig erkannt hat. Man kann die Entwicklung der Mex
Menschheit unmtglich ihrem Sein nach verstehen, wenn man nicht
sieht, dass im Arbeitsprozess, in seiner Vorbereitung, in seinen
Ergebnissen etce. die wichtigsten und htichsten Kategorien auch
seine; spiteren, selbst entwickeltesten Dageins dem Keime nach
ntahlten waren. Wir verwelsen dabei nur darauf; #assx sowohl
sescnssss Iktivitdt selbst, wie die ﬁotwendigkeit ihrer permanene
ten hewusstseinsméssigen Vorbereitung, sowbhl dem Wert, wie das
Sotlen als Massstab und innerer Regulator dieser Aktivitidten im
Arbeitsprozess wie im Arbeltsprodukt berelts miigésetzt habene
/Erst in der systematischen Analyse der menschlichen Aktivitidten
wird es miglich mmim werden, die hier auftachenden Problemen eie

nigermassen detailliert zu untersuchen/

Wenn wir diesen - in keiner Hinsiéht teleologischen, viel=
mehxr durch und durch kausalen =~ Prozess der Entstédr ung der Vorherr;
schaft von spezifisch gesellschaftlichen Kategorien im dynemischen
Aufbau und Prozessieren des gedellschaftlichen Seins niéher betrache
ten wollen, so sind wir in der gliicklichen Iage, Marxsche Anschau=
ungen upd Ausfuhrungen einfach redproduzieren zu kbnnen. Marx hat,
wie wir frﬂher'éezeigt haben, an denen bedeutsamen Entwicklungsli=
nien das Herrschendwerden dieser Tendenken demonstriert. Vie wir

wissen, ist dabel das primdre Moment die stiéndig wachsende Froduke
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tivitdt der Arbeit, die - selbst beil der alles in allem yuk noch
bedeutsamen Erhthung der Konsumtionsbediizfnisse - die zur Repro=

duktion gesellschaftlich notwendige Arbelt im Lauf der Entwick-

.iung stindig senkts /Wichtiger Unterschied zur biologischen Seins=

stufe ist - von allen anderen Unterschieden, ja Usgenslitzen abge-

sehen -, dass hiler ein dynamischer Entwicklungsprozess das biolo=

' gische ¥¥ (Gleichbleiben der Reproduktionsbediirfnisse und ihrer Er-

fiillung ablﬁst./‘Die swck te +*endenz hat Marx ausdriicklich als Zu~
riickweichen der Naturschranken Wemiw bezeichnets Der Menaseh ist

und bleibt ein sich notwendig biologisch reproduzie¥endes Lebewe=
sen. Jedoch abeeShen vom extensiv wie intensiv sténdigen Wachsen
jener Aktivtiten, Bedirfnissen etcy die nur mehr oder wehiger lose
mit der biolosischen Beschaffemhelt des ftenschen zusamimen hiingen und
aus ihr unter keinen Umsténden w%kx direkt abgelietet werden kinnen
/etwa: Gehor und Musik/, vergesellschaften sich auch die wesentlich
und unaufhebbra biolegisch Ffundl erten Lebensdusserungen in elner
4MMEY coseessessssss Velse /Nahrung, Sex etc./. Die dritte Tendenz,
die Integration der urspringlich kleinen Gesellschaftsgruppen, Ikxrs
die, letzten Indes, zum Faktum des einheitlichen Menschengeschlecht
fihrt, driickt gleichfalls das Uberhandnehmen der spezifisch gesell=
schaftlichen Gegenstandsformen und Prozessen ause. Canz abgesehen
davon, dass mit der Arbeit - wie Marx ebenfalls festgestellt hat -
diex stumme Gattunosméssipgkeit in der Natur aufhtrt und von einer
sich artiku?iért ausdrickenden abgeltst wird, erhdlt die Gattungs-
missigkeit, die in der Natur nur als Sein an sich vorkommen konnte
/Jedes Gattungsexemnlar gehdrt eben an sich. elnerx Gattung an und
diese ist ebenso die Summe solcher Exemplare/, zeigen beretts die
primitiven “rscheinungsweisen desy gesellschaftlichen Selns eine
seinshafte, bewusst gewordene Zusammengehirickelt, da ja jedes Wit
glieﬁ einer solchen Gemeinschaft nicht nur seiner Zugehrigkeit zu

20y
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ihr bewusst isk werden muss, sondern diese zu einer ehtscheidenden
Bestimmung seiner gesamten Lebensfiihrung wird. Und die Gkonomische
Grundlage einer einheitlichen Gattungsmidssickeit der Menschhelt,
der Weltmarkt, erscheint zwar bis jetzt in hichst widerspriichlichen
Formen, indem er die Gegensétze zwischen den Einzelgruppen vorerst
mehr versehirft als mildert oder gar aufBebt, ist aber pgerade
ssvssess o infolge der realen Wéchselnwirkungen, die biis ins Leben
der einzelnen Menschen eingreifen, ein wichtiges Seinsmoment im
gesellschaftlichen Seinx der Uegemw art. Diese letzten Bemrkungen
sollten auch dazu dienmen, um nochmals den rein kausalen Charakter
dieser Frozesse hervorzuheben. Es g@imxdkx sind die seinsmissigen
Bestimmungen /Kategorien als Dasecinsformen/ selbst, deren seins-
haften Wechselbeziehungen dieses Immergesellscln ftlicherwerden
des gesellschaftlichen Seins durchsetzen. Die menschliche Erkennt-
nis kann - psot festum - solche Entwicklungstendenzen als Realitie
ten feststellen und aus ihren Folgerungen auf die dynamische Be~
schaffenheit dieser Seinswelse ziehén, sie kann und muss auch =
ebenfalls post festum - feststellen, dass die so entstehendem 4 ne-
en, reinen gesellschaftlichen Seinsformen der Gesellschaft gleich~
falls Produkte der eigenen, Menschlichen, der gesellschaftlichen
Aktivititen sind.

Gerade diese objektive Entwicklung des gescllschaftlichen
Seins, in der die Kategorein von immer reiner gesellscha ftlicher
Art die objektive Vorherrscla £t in den entscheidenden Prozessen er-
langen, fihrt uns zuriick zu der Frage, der Marxschen Auffassung von
der gesellschaftlichen Gepesia and Wirksamkeit des menschlichen Bes
wusstseins, von seiner unablisbaren Verbundenheit mit der gesell~-
schaftlichen Praxis als wesentlichstes Moment_jener objekkiven Pro«
zesse, aus deren Zusammenwirken ¢ das gesellschaftliche Seinx sich

aufbaut. Dieser genetisch und wirkungsméssig untrennbare Zusammen=-

T
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hang ist eine der wichtigsten und zentraléten objektiven R Seins-
bestimmungen.des gesellscha’tlichen Seins. Diec in der Philosophie
so oft als getrennt aufgefassten Komplexe: objektive Wirklichkeit
332 und denkerisches Weltbild sind seinsméssig untrennbare Momente

eines letzhin einhei'lichen Frozesses von historischer Wesensart.
Darum kann das Bewusstwerden die W&iklichkeit niemals als bloss
ein Denken "iiber" etwas richtig begriffen werden, man muss viel=-
mehr dieses "iiber"™ als ein allerdings unerléssliches Moment, abér
doch bloss als Mawemkx ein Moment des denkerischen Gesamrprozesses
betrachten, der von den gesellschaftlich-menschlichen Aktivitédten
der Menschen notwendig ausgeht, und ebenso notwendig dort miindet.
Marx hat diese fundamentale Seinslage des Rmmek Denkens, die der
wirkliche Grund sowohl seiner Eirksamkeit wie seiner Ergebnisse
ist, schon sehr frith klar erkennt. Br sagt dariiber in den"Feuer-
bach-Thesen": "Die Frage _ Frage" /Anmerkung:Marx, V,534/

- Die Kritik richtet sich, der damaligen Polemik entSpréchend, vor
allem gegen die abstraktive idealistische, professoral-hochmiitige
Isolierung der sogenanﬁten letzten und hdchsten philosophischen
Fragen des Denkens von jeder, stets vulgarisierend betrachteten
und daram veridechtlich behandelten Praxis. /Anmerkung: Dass bei
voller Anerkennung der Richtigkeit dieser kwkiwwx kritischen Ein-
stellung von Marx die echte grosse Philosophie; wenn auch oft in
einer idealistisch-iiberspannten und adrum gedae das Prolbem der
Praxis unmittelbar oft entstellenden Weise, doch tief und organisch
mit den grossen Fragen der gesellschaftlichen Praxis zusammenhéngt,

kann erst in der ausfilhrlichen Analyse der menschlichen Aktivititen
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ihrer Bedeutung gemiss eingeschitzt werden.f Es entspricht jedoch
zugleich den wirklichen Intentionen wmmx¥mxx dieser Marxschen Kri-
tik, wenn man sie als auch gegen jeden Technlzismus, Prakdzismus

etc. gerichtet auffassat. Denn beil diesen verschwindet gleichfalls
24k
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dos echte Praxismoment aus dem menschlichen Denkeﬁ, indem def
umfassende Gesaﬁtprozess von kﬁhstliph isoliert betrachteten De=-
tailbewegungen verdringt wird. Das hat zur Folge, dass gerade -die
wesentlichsten Homente in der Beziehu g von Denken und Sein ver-
schwinden und das ganze Verhdltnis auf unmittelbare Verwendbar-
keit bestimmter Brkenntnismittel réduzigrt wird. Dadurch wird
Denken und Wissenschaft bloss als Instrument zur Bewidltigung von
technisghén Pagesfragen beschr dnkt, was zur notwendigen Folge
hat, dass jedes Nachde ken Uber das wirkliche Sein als "unwissen=
schaftlich® aus dem Bereich der wissenschaft zu entfernens Die
seinshafte Beschaffnhelt der Kategorien ist keine Schranke, keln
Hindernis des menschlichen Denkens. Der Mensch sogar in seiner
sggenumwobenen Selbsterkenntnlis muss auf das Ansichsé n seiner
skt eigenen kategbriellen Beschaffenhelt, auf deren Erprobung durc
die eigenem Praxis reduzleren, will er sich selhst wirklich erkenm
nen. Denn was er wirklich, eigentlich ist, ist fir ihn selbst
gleichfalls als an sieh seiendes Sein gegeben und 4st niemals das
Produkt der ¥mwxrkw Vorssellungen oder Gedanken, die er #ber sich
selbst hate Auch sich selbst kann er also in richiiger Weise nuk
in der eipgenen Parxis erkennen; nur durch diese ist er imstande,
diese wirklich zur Entfaltung zu bringene. Selbst lecidenscha ften
naben hier keine Beweiskraft fiir das Seine« Man denke an falsche
Pendsezen, wie der Wunsch, Maler zu werden bei Goethe und Gottfri
Keller -~ als falsche Tendenz - bedeutsem wird. Es ist keln Wunder
dass perade Goethe so tief mmk skeptisch eilner "theoretischen®
Selbsterkenntnis gegeniiber war, allein die Parxis als Organ der
Selbsterkenntnis betrachtete. Wenn Bpimethus Pometheus fragt, was
er sein wirkliohes Sein ansieht, so lautet die Antwort:

#Der Kreis, der meilne Wirksamkeit erfillt!

Nichts drunter und hichts driiber! -

'Y,
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Wenn wir also den Sixummgedsmken methodlogischen Grundge=-
danken von Marx %m von der ontologisch alles fundierenden Bedeue
$ung der Geschichtlichkeit fir die Kategorienlehre konkfetis@eren
wollén; so milssen wir sagen: Geschichte ist die der Kategorieﬁwand-
lungen. Die vormérxistische Philosophie betrachtete als ihre Haupte
aufgabe: einz System von Kategorien auszudenken, innerhaltb dessen
Bereich 4 von ihm determjniert etwas zu existieren und - sowkit
eine Philosophie die Geschihcte Uberhaupt anerkannte - geschicht-
1ich zu werden imstande sind. Bel Marx ist die CGeschichte Jener
universelle irreversible Prozess selbst, innerhaldb dessen ABlauf
die Kategorien ihre von diesem bestiﬁmten Einzelprozesse im Zlsesse
von Kontinuierlichkeit und Wandlungen allein zu vollziehen imstan;
de sind. Dass sie nur im Denken des Subjekts bewusst geamcht wer-
den ktnnen, ist ein htchst wichtiges, seinshaft unaufhebbares Sein
momgr moment des gesellscha ftlichen Seins, éndert aber nichts an
der objektiven, an sich seiandén Beschaffenheit des Gesamtprozesse
und der Kategorien, in denen die historischen Wandlungen der Gegen

stdndlichkeitsformen innerhald dieses Prozesses seiend werdens
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