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Neunten Kapitel:nbia dafetischisierende Mission der Kunst

Verz hat im "Espitsl" den Prozess des cus notwendigen
gasellschéftlichen'§ntwicklungstenﬁeuzaﬁ“anﬁ sus von ihnpen horvor-
gabrachten gesellischaftlichen Strukturen entstshenden Waren-
fobischismus exskt dargestellit: “Des Gehelimnisvolle der Werenform
besteht also einfach dsrin, dass sie den Menschen die gesell-
schafblichen Charakters ihrer eigensn Avbeit sls gegenstindliche
Charskiere der Arbsivsprodukbe selbst, sls gesellscheftliche
Notnreigenschaften dieser Dinge zuriicksplegelt, daher such das
sesellschaftliche Verhiltnis der Produzenten zur Gessmbtarbeil
als ein susser ihnen existierendes gesellschaftliches Verhdlinis
von Gegenstiénden., Durch dies quid pro qga werden die “rbeitapro-
dukte Waren, sinnlich {ibersimnliche oder gesellschaftliche Dinge«.
¥s ist nur das bestimube gessllschaftliche Verhidlbnis der Hen=-
schen @sibst, welches hier fiir sie die phenbesmagorische Form
sines Verhilbtnisses von Dingen aﬁhiamﬁ.“lf Das fir unsere Zwocke
entscheidonde ist dabei, dass die defeteschisierende Frkenntnis
etwas dem unmittelbsren Anschein nach Dinghafles in das rick-
verwandelt, was es an sich ist: ip eine Besiechung zZwischen den
Hanschen, Die hier vollzogens, den wehren Tatbestend in seine
Rechts zurlickfihrende RBewszung ist 2lgo eine doppelte: evstens
ist sie die Fnblarvuns eines irrsflihrenden Scheinss, der, obwohl
er gesellschaf¥lich notwendig entstanden ist - hiar infolge eilner
hochentwickelten Okonomiey in #nderen Fhllen infolge einer Rick-
stindigke if - doch das wahre Vesen der Wirklichkeit entstellt.
Zweitens ist diese Richbigstelluns gugleich die Rebbung der
Relle des Menschen in der Goschichbe., Der Schein hat die Bedeubtung
des Yenschen herabgesmebtzt: *Ihre eigeaa-gasellschafﬁliche Bewaﬁa{g
begitzh fir sie die Form der Pewsgung von Sachen, unbter deren
ERontrolle gle steben, statt sie zu kontrollieren.*®/ pie Wahrheit
verwandelt dis scheinbar exiskierenden und herrschender Dings
in PBeziechungen der Henschen zueinander, ~ die sie - in bestimuten
“Fillen - zu kontrollisyen und zu-baherrsehen imstande gain kdnnen,
Jedeoech auvch wenn nicht, erscheint ei@_sehéinbar aus der Natur
der Dings Ffolzendes “gehicksal"” alg Produkt der fenschheiteont~
wicklung selbst, also von Giese?fstaﬁé;zuﬂl?& ‘als das selbsthervor-
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= gﬂbxeakﬁa hchiaksal dae. mensanen, Far a1e wisseﬁsahaftlichﬂ
r_f-ereanﬁnis sind beide ﬁ@msnﬁe aieser Geéaﬁkaabewﬁguag in- é@r 5
- Widerspiegelung der “ixkliehkei& gleieh wichtizgs wenn einss,'--igw;
~ als allgemeines und fuﬂaamentalas eine. wﬂ@f@ﬂ&ﬁiﬂ baanspruﬁhea B
'“fkwnﬁta, 8o wirs es das ersta. - . -.;A_;_
SR e Fir die Kanat snﬁs%ehﬁ @iae aﬁwas vefanéerﬁa .
i Lage. Iﬁas amﬁe %ﬁamenf: behult mar sfnimn maﬁamwaiaa e&amk%r,
dam ehne gine vewiaaa Finsieh% 1n diesen grunﬁl@g@nﬁan.wa%ha- ;F“._
~_stend wirden slle Folgerungen in der }];ﬁlmahwebea. Die sus-
_'asahlaggab&nﬁe Bﬁéﬂu&uag—arhal% Jedoch in dar Hsthetischen | fider-
s apisgeluag éas ﬁws;ts mamanﬁ. Denn das Zentrum iﬁrer rqpraduzia-§ ]

 gikebion der Rechte des Wenschen in dév Gesellschafy wie in eqz 5L°

.'*jyahurp Disse Eewagung kann gich auf das bia&sa &bﬁildan éer

-E'3_ irklichkeit beschréaken, jedoch sueh in diesem Fell wird éaﬁ

'_}Qilgué Elasﬁa varsaﬁia@eﬁe Inhalte und wefszhigﬁana gasérueksweiﬁanij3
- venn nen sbsr das ﬁllgqmainste daran Eaﬁﬁﬁﬂeafaﬁﬁﬂﬁ will, __.-' =

':ﬁaﬁ und dag wie der Abailﬁung eine stalluagﬁahmﬂ in éiaser
'.ﬁiehﬁuag erhalseng natiirlich kagn éiese 3%3?1ungﬂﬁhm@ An mi&
offems f’aﬂeimhmen mehlagsa, und %mi; es sehr oft, geraﬁa San
- im den hsrvarragenﬂateﬂ‘Knastwarkan; ?. ékﬁﬁlé has also gong ff 
‘f_r@ch% wenn ar sagl, dass ﬁie E@aﬁiaﬁi& ;Tf'fa a&na “Erigik &ea
 Zebens” ist.” Dicse Kritik hat je nuch Kunstart, Periode, Nation

Tﬁfkaﬁak man zu dor eben ganaaatan Ruakmsr@sruag éer E@chﬁa dea

'ﬁﬁﬂi:éensahén, Ton ﬁiseeﬁ gtandpunkt hat die ﬁamgsaké aﬁéeekuag eiaé-ff

"-f}im&er! ohns ﬂie ersta ﬁn&larvnngsﬂanﬁaa? van-ﬁﬁrx o ch pur zu

'f:fuagehgure Eeﬁaﬁ?ﬁng fiir die Theoris der Funst. Fast jeder be- ;;"f?
;_;éeutenﬁa Kinstler des 19: und 2o, Jﬁhgh&ﬁé@rks hat sich irganéwislf
_-'ﬁmit diesem‘Prahlem herumgaaahlagaa; alleféinga - was wxeée&_ﬁérn -
_ das Varhalﬁnis van Theoria und Runss bﬁﬁ@i@ﬁﬁeaﬁ i&t - fast -

- kennen, und dis zweite vorwiegend sponten in ihren mensehli@haafFj?

' f,ﬁolgan ergreifenﬁ» Daran ist nz@hbs Lbarraqchaadeaz ﬁia Knaa@g}fﬂﬁ

= folgh hiar emnfaeh dem ncnmﬁlan Gﬁng 63% Lebens. marx sagt jaj:jff

. sogew iber die wiﬁsaﬁschaftl&zhf Frikenntnis diasﬁs fhﬁnamens:7f:';ﬁ

_”ingas ﬁaehdanksn iber die Fermnn des ma&sahllchan Tabens, alseﬁj'?”
" aueh ;hra wissensehaftlichg *aalssa, ﬂahlagt ﬁﬁ@rﬁaupt alaaa
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post festum und dahar mit den Tertigen hesultatan ées Yntwick--
luagsprozeaaes."gf :

_ Balzsc und /in Beszug auf b@ﬁfzmmﬁﬂ Zebensgebzata/
Tolstol gehdren zu den wenigen, bsi denen diese Tendenz ihr
genzes Werk durchdringt. Der Kempf fiir die Integritit des len~
sehen, gegen jeden Schein und jede Trscheinungsweise sdinsy
Deformetion bildet - freilich such bel anderen bedeubtenden
Einstlern -~ den wesentlichen Iphalt ihrse Werke, Frst wenn,
wie in nicht unwichbigen Teilen der spitblirgarlichen Runst
‘dor imperielistischen Periode sine Kapitulstion vor dem Fetischis-
mus entsteht, muss die Kunst suf ihren Heupbsehsolh, suf diesen

- Kompf und die Intepritit des Menschen, auf die kritik des iebens
von dissem gtondpunkt verzichien. Die thellungnahme zum wahren
Fotischismus - einerlei ob dieser ols solcher erksnnt wird -
wird zur Wasserschelde zwischen progressiver und reskbionirer
Runstproxis. Fe ist charekberistisch, dass T.8. Fliot dber die
aban angefihrie Easﬁimmung der Poesie von Arnold folgendes sagts
"ﬁ@nn wir das Ieben 2ls Gonzes meinen... von oben bis unten,’

 kopn a%was, wag wir 5aruber, tibar dissas sehreckiiahe ﬁysberi&m
letzbhin zu sagen imstande simd, noch Eritik genapnd werden?"sj

- Das zentrale Problem dieser Rapitulatiea bosteht darin, dass
sie bei der pesebsnen ﬁﬁmlttelbarkeit der fesischisierten Lahena«

formen stchenbleibt, und selbst wenn deren Unmenschlichkeit
v81lig evident wird, sich nicht suf 8as Wesen zu bewegl, ‘un :

_die wahren Zussmmephinge sufzudecken, sondern die fetischisierte
Oberflichs ols letzte Wahrheit widerstondslos hinnimmt. Die sub-
Gektiven Reak&iensformaa dieses Verheltens kSnnen aussererdan&lich.
varschieden ﬁeia; doch ob sich dsrin Nihilismus, Zynismus, Ver—
zweiflung, Angst, myatzfikation, Sslbsﬁzufrleﬂenh@it atcs aus=

- driickt, hat fir die hisr entscheidends Zrege nur sekundive Bo-
deuﬁung Is kommbt darauf an, ob im gag?henen Fall 61& Bews gungs-—
Tichtung in den Widerspiegelungsversuchen der ,irklichkext gine
_3éfet1 schisierends oder das Febischhafhe in der Gesellschaft
pseudokinstlerisch verewigende 15t,6f

- Schon diese Anwendborksit auf die isthetische ?iéarw
splegolung zeigh, dass die Lehrs von Marx tiber das Fetischisieren
e¢ine universelle Badeutung hat. Diese Universalibst deg wahren
Fotischismue hat er guch fir alle Lraehelﬂungsformen ﬁer kspi#ﬁv
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iigtischen Gesellschaft susfiithrlich aargﬁlegkf auf diese unm-—

fagsende Anwendung des Fefischgaé&akmﬁs bwpuchan wir hier nich¥
niher einzugehens auch darauf nicht, dass kaxx dasg gesellaehafkw
liahngﬂsahiah§11ahe Galtungsgabie# des wahm&n Fetischisnus saharf
umgrenzt und 2.B8. den nichb fetischisierton Charskier der fauda~

. len Ausbeubung in diesevr Kiasichﬁ Xlow auﬁsaig%. Trotzdem wire _
@8 = vor allem vom Stendpunkt unserer 6@?@33&5&&3@9& ~ felselh
das sllgemeine Phinomen dex Fetischisievung auf die Gkonouis

das kepitalistischen ssrenverkehrs zu.beﬁekﬂﬁnksn Obmahl.ﬁaxx

im “Kapital® nur diese Frage, freilich in ihver gnivers&li%ak
behandelt, gibt er unmissverstindliche Andoutungen dariiber, e
dass es sich um oipe Tigentimlichkeit der widerspiegelung der
gasellschaftlichen Wirklichkelt hendell, doren prégnany Skono-
misghes und ideologisches Auftreten im Kepitalismus ihrer =

_-_Eesamﬁea Wirksemkeit in der Menschhe 1¥sgeschichts nichl Ahbruahf
but. I's ist von diesem Stondpunkt sus sehr interesssnt, dess

Merz mevade im Petischismuskapitel suf die Verwsnd¥schaft eimer
derarbtigen Verzerrung der Wirklichkeit mit dex ﬁer religibsgen

" Vorstellungen zu sprechen kommb. ﬂaeh der Pestebsllung des Zu~

sammephangs lhrer primitiven Stufen mit eimﬂr Bedjagthe it
“durch eime niedrige Tntwieklungsstufe der Produkbivkrifte éer
Arbeit und eausprﬁehsnﬂ befangens Verhilbnisse der Wenschen
innerhalb ihves materiasll Iebenserzeugungsprozesses, daher zu

‘einander und sur ﬁatar“7f gih@ 8xr €ing ﬁaaigse der G&aan?&aia_ :
'._diessr Verbalbungsweisen und éar gesellochaftlichen Voraus-

setzungen ihves Absterbens. In diesem Fall werden aslso primitive
fverkagiizalisﬁisaha/ und entwickelt kﬁpifsalis?sigehe Ideclogisn
von einenm h@sﬁimmteﬁ, im Wegen der Sache hegrunﬂetaﬁ.gtpﬁdpank& _
als bed 2iler Verschiedepheit zuaammangaharige Fhipomens in ains
eiﬂheitliche Syathesls des ais&erisah@n‘ﬁaﬁstahaas und ?erg@hana
arhoben. -

- Wir meinen deshelb, im Sinne der Merzschen Methods
vorzugshen, wenn wir im Folgender Shnliche Synthesen in Bezus asuf

- wichtige ¥abegorienkomplexe der ﬁeftaufiésaaag'éer Menschen als
Probleme ihrer Petischisiesrung und Entfatischizsierung sufwerfon -
und dabei vor asllem auf die spontene, selben bawusshe Tendens

der éisthetischen widerspiegelung der Wirklichkeit hinweisens
Petische oder Fatischkomplexe, die im Taufe der ﬁ&ﬁsa“hqiﬁaaaﬁu

ﬁr?-_wieklung auftauﬂhﬁn und sowohl in der Praxis des Alltags, wis in

der von Wissenschaf¥ und pPhilosophie mirkﬁam werden, aufsuloseﬂ,_-
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den wirklichsen Gegenstandsbeziehungen, die ihnen geziemende
Stelle im Weltbild der Menschen zurickzugsben und dadurch die
infolge solcher Verzerrungen harabgedrickie Bedeubung des Egnsche).
weltanschoulich wiederherzustellen, Dadurch entstohl fiir dlese

" Betrochtung ein breiterer Begriff der Febischisierung: sie
bedeuliet, dass =~ sus gesellschaftlich-geschichtlich jeweils
verschiedensm Griinden — in den sllgemeiren Vorstellungen selb-
stisndipg gewordene Gegenstimdlichkelben gesetzt warden, die wader
an sich, noch in Bezug auf die Yanschen wirklich solche sind,
Natiirlich haben wir es hier nicht niy diesen Komplax sls G@ﬁzem
zu bung das wiirde ja grosse Teile der Geschichbe V&n.Wisﬁehw:_
gchafl, von Fhilosophie, von ilitegsdsnken umfassen, und wirgde
dadurch den Rehmen disser Unbersuchungen sprengen, Wir stellen
uns hier eine weitsus bescheidensre Aufgebe: wir werden zu '

; o versuchen, dass der echhen Kunsh ihrem Wesen nach eine
defetiischisiorende Tendenz ~ im oben angegebsnen Sinn - inne-
wohnt, suf die sie bel Strafe der Selbstaufldsung nichy ver- -
‘zich¥en davrf, ¥s kenn dabei nur suf die Demonstrabion dleser
Heupttendenz ankommen, so dass es ausreicht, wenn das Pakbum

und die Wirkungsert ihrer Asthetisehen Geltungz en einlgen
wosentlichen Kowmplexen, dle dis Beziehangéﬂ des Kenschen zu seine.
Unwelt -entacheidend bestimmen, aufgezsigh werden.

I
Die natirliche Umwely 6es'ﬁenséhaajfﬁaum.uné Zeit/

Die Runst stelld also die “poatiirliche” Unmwell des
liens@han in ihren "natiirlichsn" Ea?zahaagaﬁ zu ihm dare. Das
yort natiivlich musste hisr in anflinrungszeichen gosetzt werden,
depn ¢s ist Ikiler, dass diesge Puﬂkkzaa der Kunst sie in Konflikte
mit den Gewohnheiben, Vorstsllungen atc. des Alltogslebens brin-
gen kann und of% bringh, dass solche Gepensétze ebenso Wissen—
schaft und FThilosophie pegeniiber suftreten kipnen. ¥enn also
dor hist gebrouchte Begriff der Natiirlichkeit die Bedeutung
einer Ubersinstimmupg mit irgendeinen Ideal erhalten wiirde, kime
o8 zu einem Rickfsll der Aesthetik in den Platonlsmus,dantsmunﬁe'
in ihr eine Formbestimmung, die schon Aristotelss in der Eblamik
gegen dls platonische Ideenlehre Uberzeugend widerlegt hat.
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' fnas Ea%&rlieha S ehag nnfuhrangsz@ichem -vmu5$ alsa cine Bam

”'aauzung-erlang@n, die &8s wor ao&ch&n ?azweehsl&ngan und- Viﬂldeur*__
_-'rtlgkﬁiﬁan erfalgraich 2u beschiitzen imstonde ist. §ir habem
'”1fbereits bei 3ehaﬁ§1ung dér Alltdgﬁwirkilchkniﬁ von apenﬁaagnx

 Materialismus des Menschen, der in ihr lebb, gesyradhena wir

* ]-hab@a dabel hervorgehoben, dass darin noch keinerlel ?@rallg@-,-?-“

'i_meinerung ia walbanschaulichar Einslch@ eazbalﬁan ists ?w &nuek%,fﬁ

e aieh darin blesﬂ gena ylaﬁsnﬁara*gaﬁwwndigknit @ar~ﬁi&kagsyr&£isfw

' &&5, dass der Hensch, um sich arfelgrei@h in seiner Umwell Eﬁ“f;{f
'fhaup#sﬁ und beﬁatigea zU kﬂﬁaen, ja um ia ihr durch sie mmchk ;fv
. 'varﬁichtat zu werden, ndglichel ganau,za un%erseh@iésa Ieznen
- muss, was bloss in seiner Vorstellung vorhanden ia%$ aaﬁ WB& [,Eigf

 -=naaﬁh$ngig von selnam Bawusstﬁein.existiert*

3&#&&11@& Bez;aht sich das hhoss auf &aﬁ &llﬁagSw;{f

'“lf~1@hen im angg%en Sinne. Scbald Verallgaﬁﬁiﬂaxungam vallzegaa,

== itoriiegende oder btisfere Ursachen g@suzht, der gion des .
'Eﬂhans uﬁé das ﬁehicksalm daa ﬁensehan ia.Fraga gastﬁllt wwr&eayfg

  <faea b&wus ﬁseiasmassigen Lésu@gﬁvsrsnchaa solcher ﬂroblemé wird ;
~eine reals Txistenz zZugesprochen, dis fir den Henschen das

Allgags ehenso fest fundisrt zu sein scheint, wie die der objek—
Given Aussenwell. Wis sich solche Vﬁrstailungen 7y sinem Wirk-
liehkaztsglaub@n verhirtsn, js mit der Glorie einer myaﬁisehem o
' Tropszendenz umgeben werden, haben wir toilweise bel Behsndlung
des magischen Zeitalters gestreift, teils werden wir une wif :
 ihnen im letzten Kipitel beschiftigen. ¥s ist nun kler, dass
Jeder Finstler Sohn seiner Zelit,; seinsy Klassa uﬂd salner ﬁa%ien”-
ist, und deshalb pur im genz exzeptionellen F&ll@ﬂ zu diegen :
Frogenkomplexen kritisch auflSsend Stsllung nehien kann. 988
hier gemeint ist, ist also fir dig Kunsﬁ kelnsswega dasg *innahmsm
einer phllosephisch-ma#erialistiaemn Position. %s handell sieh
_ bloss darum, dass - innerhalb der Grenzen des jewells gesell-
 sochsfi¥lich-geschichtlich udglichen ~ in der echten Kunstpraxzis
aine sgontanﬁ defetischisievende T@nﬂemﬁ zum Ausdruck kommt,
'-&iﬁ ﬁarauf 335@9&&, nue die wirklicha, Qhaaktiv axistiarenﬁa' =
_ Aussenwelt als solche snzuerkennen und die in sis fm%iachiatisah :
: hineznprojiziierﬁen Vorstellungen als solche aufzulcsen, sie -
i dbrer Realilbil daraustellan. &aﬁersﬁgsits, ﬁass dis ﬁlsssa, ;1“'
_ Qab@r'kﬁnsaquga$ kinstlerische Earsﬁellungsweiga ~ ohne es Zu o
e w&llsa, ja oft gegan den bawussten gilban, dgr ihr zu Gruﬁﬁa
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_115@% - die Tendenz hat, alles ééa#alﬁaﬁe auf eine iréische”
fbene zu projiziileren, und jede Transzenﬁenz in sine m&nschliahe
Immepenz zu verwandeln. Schon in dor Antike wurden die Homeri-
schen Tpen wegsn.diesar ihrer Tigenart von cinvelnen Denkern
kriffisiery. Aber auch wenn man &n Dante, an die Halerei des
Trecento oder Quatlrocento /sogar an Simone Martini oder Fra
dvgelico/ erippert wird, wird diese'vsrmphschlicheade, don Mimmal
auf dis ¥rde proji zziarand&'ﬁichﬁnag der Runst deublich sidh%b@ﬁ
Obwohl die vergekraﬁisehen.Philesophan ol gegen ﬂiﬂ_ﬁotﬁern
derstellung dev Poesie Stellung nehmen, ist es klar, dass jems -
anthropomorphisierende ﬁg&a@eﬁz, die Xenophanes am radikelsben
kritisiart het, sich gerads in ihven Werken und in denen dax
‘bildenden Runst dieser Zeis mi* grossar Fragnanﬁ uﬂﬁ E&astik
Qfﬁenbark‘ :
Fbenso wichtig wie der g}:mntane Moterialismus
der Kunst ist ihr sponten dislektischer Charskber, Um diesen
Zu verstebon, muss men wiedsr im Allbtagoieben seinsn Ausgongs-
punkt nehmen, Wir haben gesshen, dass hier die loge womdglich
nodh entschiedensr so ist, wie Tngels gelegentlich gesegh hat,
dass die Menschen ununterbrochen dislekbisch gedacht haben,
ohne 45 2w wissen, ebenso wie Molisres ﬁi@nﬁieur Jourdain sein
Laben leng in Prosa sprach, ohne dessen bewusst zu -werden. guﬁh
hier ist aber die kinstlerische Prexis ebenso wenig eine sinfeche
Fortfihrung der des Alltagslebens wis im gerade snalysierbten
Fall. Rein praktisch, besonders wenn sr ciner ihm bskennten
:ifkliehkﬂi? gegssmhersﬁeht, wendet dexr llensche dos Alltagslebens
of't sponten die Dialekbik an, auch in solchen Fillen, in demen
die Wissenschaft seiner Zeit in metaphysischen Vorurteilen
befangen ist. Freilich hat such dlese Sponteneitit derin ihrs
Schranken, dass sie bei einer prakiizistischen Verwertung dex
dialoktischen Tatbestinde stchenbleibt und of% gleichzeitig iibar
denselben Gsgenstond dle verallgemeinerten Theorlen des meta~
physischen Denkens ansrkennt. /Man denks an die Unzahl von Bei-
spielen, diec Darwinm tiber die Verinderung der Pflanzen und Tisr—
arten sus der Praxis dar Zich¥er gnfilhrt, dersn liberwiltigende
Mehrheit nic daran gadecht hah, asus den selbsterzicléen Hrgebnis—
gen irgendeine theoretisch allgemeine Folgertmg 2u Biehen./ Diaese
Schrenken des Alltupgsdenksns werden dadurch noch fesber, dess
e:.zwrseibs unter Umstinden das Jbsrhanﬁﬁsht&sn d@r metaphysischen
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Deakweise in bﬂaﬁimmﬁan ilssenschaftea - freilich hlos& voribar-
gohend - don Tortschritt dienen kenn, Andorerseils - und é4raaf
welst Tngels in Bezug guf die Philosophie hin-, dass dureh sing
 $olah@ Betrachitung der Dinge wasentliche Tntstellungen der wakren

. Gegenstindlichkeit, der wshren Zussnmmenbinge entstehen: “sie _
hat® fihrd Tngels sus™ une sbenfalls die Gewohnhe 1% hlnﬁarlassen,'
die ﬂﬁturaiage and Nebturvorginge in ihrer ?eramnzeluag, ausss =
halb des grossen Cesembzussmmenhangs gufzufagseny daher a&ch&.f
in ihrer Bewsgung, sondern in ibrem Stillsbend, nicht sla weeent-
lich verinderliche, sondern sls faste Besthnae, nicht in ihrem.
ieben, sondern in ihrem Qcé.“lf :

Hisr hat dis Fraxis dex Ehn%ﬁ eine eiaésuﬁiga
ﬁngr1¢fslinia die gegen diese Ark der “uffassung der Yell anﬁ
dexr Unwelt 5&3 Menschen gevichbet ist. Dis naive * Natiirlichkei®™
des Alltegslebens, die die Dinge sponisa inm éu&ammeahaag und
‘in ihrer'Eewegthalt wehrnimmt, erwichsh hier sogsr zu einer ‘

' "Ueltenscheuung”, deren Inhelt dis Retbung parade dieser Zusam—
monhings, disser Béwegtheiﬁ ist. Hogen die gesellschafﬁliah
bedingten Fo¥igchisierungen 8en Allbem selbst noch go sterk
durchdringen, die Prexis der Kumst /nich% unbedingt die bswusste
Weltanschauung der Hlinstler/ bekimpft mib ibren eigenen Mitbteln
disge Tendenzen, die die sinnliche und menschlicke Umwelt deas

. Menschen zu schemstisieren und damit zur Yrstarrung zZu brinsen
droht. Wenn wir diese Tigenart der Funst eine spontone Dieleklik
nennen, so nuss dabel dag Word Spontﬂa bascndera unseratrichen
werden. Denn ¢s handelt sich hier susdricklich um dan gchlichten
Sinn der Zsthetischen Widerspiegelung selbst, Dis subjekbive
Diglekiik als denkerisch annihernde Fidevspilegelung der objekbiver
7ixklichkeit het sich philosophisch und such in Ger konkrebaen
liothodologie der Wissemschaften, trotz sinss Jahrtsusendelang
dauernden Frozesses des Bewussbtwerdens von Herskliy bis Lenin

nur sehr partiell durchgesetzi. In konkvotén Fragen der einzslnen
Wissenschaf¥en sllerdings 6fter els men gewShnlich annimmt. Da
dies letzbere jodoch zumeist aus einer gewissen von der Bewegung
des Syoffes sus diktierten Sponisneitit geséhiehﬁ, blaziben die
Folzen von BOgAY me thodologisch hochstshenden Leisbungen selbsy

in ihven unmitbelbsrsten Kachbargebiston unbekannt oder unver-
standon, kdnnen also selben einen baWuﬁs&Eﬁ'Weg &ér'?ar&llg&mainaw
rTung gabea. Hisr wiederholt. sich(gewissermasaen dis Strukbur
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des Alltagsd@nksns fur die ﬁl&ﬂﬂﬁﬁﬁhﬁftg Pie Spontaneitit dae

- in Prexis ungesetzten Dislektik hat jedoch fiir die Sphive dew .

Kunet eine andere Bedeubung. Gerads vgil eg gich hisr nich¥ éarum
hendelt, dis objekbtive Dieslektik der Wirklichkelt in elne sqhw
Jektive sialektik der Begriffe, Urteile und Schliisss zu verwandel
sondern “blogs® darum, jene mbglichst tweu und vollstindig ab-
Fubildeﬂ /eueh wenn des Medium der Viderspisgelung die Spreche
ist/, ist dle orzielte Dialekbik der Gagons ﬁaﬁﬁliéhkait, der

- .Zuwamanhanga etc, nicht so sehr Yethode, als Trgebnis der .

Hestrobung zur wahrhalﬁs?amﬁssen Widexspzegflung der irkliehkaia

“Gorade darum kenn die Bunstk in der Auflisung erakarr%er, foti-

schisierter Gogebenheiten das Tebens in poiver. .8 mlbatvarskaﬂéw
lichkeit viel welber gehen, viel radilks lex B&in, =1g dazu puv

allzuoft die zeltgenbssische Wissenschafh ofer Fhilosophis fihig

ists Das Eind in Andersens HMérchen, das naiv-iberrascht sug—
ruft: “Der Kaiser hat gar keine Kleider an, ist in dieser Hin-

- sicht ein Symbol ihrer Handlungsweise. babei ist es nafiirlich

miglich, dass dieser Sponten entlavvende und fehischegerschlagen-

~ d¢ Blick der Runst dort Pogitives sle Wort hinstellt, wo die

an'Ger Wohischisierung geblendete Babrachbtungsweise des Allﬁags

: nirh*s odsr sogar Wertwidriges wahrzuhehmen gewohnt ist.

= Die sugenfilligate Trschelnungsweise solcher
Tetischiclerunzen ist dis, vor allem in dex neugren Gﬁéaﬁk@ﬂaﬂﬁ- '

wicklung wichtig gewordene Trenpung von Raun uné Zeik, Ohns

hinr auf die Gaschichte des FProblems elngeh&n z1 kbnnen, sei

nur so viel bemerkt, dass diese f@tLﬁd&lSiﬁ“fﬂéS, matapﬁysischﬁ

Trennung von Reum und Zei® vor allem seif derx “*transzendentalen
hesthe bik" in Kents "Kritik der reipen Vernunf" herrschend
geworden isb. Dos fetischisierende an dieser Twyennung erlansh
eine geradezu ins Mythische umschlagende Sterrheil, seit an
der lotuten Jahrhundertwende Bergson durch warhbéﬁennng die

 kiingtlich Geschiedensn ineinander feindlich gepeiiberstehende

kosmische Michte verwendelte. Fir unsere Frage sind Detsils
und /bwandlungen dieses fetischisierten lgthos gleicheliltiss -

- ob beil Heidegger, Kluges, und anderen die Zeit als Ormusd und

dexr Roum als Ahrimen suftritt, oder bei 1i61ller vem den Bruck
und Hermann Broch dieser Gegensatz umgekehrt wird, hot wenig

Zu be&euﬁeﬁ; Fegtzustellsn ist bl@ss, dags solche anschauungen

iﬁ"'ﬁ Fil.
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auch in des Denken des A1l%sgs und in die sogenunnte svalgerde-
istische Kunst eingedrungen sind. Als solche Tendens des Lebans
ist diese Trennung fir uns unbersuchungs werh. '
Dazu sel gleich bemerky, dass weder im Iebsn

noch im philosophischen Denken digse Tendonz je eins ﬁallstéia&ig}e
Alleinhevrechaft orlangt, Nech XKenk hat zwar dchopephauer dle
Trennung noch liber seinen Meisker hinsus fehischigiert, die
Hegelsche Philosophie nahm aber immer snergisch Stelluns gagen
diese Tendenz. Ts ist fir ibre Posz.tieu cmr’ame istisch, dass
die genze Frage von Zeit und Reum nicht als 2llmemein erkennt- .
nistheorstischas Problem bshandelt 'wirﬁ_.,_'u.- bei Xent bildet es
die '“'"in.ﬁleitung zur Erkennbtnistheoris -',' sondern den sllgeme *,gma
Teil der Naturphilosophie bildet, Ts ist . hler selbstredend un~
mpgiich, die Gedankenginge Hegels auch rmr andeutiend wisderzu~
; geben. wichtig flir uns ist aur, dass sein Grundmotiv die dis-
lektivchwwz.&arspruehsvoile Tinheit von Roum und Zeit *19%' éaaa—
uiese fiopheit nicht in einer asbstrakten ibgetrennthelt von

der wirklichkeit fals formellsubjekbives ipriori/ zur wirkssmkeit
‘Belangen kenn, sondern nur in m%rembamf Verkniipftheit mit -

Moterie und Bowegung, Gie ebsnfslls nicht voneinender losléshbar
sind, ﬁegﬁ,l,__;gagﬁz "dasg dle Maberie dss Resle an Reum und Zeit
is¥. Aber diese wiissen uns, wegen ihrer Abstraktion hier als

das ¥rste vorkommen; und denn musgs sich zalgen, doss die Materie
ihre Wahrheit ist. Wie es keine Bewegung ohne Materie gibt, go

auch keipe HUoterie ohne Bewegung. Die %eweguﬂg ist der Progzess,
das Ubergohen von Zeit in Reum und umgekehrt: die Mokerie do-
gogen dis Beziehung von Raum und Zeit, sls rubende I&aﬂﬁi?é}ﬁ“.af
Digse untrennbare Zusemmengehdrigke it von Rsum und Zeit dst _
eine diglekltlsche und esnerkennt darum notiiriich dis sue den Wesen
doxr Sache folgends geparate wissenschafiliche Behsndlungen von
Raum~ und Zeifproblemsn. So hobi Hegel gelbst dis Gaometris als
¢inen solchen Fall hervor, zugleich bekone nd: “Dar imsemchafﬁ
des laums, der Geomebrie, steht keine solche | s%nssh&f% der
4elt gegenilbex®~” , wihrend Kant, seing }.‘Mischmierande Trsanung
kénﬁeq&wat'we‘itarausbamnd die éahl Sand ert din Lrlthm«: t‘:w
aug Ger isoliezban Zelt sbleibedb.

filer ist die naturgewisss ,:ionvermuz der gpontanen

und der philosophisch bewussten Dialskf:ik h«snd’grez.f’llch sxfagshar
Denn es izt ohne welleres klar, dass ullﬁagsyraxm und deshalb
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such das nit ihe eng verbundsn bleibende Allbsgsdenken sich in
giner VWall &er sich bewsgenden Yaterie, der beweglen Gings be-—
finden und ohne basonders dsrauf mu refisktisren, ihre 'Zusammanf‘
. gehdrigkeit sls selbstverstindlich, als ohpe weiteres evident
annehuen, Das liesse slch an den einfschsten Tabsachen des :
Alltapsiebens leicht nschweissn. Nehmen wir sinen solchen von -
Hary deuklich beschriebenen Vorgeng: "Betrachbsi man ein bnsﬁﬁmw
 Yes Quanbum Rohmsterisl, z.B., von Lumpen in der E&plermaﬁnfﬁkﬁar
oder Praht in der ﬁadelmanufaktur, so durchlsufk g¢ in den
#anden dev verschisdensn Teilarbeitsr sine zeltliche Stufeniolge
von Produktionsphasen bis zu seinesr Schlussgestaliung. Betrachist
mEn eagsgen die Werkstatb als einen Gaaamtmeehaalsmus, so bafin-
det sich das Rohmaterial gleichzeil¥ig in ellen seinen froéukﬁi@ﬂ%
phagen aufeinmwale it sinem Teil seiner vielen instrumentbewaff-
neteh Hénde zieht der aus den Detailsarbsitern kombinierte '
Gesembarbeiter den Draht, wihrend er gleichzelbis mit anderan
fiinden und werkzeugen ihn streckb, mit anderen schmeide$, splisl,
otics Aus einem zel¥lichen Becheinsnder sind die verschisfenen
Stufenprozesse in ein riumliches Hebeneinonder verwsndelt. Dgher
Lieferuns von mshr fertiger Ware in Geamsciben 5ei#raum."5/ ¥Mon
sich¥: Zweck diessr Darstellung ist keineswegs, die dialektische
Tipheit von lLisum undé Zeit philosophisch ﬁﬂﬂhﬁﬁﬁ?i&@ng sendern
die Gbeigerung von Produkiionm ¥md Trodukbtivitit dex arbe it @urch
die Arbeitsteilung in der Monufektur darzulegen. Indem jedoch
ein solcher Vorgeng gedanklich richtiz widergegeben und zerlegh
wird, enksteht von selbst das 4bbild jener dialektischen Zu~ -
sommengehdrigkeit von Raum und Zeit, dis Hegel philosophisch
anslysiert hat, Und es ist selbstverstyndlich, dass disser Tatbest
stand fir jaﬁ&n.mailnahmer.aings solcﬁeﬂﬁrb&itsyrozassaa epanso
spontan zur Grundls ge seines gewohnten Hendelns wirdy wenn ex
_auch nicht imstende ist undé garnicht das Bediirfnis empfindst,
in seiner Klirung begrifflich soweit zu geben, wie Harx es tat.
Dieses standige Zusleich-iixistieren von Reum und
Zeit, die wenn such sehr selten bewussy gemachte Gewohnhell -
ciger solchen Grundlage filir Sein, Werdsn und wirken ldssk ﬁa%ﬁr;
lich die tiefsten Spuren im Gefiihlsleben der Menschen. Wiederum
ohng der fundamantalsten Eatbestgnﬁa und ,echselbszlehungwa _
bowuset zu seiny durchdringt diese Zuse:n Wﬂﬂgﬁhﬂrlgkﬁit such des
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‘fggachécnxan-uher éie ?hannmena das L@hsns, varanlassﬁ dlﬂ &aasehsm~
. dazu, ihre Konzeptionen von Eaum und e it zu erwaiﬁazaw ihnenL -
' e einen ubertrﬂfgcneran Sien zsa ‘verleihen, aime deshalb é%s eﬁe&&w
_';.-_liﬁhe und Wahre an ibnen gadanklzch vergewalhlgen 0 m&ssam = _
o sntstshen schon im Sprechgebrsuch dog Alltags und in der Ter* f
_ﬁf.giminalagi& dor Gasallschaftswzsseaadhafﬁan.4iderspiegalangem =
:f*ﬁwzchﬁiger Tatbe stinde des uahens, dis man - wie wir gisuben - =
" om besten mit don Ausdriicken &g,uasimam ungd Q&asiﬁeiﬁ bezeichnan
ff*k@ﬂﬂte, i sei ‘auch hier geskatﬁet eine solche baahlage in éer ?7?
St ﬁaxauiiexung vaa,ﬁarx anzﬁfahrau “his Zait 15% aer Ranm fu? _
. dle menwnliahe ﬁnﬁwiakluagg. Tin %ﬁem;ch, de:e keine fraie zesii: :
o ;ﬁzmﬁ-?arfagung hﬁ%, dﬁssen ganze Lﬁﬁanazaiﬁg angSQBEB\VEE den
: 085 phy a* schen ﬁn‘ﬁa brachuﬁgmz éw:'ch @ahlaf, ﬁahlmﬁz umr, .
_t-7ﬁarch seine AEbei& fur den Eﬁ?lﬁﬁiismﬂg in ﬁasgruah gﬁaﬂmmgﬁ e
: »au.?*éi, ,Ls;:'b wemger #ls &in Iﬁsﬁtma B z.f&t eine bl@wsa Eam:&m_ "'.f‘_'
e Irzeugung von fronden Reichtum, kerp@rlich ﬁebrecheﬁ und -
' _-:ge;stig vortisrt. “a/ Ist &as Fort "Reum' hisr sine blosse =
'“;jﬁs%aphar? Mzchar ist gs viel mehr. 3@&3, der freilich ﬂneniallﬁ
: m.ldlmh‘e\ Gesamtausdruck “der wamﬁ £iir die menschliche ﬁn‘&mek~
W lun{“” i?x'iff‘s die 81181%8“&}‘3‘&15\;}13%‘@3 obg;:%:ﬁ:s.vaﬂ Bﬁstzmmmmen
i . der. éelt, allerdings nicht der Zeit wie siec kinstlich isolzart _
"7;;33 smch xst, sandsrﬁ wzs digses an51ch aaf’éie ﬁelk dar ?eaaaheﬁ;f
= -i:wzege“rf. aich dkﬁm:{:’kfh Bo ist damit Zmim‘ nubjektwiemng éeﬁ -
- Zeitbegriffs vollzogens nickt nur weil das Ansich bei siner -
”L_i;uelchen anralaharnng uﬂ?erﬁerrt bleibb, saa&ern'weil seias
. .80 vellzogene Frginzung vnd Erweiueran@ in einam_cbgektivaa =
'-muheatana des Isbons begrindet ist. s hondelt sich einfech g
_'-"*an, dasgs def Bﬁngff éer Bawegung éer””aterxe, éesﬁ@a Bedsuﬁungﬁf_
;':“&r*ﬁas ricﬁ#ige Exkﬁnaan des @bg&kkivan #esens von %aum.u553 ,;f
s Zeit wir &aabeﬁ bed Hegﬁl xenngugelefﬁt 'ahaa, ﬁuf den gesgiim ﬁ;g
h,;gfahhaftliaﬁen fenschen angewendet, objelktiv cine imholtliche
. Ausdehnung erfshrt, da die in dor Geselischaft sich vollzishs nésfﬁ
”*T,Li 5$magung der éﬁﬁeri& von vie& kom@llaiér%&rgr Basehaffanueit*f ?3*

e _ “fs is‘b‘ Wid’tﬁi' : ..l..ﬁ éiqs&m ;‘ail ul& {)swkﬁmxﬁat
_;_g,hﬁxvorzahebanw Daaaéam gasallschaftllcka Zﬁbﬁn.prﬁda%zEr# una“
'-~fun&arbnaahea uaé mik gatw&nﬂigkeiﬁ Buch = 'ek*iva Feflexa éag




e il

 Bezishungen von Raum und Zeit, die bareibs nicht meh oder nich

vo;lStéﬂaig dog wirkliche Ansich treff@u?'ﬁergn:ﬁahrh@it'ﬁﬁr
nehr in ihrer menschlichen, in ihrsr subjekbiven Notwendigheilf
liegon konn. Uisr muss in konkroten Pillen eine pensuve kritische
Scheidung vor sich gehen, denn suf dem Boden dsr = frailich
gﬁsellscﬁaftlléh bedinglton - uuajsk ivitsy ist sine Petlschi-~
sicrende Tendens ebanso miglich, wie sine defetischisievendas,
Diese grosss Fkels dsv Unterschisde muss sorsfiltis 1&.3&%@&6&&

. gezZogen werden, wenn wir auf das Gabist des ﬁasthe%ischen ihar—

gshen, und dle Badeubung von Estegorie wie Quesizeit und Quasi-
raum dersufhin untersuchen; welchs Rolls sis in der sich zua
Werk organisisrenden §iderspiegelung der Uirklichkeit spislen.

In der Periode, ols dis Eembsche f-%ischisiorende und ma%aphym 2
gische Trennung von Raum und Zgit die ﬁhiloaaph4a bnherrsdhgag
war es Gitte, die Riinste nach diegem Gchens in Raumkiingte und ;
Zeitkiinste sinzubeilen, Fine Polenmilk dag&gan afuhrigt gich hler,'
die Frege muss¥e nur derum Ubsrhoupt erwihnt werden, weil fir
aine vherflichliiche Betrschtung sich dev ,&nsahain ergeben kdnnia,
als hitlte die @ichtigk@it,'ﬂie‘@ir dem bomogenaon VMedium in Sem
“ﬂozess dgs Zum-Kunstwerk-fYerden der Hsthetischen | #idersple s lung
dar Wirklic keit zuschreiben, ebwss ni+ zinem solchan Syshema—
tisierungqprinzip der XKinste zu %un. |

s ist frellich wshw, dass gadaq homogene Waé&um -

pinzlich oder Uberwisgend - entweder oinen wanm?ichan, ofdar.

_oinen zeiflichen Chorskter hat., Ja der ﬁﬂinigungSPﬁo?ngs, dai

88 8n éen unmittelbaren Washrnehmungen ded gonzen Henschen dar
Alltsgswirklichkeit vollzieht, wirkt —wmmittelbsr wid veorsrst —
in disser Richtung, Wir hsben jedoeh KanYisnische Vartvatﬂw.-olﬁ-
cher fnschavungen, wie Piedlsr, perads des‘égnn kritisisrt; weil -
sis bei Gleser Unmitkslberkeit des homogreuen Madiums stohen—
geblieben sind und seine srste Unmitbelbarkeit zum letzten Prin-
zip ersterren liessen. Wenn wir gegen solche Anschavungen pole-

misierend von einem Tinstromen dex konkrat néglichen Tobalial

dar Inhalﬁe uné Karagmrlen in das homawene ¥sdium sprechen, so
meinten wir nichb zvlatzt sueh dieses Yomenty dass ninlich ebws
die raamliahdvisnelle Homcgéneit“t des malerzgehan odar dis 2zZeilb-

1ich auﬂi*iVQ des musikalischen ﬁediums nicht eins mebophysische
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h@genuharatellﬁng von Reuniiehkeit und Zaibiishkeik tn sich
aahlieam’ﬁ 2 643%5 wenn die eine als Besis dex Eﬂiﬁﬂgﬂﬂ@iﬁaﬁ gﬁ'%k%‘{?
ist, danif die aaﬁare_gaazlzeh aus der Sphiive des Gestaltens

- ausschelden nisstes in Gegenbeil, Die Hauptforderung an alls
nichl euf absfrekte Pormprinzipien basierende, slso mehr als

bloss dekorativen Kinsbe ist das Schaffen siner “Well", ein
éﬂl@hes Fixieren der wideraplegelten wirﬁliehkaiﬁ,,ﬁass dia

das Werk asufbsuenden, abrundenden Bestinmingsn zu einém.ahgaw'
gchiossensn und shgerundeben konkrasten und sinnfililigen Abbild
dor Pobslitit der objekiiven Bestimmuncen éﬁr wirkiichke i¥
werden, Natirlich fihrt das homogens Mediwm eimer jeden Kunstary

#u einer gquantitstiven und guzlitativen suswshl, die jJeweils

die Heproduk¥ion gewisser Bestimmungen susschliesst bei andaren
ibnon verschiedens Punktionen zuweist. Afen denks an den Unter-
sahzeé der Rolle des Zufslls in Novells und Drama,/ BL@E@ %n@w
*»chk@lﬁ der huswahl, des iusscheidens und des Hexrvorhebsns

halt aber einsrssibs bel einesr jeden Kunstork elnen snders gear&a-
ten konkraten gpislraum und snderarssibs gibt 85 bsstimmbe
Eetisgorien ohne welche eims "Wslt" fiberhoupt nicht gestslbet
werden kBanbe, Gie deshelb Bei sller Verschiedenheit &n Bebonung,
Funktion, hisrevchische Stells ste, sug koinem homogenen Wedium
vollig susgeschalbet werden konnen. Dszu g-hirt such der rawsm—
zeitliche Chorvexter der objekbtiven Wirlklichkeit. #g9-ist also
sin fryuchtbsrer dislektischer widerspruch, dass jedes primsr
und upmittelber riumlich-visuelle homogene Wedinm ebenso eiﬁs-

Quasizeit in die Tobalisit ihrer welt .sinzufiigen hat, so wis es

koin zeibliches Hedium gibt, das ohnd Spuren eimee %ﬁasira&mﬁl

'sa-irza “elt" sufzubsuen imstande ish.

Plir Melerei und %ku?gtur hat feseing im Laakﬁan
éiases_ﬁrgblam sufgeworfen. ¥r geht dabei von dem fruchbbarsn
Widerspruch der bildenden Kiinste sus, dogs sie sus der “immer

 ¥erinderlichen Netur nie mehr 2ls einen sinzicen sugenblick® .

wiedergobon kdmnen. ¥r behendelt dsbel, — seiner kenkreten Aufebe
entsprachend - zwel Themen. Das ersie iab die Ablehnung des e
fﬁliuagsmﬁm&n & 2ls UGegenstends der Darsbelluns., Diese héchat
interessante #rage wird uns noch ip andeven Zusammephingan be-
sahmftlg@ua gis is% auch'vial allga@alnwr, als jgna, mit der

wiv es jelzk zu tun haben. /&aeﬁhe bahaﬁdelt sis sls G@geastaﬂé

L ‘({‘_ICE Pt C1'



1

L

515

der Dichtung, bezeichnenderweise ganz in demselben Sinn, wie
Iessipg fir die Plastik. /bes zweite Thema ist aber umser gegen-
wiptiges. Lassing sagt: "Frhil¥ dieser eiasige Augenblick durch
die Kunsht eips unverSnderliiche Dauer, so muss er nichls aus-
driicken, was sich nicht snders als trensitorisch denken liss¥. “?7_
Die Tinheit der Gegsnsibze, dis Melerei und Skulptur in ihvem %§
weltschaffan verwirklichen, ist slso sins so gesriete &ufhahung
der Zeitlichkeilt, dass in dex sllein zur Geshelt werdenden
Gegenwart deren konkretes Wesen als Frgebnis der Vergengsnhe il
und 8ls Ausgengspunkt der Zukunft sufbewshry bleibe.

Tm philosophischen Denken ist dieses Problem
bai den rleaten, in den Antinomien Zenons sufgetoucht, und
Bagel heV devin, mi% Rechl, den infang der Dlslekiik, der Him
derspriichlichkeit der Bewegung erblickb. Wine kilare dlalektische
Fassung erhielt dieses Problem gedankliech owst, sls es von i
Zenon suf philosophische HShe erhoben wurda, und die Geschichie
der Philosophie zeigh, wie oft es spiter ins sterr letaphysische
heruntergezerrt wurde. Aber such voan Standpunkt dew unmittelban
ron Visuwelibit ist die FPesge keineswegs so ¢infach und selbst-
verstindlich, wie unser prasktisches Alltagsleben os sich zZumeist
vorstellt. Dz men dory idberall mit sich bewegenden Gegensbinden
zu %un hat, de man von Sekunde zu Sekunde den Ubsrgeng von
?ergaagenhai& iber Gegenwsrt in die Zukunf¥ erlebly siaht man
don dabei auftretenden Widerspruch der si@h#&aren.Hnmiﬁ%elbarkalt
des jugenblicks nicht.wir haben in frithersn Dariegungen, bei der
Ablohnung der phatogr@phisehem diﬁerspie@eluﬁg schon im Allteg
darauf hingawiesen, wie fremd, starr und unlobendig, js un-
wirklich die meisten FPhotographien erscheinen, obwohl sls -
ehenso wie die Abbilder, die sich suf der Retlna gplegeln -
mechanigch Yreus Kopien des bebreffenden Augeblicks sind. Noch
deublicher wird dise sichbbaxz, wepn wen an Momentphotographisn
schneller Bewegungen denkt, deren Mehvzahl als geradezu grotesk
*unmbplich™ wirkt, obwohl an der mechanischen Treue der Wider-
spiegelung kein Zweifel moglich ist. Das is¥ der unnittslbar

~ sinpliche, der visuelle Aspekt des Ausspruchs veon Zenon: “Bar.-

Flicgende Pfeil steht.”
Der von Hegsl immer wieder bgtonte abstrskbe
Charak¥er der ginnlichen ﬁnmlttalbarkeiﬁ susgert sich hier darin

iR il 1H1.
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dass der sinzelne, bloss unmittelbar visuell wabhrgenommeps
Augenhlick gseine wesentlichen objektiven Bestimaungen, seine
Genesls sus der Vargangenhei&, seine genstlsche Funktion fur _
die Zukunft in dieser seiner sinnlich-sich¥baren Unmitbelberke il
nicht notwendig zu offenbaren imstonde ist, d,h. dess es zuial%ig
ist, ob diese Bestimmungen an Selney unanittelbsren Trscheinung
viguell hervorbtreten oder vefborgmn blaiben, £1s Reproduktion —
dar Totelitst des Phinomens, digsumal des ﬁuganblicks sls Momesn®
der Bewegung, lésst die Photographie, bel a;ler mechahischen
Treus und Txaktheily in ihrer Pixierung, garaﬁé die sntseheidsﬂw-”
den objekbtiven Komponsnten varschwinden, /Die sogensnnte kinst-
larische Phc#hgraﬁhia ist bestrebt; Jjene *jﬁéhr oder wepiger
salbsnen — Augenblicks suszuwihlen und feshzuhalten, in denen -
diese Bewegung sinnlich sibhtber wird./ Will die bildende Kunstk
zu einer Widerspisgelung 632 obgaktlven ?irklichLei@ gelangen,
'so muse im sbgebildeben sichtborsn Augenblick die Tobalitst
Joner Bestimmungen, die die Bewegung konstituieren, enthalben,
_ sein, d.h, o8 muss im homogenen Medium der reinen Sichtbarkeit
‘eine entsprochende Aufhebung ﬁes'ﬁiée:spnuﬁﬁs-gefaaden:wardén.
Die Bewegung muss 2lso eine Derstellung erhalten, in welcher
ihr Woher? ung ihr Wohin? shne dis sllein gestaltbare Yoments-
‘neitit des Augenblicks zu Berstéven; unmittelbar erlebbar, -
ihre Guolita¥, Richbung und ihr-Weeen evoziersnd sinnfillig
werden. frst wenn slle diese Bestimmungen in des- homogene
Hedium der Sichibarkeit einsbtrimen und ven ibm zu eigen geworde—
‘nan orgsnischen Bestandteilsn verarbeitet werden, konn 68 i
- aaeh'auﬁheﬁagg der ereten Unmittelbarkeit - jene zweite dstha-
tische Unmittelbarkeit erschaffen, in welcher alle fetischisier-
fien Formen des AlllYsgs und des ﬁeﬂkens in Bezug auf dis Eewegung_
vernichtet sind. Dess Iessing in der Beschreibung dieses Phino-
mens mit erkenntnistheorstischsn und nsyehﬁlagiscben Kategorien
des 18. Jehrhunderts arbeitet, vermindert nicht ssin Ver&isnsﬁ,
digse Frage Klar gestellt zu haban; ﬁagar gein Terminug vom
“fruahtbaren.Auganbllckﬂ bleibk 8ﬁﬂh heute brauchbsr und rich-
tuﬂgsweisand. 8/ Denn die Pruchtbarkeit des geabalieten &ugenhlick[
ist - und awar sowohl fir den Schépfer wis fir den Rezeptiven -

- pup dls subjak%ivs Seite - dessen, dass objekbiv im Yerk die

- Totalitit dex Bﬁstlmmungmn errveicht werden sollw und erreicht
wird, In dieser Toﬁaliﬁ ¥ der Bes%immnng@n spield abar, wie
% .Li%"l"‘: '—F'—% 2 ‘z"‘ ) =

‘Lukécs Arch
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unsere Asbalyse gezeigh haet, dis Umsetzung der Quasizelt in das
homogene Medium der r=inen Sichtbarkeit eins nicht unbetrécht-
liche Holile.
Dies isﬁ die objektive Seite unserss Problems.
Eia bildenden Kiinste zeigen aber auch einen subae?&1VQn &apekt
der so eng nit der Strukbur des werks, mit seiner Funkbion,
dis Fvokation zu lsiben, zusammenhingt, dass wir ihm hier uwa-
bedingt sinige Worte wildmen miissen. Auch Le&aing kommt darauf
zu gprechen, wenn er om mehrmals sngefiibrten Ort sagh, dass dia
Werke der bildenden Eunst nich¥ nur erblicky, sondern lsmge
und wiederholt betrschiet werden., Sehan-dar:ﬁns&raek ﬁetrachﬁaﬁ' 
bringt cin Homent der Zeitlichkeit zumindest in die Asthetisch
notwendige Rezeptivitit hinein. Lessings Zeitgenosse Hemsterhuys
analysicry dis physiologisch~psychologische Notwendighe it einer
solchen dle Zeitlichkeit involviersnden rezeptiven Verhaltunge-
art bei verken der bildenden Xunst, "Sie wissen, mein Herz" :
sehreibt er iﬁ.sainsm "Brief iiber die gkulp%ur* “"dass infolge
der inwendunz dor Gesebze der Op¥ik-suf ﬁze Sturkbtur unssres
Auges, wir in einem Augenblick eine distinkbe Idee fost pur
von einem sichibaren Punkt heben kdmnen, der sich suf unserex
ating kiler abbildet; wenn ich slso ein- distinkbe Ides von 7
einem gengen Objekt haben will,'mnss ich medin Auge entlang
dexr Kontur des betraffenden Objekbs gleiten lossen, damit alle
Funkbe, die dlessn Ronbtur bilden, sukzessiv vom Auge mit Klar-
heilt wahrgenommen wevrden; som Schluss verbindet die Sesle alle
digse elementeren Punkte und erwirbt die Idee des gesanmben
. Konturs. Hun aber ist es sicher, dass diese Verbindung ein Aks
is%, zu welchem die Seels Zeid braucht, und zZwar desko mehy
5@iﬁ, je weniger das Auge geubd ist, Objakﬁe so Wahrzuaehmen“gf
' Dasg Hemsterhuys den Prozess etwas vereinfacht /gemissermassen :
goomelbrisch/ beschreibt, dass er sine Synthese nur fir den
Abschluss anerkennt und das permanea&e'ﬁynﬁhe%iSieren wihre nd
des Zehens vernachlissigt, etc. #ndert nichis daran, dass
hier des Grundphinomen, von welchem Lessing spricht, seine
zeatﬁalen Wegsen nach rich%ig beschrieben ish.
e Aber laonge vor beiden hat bereits Leonsrde
il da vinsi, sllerdings vom Stendpunkt des Schaffenden nicht des
' Rezeptiven sich mit diesem Problem befasst, ¥r gibt "denm N
ﬂ¢ler3nngaa" die folgende L@hre: wyir wissen klar, dags 5&3 ;




58

Sehen eine der gchnellgten 18%igkeiten ish, die es gibt und
in sinem Punkbe zahllose Formen wahrnimmbs nichisidesto wenigerw
fase¥% os nicht mehr als szine Zache zuf einmal... So sage ich
such zu éir, den dile Nabur zu diesser Kunsh hinnaigt, wenn du
wohre Kenntnis von den Formen der Dinge haben willsh, begimme
bail ﬁen.fimzslheihen von ihumen und nicht zur zweitsn gﬂhe,'eha
du @dis erste gutl im Gedichtnic und in dev Jbung hasty und weun
du anders tust, wirst du die Zeit wegwerfen und wahrhaftilg sehr
das Studiunm ve*langnrn,“lgf'ﬁbwohl es sich hier um.dasselbs
Provlem, der Bezishung der menschlichen Visuslitit zum fixierten :
Lbbild einss Augenblicks handelt, kinnbe man vielleicht sinwenden
das Wark verewlge ebon eipen solchen Augenblick und es sei ;
gsthotilseh v61llig gleichglltig, wie es entistonden sel; es sei
zway emplrisch feglstellbar, dagss dis inlshshung ecines jeden
werks Zeit erforders, dies habe jedoch aich&s1ﬁit dem Bathebi-
schen Wesen des Werks zu tun. Solche Finwinde érweisaa gich
jedoch zls hinfillig, wenn man bedenkt, dass im schépferischen
Prozess dlesslbe Bezichung des Yenschen zur sichtbsren Wirklich-
kelt zwa Ausdruck kommt, wie in Gem der Rezeptivitiét, dass also
den einsnder erginzendsn Eeschreibungen von L@ﬁﬁﬁxﬁe ﬁnﬁ Hemater—
huys von cabgogengesstzticn Aspekben -dersslibe funﬁam“ntale ot~
besband zu Grunde ldlegh. Davum muss dis Homposition des Werks
gelbst diegsen Prozess nichi nur in Bebrecht zichen, sondern ihren
ganzen Aufbau, ihr gonzes Bezlehungssystem dersuf griinden. =i
Wir haben dieses Problen ber its gestreift, sls
wir von den ti&fgreifanéen Zussmmenhsng ﬁwzsehen der Fompogitbion
und ihrew Funktlan, dis evokative Wirkung bel dem Hezaphiven
entapreehend zu leiben, sprachen. Hen erianere sich an das
damals fiber die Architektur gesagte, nimlich, dass die Gsnzhelf
gines Architekburwerks prinzipiell nich% mit einem Blick simultan
wahrnehmbar ia%, dass 2lso die kinstlerische Komposition /niché '
die bloss technische, Gie men an Abrissen etlc. studieven ksnn/
die visuelle Gestalbtung sines Aussen~ und Innenraums und ihver
organischen Bezichung zueinender sich nur aus der Kontinufitsy
und Synthese colcher zeitlich sufeinsnder Folmenden sufnahmeakien
pusemmengetzen kenn. Ty ist deshslb - wir wisderholsn - nieht
-eine Husserliche oder gar zufillige Konsequenz der architekbo-
nischen ﬁempoaitian, dass man sig sich nur so zneignen kann,
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 ‘sthotischen teproduktion dox objektiven xfi_ei@im fesbe-

---_.__f.'{__-einlwch%mé, &a&; in den Imm“liziar’!:ﬂran {emplama und s:ystwm&:"-

ginmaé, sich iaitum;er- q-uf ?n.ef vmschiedaw “;I,‘eilaspek:ﬁa be-a-'._
__.__-sehm&ak@aé Gacﬁ avoka tive :wmmgea hawarzubrixgen vemgem
piid tméé flaa*k‘ﬁ{ schmih@m @her dem %ezeptweﬁ weitama imgenativaf
g dos

'_ “keins in allgm@im Hegel zzzsammanfzsssham Zgihenfolge gna@r
inﬂ&iam @"e:e Eetmch‘kzmg, die im izasam%arlam&s aias&r erkaa
_viaualivﬁyathwmch 20T inheﬁ: emobeﬂ msxs&eﬁ, un Zur rezap&w- -

smifem@a wmeks zu Belongen. e
= . @ir haben in unseren hwhﬁri@,@rz *&aﬁms}lts‘aﬁg&ﬁ
pwar blcsss das “roblem der eini’achen Bewsgung in ihver csbgektiv
dialektischen Strukbur untersucht, es ist jedoch ohne woiteres
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jedoch der blesss Hinweis zuf solche Diffsranzierungen genligan.
Fur ue Zn einenm Beispisl Inhelt und iichbung derartigar Zerglisde~
rungen anzadeutien, sei an die von uns in snderen Zussmmenbingen
susgefihrie Bebrachtung ¥61f1lins lbsr das Links-Rechts-Problem
in dor Welerasl erinnsrh, ; ‘_: i _

 Hervorzuhsben ist noch ferner, dass dieser ganze
Komplex von Gesichispunkten sich suf die Gegenstindliichkedten
reproduzierande, "Welten"” schaffends bildende Kunst bezieh¥.
.Die subjoktive, sbar ols subjektiv notwendige, in der objektiven
nerkstruktur fundierte Quasizell gehﬁrt'wasenﬁlich dizssm Gebied
an. Die abstrakbten ~ geometrischen oder suf jsiberbildung dss
Gaometriachen basisrten - Gestsliungen der ¥isuslitiit gehen we—
sentlich suf sine wehr oder weniger rsin dekorstive yirkung aus.
fn einer golchen ist das simultane “rfssssn &55 erks ia seiner
Gangheit qualitotiv weitsus vollkommener mdglich, als bei einer.
gus Gegenstinden und sus ihren real gegenstindlichen Seziehungsn
geschaffenan "gelt, Das Verfolgen der einzelnen Deteils, das
naturgen: ss such hier notwendis und berschiist ist, hat also
bei den gecmstrischen Ornsmenten keinen Qussizeitcharaskter.
~ gSowohl das Gonze wie seine Teile sind, schon durch ihre wesert-
"liche Pundiertheit im Geometrischen, durch die dekorative Wessns-
art ihrer verkalipfung und Totelizt sus dem Fluss der Zelt heraus-
gehoban. Dass jedem Gebilde dar visuellen Rinste such eipe Solche
mehr oder weniger susgeprigte Tendenz zur dekorsbtiven Virkung
innewohnt, kompliziert freilich das Problem des Ieitens in ihnen,
‘da die beidan ‘spekte, die dekofative und die eine “Welit" von
Gegenstinden schaffends zur vdlligen 7inheib Xonvergieren missenj
die konkrets inslyse dieser Zusammenhinge gehlrt Jedoch in die
Theorie disser Xunstarben und nuss dort fiir jede besonders suf-
geworfen und gsldést werden. Hier kam as bloss zuf die allgemeins
FcrguliEruﬂg éieéas Problems sn,; suf den Nachweils der Txisbenz
von objekbtiver wie subjektiver Guasizeil, suf ihre Fumkbion inm
#eltschaffen dieser Vunnt‘,auf ihrs Teilnahme - frailich ﬁer
allem der objektiven GQuasizeit in dex defetischisisronden | 1rkw
 senkeit der 'unst.

‘Das Problem des Jﬂikeng der “ezeptiV1t it wirfé
_fur dle kiingte , deren homogenes Mo dium z@iﬁlich ist, das Problem
des Quesirsums suf. Der orste lndcheln wiirde also dsfiir sprechen,
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}“das s im Gegénsaﬁz'zu_&ér e¢ban behsndelien Lagé,'wd'ms saﬁnhl
";elﬁﬁ abaeﬁﬁiva wie eins subjektive (uasizeit 85by wmr &8 hier o
nur ait einsw subjekbtiven uusirsum zu tun hatten. §iv g¢3&%9n9'___
jedoch, dase man in solchen willen sich nichf von sinem ‘nalewg =
_ffwlsls?@ﬁ leztnn lassen ang dis atsyrechuﬁbaa, Such wenn sis .
- konbraste 5inﬁ, nicht mechupisch uberspinnaa.darf. Pa dex. &aiﬁ}TAE.

- .gﬁgendb@r dig idersprucha der Bewsgung ﬁnscheinsnﬁ nicht in

. TFpscheinung treten, wuss hisr ein nts;rechandas zu der von o
uns Fastpeshelliten obgektlvea %uasizelﬁ day biiéaﬂ@ﬂﬂ &ansta feh—qm
-lap. 78 gei hisr nur b@iIJufigwergenzand benockt, doss man w.,.ﬁ
| KRR R /TSR /TS /S L KL /i /BF in kedner. a%ms*a deren homo-
gens g ”ed jum wesentlich zeitlich 1fﬁ, glwas analoges zur TEO~
matragghﬂn Ornementik vorfinﬁen kann. 2er ﬂugﬁmraum, ait dem

wip hier Zu “ua h&b@ﬁ, kenn dement sprech&nd our - elnen subjaktiven
ok ,harﬂktﬂr hnsitzan= gr ist oine notwenﬁige ?elge gpnﬂs Iaiﬁans '
~der He zey%ivi#;ﬁ, mit der sins sich im homogenen wedium dex ?elﬁ
.bewewence kunsﬁlevische Komposition unbeéing% rb@itea muss¢ :
Indessen 15% dieser viderspruca hiex Soch nmchﬁ vellstunéig
varschuuinden. Der von Zenon formuliarte uami%tﬂlburn vzﬁersp:uch

 von “uhe und Beweguns in der Bowsgung ist sin dersrt Fundsmen— -

. taler Tatbestand, dass ar zuch von ihrsm z&itllchen sapekt aus =
wahrnehnbar hleiben muss. Jexr Gnﬁarschled =4 “visllslcht am '
lbgstan $0 fﬂSSbuf‘ vom Reumg suﬁsﬂetrubnbﬁﬁ qchelﬂ% das . ﬁament
dar 3ghe , der Beharrlichkeit, dos bergevlcht zu babsn und die
_dlalakfische iinheit kenn evrsht durch dis kanﬁtlexzsche 11n£uhrung

=0 deu Forher und des Fachhsr ihre wahxhsltugam}s ge - Gestjlt srlungan.-

. Dagegen err@;chﬁ Tein zeiblich bebrs chtet die- Lﬁmegthait gine .
';absalutek unbegchrinkte beltun@ ian stos¢t hiex in dex lsth@# o

S - bischen pidergpilegelung der 1Ikllchkait auf den ¢ 1darsprueh

l’goﬂ-QGraklit~ Trion kﬁﬁn nicht sweimal in denselben Pluﬁs sbeiﬂen“ :
‘ﬁig_jufgabe der Ssthetischen iderspisgelung ist hier den ﬁomenﬁ
Gexr “uhe fder ﬁeharrliuhkeiﬁ, der hantinult ﬁf in i%chsal zu :

f  ihrem %aehte zu verhelfsn. Der unterschlsd ﬁer-wspekbe uné der

' " homogenen kpﬁien, in denbn dis asthuhlsché :mﬁer5pzegelung dnn
'1inarsnruch und saeine ILOsung in nacnauung bringt, hot zur walga.
dass ranﬁliah betrachtet 2ine ebaaktiva Quasizeit entsteht,
W'hrend ihre 7rscheinungsweise in der Deltliehkelt ‘einen subjek«
than Pharakter eﬂh«lt. Damik blalbt Jadoch der obgektlve Ur«

e P
&-._‘—'ccc: ehs T
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_sprung doch aufbewshrt:diese Subjektivitiy 4rifft die objektiven
Tetzton Eﬁmpoaitionsprihzipien des vwerks salbst, wihrend jens b
bloss eine rein rezeptive &neignqng der fevrtigen Strukbtur des

- werks ist. Die innere ﬁusémméngehéfigkgiﬁ-vadaSubjéktivén Lussi-e
 roum wnd reiner Zeitlichkeit, wie objaktiver Lupsizeif in der -
eatsvreChsndeh Riumlichkelt beruht darsufy déés ¢le entgegen- _
gesaﬁzt formulisrben | iderpruahe von Zenon und Heraklit - 15§z~3=~

"7tea “ndes — auf den selben wachgehslt intenfioniexrd Qinf das

e
B

gie von entgﬂgeﬁgeseuztﬁn u@SiGhﬁ"pﬂﬂthﬁ, mit entgagangesatzthn_”
Voraussetzungen doch dieselben Fetischisierungen der ﬂnmittel—
'bafkait dislektisch =ufldsen. “ine vhnlichﬁ:‘afgaba ist -
getrennt msrgehiorend, vereint 51ch ‘schlsgend ~ dem r:umllchpa
ung- Zeztlzchpn homogsnen ‘ﬁdlum.in éer sthacischsn fléprspiegamT:
lung der wirklichkeit gestellt, - £ 4 :
1 - Pie hisr zunnamﬂn%ale atsache, da ss die
znptiwit ‘% siner zeitllchﬂn Zunst - aphman wir vor aliem
- die ”uslk, gdass dabei uszufzhrenﬁn kenn 2ber, mutetis mutanﬁis, §
auch auf die Likeratur angewsndet werdsn - uamﬂgllnh aus @inem - ?
.3blcs¢eu %achainanéar dey ! rlebnlsvn b@stanﬁn krnn, ist s<lbst~ :
- verstindlich und wurde dementsprechand fast immer he"vo"gahoben.
4ir erinnern bloss an unsere Bszugnahma suL He Iartmhnns B
Schauungen, dar das Troblem des leitens zervads fir die Nusik
sehr genzu ins Auge fussk und derum die immer zugleich vorwirts —
und rickw rtsweisende Beschaffenheit seinsr inzelnen momantonea
-lemsnta riohtig in den !eréergrun& stellt, Selbstverstindlich
suchﬁ er such die. dab01 netwmndlg antstehande *1nheiﬁ; er will
ther uls Tdeclist, wie wir gesehﬂn s ben, nicht gnerkennen,
dass gie stwig nit dem sinnlichen HSren zu ﬁun hsben kénnte, :
Venn exr: nun sagt- “diese "inheit ist zwar immsr noch eine znlﬂlicha
-8ber kein Zugleichs seinntl/ g0 hat er eine bestimmbte und wichtise
ﬂei&a dps Thinomans rlchtig berithrt. Fr hat recht, dass die
7inheif eine zeitliche bleiben muss — such dis Ouasizeit der
bildenden Xinste bewsgt sich im Medium dar Réumlichkeit und blalbt
digger inhasrent zber dss glette Yeugnen dés ; uglclchqalns gnlb-
fernt 51@ Tobanainfldasendes Wialﬂktik aug se 1nan Darlegungan:
- B8 handelt sich debel nimiich um die *1nh91t dog’ fuglnlchselms ==
und des Nichtzugleichssins. Fir das Subjekt, das sich so vom
werk geleitet in der Zeit bﬂwegt sntste h?n, freiliech ﬁlt wich-
tigen 1 odiflkationan, ;hnllcho' 1dqr5pcachll&hhclﬁan, wie bel
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& ten weisen, dersn rhar;kter alg Verat: rkuag, ! bschwichung odex .

Vorbﬂﬁdlt, als rathos oder Ironie stc. nur im strengsten fus-
cinaﬁ&@rbezcgcnse1a zeitlich gebrennter mamemﬁe_zur daltugg_

- gelengen kenn, und gwar so, dess die zeitliche Trennung /ihr

':Nachelnanﬁrr, dzr “tmlle elnsr jeden in digsen wachsinanderf ~bsa~
20 zu ihrem Yesen geh®rt, wie das durch 61@59 &nti Bazogaahrit

fgeschaffen@-ﬁehﬂnelnaaﬁer ﬂﬁasen 51ﬁ eine wiﬂer9p“uchsvclla

Synbthase das x 2che insnder und des Nebeaéinvaéﬂrs ununtrrbrcchga
produzieren, svokstiv mechen. Dass in dleser "inheit der Wider~
spriiche dag Yoment des N?chﬂinanﬁers das !bergreifande 1st dass
dss Vorher uad hachhsr dex *omentn - ehaﬁ ihe . Lesen zu. vernichben
- uaaufh bb:r, unaustauschbqr blelben nuss, zeigt shan 8ny dass
dieqﬁﬂ 'ebcnelnandsr nichy die viderspiegslung ¢ines reslen |
Reumss sein ksnn, sondsrn bloss ein @uﬁﬁirddﬁ innerhslb des zeiﬁm 5

llchna homogennn Hediums der usik.

7g ist, so glaubsn wir, an@zllch wenn wir diasen.

Srasce

rléerspruch dadureh beleuehﬁen, dasﬁ wir einen cxtrem @”_J
gessbzben Versuch séiner idsung h@@ﬁziehan, Hermenn Broch betrach—
tet es ¢ls seine denkerische sufgebe, die Zaill, ie or mit dem. :
Tode verknilipft suffssst, zu vernichten, Disse nech Seiner 4 n-
schauung tiefsﬁe'gestfabung des Wenschen drlck% auch dis {usmﬁ
fus: "Denn was immer der ienseh tut, axr tuk eg, um die Zesi% Zu
vernichten, um sis aufzuheben, und dicse ! ‘ufhe bung heisst REW. -
elbat. die wusik, die bloss in der Zeit ist uné die Zoit erfillt,
wandelt die Zei¥ zum Qaume...: 2znia Bedautuﬂg der vmsik liegh
darin begr&ﬂdat, dass “hier dia_unmi#tnlbara Tronsformation der
Zeit inm den Nowm, die Fransformetion dos AevfwblaufPS in ein
rzumllch—archibﬂktonisches Gebllﬂe .8t¥rkexr donn @nderswo- zu
Bewussvsein kommt.? Diege 7@1téufh9bung nist éus ‘rkanntniszentrus
der Eu51kgﬁ- an die irehitekbturisrung des - eitablfufas, wie :
siz von der | ¥usik'vollzow«n wird, diesse unmifttelbare /ufhebung
der zum Tode hineilenden Zeif, ist such die unmittelbare :ufhs-
bung des Todes im Bewussltsein- der »@nschhsit.“;gf’“s ist hier
nicht unsers iufgsbe uns nit der Jeltanschauung von Broch zus-
einsnderzuse tgzen. vir konnen hier bloss festistellean, dass seina .
“endﬂnz die Musik phllosophzsch als reine Riumlichkeit zu inter-

.pre#ieren, Ginﬁ 1ufgipfﬂlung der. moderns n fetlschxslereaden Esnr
.denzan 1st. ‘Denn das, wess wir den ¢ xu391raum der pasik nenpen,
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will ‘gersde die Universslitit der vusik in dev ”ﬁdﬂrspithluﬁg
der wZirklichkeit hprvcrhobzn' will &Qig«n dass die unmibttelbar

auf fﬁﬁﬁes gbran, suf reine Zeitlichkeit sngelegte wueik, ihrem
959n nach aoch oin 'bbild der Totelitst der 1rL11¢hk91t ist,

@ing “welt" 4m strikt Gsthetischen inn. Quasirewm in der Yusik

_ fuﬂdnitcratuff, GQuesizeit in den biléﬂmcen Kinsten zerstbren
@lso bereits in der vorhelle, wo die nﬁfaltung_éer gaesanten
kinstlerischen telt, vor sich geht in dor Zsthetischen Reprodukfic
des Verhiltnisses, in dem der vensch mit's?inénfﬁinaénfzu seinsy
Dmwell, zu ikren Tinwirkungen 2uf Seine Tnnerlichkeit steht,
die feltischistische Yrennung von Haum upd Eaiﬁ' die'gurade in
unseran Togen infolge der Strukiur— und qaﬁpgungstpadenzen der
kapitalistischen Gesellscheft suf aie Spitze getrzeben.wxré. ]
De¥r zcheinbare Piefsinn Brochs ist nur eins svanbgardeistische
Kehrseitse Jencs skademisitischen ?ormaxismus, der jeden Geohelt
aus der Tusik en¥fernen will, So wis im Ieben, nach Gotifried
¥ellers vorten, sich niichterne und trunkens FPhilister harumbreiben.
— und keiper ist besser 8ls der andere — g0 treffen sich in der
heutigen Tunsttheorie. kadenismus und :vabtgerdeismus Elﬁ'ébjékﬁ f
tive verbiindsts im Hineintragen der Tetischisierung in das Hethe-
tische Denken. ;

it ~ Der Gedanke des Gussirsums in der husik und'ﬁﬁ
der Eﬁ%&@atuﬁ hat olso nichts mit ganen uralten Tendenzen zu tun,
dia von gewisgen mathemstischen ~lementen in der Theoris der Yu-—
sik ausgehend ihr tesen in einem mystischen Goometrisieren suchen,

’-uﬁﬁr'&ie'vntwiekiung von Pythagoras bis Xeppler war dies sus

den dawaligen vschstumsbedingungen der Theoris historisch ver—
gta ndllch; man suchte fir dis shtark empfuﬁdén y aber philosophisch
nichﬁ fundierbare vbgakt1V1t>t der fusik sine kosmische Begrin-
dukg,. i‘chon bei gehelling sing Verglelche, wie: "Die Architekbur
_bildot aatwwndig'ﬁach-aritﬁmbtiSQhen, oder weil sie die musik
im 3wume ist, nach geometrishhen ¥eorhiltnissen” nicht mehr sls
ein geis#&eiehes, aber laeres Gedsnkénspiel,-@as inm bekennten
iphorismus von der Architek¥ur sls "ersterrter Eusik“_gipfelt.lgf
Hegel hat richbig gezeigt, dass fir -die Zeit keine Geometrie
alg de anthrsbomorphisierende #iderspiegelung nbglich iqﬁ, und
wthet damit solchem rnalagislerpn den philosprhischen Roden ent~

,_ﬁ@AZOg?n. Dass sie heube immey wicder auffauchan, het die oben an-

gedsuteten geseilsphaftiichen Griipnde. Und as ist eine grosse
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Froude fir den ;@rfaaﬂ“r, darauf hlnwelaen zu knnnﬂn, dass Thomas
fenn im "Paustus” solche bei der h@uptflgur nichit seltsn auf~
tretande Txpsriment wis z.B, die einer "kosmischen Crdnung® |

fir eine nicht horbere Wusik stets mit Uberlegener Ironie ale
symplome solcher abwogiger modsrnen Tendenzen bohsndell,

TN Dex ﬁu@siraum_der vusik kenn slso nur dana einen
“athetischen Sinn erhslten, nur dann dis @ission der Tatischzer—

7 IS

: sﬁorung aul seinenm Gebiet erfullen, wenn das von iknm geschaffone
Hebeneincndey eben nur sls Zomenbt des aeltllchen Nacheinsndex

=i ¥lesan wird, “ine solche Beschrinkung bedeubet abar unvergleieh-
1ica wmehr. =15 dag von unsg eingengs erwihnte JQ@OH% der Stelle :
im zaiflichen sblauf, das irksamwarden der Bnumkehrbarke it der
“eif. vir habsn frither in znderen ZFussamenhs ngen das yort von
Hezx “Die Zeit ict der Heum der- manschllchﬁn n@wzcklung zitxar%:,
unﬂ betont, Gaqs 28 sich ¢ abal nxcht bloss um sine Hetaphar

_hgnérlt. big- dﬂr Zelit 1Hnswohn*nd@ elndﬂubige_ ichbtung bemnhalﬁp&}'

schon fir dis unorgﬁnische Nebur die &zﬂmkshrbSVkelt b”Staﬂmﬁei
Torgs ngey far die ergapluche Wetur upd erst rechy fir dis gelt

‘dog i anschon.ochﬂﬂgt diese Tendenz ins guallﬁ¢tive wns das
zeitllich gpiters enthilt in sich die Beshimmungen des Vorange—
'gﬁngan@n, jedoch in sinar aufﬁearbeitutan, b relchart"n, ver-

tieften Ueise, so dass die Pakbische oder elgnerungsuissige
Wilederkphr einss friihorsn Moments, die ﬁonstrfstzerung des fer-
gongenen mit dem Gegenw rtigen den spezifischen Gehslt einer
Tatwicklung, im Gegensatz zu einer blossen Dewegung erhilt, -

jﬁiesﬂ ”rundtaﬁsacbe der Rolle der Zeit im iehen der Wenschen

splcgelﬁ gick in den K&astﬁn mit- einem.zﬂlﬁll»h hamog%nen uedlum,'
in fusik und Iiteratur ab. In dleser ntwicklunb, s1lso im %eit-
ablauf bestent das {ibergreifénde voment dor lﬂmrsplﬂgrluﬁg, da
€8 jz 2in bestimnmender Fekbor deg Iebsns ist: Um 2bey einsn sol-
c¢hen piwicklung bewussh werden zu kdnnen — uné ihr Selbstbe-
vusstsein gea&aiﬂet j# dle Tunst - miissen die Feilensteine und
%WEﬁenunkte dieses jeges sinnfs Illg avoaut1V'ﬁmuklzch gomachb

-wardsn. Indem 662 Guasirveum digser Ziinste, der - wir wiederholen -~

ein blosses Voment der Zeitlichkeit, des zeitlichen Abloufs der
Tntwicklung hlnxbt das zeitlichs Nachainznder innerhslb sainsr
Relchweive sls oin Nebeneinandar erschslnsn_lgssﬁ,-scha;ﬁt er jens
verglaichs n0011chkﬂitan, gmnﬁ ggntraste zwischeﬁ'?orher, Jebtzt
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; umﬁ_%ukunftSperspektive,:an_denan men dags Jesen des aus der :
rntwicklung antsprung-nen Neuen wirklich und 21lseitig als solches
erkennen und erleben kenn. Wenn 21so in der imsik ein Wotiv,
eins Melodie wiederkebrk, so ist des nie oigs | ‘iederkshr schlscht—
hln, vielmehr dag Gegenw: rﬁiwwardan s¢1nnr_fruharpn “rechsinungs-
weise nur ein Qprungbratt dazu, um das radiksl Neve und Vpranﬂart@

~in der neugeschaffensn )age unzwsideutig mrschelnen 7z l2ssen.
Wﬁerng hat alesen,charakPar des fasirsums in der ﬁus1k, ohns
diesen Terminus 7Zu gebrsuchen, pukb bPSChfiyb“ﬁ “pber solanga :
Musik uﬁer?eupt in der Zeit varls ufl, ist sie dynamisch dervart,
dass dag Tdenftische durch den Verlsuf zum nichtidentischen wird,

wie ungekehrt Wichtidentisches, etwa elnauverkﬁrate.ﬂeprisag

-zum Identischen werden kann, Wss mon an der traditionallen
grossen Musilk jrchitekbtur nennt, beruht eban dsrauf, nicht suf
‘bloss geometrischeh éymmetriave“h%ltnissen, Die michtigstaa
?0rmwirkuﬂ“"n Beethovens hingen darsn, dass ein viedsrkehrendes,

- das einmal sls Thems blogss da war, nun sls tesultat sich enbthiillt,
und dami% Zans Vverinderten Sinn annimmt, Oftmals wird aurch soiche

Wdedarkunft auch die Pedeu#ung des forhergﬂhend?n erst nach-
triglich gestifhoy, Ld/

Damit wird das Geneinsame an Quasirsum und duasi-
zeit ~_91ﬂﬂr?q1 ob sie subgektiv oder objektiv sind - ganz deub-
3deh, wir Jede wltschaffende xunst ist es eine Frege von schick-
salhafber Bedeutung dass cie wirklich die selt o9ls Ganzes wisder-

- spiegele, dass deren dislekbische “inheit und Vielf: 1tigke it
‘nicht nur im gastalbeten Inhalt, sondern such in den gsstalt#nﬁﬁn

Formen zum .iusdruck ge lapge s dadd-das verk, dos mit dem anSpruah
eine “WalE" zu sein, auftritt, sich nicht auf einen inhsltlich =

. fﬂtlschi@19rtmn fusschnitt oder auf einen formell fetischisiartnn

Aspakt bnschr inke . Jber bestimnte kompllzierts «atego*xﬁn, dersn
#8the tiache Umarbeitung 2ine solcha "unktion fir das Jerk geren~
tisrE, haben wir bereits, wenn such nicht auadruckllch'amf disses
Froblem bezogen, gesprochen, und werden in spiteren Betrachtungen
noch susfilhrlich sprechsn. Hier sei. nur noch hCEVﬁrgehoben, dass,
eban weil die Kunst in ihren weltschaffenden Yendenzen suf sian-

liche "wok=tion eingestallt sein muss, gerade solche alementare
Kategorien, wie Raun, Z8it und Bewsgung, =ls unevlassliche Jor-
beﬁlnpungen einar Jeden moglichen Jirkunz in Betrecht zu zishen




sind. Jede Funst ist das 1bbild des ienschenlebens, der "nt- .
wicklung der uenschheit. Und de die roun-zeitliche BesHimmbheit
des Daseins, die Xoexistenz beider in jeder Iebensiusserung die
objektive Grundlage einer jeden menschlichan “Xistenz ist, da
anderergeits die hﬂmogene vedien dar rinste eine leferanzierung
nsch. REumlichkeit und Zeitlichkeit imperstiv vorschreiben, miissen
dicge iedien selbs¥ dafiir sorgen, dass ihre Qifferﬁnzierung =
nicht wieder in eine fet&schhafﬁa Treanung ausarte.
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Die unboshimmbe Gogenstindlichkeit

Die weitzus bostimmbtere Inhaltlichkeit der Litersfur
nscht 8ie konkvete 'rscheinungsweise dss Quasirsums in ihr viel
komplizierter. Da jedoch hiebei, philosophisch sngeschen keine
prinzipiell neuws ¥Tragen suftsuchen, verzichien wir auf ihre : _
Analyse und wanden uns jenem Problem zu, das wir in der ﬁormulla~
rung dieser Differenz bsraits sangsdeutet haben, dem Problem ;
“der %psﬁlmmth@iﬁ_'ﬁzw. Unbestimmtheit derx qagens tindlichkeit
in der Zstheticchen Sphire. Das Problem selbqt in seiner allg-—
neinsten 1assuno ist sueh hier, wie in s1len inheltlich w1ch%igen

-Adllen, kein spszifisch ‘sthe tisches. Puir das alliigliche und
gogar fir des wissenschafiliche ﬁenkaa hat jede Bestimmung 2inen
doppel¥en Charakber; einerssits muss si» die wesentlichen womsnhe'm
.des betreffenden Gegenstandes annihernd rlchtig widerspiegeln =
und néglichsy ungweideutig auf den Begriff bringen, anderersalts"m
wird unter der unendlichen anzshl der Figenschaften ete, der
 Cbjekte eina Auswahl nicht nur nach ihrem sachliche GewichE
getiroffon, sondsrn dis irt der suswahl wird such ven denem prake-
tischen oder erkennbnismissigen Ziel determiniert, dem die be-
Yreffonde Bestimmung zu dienen hat, Nstiirlich hingt die Richtig-
keit der Bestimmung vor allem von dem "rfiillen der ersten Bedin-
gung ab, sber die Prexis der ﬁissenschafb@n.zaigt.wied@rholt,
dasg siec gezwungen sSein kdnnen, auch objektiv richtige Begtim-
- mungen umzusrbeiten, well sie fir die betrsffende vissenschaft
teils Uberfliissige %lUge, Morkmale, ebe. enthslten, ¥eils grradﬁ
it 3ana ungeaugené unmreissen, die fir die jewsils chhtlgan Problen
L 550 kamplsxa eatscheiéend sind. Im allbtogsdenken das nur allzu of &

mit ad hoe Bes#immungen Zu arbeltenvgezwungen ist, tritt diese




Kn&panenﬁe verst nﬁlicharweise noch deutlicher hervors . -
usammenfossend bedeutel glldies, dass aeda rmchu”

-~ %ige ﬁestlmmung, ohne ihre Deutlichkeit und I 1nﬁeutlgkslt ginzu~
~ biis 890 ja gerade als Schutz diesser, auch Vlamenke der Wnbestlmmt»u_

heilt ad sich haben nuss, bHis ! berhestimmthni# kann sehr wohl

 zam iindernis dsr Theorie und Praxis warden, Wahrené eine rlchm_
 tige Unbestimmbheit zwer die Trrewsge abschneidst, aber mit dem—

salban ikte sinen sonst mchwer erreichbwren' plalroum fiir kiinf-
fiige “ntwiaklungen gchafft, eine fetischisﬁisches irstarren zu
Dogma und Vorurteil verhindert, Ienin betd im ”*mpirieﬂrztlzismusﬂi
sehr klar uber dicse 4Tt der Bestimmung gesPrechen. fp fasst

‘seine Betrachtungen Uber relative und absolu%e Wahrheit auaammen 3
‘und zieht darous die hier flir uns wichtigen me thodologischen

Konseguenzen: "Xury gassgt gaachlchtllch pedingt ist jede Ideo-

'leg1e, b@f'ﬁﬁb@ﬁlﬂﬁt ict, dess jeder wissenschaltlichen ideclo~

gle /in Untﬁrschied 2.B. 2ur religibsen Tdeoclogie/ eine ObaﬁkﬂiVB.
ahrheiﬁ entspricht, eine sbsoluke Netur. Thr werdet sagen;
disse Unterscheiﬂuag zwischen relativer und sbsoluter ! ahrhazb

sei unbestimmt. Ich antworbe darouf: diase snﬁarschelduag_is#

 7€€?353'#“ab95timmt’ genug, un éia-V63wanﬂlang'5@f 7issenschaft -
‘din-e¢ine pogma im schlechien Sinne dieses vortes, 6~h.fiﬁ*eﬁwas+-+f

Yokes, iretarrtes, Versteinertss zu verhindern, sie ist sber

-zugleach ‘hogbinmt? genug, um sich auf des 'ﬂﬁsehieﬁenst und -

Uﬁwi&arruflichgte von Pideismus und ignostizismus, vom ph110~ s

_sophischen I&ealismus und der .ophistlk der ﬂa@hfolger Kanbs und -
Humss abzugrenzan."

1/

 ¥en sieht g8 handalt sich hiex um eine. gruuﬁla---‘
gen@s Tatsache der widerspiegelung der virklichkeit, die sich

~aus der 3 iderspruehlichkeit zwischen der unendlichen 7Zehl der

Bﬂsﬁimmungﬂa dexr abjsktL? seienden Gegansb@nﬁe und Zugammenhﬁnge5j

iund zwischsn ihrar Eeaog@uhelt guf jene Beschpi nkungen prglbt, :
- die dsm ”enschen die Grenzen seiner eigenen Ratar, ‘sowle die Be=

grenztheiten seiner praktischen Zislsetzungen dlktleran. s ist |
wiedarum selbstverstindlich, dass eins dsrart fundamentale Xon-
stellotion such in der Zsthetischen yiderspilegelung eine enti~ |
spreehéade Roile zu spielen hat. J2 diesé miss hier womdglich
noch bedeutssmer werden, wedl Ilr dis Kunst dss, relstive, Uber- -
gchreiten der aﬂthroyologlschwn Badiﬁgthpltmn der manschlichen

fiderspiegelunﬂ der slrklxehkelt durch dia desaathropcmorphisiarea

et [
E;Sh
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de wethode der wissensehaften mehr prinzipisll versperrt ist.
Und zwar nicht bloss els fakbtische Schwiche, wie dies im Alltags-~
leben oft der Fall ist, sondern gerade 8ls quelle der quzifisch»
en Teistungsfihigkeit der Yunst. Dis anthropologischen Grenzen
des Venschen misssn in 1E§~zu positiven, fruehtbsren Kriften
- werden; -Jede wnbwicklung, die in unssrer astheﬁlsch tran%formiaruej=
#innlichkeil unzweifelhaft staﬁtgpfuaden hat,'stellt imper eins
Tntensivierung atc. innerhalb lbres Bersichs ﬁar. \ﬂl?er muss
als wightlgar‘Qnﬁergchiad zu Wissenschaft unﬁ 41ltsg suf den :
prinzipiell aefinitmven charakbor eines gaéeanﬁunsﬁwark; hingawio-
gen werden. Die Bestimmungen in wissenschaft und Alltegsleben '
werdsn durch die Praxis ununterbrochen'kentrgiiisrt und'korrigierﬁ
die Pixlerungen haben deshslb - ebenfslls prinzipiell - stets
ginen provisorischen, umwilzende odex parﬁieilé Verinderungen
einkalkulierenden Charskber. Natlirlich ist das “ntstehen der
. unstwerke ebenfalls einem solchen Frozess unberworfen, das is% _
: aber aine Spezialfrage des schbpferzschen.JSﬁheﬁlscheﬂ Verhaltens,'
wie wir im zweiten Teil susfihrlich unbersuchen werden. I8t Jje- '
doch dag ¥unstwerk einmal antstenden, so ist es seinem Hesen
nach etwas radgiltiges oder es ist als Kunstwerk gar nicht vor-
hznden. Des bedeutet, dass die inforderung an das gensue Funktio-
nieren dexr B@ﬁﬂimmungen noch hdher mgespsnnbt sind, &ls in endersn
Gebietien. Tndlich missen wir des ganze Problem auch vonm Gesichbs- |
 punkt des Fluralismus der Kunsterben und dar RKunstwerke ins_ﬁuge
fagsen. Die qualitetive Varschisdsnhe it der homogenen ladien in -
‘den xunstarten, bis hinunter zu ihrer individuellen Beschaffenhsit
in jedem ¢inzelnen Kunstwerk bringt hier Sp@zifische piffersngieru
gen hervor. Uum bereiks oft susgefihries im peuen Zussmmenhang
kurz zussmmenzufsssen: die Axt der Bestimmungéa'in der Esthetische .
Sphire weist zwar genau formulierbars ;’rinzipienf auf.,'_k_emt abar
keing allgeaﬁem@, gllgemain cnwendbars Regele
In eipem Brief an Goeths ha? »chlller diese
ﬂrage in Rezug auf die Titsratur sehr klar aufgewnrfan.- ‘Vorder—
hend scheint mir, dass men nit grossenm Yorteile von dem pegriff
- der absoluten Bes%immthplt des Gegeastunées ausgehen kSnnte
' =8 wiipde sich pimlich zeigen, dass alle, durch eine ungasehickﬁe-"”'
wehl des Gogenstandes, verunglickbe Runstwerke an einer solchen -
Unbostimuthe 1t und dsraus folgendex 9i11irlichkeit leiden..s -
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Jerbinde¥ man mit diesem Sabz nun den sndoren, dass die Bestim-
nung des (Gegenstandes jedasmal durch die mitbel geschehen muss,
welche eiper Kﬂnétgﬂbtung ¢igen sind, dass sic innerhslb der
begonderen Greonzen soiner Jeden Xunstspecies sbsolviert werden
miss, So hiétte man, deucht mir, ein ﬁinlﬁaglichss Kribterium,
um in der wghl der &egpﬂsﬁﬁnda ﬂi&ht irr@ gAIeitet zu Wprﬁens“

=

dem Schaffensprozess wie erst recht denm ferﬁlgen Jark vqrgrezft,
vermindert nicht das Vedienstvolle seines Gedankengongs, im
Gegeanteil steligery cg. Denn er weist damit auf die #ahrhe i%

hin, dase die xichtige #sthetische Widerspiegelung dax ii&izch-
keit frilher ansetzen muss, sls bei der kinstlerischsn irbeit im
sigentlicheon Sinne, sis muss schon in deor Auswahl des Stoffes,

ja im "yorkiinstlerischen” rrleben d8x Wirklichkeit eine akbive
Rolle spislen, dsmit der Formungsprogess brauchbare Helbfabrikate
vorfinde. Das Wichhigpe und Rohnbrechends in Aiesen Bemerkungen
schillsws ist vor zllem, dass ar.@@g*ﬁabseluﬁayBastimmtheit des
Begongsbondes” an die 5pszifischgﬁ“B@ﬁiﬁgungen’éer einzelnen
nunskarten knapft d.h. dass nach seinen hnschauungen die *"abso-— .

 lute Bestimmtheit des Gegenstandes” in der Drematik atwas qnalita~,

e

tiy andsres bedeutet, sls iam der vpik, im Roman els in der ﬁﬁ?ei]&i
usw. ES jot leicht ersichtbar, dass wir darin dieselbe $hruktur '
der Bestimmungen wisderfinden; dle wir sceben genz allgemein
fir jode widersplegelung und fir jede an sie anschlisssende
irexis fostatellen konnbten. Inden Schiller die icglichk&iﬁen
Jnfordnrumgen der einzelnen Kunstarten an jene Stells setzt.
ﬂiﬁ im aAllgsg das %eleologische ioment des Taﬁﬁelns einninmt,
hat er die spezifische Methodik der Bastlmmungen in dar- stha~--
ﬁischqn sphiire geneu umrissen. et
Freilich ist ihm in disser Fregs ILessing
vorangegangen. Iist doch ein wesenlticher Inhslt seines "ILaokoon"
die Grenzsetizung in dieser Winsicht zwischen Titeratur und bil-
dender Zunst. Jenn bei ihm das Eroblem_aﬂr Pagchreibung und ihr
Bekimpfen cls fusdruckemittel der Libteratur im Vordergrund stehb,
so ist eg nicht schwer,; dsrin die Beziige suf das uns Jjetzt In-
tercgsicrendes zu entdecksn. Wimmt man dis barilhmbtesben Beispisle
aus gainexr argumea%&tion - den ESzepter das Agomempon, das gchild
des Achilles, Helens und die troianischen Greise — so sishy

R
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“mﬂn.salne ﬁﬁu@&ahsichﬁ vollkommen Llp? ein Gegenstand in der
.i tharaﬁur, éar ls der der Valerei wmit al;ga agsntumliehksiten
‘seines unmxttalb&ren, dinghaftea, sinnlichen ﬂaaeins erscheinsn
mnssta, wird liﬁsrarisah zZum. blossen “lemant eiﬂer bpstlmmtﬂn
Hanﬁluag, Das baedeuts t nun vor allem, G%sv di*o uevanst nda in
 Ger Zitervebur nicht in ihrem sinfschen ! ‘nsick vorkammsn dirfen,
_f sondern &@ls gegonsyr ‘ndliche vermittlungen der mﬁnﬂchllshﬂﬁ Bezig-
'hunbﬁn dex sie verwirklichenden Hondlungens 6i%% it 1nsb@sonﬂara:'
bei der inalyse des hzeptnrs deutlich sichtibar. “dhcn hiar ist
58 ¥lar, dess Iessing, ohne noch unssrsn ?gﬁischb-grlff 2gu krnnen,
hisr gagpn dis Fetischigierung der Iiterarisch wzﬁnrsplavalh»n
?1rklmchka1t kimpfE. Denn in ey thwratur stahen Yensch und
mﬂnschliche Beziehunesn im Wittelpunkt dsr ven ihy wsachaffensn
elt. %ichﬁ pur in jener 1f ngst veralteton und Vn“gess nen
?anscurelbmndea Iiteratur, gegen walche Iﬂbﬁiﬁg seine unmiﬁﬁalbaren
‘pgriffe richtet, verschwindet dos Jesentliche des menschlichen
-n&saiﬁﬁluné Schicksals im'ﬁnkrautjdar fatischgem;réaﬂ@u Obgekﬁe f’ff
 seines Tuns, der Regebenheitsn seines lsbens, sondern such im =
_modernan Foturalismus der Zgiaschuia, bei gﬁaib&r%'ﬁﬁiftér, bis
zu den sventgardeistischen VTorkimpfern der “éaxags'aiﬁpr vér-
_ : élnulichteﬁ.“alk, wie bei Dos fassos. Diese folemik trifft alseii7f;
-._% }h_ ein kiinstlerisches Zentrum der en&fetiachisierenéau isszon dar."”
e Litarstur. 4ber diese Punktion hWingk zugleich unwlttelbar mit _
: 'unssmn_ jetzt behandalten Problem der Bestimmbtheit odar Unbas&imﬁ»—
 heit der gestaltaten gegenstindlichke it zusommen. Das Szepber .
3 ngamwmnona blaibk gseiner sinnllch unnit%elbare Gegensts n&llchkai&
~nsch woibgehend unbestimm&, dagagen haben wir, infolge der 5
Geschichte seines | ntahahans, geinsy Wo11a im Teben der Resell~ -~
: schaft ete, und eipniger vweniger Uichtstrahlﬁn, dis sein sianw
liches sein andeuten, eip flir dis evokstive Qﬁyroduktlon gex -
hesamtlage hinrﬁichegd dewtliches pild guch. von seipar bbjﬂk%S” };‘
b@%haffanheiﬂ. e

s ¥1Pllelcht aaah kisrer %rl%t ﬁle P‘alekﬁik vaa
'3est1mmﬁheit und Unbestimmbtheit in der von fessing analyslarten
ﬁslenabzene zu Tage. Hier habt ar bmsonﬂmrs hervor, 5ass sich
ibel Homer abﬂrhaupt nichﬁ Aﬂnkrﬁﬁes uber das 1 usashan ﬂelehas i
: vorfinﬁeﬁ, or stellt bloss dar, wie ihre &chanhsiﬁ uf die troia-f
L?_nlschon.ﬁrﬁlse wirkt. venn diss nun etwass vnrQIlgameinérﬁ wzré ~ 5f
'-uad wiﬂ %@rd@ﬂ glelch sahan, 6ass w1r,?auu 6@5 volla machﬁ haban —}7
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- 80 stehen wir vor der auf den ersten anblick povadoxen Ispe,
 dass gerade das grosss Gedicht, dessen pewerwivkung sicher i
erster Teihe das uiﬂﬂllﬂh@ :1auzulllgmachﬁn ée mfnsehllcaan | .
'Snn@ﬁlabeas auszwehi;, zuf die gesi;@lﬁung dsv mussemn rschﬂzﬁung--"'
ISW?iSQ seiner &csﬁalt@ﬁ.alnfaeh verzlchﬁsn kann, selas# in Sﬁlbhﬁﬂ-
#illen, in denen, wie gerade bei uelenﬂ, dis _chﬁnhPlt der ent- *ﬂV
: Scheldﬁné& Paktor des sieh in dep ﬂanﬁiung Verknrprrnﬁen *chlcku
sals ist. Diese scheinbsre parzdoxie verliert etwss von ihrer : :”_
anf;nglichen YErte, wenn man heé@ﬁk@“*dasa das Drams, mit e~
nshme des letzbien Halbjshrhunderts, nie Beschralbunbﬁn seiner
&esﬁm1+sn g@b, diese aber dennoeh iibar Jahrﬁauaenﬁe hinﬂurch "
im %aw&saﬁseln dexr Venschheit lebendig bliab@n; Ja sogar, unm Von -
~den maéernen wzanenaﬂmﬁisungan gar nicht 2zu 3prechan, in den 5
'selﬁQEEﬁ.rqll@n; wo der pislog ¥die Hussere zsehﬂiﬂung dar Hﬁlden;;
angibk, konnto diese sich nicht immer Jenom Bild gogeniber, dag
sus dor Funﬁlung selbst entsprang, durchsatz@n; dis Wonigin segﬁ
_ Uber Wemlo% im letwten sufzug: "Tr ist fath und kurz von Atem”,  9-
- ohne damit das lebendige Hsmletbild im gevingsten beeinflussen
 zu kenﬂsn. Mcnﬂinbar ist die moderne Ary der faik, mit ihren braxmfl
ten und susfiihrlichen Reschreibungen ibar dis von Tessing ge~
1ﬁchildmrtn AD% Homers hinausgagsngan. ¥enn man abﬂr die Sachlaga
genau untersuchen wiirde, wirde man zu tibsrrsschenden Resultsts -
gﬂlangen, und finden, dass atwa die ﬁnziahungakraft der Zoman- " 
'figu?en, wo sis wirklich lﬂbﬁﬂdlg gastaltel sind, der éer.ﬁcmeriavﬁi
_ sehan Helena ofY nahekommen, allerdings - was den nic st w1agrsnria{'
- durch slnlga sianlichs Blitzlichtsr etuas kmnkretar sinﬂfhllig
gemacht. iber auch ein so bswusst preduzler ndey, 850 stark vsrw._f?
 sinnlichender 7rzi ihler, wie Fhomes Wann, hat in seinem "Faustus™ -
: sﬁrikt asbgelshnt, dis beiden wauptsgesteltan %&SserllCh arkannbar
zu machen. Ly gibt dariber eins auch thearetiach sehr inﬁerassaata{:
’rklf%fng in ssinar ! tudie uber die Tnisbahung ézeses uemans*i_ .
.a.ﬂ?ﬁkﬁ&?ﬁl@??@ﬂlsﬁ, gab ich ihm kaum sin ﬁusaehﬁn, eine ?r~5_uf{
Scheinung, 91n¢n.xbwper. Tig @eiaeu wollﬁan 1mmar, das ich ibhn =
_ _ begchreibé,'das“ ich, wenn schon der Harrsbor pur ein gutes 3632'7 
e ' und oine zitt#“né sufzeichnsnde Hsnd blaiben misae 4 deeh w&nigstmﬂi
s seinen unﬁ meinen Holden smch&bdr machen, phgszs&h inélvidualin -
_ sieren, snpscheulich wotdeln lassen sollte. 7ie leicht wire das
- gewesent Und wie geﬁﬂlanSVGll uvnzulissig, in einem aeeh nie

arfahyenen Mlnn'anmaglich wer as do-h,wiaﬁefz Unméglich auf auﬁar@'j
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4P%, 2ls es dis Selbstbaschreibung faltblams ‘gewesen wire. Tin |
Jerbet war hier ginzuhalten - oder doch den Gebot grdgster Zuruck“

. haltung zu gohorchen bei einsr Husseren Verlebendiguns, dis -

.sofort den seelischen ¥21l und seine Symbolwiirde, seine Reprisen—
“tanz mit ¥ Yerabsetzung, Bsnalisierung bedrohte. w2/ %8 ist dabsi
. bemsrkenswert, dass Thomes Mann fir die Hebanfiguren desaelban
Romans ein =sschrelbk “im pittorssken Sinn” zZugibk, ¢ :
- NWichts wire Polscher, sla aus solchsn gewichtlgea
Tatsachen suf sine unsinnliche bstvakthrit der Dichtung zu
folgern. Die wenigen Beispiele sus der be deutrondsten vichﬁuﬂb,
die wirklich von solcher Reschaffepnheit sind fetwas 11fieri/
k8nnsn keine allgemeine Beweiskreft heb.n. Heute ist sich bereits
jeder dariibar im Xlaren, Gass eine solche iuffassung der griechi-
schen Titersbur den Habhetischen Patbegtinden nicht enbapricht.
s whire licherlich, die ‘sinnliche Gestsltungsmecht Homers oder
der Tragiker in Yweifel zu ziehen. Dann tauéht Jedoch die Fraege
auf: woher die Tebendigkeil der Gestalten, wenn ihrs 51nnliche
“rscheinung unbestimmt bleibt? Die negsbive Kehrseibe gibk darauf - _
noch keine Antwoml, obwohl durch diese der Spielrsum einer selchen.
jebondigkeit big zu einsm gewissenm Grade konkveter wird. Das 19.
Johrhundert hat insbesondere die libterarische Derstellung des
sinnlichen Aeusseren auf eine hohe stufe der technischen Vollen-
dung erhoben. Wenn wir j doch die Gegenfrage shtellen: welche
Gostalten Zolag, der cin =chbsr Virtuose in der Regehreibung
dieses sinnlichen jeusseren war, noch heute labendig im Bewusst-
éein der Henschen lebsn? so werden wir sicher die intwort srhal-
 ten: gar keine; hichstens Nona bleibt in vrinnerung sls eine
flachp@ittereske 41legorie des Psris im zweiten Kaiserreich.
7s Zaigt sich slgo vorerst — was bereits hei dor Fatbheil und
- ¥urzatmigkeit Haomlots erhellt wurde, - dass in sehv vielen Fillen .
eine derartize gensue Derstsllung keine wirkliche 8est1mmunu
ia?, vielmshx eine - iberfllisgige - berbestimmung.
_ Solche kommen nstiirlich such im 21l%eg und in
dex fisspnsch £% vor. Tn diesen kbpmnesn sie zu Hemmungsn oder
Stérungen des welteren Porschens werden. Auch im Allteg wirkt
‘gich die berbsstimmung negsbiv aus,_zumaisﬁ'jeéﬁch als einfaché'
Ubsrflissigkeil, die die Praxis oft beiseitis wirft. Dosselbe
geschiﬂht nstiivlich such in dar Titerstur. Da ‘Jedoch die Ubar-
“bﬂsﬁlmmﬁhoit mlﬁ allen ﬁOlgﬂﬂ 690 Jherflusslgea, ginen festen
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Bestandfeil dea “erks, ja zuweilen sin Frinzip seinsr Gestsltungs-
weise bildet, is% diese Proge lsnge nicht so sinfach,,wie im
51148g. 188, was fir dsg Xupstwerk — freilich in einem sehr
welten cinne - nicht notwendig ist, ist \in Gén meisten Fillsn
nich§ sinfsch uberfluesig sondeyn belsstend, je stdrend. Zuch

hier dsrf man sich freilich keinen metephysisch-starren Jeﬂensatz
vorsgtellen. iy haben friher an der #Hsnd einer selbstkritischen
Aeusserung Wusils iber den‘ﬁhtsrschieﬂ von Spannen und Fesseln

in der den Rezepiven feitenden Funkbtion dss Kunstwerks gaﬁnrachea‘
Kusil selbst ansrkennt, dass das blosse fesseln in weitaus '
schwicheren Welse das Leiten des xezeptiven zu bewerkstelligen
imstonde ist, sls das Spasnnen. Auch hier ist die Ursache: unschwer
festatellbar: die Spannung 1ist dis seelische Form, in welche

das homogene Medium der epischen und dresmstischen Dichtungsarien
deon Rezeptiven versetzen, sein Verhalten z2ls gonzen ienschen

der objektiven wivklichkeit gegeniiber in das ﬁes iienschen gans

zum konkreten Kunstwerk iiberfiihren soll. wenn er von Jem Werk
bloss gefessely wird, steht ey zu ihwzls zZu einem hex ausgerissenar
stiiek dor wirklichkeit, d.h. er gibt sich nicht dem Strom der
Dichtung hin - da ein solcher ja gsr nich% vorhandan ist - BT
lobt nicht eine “Welt" des Dichterischen, #in gestaltetes 4bbild
der yirklichkeit ip ibrer Totelitit /sub specis des gagabenen
homegnﬁﬂn Mediums/ und so das Zenbtralproblem des Jeweiligen kon-
krofton ¥unstwerks. Disses zerfillt vielmehr in bloss keusal mehr
oder weniger locker verbundene Stlicke, suf dis der Razephive,

~ je nzch ibrem geistig-kinstlerischen Wivesu - interessiert,
glaiehgﬁltig oder ablehnend resgiert, Des “rreichen des Yusilschen

Femselns konnke slso bosten Falls eine Permenenz der Interesgisré-
heit erzisleny picht die avoketlva xontinultat der acht kinst-
lerische B irxnnu

vir befinden uns mit diesen Betrschtungen noch

immsr im Bereich deg Problsms der Bestimmbths it oder Unbestimmbheit
der Gegensténde der ITiterstur. Hur muss sein konkreter Inhs 1l
noch ckwas mehr verglligemsinert werden. Wir sind von iessings
Belgpieclen susgegsengen, in densn disses Problem sls dss der sinn-
lichon Perstellung der Husseren Trscheinungsweise der Objekte
gefasc¥ wurde. ¥s 1st aber ochns weiteres mialeushtend' dass die
dabei erzicliien Kinstlerischen - rgebnisse fur die gesembe Gegen-
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- stonds- und Formwelt der Dichtung gelten. s hendelt sich, bei

vollzogeper-J@rallgamelnwrung,.um éiﬂ thlesephle der Details

© in dav ilﬁerﬁﬁar. Und zwar sowohl 1a Guantlkativer wig in quallmf;f

 4ativer Hinsichb. wir eripnern égbwl &n die von lenin gegebene e
s -{Lunkﬂxon der Jnhastlmm#nmlt in cinsr dem Jasen nech riehtig i
- gefassten Pestimmung: an die varmsiéung des Dogmas, der : rstarrung
/der Fetischisierung/ bei gensusnm Grenzenzishen dort, wo Giss :

der Gohelt der betreffonden Bestimmng vorschreibt. gunstloriscn.?j

_aansehen_h@t diese Lage die tqlgy dass slle jene “ragen, die
mit der zentralen ibsicht des wesentlichen Problems nicht orgs-

nisch zZusonme phi Engen sus der perstellung einfach ausschaidﬂn,

_selbst donn, wenn sie rein logisch odsr “eln.hlsterisch be rach;i-J

tet, dicsem zugehdren wiirden., Diese Feststellung gibt uns die

wdglichkeit, den Umkveis des Behandslben weiterzuzishen, als die
bisher botrschien Iessingschan ﬁeispiale,"a tadelt Hogal, wis

er gesehen haben, an Sheakespesasre, dass diessr die Thrcnbnrﬂchtiw
sung Nacbeths ~ die in ﬁen.fhreniksn“enﬁhcltan ist — fortisssh,
Nun hst chakespeore in seinen grossen ﬁrﬁgédlen ﬁle. ufloﬁuﬂﬁ

='ﬁsr—;eu§alwn wlt gestplt#t, nicht dis Tatsachmn3 dip 9gebsﬂhpitea
~‘@ie komkret-ksuselen Zusemmenhinge - das war der Inhalt des
Z3¥lus lber dmn"vrzeg der Rosen - sonaprﬂ die grossen Typen -
- des Unbtergzngsy 1hre Ieidenschalton nﬂﬁ chiaksale, den grOQSQn :
7-hbdts“139hen ﬁintergrund und bntergruné das Gaxfalls& die genturﬂn’-

des kammﬁdan neuen Menschen: dia eschmhtsptiilasaphm und n.ic:hi:

 die chronik des sbsterbenden leudalismus, Dazum spielen kﬁlns o
_“fp"rsoalich\oubaltnrn? n Ursschen, die Hegel 1hm unﬁarsshlabt, e
“'eipe Rolle darin, dass lacheths Tegitmmit;ﬁ in imnkeln- blslbt;,;;% 
" sendern der gﬂwichtige geschichtsphilesgﬁhlsaha &ruaﬁ dass von
~ dor warte sus, von wo Chekespears ulesan Prozess uberhlickt, ‘ein ;{
 ,2191£11cher Cesichtspunkt der Lagltimlta# ﬁb@rhaapt nlcht var—‘ ;f;
TMMmmmy_ - =

: ﬁ“%ﬁlﬁ %emsrkung ist nich? so sehr als Rmnkrctes'f-ﬁ

Vi mhlur‘éaa.l ixxﬁeressan% vielmehr sls &in am‘&es Eemrklichmerdan
felnar hachs% prﬁblrmatischen Geuankenrlchﬁung des 19. Jchrhundert {
dax Jharmﬂtlviarnng; vie uné wie weit die dvrln'alch "uséruck@nﬂanf'

“sndanzen fiir éie iSSGﬁSGh?ft mltnntar auch frughtbar wmréem
kanntﬂnq hat uns hiar nicht zu basch ft1gnn; Sicher ist, dass die

 _fIi&pra$ar nit abarhsaﬁlmmtmn funﬂ dicbt°rzsah hberfluﬂ sigan/ §0~.f¢
s tiﬂlﬂrungea.belaﬁtﬁt wurda, dia- ﬂer Kampasition des G&nzen.und 5
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der Teilen ihre Schlankheit nohme musshe, ohna~6en dichierischen
Gehalt wirklich schwerwiegender zu mechen., Wir werhdsn uns wieder
euf ein Beispiel beschriinken. Romeo erblickt Julie -~ und die
Trogtdie ist da8; keinem Menschen f£i11L es ein die Prage aufzuwer-
fen: warum er gich gerade in sie verlieb® hat. Fin so be deubender
Drematiker, wie Hebbel wirft sber bei #hnlicher Gelegenheit disse
Wrage doch suf. Tr vergeudebt einan ginzen Akt seiner “Agnes
Bernauerin" darauf die unwiderstehliche Schénbeit seiner Heldin
"z mgtivierén“, wo doch - dramstisch bstvachbet - die schlichte
Tatsache, dass der bayerischs Herzeg :ilbert s;eh in des schdns
Birgermidchen verliebt und sie heirstet, sls Grundloge fiir den
Konflik$s vollstindig genight hiths. Noch deutlicher ist disse

Lege in Zolas "Germinsl®, Wenn dort inmitten des Grubenunglicks -
Ttienne Tapbtier Chevael btotschligt, so ware ihre Rivalitat, die
Zerstérung des Lebensglicks von “hienne durch Cheval unber diesen
Umstinden eige v6llig hinreichende iobivierung dexr T8t. Dass
Zola hier den erblichaa“&lgghalismus“?tienﬂﬁs zls entscheidéndes

" Motiv bringt, verwandelt, eben wegemtder Uberbsstimmbheit, die
Tregddie in einen Schuilfall der Pathologis. Wit solchen lbex-
-motlvzezuﬁgen, uberbastimmthazt"n dex dxchtgrzschen.wegenstsnﬁv
lichkeit ist die Iiferatur seithsr voll. Wepn wir sagen, dass
damit die tchlankheit der Iinienfiihrung gestdrt wird, so dricken
wir ung in eineor einseitig formalen Weise aus> Das Fehlen dieser
fechlankbelit ist nur die Xonsequenz dessen, dass die Schriftstellsr
den soht dichlerischen, entfetischisierenden Blick iiber das ganze
feben verloren habsn, dass sie deshalb unber die entsche idenden
Ordnungeprinzipien ihrcr Werkwellen Bestimmungen aufnehmen, dis i
den fetischisbtischen Vorurtsilen ihver Zeit angehbren ~ so.die
#1llmacht der pafhologischen Versrbung bei Zola = und deshalb ein
konsequentes kinstlerischss Zuen&egestaluen ﬁer widerspiegelton
yelt immer wiedser hemmen oder geradezu varaindern. Solche feti-
schisierende Vorurbeils sind nztiirlich js nach Feriode verschisden;
zur Zeit ihvsr Herrscheft und 51lgsmeinen Yerbreitung werden sis
garadezu sls Gestalbungsersstz verwendst, iadem ihr cinfechas
Vorhandensein fliusionen iiber ains of% gsr nicht vorhsndene
isthetische Bastimmbhelt erweckt. Uehr oder wepniger rosch fraben
aber andere  Watische in den vOrdérgrund und die “grosse® oder
“avantgardeistische™ xunst von g@stern erscheint heyte gls stsrr,
leblos uné lesr. : “*75" '
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Nokirlich ist des entgegengesetzte Txbrem ebsnso schidlich. Das
prinzipielle und vollige Pehlen dsr lotivierung, wie in der
“ackion grutulﬁe”ﬁldas argibt zwar eine formells Zchlankheit,
aber zugleich eine nihilistische Unbe stimmtheit der gesamten
- weltanschoulichen Atmosphire des Wsrks, eins Renburxoalgkqit
der Gestalven und Situstionszn atc, BestimmFheit und Unbestlmmﬁhai%
sind also Funktionen dex jewsiligen konkreten inte nsiven Totelitit
des Wgrks fdes Genres/, lzssen sich ebsnso wemig suf “Regsin”
zurickfihren, wie sndere echt assthetische Zategorien, ohne deshalb
ihra sindeutige Gesetzmissigkelt zu verlieren,

. Neben solchen qualitstiven Nomenhcn dex Besblmmrm
heit 0@67 Unbﬂssimmthelt muss nun kurz such dee guantativen
ga dach# werden. Hier Lritt das Froblea des setails noch offen—
kundigey in den Vordergrund, obwohl es klsp i8%, dass die bishex
sngefihrten Fille mit 8ieser Froge eheunfalls ang zubammeah ngen.
Penn a8 genlgt auf die frilhers Gegenliberstellung von Shakespeare
und Hebbel zu denken, um ainzusehen, gass dis vy, in welcher
jeder von ihmen die Tnbtstehung einsr grossen Iiebe im Xonflikh
nit der Gosellscheft darstellt, suf Quentitst und Qualityt der
Detoils den stirksten Tinfluss susiiben muss. yenn wir jetzt suf
die Cuantikit der Detsils eingehen, so isb shenfalls klsr, dass
von 2iner sinfachen quantitativen Vergleichuﬁé nis dis Rede
sein kenn. Stile und winstlerpersonlichks ifca unterschaiden sich
darin, in hochst susgsprigter weise, und as gibb rdlle, in denen
ein grosser Reichtum an Deteils, wie efwa bed Dickens oder
Goktfried Xeller im kilnstlerischen Hinns 2ls gensu abgewogen
gelfen kenn, wihrend bei andersn, die in Rezug vl Deballs viel
surickhsltendar 8ind, sich sin Ubsrschuss im feinns der Uberflis-
sigksit vorfinden kénn, so bel Hebbsl und zuweilen bei Schillex.
nas fUhrt wieder zur rhilosophis der Details zuriick. Fin Deteils
ist nur donn kinstlerisch véllig berechtlgt wenn 25 ginen Chs k-
ter, eine Citustion etc. von =iner neuen, @it dem nuuptpreblem,.
wenn such noch so vermitbelt zussumenhingenden teite beleuchtst,
wenn ¢s etwas von ihrem Tessn zur Trschaihﬁﬁg bringt, 08 sons¥®
verhiillt geblisben wire. Die Quantibit wird also pur auf dis
latzten Intentionsn des Werks bezogen idsthetisch sinnvell. gie
1zsst sich in dieser Bezogenheit sehr wohl Zsthebisch rational
behsndeln und die “ntscheidung liber richtige Froportionisrthelil,
diirftige Bestimmtheit oder felsche Uberfluss kenn in den gegebensn




. Flastik vollshindig gelten, bsdarf wohl keines ausfibelichen
”¥f 38we1sms‘ Gerads hier ist os suf dsn orsten Hlick evident, dess

'“;;jﬁaﬁails sl bns%mmmenﬂ fiir "dis Gegensts aﬂlzr"

' : dex- ggirkl:x.ehan :;agensi;» ndlichkail e dr, {um%&erk in tf&bwtlmu.
'*_helﬁ yer bielb@n &Gﬂﬁan, Jje soilpn, Dzrse ﬁllgﬂmvlnr ggﬁggpgi@a

'5-E;in daa varéergrung treten wmiissen. st mit sllcden 1mmar wiaﬁsr_gggi\

”}3?§em.“unstler Jufg@aﬁban, s6 ist es selbstverst tnﬁlicn, dass éas?_

'7:fvan B@sﬁimmthe*#_unu Uﬂbaatlmmﬁh@i% dar Bbgekﬁa ia hea bilﬁanﬁe”
”_jﬁunatanj'Ganzfallgnmein farmulisﬂt lautst die

f[}_kampllziert uné Van chlugen ﬂrochaiﬂt und ﬁgﬂum.weﬁaf als Dete
_\..mmani?ﬂ nochd@hs z{n#&cium figu:evran k:srm, erhlicken wir Jetat
na ﬁﬁ1es3s %fih;lﬁnls in ﬁlnar von dnf Ssche saibst hochﬁu varﬂianH

“"-'._xa-ur éag agugg«gg-’g ﬁu gesf;ﬁlifﬁn imst;fsndq Elﬂﬁg.-

1llen aas dan. xrlnziplen 91n59utlg abﬁeﬂgltqt ;@ﬁﬁpa,@ har w'EAQEL
un bﬁrelﬁu uasag&@s Za wiedas rhclen - garad< di@ %°ﬁhetischa Ratio—
nalitit der Prinzipien schliesst den Flurslismus der Stile und =
T erkm eln, und %chlles 4 aben éeahalb gmde &bstraktn llgemﬂina
'negel apriarl auss = : --aq—. = e ,- -
; Daﬁs éiese 19%3353 ?eststellungon Iur ﬁalerai unﬁ

- es bei Jan.cyck eﬂﬂnse -en1g~aberflussige ﬂékulla'ﬁlbt wie. bei =
‘.‘ - net. Ebenso Klaw ist 68, dass libsrall éia *”demdlnﬁ Kﬂﬁﬂepﬁiﬁai{‘
“*7d@r wat= das ;tiles, das Fuasﬁlers aaruber antsvhezaet, welche gl
o it im ﬁunstwerk
'ﬂhetraghte% werdon und endarerssits welche vaalé'nesﬁ¢mmnngea

5 der cageﬂst’ﬁﬁiichkplt die 3 walls ¥ou dau,verbcbleaanstea rakﬁeﬂf
"ran ﬁeﬁarnlnlert 1ht, ihra »Kala bewag* smeh‘von dexr welbtan~ “
-,Sohauuﬁb bis zur &Qﬂ?ﬁtaﬁ mrzlﬂLtﬂn tachnlqahan nertlgkaltf,
schlissst in &Dakrcten ?dllen genze Komplexe der sbstrsky mogm.' _
1ichﬂn-wmtalls cus, Z.Bs Gen modifizierenden *Anfluus von momen-—  _
.Launﬁn uelauchtuggsﬂf ektan auf die vaxbenuﬁb&ng? gie die sichﬁbars
iuegqnﬁﬁ ndllchkait koaxti?ulert, wahxend gls lﬁhzol%ig und von :
-“ﬂer aewvzltghn OHZGPtlen @em veden nach bastimmt, unﬁﬂre KomQZQX?ff

S ggrdchiaﬁﬁﬁﬁy ielrsum dex ﬁoglzchﬂﬂ ;mﬁﬁllgeﬁﬂﬁlﬁuﬂgeﬂ

- wes wiv das qaaﬁﬁzhs»z@e ?roblpm des Details g&ﬂcﬁat haben, immef

- ‘pur innsrhalb eines solchen reslen Spielreums suftsuchen kenn. E{_i
s : “iescr unmittalbﬁr gcgmbtnﬂ Erablamgkamplax zaigt <
 £]3360&& bolm Bdhﬂxan ausahen all@*mﬁiﬁerﬁ hspakte das Froblems

_ regs 803 w?zhx*eaﬁ"
in der literatur Gi@ Dialmktlk des zeuuser%n_uﬂﬁ Inaﬂran sahr,

isa; ﬂimii¢h 80, dass dis bildende. Eﬁnsﬁe unnittslbar

sic tun es jedoch
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seit jeher so, dass das kunstlerische Formwerden des Aeusseren

zwangsliufig das Innere evoziert. Das ist bepaeiks bei den Ab-

-bildungen zu mugmsehen Zwecken der Fell, und dss “ntshehen von

bildenden Flinsten, die sich von dan migischan ode™ raligibsen . !
Zislgstzungon, von der Tyokation msgischer oder religidssr Inhalte
emanzipierten, an diess abstrakt sllgemein betrschtsten Tetbestznd
nichts wesentliches indarn. 21lerdings wenn dis Verallgemsin rung:
nich¥ geénz sbsbrakt vollzogen wird, wird der sehr wessnbliche
Unksrschied van-qlxegarlschsr oder immanent -gest $olfender /aach -

der Perminologie der Goethe~Fell: symbolischaxr/ parstellung 51ehtuﬂ_

baxr, je pech dem, ob das Innere des Gehalts mit dem Asusseren
der ﬂstaltung, mig Gem gichtbar g»worﬁﬂnzn Eystem von ¥iguren, -

-Gagenqtinﬁan Fﬁe. unmittolbsr identiseh s%, so dass nach Hegels

vorten "wes innerliich ist, ist such Zusserlich vorhanﬁen und
ungekehriy - oder ob das Innerllcha den /fnspruch auf eine selbs—

¥5ndige insﬁauz exhebt; unabhunglg ven geinsr visusllen Ver-
kbrperung, mit dieser nur mehr oder weniger locker Verknupfl,

dir betrachben hisr immer den ersten wYog als normel fir das
sesthetische uné dss allasgorisisrsn als ein Abweieﬁén von seimen
wessnblichen Normen. Tine philosophischs Begmindung dieser These
kann pur das letzte ﬁapitel bringen. ] ; _

' i Yeg aber das Verhilbnis des icussaren dm'Innﬂrea
sls poch so eng und intim gefssst- werdan, fir dile bildenden

‘Kiinste bleibk die Tage bestehen, 8ass ihr homogenss Vedium nur
_den Aeusseren eirs vollig bestimmbe Gestalt Zu geben vermag -

wobeli dlese Besbimmtheit aller obsn sngedeubetcon oft an sich .
tisfgreifenden Unkarschisde in ihrem Einnfﬁlligweréen von diésgar
Jartn aus 218 ihve bloSSa Unberarten gussmmenpefzast werden muss&n
~ Wihrend 8as Innere pur durch das Aeussers wornittelt zum
gusﬁrugk kommen kapnn und 50 zine? unsufhsbbsrén Unbastimmbhe it
aphalmfallen muss. Will men dieses Verhiltnis it %hatlsche richtig
begreifen, so mUSS men sich klsr mechen, dass damit die voll-—
stindige Usthebische Bestimmtheit dss Kunstwerks unangstastet
blaibt. Pies Mons Lisa Ieonsrdos oder e ing iandschaft Ruisdasls :
sind gleicherweise kiinstlerisch vollig beustimmt, obwohl iiber

den lnmneren Gehelt, besonders der srstarsn senze Bibliotheken
verschisdensr ﬁuslegungeﬂ'VorliagénQ Und es wire oberflichlich,




besehrs nkt-ar%msﬂisch auf Jl1e digge leergrnten In%erpratatloama5
hﬂshmutig ‘herebzublicken und zu V@rnalpam, dis VlSUﬂlle&l@“l“Gh@
3@sﬁim¢ﬁhe;t kime Hsthetiseh sllein in ?atracht._?reilish 38y
ein gfbsﬁer-*eil'ﬂslcher tusle sgungsn ezn fﬂnllla—%onlatlsches:fsﬂi
aesehwitz, voll von falschem Iyrismus und lﬁa”em‘“Tie?$inn‘fu";"'
ian darf eber nicht vergessen, dass such dies eine unvermeid—
wlicha bolme der isbthetisech mntW$nd1gen avokativen -irkuﬂg d&“f

5 x&nst ist. s gilt gensu zu untierschaidan, die ﬂrltﬂ"ien Zu

finden und herauszusrbsiten, wo es sich dabei hloss s elne
lbs@éarsﬁalluﬁg der-rezepbiven Tn§1v1éuulitdt hzndelt und @a _
'um leuitlme Yersuche, sich jenen ¢ plelraum ger uﬁbeatlm&ﬁeﬁ 2e~ Q?
sﬁimmungen, der, wie wir gesahen haben unﬁ noch sehen weréen,' =
die Gestaltungsweise einer jeden Kunsk notw&néig zus%anﬂabringt,:?
*eégnkli@h dnzua-hara, slse die lbgektlvitﬁ% des werks, sainen :
~wirklichen Gehslt so vollst: ndig wie méWllch gadankl*vh und
_ 'wafaﬁlsmxssig.zu,arfassanfvarsuchan* Und ¢s gehOrt zum Wesem
~ dar Runst und zu:ihrer'ﬁsﬁhatischen'“ifkung@'ﬁags-1etztare an“'
: ‘Bestimmbheit notwendig gespalten isty dass die der yisuellen ' - -
%ﬂstimmﬁh 1% des feusseren eins menbehlishwseeilsche Unbesl 1mmﬁ-“f
h@iﬂ des Innseren entsprechen muss, die Peailich, wis schon ﬂar :
g@l@gt, objﬂkﬁiv keineswegs villig unbﬂstimmﬁ st , sondsrn 3i0h =
innerhalb eines kiinstlerisch konkrat amﬁchriebpnan Spielrzuma =
bewagt, nnﬁ ¢s is¥% zu sagen, dass 'erke, Genen dss jetzhere
f'VQllig cder welbgohend fehlt, bei sller evantuellﬁn.technischaa
"yallenﬁun? doch leer wirken, wihrend es andererseits fir dis
Jurass%cn =erka charsk¥sristisch ist, dass dieser ihr uplalrﬂum

- dor Unbestimmtheit des Tunsren we*t@r ansgreift, aaergzschar

in die Tiafs weist, als der der durchscnaitklichen ”61&%. ﬂaa
“brauchv gar aicht sn Honlaet od@r Paush z2u éenken- such in éar 5
bil@enéen wunst ist es keineswege zufillig, dsss disme Tanﬁenﬁeﬁ‘i
gerade bei Teonsrdo, MiCh&lBﬂgﬁlﬁ und Rambrondt am 6eutllchs%ea -
aahrnshmoar gind. e LT j"f 
5 7All nmap diasen ﬁusammenhang rlchﬁig yerahe hrn,

so musa nman wiedsr guf die Gﬁdankan und Gafahle des A lltag%

":-sin@n Blick werfen. Wire das qlalaktische Ve rhgltnis des 1eusaﬁren

und Tanersn, ihre letzthinige Idsnﬁlt it b@l ullar piﬂerSPruchn
. lichkeit ihrar raeheinuugswqiSGn nlcht Qins cbjaktxve T&tsache
.,:'aes Lebbasg se W+rﬁ ein feskshr unter ﬁen “anochan unmoglich.--;_fi




:Ibre vzdarapipralung in RawusstSQia dea ”ﬁasc&ﬂn musq naturgaﬂ'
nags auch ain mehy Gﬁﬁ“'weﬁlgﬂr angemasseaas tbbild dexr objekii
: ﬁialeiﬁisc@gn “trukﬁgr srhalten. Das Mousnt der,ﬂabﬁsﬁimm%h§iﬁ_;
'ﬂaé”f&r dis Bezichungen 69?'?anscheﬂ'untéréiﬁhn&er in der ﬁq&b&ﬁgg
des aeusseren /hier nstiirlich Tsten, Aeusserunsen efic. mitinbage
Tan/ im Jazsueh dsraus das innsre zu ergrinden, e31$?1erﬁ blsl ?
darun unsufhnbbar, Pes, was man in illtag WPQSu*@ﬂanﬁtnlS n@nnt,
- isk in vielen Villen etwas fusserst Bﬂsichpr@s, und wo sis rgnbni
- ge llefext ist deren duells ains dureh £ﬂmu3ie*uns von ¥pP- -
f%hrun&\n uné Beabachtung&n arralchta aynﬁhﬁtlschs 1néivi&uﬂlie -

gasichﬁ eite dieser Frage wird éu anéar&n Jusammsnhangen noch
ansfuﬁrlich die wede sein./ Die bisherigen ?erallgemeznerun?sa, :
von Ievater big klages, sind ziemlich ergsbnislos verlaufen, aber
auch wenn einsg wirklich Wxssenachafﬁllcnﬁ ferallgemﬁiﬁerung ehﬁ—_g
stohen wirds, kénnte sie nur den “plslraum der Unbestimmbheit
axaengen, in ihm konkrete Orleutleruugspuakka aufzelgen, die
- katagoriellé Vorherrschaft dar vinzelheifen blisbe zber dcch
- unaufhebbar. penn die Isge ist hier sine anders 515 in dsr in—
-wanﬂuag dsr Trgebnisse dar bioclogischen nnﬁ &edizlnlschan'”1$3&
sah&f@ auf den srztlich zu dis gnostlziorﬁnéen Finzelfall. Hior,
wo der einzelne Kranke Objekt einer ubsumﬁien wird, wird saina
inzelhpzt miy der 'n%wxckluug dazx wlqsenschaf% immsr mehr zZu '
ﬁinem Granzwert, da soine parsonlzcﬁa iinZelheit gpw1sqawmaaann. i
dis Rolle einar permsnsnten Fehlerquelle @en allgamns inen Gass%ze&7
' unﬁ ﬁypanfastelluﬂgan gageniber gpialt, Im, Allteg ist sber dis
partikulare Hnguderitit des ifenschan 3ubje?ﬁ seiner ma?aﬂ, AR
danen or mit seinew Larsmnllchkeit als GanZes betelligy 1?#.--__;
Und diese steht andsran, ebenso baschaffaﬁen, aus ebsp solchen _ 
quallen heraus reogiersnden Menschen, ihven Taten, ihren Leskbio-
nen ouf Taten des andersn efc. gageniiber. ts ist algo unverwaidwgf
lich und unsufhebbar, dass im Ieben ainsr derartige SnBQQ#immﬁﬂgq;
ngit des. inneren entstehe in monchen Fillen sogsyr dem elgeﬂea,,fﬁ{
Tanszen gegeniiber, | -

; _ bas gind die groaen Hmriﬁse ées uebénsfeﬁés;_
_ven welcham sus die Unbestimatheit des Tnneren in der bxldeﬂﬁeas~g
Zunst bourteilt werden kenn., Natiirlich erlamaet diese L&bensgruaéﬁ~
lag@ wesentllchﬁ foéxflkationen durch éxﬂ ﬁuma#. Trstunu sk 6@3_5
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Asussere auf das vein Visuelle reduzisrt; alles andere, was im.
Ieaben diese Aeusserlichkeit bildet, ist hier einfach nicht wor~ .
handen, Zwsitens hat das Verhiltnis des feusseren zus. Inneren
ginen wesen¥lich varallgameinpr%en Charakber., Im Teben kniipf¥ =
sich dabei alles sn konkrete, freilich zuweilen weit vermittelts
prok¥ische Zielssbzungen — selbst wenn von den subbilsten ﬂrag&aﬂi
van/ﬁreunﬂsehaft oder Tisbe die Rede ist - dem munstwerk gegen—
iiber - tritt aber elaa Suépﬁnsian solcher seﬁzungnn te 16019@1-.'f
schen Charakbers cin. Natiirlich kSnnen die Gestalten des Werks
zueinander in den dramatischsten Razi@hungen stiechen, dsr Zu-—
schauer bleibt aber, im Sinne der unmzttﬁlbarea Trexig, doch :
blogser Zusehauer, Schon dadurch verliert Jjenes Inners, das durd&
das visuell geskellete Aeussers erlsobbar wird, vigsl von ssiner
individusllen Partikulsritsit, wird in dis 4tmosphiire einer .
bestimmten Versllgemeinerung erhoben und die kiinstlsrischs ﬁzbeit
des Typisierens findet in diesem Verhslhen dor Rezep$ivitit
- @eine echiex gewordene Bereitschaft. nrit¥ens tritt der Rezephive
auch zZu der gonstigen gestalbeten Gegenstondswels /I2ndschaft,
Tiere, Pflanzen, Interieurs efc./ in sine ibnliche RBezishung -
wie im Ieben zu den Menschen. Die anthropomorphisierendes Wessns—
art der Kunst kommt darin sm deutlichshen zum tusdruck, dass sie
alle ihre Objekbs nicht in ibrem reinen ‘ingichsein, sondern in-
ihrer Bezogenheit suf den Menschen gestaltet. wir wissen bareits:
dag bedeutet keine Subjektivierung. Diese ist sin Kennzeichen
der im slltag suftretenden Stimmungsn. 7ine solche Shimmung
umgibt etwa sine Iandschaft oder ein Zimmer und sie i3t notlirlich
beilweise von ihver sigensn Objekbtiven - zumeist mnmantansa,
transitarlsehen ~ Baschaffenheit veranlasst, lhren sntscneidandaﬁ
Gehalt gibt ihr jedoch das menschliche Frieben; das sich darin
oder derum abspielt, dessen Vorspiel, Fachspiel oder Trinnerung
gich 8n diese Umgebung mehr oder wenigar-zufﬁllﬂg;'anlassargig
knlipft. wenn wir nun segen, dass die bildliche Darstellung der :
nichtmenschlichen Umwslt in der Kunst vermanscﬁlichﬁ'erscheint,
80 1s% eine derartige Beziehung in ihr nichh selten eine Vor—
aus&aﬁzung inrer Genesis /poch cfﬁara ¢lne Folge ihrer irkungfz
es wire jedoch eine vulgsrisierendes Vereinfachung hisr dirakie
Verbindungslipien zu zichen. Denn im sirikben Gegensabz zu den _
- otimmungen dss Iebsns ist das ) enschllcha hier den Gegenstinden
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fihrar Werknupfung, ihrem konmkreten “nsemble/ inhasrent. 1*ixm
betrichtlicher Teil des kinstlerischen ‘lngans um die Wiedergsbe
das Cbjekts ist gerade vom Bestiraben erfillt, disse anthropo-
morphisiersnde Beszishung des Menschern zur Objekbswel$ darzu~
stsllen, jedoch so, dass diese Bezichungen rein sls visuslle
vipenschaften der Gergestellten Cbjekbe, als ihve visuellenm
?erh&itnisse zueinsndey in Frsch&iuung treten. Auch hier gilt
unger fotto: sie wissen es'nicht, sber sie buen 28, 0Ob dag be-
wusste Streben des Xinstlers suf gensus Reprodukbion der Objekbe
gorichtet ist, ob suf die einer stimmung, suf Ausdruck seinsr
eiganen Perstnlichkeit etc, kommt fiir Jissss rroblam unmibtelbsy’
richt in Betracht, In dieser Hinsicht is§ zwischen sinem In- :
torieur von Cima di Cineglisno und Vuillards keln prinzipleller

-iinerschied,

r 11ldies hat zur Polge, dsss dus, was im Ieben
vareinzelt, in praktische Begtrebungen varstrickt erﬁcheinﬁ,
sich in den bildenden ¥insten zur Universalitit erbebt und damit
in jedem verk zur Darstellung einsr in sich geschlossenen und

vollendeten "Wel%" wird, Die unbestimmbs GeogsnetEndlichkeild

erhilt sber dszdurch ainen qualitetiv anders bestimmben Spielraum
dar konkreton Inhesltlichkeit sls im Ieben: den Dezspbiven stshi

- in der Form der reinen Sichbtbarkelt - eine genau bestimube
gogenstindliche Welt, freilich elne Tell das lienschen gegenubar,
und die inhaltlichs Reschaffenheit sowie vor @llsm die iyt ihres
viguellen Geformtseins lésst nicht bloss flr jedes 7inzelne

 Werk einen verschiedsnen Spi@lfsum von Bestimmtheit und Unbestinmmt

heit diesas Inhalls entstehen, sondern es entspringen dsraus
jewsils gpezifische Qualitiben dessen, was notwendig unbs stimmb
bleiben muss. ¥s ist zlso in der Kunst nicht mehr darum unbe-
shimmy well der im Iebenskomplex engegierte zielstrebige Wensch
seinen besonderen Tnhslt nicht oder hiché vollsbtindig zu ergrindsn
vermag. Die. Unbestimmbtheit bhat viaslmehr aine sehr deutliche,
fpeilich in den konkroten #illen immesr verschicdans Bestimmbheit:
gieg ist vor @llem - schon in dsr grdbshen Inhaltl;chkﬁlt -

vom inhsltlichen Wesen des gostalfeten Ubjekliskomplexes detnrmiu
niert, Dis Rolle des Inhslts gaht 2bsr weilb ilber dieses sbatralkl-
nassive Richtunggeben hinsus. Diz Bestimmtbarkeit des Unbastlmmten
13% etwas anderes bei ainer Ta2ndschoaft als bei ainsm SFilleben S

El} .\h L 'JJJ x
i.bx-..\_a éﬁ._{(.‘;'i’\_gi
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oder einer roligidsen Szens. Und dis SﬁQZifiEChﬂ “uﬁli&’t der =
vermgabung schligt erst racht gensuer koastltulsread in Trhalt i_
un, 7S @enigh on den friher hsrangezogensn iusspruch Rilkes
z0 erinnern, dess men die Aepfel Cézannes nicht essen kinntes =
~ die grob inhaltliche Determinition des apfelstillebens konkre-
tisiert sich zu einen scharf umrissensn :edankcn und Tnpflncungsw
wezrt, wobel aber nicht% zu vergessen ist, dass such diese Be- =
~ trachtung Rilkes doch nur suf eine unb@sﬁzmmte Gegenstindlich- S
kait auftrifft, Netlirlich wird diese ﬂnagﬁ nadh kampllzlsrtﬂx,'_“;
wenn das konkrete "Sujet” des sichtbsr 3ﬁrg9ut”11tﬁn einen kop-
: kreﬁan und bostimmben Inhalt hak, ”in.ganzer Zweilg der wunsh-
geschichts, die sogsnannte Ikonograghie baschsfﬁlg% sich mit-
~ dissem Problem; freilich in einer hichst abstraskten weise. nenn
.wiré der ikenegranhlscha Inhalt von dar reslen kuastlﬂrlscheh '
Gesbaltung abgeqenﬁers, so wird der dadurch gewonnene Inhelt,
die in den msthetisch wirkendan Werken zZur Geltung gelongende
unbastimmte Inperlichkeit zu einsr sbstrakten euss»rllchknxb,-
jegel sagt lUber solche sbatrhisrendsn ?rennnngen fluhulg‘ "Was
daher nur sin JInperliches ist, ist gsuch danit bur ein hsusser— .
‘iaﬁes,“5/ Das vom “esen ablenkmnée bs&rﬂhiersn‘bastaht also --i—-
-hier derin, dass die sich sllzu sﬂlbst ndig machende Ikﬁuagraphis
_verglsat: dar von ihr behande 1¥s Inhal“ h&ﬁ nur 1nsaf9rn Rina ff
%adantung Pir dis Runst, als er zu eainem kcnkxﬂt qetermlnivrgnﬁan -
_' Fakbor dar konkraten Formgsbung wird, wie dss in stark 1nh¢lh—fﬁ“*
lich bestimmben Tatwicklungen der bildanﬂan Kinste, g0 im witbel—
altsr, der ¥ell war. Der Tohslt wird denn Zu einew kbnkreten '_
kbmpesitloaellen \ufgebes er spaltst sich in Womente, die fﬁuﬁlOS
in die gomposition, ins System dar evokdtiven Formen elﬂgehen e
_unﬂ in golche, die sls Folge einer solch@n Kompesition, von iy ;f;
ﬁeﬂ tnfeng, der Intensitit, der qualitit ebe. noch zu sinen kone 
kroten ﬂpialrﬁum der 1nhulﬁ11chan triebbarkeit des ﬁunsﬁwevks "T;
gemacht, der sSo determinierten Unbestimabthe it anheimf 11, Dieseﬁ3 
~ist cber dann keine Unbestimatheit schl@chﬁhin mehr, sené3rm :
_ - d8s dem visuell geformben Aeusseran netwvndig, dialsktzsch- =
”;’wméev spruchsvell zugeordneta, ihm.angeho“ime Inners. =
- : R ezaﬂ solche bastimmbte Hﬂ&estlmath 1t des 1n~ s
:nﬂrlich gagoréeﬂen Tnhults ubmrhaupt Bﬂtoteh?ﬂ kann, una‘vlo

i s
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S ﬁie enﬁsﬁahﬁ hJQgt aasschll asllah von der GﬁWalﬁ und dnr frt'
-dﬂs Jafﬁrmﬁaelna in der viﬁuallen Jelt des bestlmmten aeuaﬁera:
b, Tine in dieser obwaltende jﬁbes%immthai# - dig fralliah i
'ain@ kﬁnstl@yiwcaa Unfuhigkait, alnan.ﬁilgﬁﬁantlsmu _etc,_ver?y
_ ~'%?fniehﬁnﬁ'gbradezu such die Sphire das"ihneriichwh;'léééE:'_
~ sie der volligen'ﬂubjekﬁivxs ischen Ieere edar Filiklr anhslm~f
fazlga, 1ﬂaam_damit die $ﬁhigkeit des I&lhenS'verlerenange%nn '
musg, indererscite birgh dis Uberbsstimmbheit der visusellen
IBQQ%{mmunpﬁa'ébeﬂ;alls sruste Gefshren fur Gas upbsstimmb Innﬂr
- liche in sich, vor allem die dss gerarmmﬁs and ‘usﬁrockaans._-'
~ 7ine solche Jberbestlmmthe1t kann, rmzlleh uaﬁar@inaaéqr @ng :
verxnupf%e, inhalflich und formeile frunﬁlagen haben. Inh.lﬁu _
liche, indem jener Tebensinhalt, den das 3ild =ls Gonzes aug~ -
drickt, sllzustark konkretisiart wird. Der Vert-il der rellgiGSQQf'
 rhemat1k gar dis bildéende Runst eastqnd,ﬂxuht‘$uletzt darln, =
dass die von hisraus gestelltsn sufgaban ~ trotz ‘gllen igenam
_graphisehan ?ersehrlfﬁan, - letzten "ndes Joeh 80 vage und 611; _;
gemein gshalten waren, dass keine berbmﬂtlmmkhuzt entsﬁehsn 7f :f
'_muasteq die Vefﬁehi&ﬁanﬂﬁ Fievagruppan Jichelangaies zemgen, rs::L""""é
wie weiter Spielreum der Unbestimmbheit des Inneren dabei affsx
bleibt und wirksam wicd. rrst die spitere - nbwicklung, in walcher-
digese Inhaltlichkeit Gegenstond siner freien wehl wird, zelg#
deublich, wo die wege sich scheiden. Giorgiones sogenasnnfe
"Drei Velsen” igl z.B. ein Bild, dessen ikanmgrapalaeher Inhalﬁ_
' nlﬂht bekannt ist. pennoch ergibt die ﬁgmpositlon nieht mar
~ lineaz, koloristisch etic. eine vblligs visualle ”inﬁeublgkgit
und sbgeschlossenhsit, sondern zugleich sinen ungeheuren ?oesﬁae
relchtum des Unbestimmbon. Noch deutlicher ist dies dort zu _ -
sehen, wo der Bildinhalt unmittelbar denm allﬁagalaban sntpommsn
wird. 58 genugt suf Vermeer zu v@rwelsen,'um gings Iz ge dgutli@h f
zu machen. Dagegen zZeigh dis %Welerel des 19. Jahrhunﬁerts, in :f:}
-solvhe? ”h@mﬁtik oft zine ﬁberbestimmthgih, die mich der famn&e =
von Hovellsn odexr inekfioten nihert. Das {asultat ish das oben»f?Q
bazeichnete Verarmsn und sustrocknen: dis sichtbars el wnré,_;ij
zur blossen Jllustration eines dem wesen n.eh.llﬁnrarischen
“Themas”. Wenn badeut«aéa %)ler in dar ﬁeiﬁ, es genlugt en geibi




267

e e

zu erinnern, diese falsche Tendenz dic eine flsche Ablagerin
- des allegorisierens ist, nicht*miﬁmaehen,(ée-geigt sich ihre - -
malerische Uberlegenheit such in der inhsltlichen Unbestimmthait
des “"Sujetsr, | ' i
Darin ist azber auch der Ubergang ins Eormella sichtm_

bar, ¥Wir haben im Zussmmenheng nit der Quasizeit in den bilden-
den Kinsten den lessingschen Begriff des fruchtbaran ”OmﬁnﬂsAlu-:ﬁ
heraagezogeﬁg wir haben auch gezeig%, dass der wrhl solcher
iomente eins dofetischisiarende Tendenz zu Grunde liegh: sie.
~ richtet sich zugledich suf das “pfesssn der Bewegung en Stelle _
des ¢ ctillstandes und auf eine bewegte Tatalmt %t konkreter Be-
stimmungen ap’ gtella aines @inzelinsn 1aeliarten bspekbs, Ts
erweist sich nun ~ wie iiberall,; wo wir dam Problem dexr vnb-
ifebischisierung begegnen -, dsgs diese Tendenz der Gestaltung
auch in die Hichtung walst, der sishthareﬁ’Ssgenqt”ndliehkeit
eine solche Art von bewegler und 1eovndimer Pestimmtheit zu
verlelhen, die die notwendig unbastimmt bleibenden innerlichen.
ilomente reich, tief und postisch mochb, m deutlichsten ist
dlecser Zuszmmenhang vielleich¥ am.aei%er3VQndbLlﬁ Hare surels
‘in Rom sichtbsr, lm Gegensatz zu dsn skedemischen Verisnben
eines dusserliich ! hnléﬁh@n Hotivs, wo das yethetlsche “rfu11ungs~
mnment in der Bewegung das Ganze -2u-sinsr frostigan Allsgorie _
Jener holen romphaftigkeit, dis dis #onarehzn dag 19, Jshr~ Q
hunderts eben vorgestel1tM9irwandelt, wir sind - in einer e
‘_hlsﬁarisch bereithtigten Weise - daren gewdhnt, den illegorisms
vor allem in primitiven religidsen rhassn ﬁar ¥unst zu suchen.
Aber die von der sichtbaren u@?nnthadlichkﬁlt una bhs ngige
Transzendenz des Inhalbs, sein gedsnklicher, nicht svokstiver
‘Chavekter ist, isthetisch angesehen weder apm eins religiBse
Genesis, noch @n einen spekulstiven fechton odsr unechﬁenf :
Tinfeinn gebunden. Genrehaftigkeit und dekorstiver ikedemismus
sind in Gisser Hinsicht ebenso allegorlach, wie viele terke der’
avantgardeistischen Funs€, dersn tramszﬁnﬁenﬁe? Gehalt freilich
ein "nichbendes” ~ oder nichteinmal nichbtendes — Nichss ist.

it den besonderen Froblemen der Allegorie werden wir uns sus-—
~ fihrlich im letzbten XKapitasl beschiftigen, hier missen wir uns
wit diesem Hinwels suf die historisch wie &sthetisch yeitVerzwaig—
fe Variabllit;ﬁ im zll@§0P181ﬂren begnugon.

el
Lul{\.{\.q .’;'\“C.-']_;‘_ el
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#it einer der hier snslysierften lagen diametral ent-

bqgeagegetztén haben wir e¢s in der Musik zu tun. Tn ihr, in

dsr gestaltsten Tonwelt erwichst des Innere zur denkbar hchssn ;
Bestimmtheit, wihrend jenes ieussere, das, wie Uberall, grsache -
oder wenigstons inlsss zu seinem nbstehen wer, in hichster =
Unbestimmtheit verharren muss. Der Kontrast, der hier entstehlb,
ist so krgss, dass er imms? wiadgr'im_ﬁiqﬁalpuakt der Diskus-
sionen liber das Wesen der tusik stand. ixlireme Formalisten
zorgchneiden diesen Gordischen Knoten mit der vrklirung, dass
es ein solches joment des Inbestimmten in der ¥usik gor nicht
gibt, im extremsten wurde diese isuffassung Vvon *dusrd Hsmslick
formuldert: “Jedsr von uns het als Kind sich wohl sn den
wachselnden Porben— und Formenspisleines n@leidoskops ergbfzt.
Fin.aalchas Zaleidoskop suf inkommensurabsl hoherer “racheinungs—
stufe ist die Wusik, fie bringt in stels sich entwickelnder
ibwechslung schope Formen und Farben, sanfh libergehend, scharf.
kontrastisrend immer symmetrisch und in siéh erfillit. Darx
Heuptunterschied ist, dess solch unsersm Ohr vorgefiihrtes Ton-
kaleidoskop sich sls unwittelbsre "mmenstion einss kimstlerisch |
schaffenden Gelstes gibt, jenes sichkbare sber sls %?nnrﬂlchv
mechanisches Epislzeug.’ é Der vVerfaggser dieser Zeilspn hilt
sich keine iinute fir kompetent, ilber konkret Zsthetische Probleme
dar iusik sine richtig fundiarte éussags_ﬁﬁﬁfﬁllsﬂe.ﬁéa mass
Jedoch kein tiusikksnper sein, um dle"bsuréat ‘% einer solchen
snschouung einzusehen; 2+B. dass e¢s Henslick keineswegs gelungen_;

“ist, des sesthotische an der wusik vom sinnlos-zuf:lligen Spiel

abzugrenzen. 78 wire vergseblich, sich dabei zguf das strvenge
agystem gzr in dex Ju51k wirkssmen Gesetze zy bermufen, &ugegeban,
dass das mit denm faleldoskop gpislende Xind, im CegensatZ zun
iusikexr, die physiologischen Gesetze, die¢ dis vor ihm in Wirkung
tretenden wechselwollen Kombinstionen herveorbringzen, weder konni
noch boherrschi, Aber nicht wenige ﬁpiele bilﬁen such ein Systamf
von nmehr oder weniger beherrschben "Gessbzen™ /besssr Spielregeln/

upd doch wire oo abwegls, gie mit oiner Kunst im 4uthevischen

Sinne zu verglelchen und zwsr gerade dashslb, we$1 das Ingaltung~
traten der fplelregel in den Spielen dissen immenont bleibt,

- wihrend in deder Kunst ein solches Cystem der Gesetbze /& erspek—

t;va, Froportion in den visunlian yuastsn, Frosodie in der
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- piehtung/ nur ein %ittel_ist,_um'ﬁiﬂe?SﬂiﬁS in der Abbildung

der virklichkeit sich diseser snzunihern, die spezifische Gegen-—
stindlichkeit der betreffenden Kunstart zu intensiviersn, anderer-

" seits um die ‘evoketive Wacht des verks zu staigers, saine leltanéa

Punktion sicherqr und VlﬁlSPltlgﬁr zu machen. Wis immer men zu

dor ©rage, dess such die Fusik eine Abart der viderspiegelung

der yirklichkeit i=t, Stellung nimml, /worliber in einem spifersn
KBpiﬂei dié'ﬁede gein wird/, dis zur ﬁ#Okation lgitende Rolle g
der musikslischen Komposition wird niemsnd bestreiten, der mur -
aine Ahnung vor der bistorischen Holle dﬁfhﬂasik hpsiﬁzﬁa‘Dié -

.fantlke Aesth-tik stell¥, such bei sonst so entgegangrsatzten
Vartretern wie platon und iristoteles, ihve sozlalpaéagcgisebe

sirkung resoludy in den Wibttelpunkt der Bebrachtungsen und &s ist
wieder kein 7ufsll, dass in unserer “pochs Tolstols “EKreuszer-
sonate" auf diese juffassung zuriickweisy, dass Thomss Nenns
“Faustus” in der Anerkennung eines amlvhpn Zusaums nhangs gls
agﬁs@helénnd fiir das gchickeal der Husik gipfelt. =
o vie immer also such des ‘esen der Musik ROnkﬁeﬁf
gefasst wivd, die Tatseche ihrer ither dag ra n Formelle hinsus-

- gehende Ssthetisch legitime wirkung wird enrsthsft kaum bestrit- fb

. ten, wenn such natiirlich sehr verschiedon ausgelegt. Und dss =~
j_geﬂugﬁ zur Flirung unsersr gegenw rhigen Prﬁbl@mla 58 *%nn wird

. _deshalb das auf reina HErbarkeit gingastel lte hamo gene iedium e

" der jusik als ein dynamisches Ordnen, Iesitien und deshalb geord— -
'uaﬁﬁs ﬁuslabenlassen der Tnnﬂrlichkwmt fder G&fuhla, =mpf1n5un~ﬂr-

”gan, dar in diasea 3ufgalestea Gedankan a¥c./ auf?asumn, so s¥ Etfi

dor formellen Rpstimmthelt dis visl exakfer ist sls in 3ad@r
anﬁeran Zunst, sina Uﬁbasﬁlmmﬁhmit nazuglmch des Chjekts dissazr
rlebnisse megaﬁuhnr, di? ebenf :11s dise allﬂr anderen Kinste

“L&bertrlf;#g @aturllch 1st der axzsptlonﬂlla ‘hotis Grad @ieear

Unbestimmbholl, die geradezu in sing gus 1iﬁ&tiVE ntgegenge eﬁzﬁw'
heif zu- allen 8ndaren %ﬁnst?n umzuschlaﬁqa schelnﬁ, ein_“rodak#

- der gasellgchﬁftlich—gaschichtllchan “tnwicklung. Venn Homslick
ausschlisssiich in der Jngtrumﬁntalmuszg ihte 'raiaﬂf' rsehelaung j
-aa&rkennu, S0 stellt er. anﬁs 1hrer—relatxv spiE ten, Preilich

esths#igch hﬁchwertigen Jradukme Past dar &anzen vcrgdngenhmit
u&ds&i&hﬁl ﬂn Tendenzan der Geggnwarty ma%aph331bch.starr SHS—

:schlzesscnﬁ entgegen. Benn dass die rusik ﬁlCht nur zur Zeit _
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ibhver msgisch'bediﬁgven Genesis, sondern auch.in langen und
~yon jeder ?rimitiviﬁaﬁ_bgpéits-w§it;entf@fﬁtgn}?arioggp an
b ﬁimgtisehﬁ Tendenzen von Jort und Geb&rda'gebﬁndan bliab,_istl-
eine unbsstreitbare Tatssche. Die gonz “paine" ¥usik ist ein -
relativ sps ‘tos “rgebnis der Geschichte. Ind niemsnd ﬁird_bestraif-
- Yan, dess auch die moderne vusik mit diesar-Gebundenheit an das j
mimetische nie radiksl gebrochen hat. Unm die Opar, die Blutezeiﬂ _
des Liedes im 19.Jahrbhundert gar nicht zu erwihnen, kopn in
dap ?arbmﬁdnag der Hohapunkte sympbeni%ch@r Kempositionen mik
einem - inhaltlich eindeutig bestimmben und durch diese Besﬁlmmt—?
beit suf die wusik rHckwirkenden - Gesonghext von der IR, .
Symphonie bis zum "Iied von der Trder Wahlers ainfsch ein /ﬁfall =
oder eine individuelle Taune erblickﬁ~w@rﬁeﬁf Der Verfasser -
' moehﬂe hisr nochmals betonsn, dags &y =ich nzcht fir knmpaﬁen& :
bilt, die hisr suftouchenden, oft sehr vervickeltan musikisthe-
&isah?n Pragen konkrebt zZu analyslﬁren und fir sis Losungaa
vorzuschlegen, Hen braucht jedoch kein Spézislist in der Busik-
theorie zu sein, um das of fenkundige historisch geszebens Taktum
anﬂﬁerkennan,'daSQ die Musik sich nis foder - vorsichtisg aus-
gedrickt - nie vollstéindig/ von ihrer #nfimelichen inhsltlich-
miwe tischen Gebundenhsit befreit hat, 3z befreion wollte. Dass
deren frithar herysehsnds Strenge in den lalizben jahrhunderten
 sich antschisden gelockert hat, igt #ins &11ﬂamﬁiaa gasell—- :
schaftlich-geschichtliche Patssche der gﬂaamﬁpn Kuno?entwiaklﬁngwy
: Obwohl %.8. dia Liadkompasltion seit-Schubart viel inniger an

_7__90fm und Inhalt des Textes gsbunden ist, 313 aoch bei Kozarg

cder Beetlhoven. Die : imapnzipation von sinar sozisl gonau vorgs-
sehricbenon Themstik ist fir slle mimetischen Kinste gleich
charskteristisch; das sich "ntfernen von siner litsrarisch =
vuschriebsnen Inheltlichksit ksnn, wie wir gesehnen heben, sueh
fur die bildenden fiinste der neuesten Zeif festgestellt worden.
wir haben jedoch ebenfalls g&sahﬁn, dass golche ,
. an szch sehr wesentliche Verinderungen in irt, umfsnz, <ualibit
.etie, des kilnstlerisch bearbeiteten Iphalts dis entscheidenden
orm-Iuhalt-Probleme richt grundlegend umwilzen, im gegebenen
falle elso auch nicht die der bestimnben und unbestimmben Gegen—
sﬁﬁnélichkﬂltq‘ﬁ¢lerdings werdon die immer vorhsndensn Gefahren—
‘momente dar Kinstlerischen Gestaltugg, die Unbestimmtheit bazw.

i?l il wils
“L,_;E._.CS ’& <h s i



{~s

6o

die Uborbestimmtheit der sinnlich bestimmben Sphire nis allsn

TFolgen Bir die koorﬁlnierte unbe stimmbe &@genstuuallchkpi% immer

drohender, da die sozisl untermsuerte instinktive widerstends—
kraft des tSchaeffenden diesen ﬁafahren gegenlber abnimmt, para1lsl
damit, dass such die kautrallzer”ndé, geregelta Bereitschaft

dezr “ezeptlvenslmmer desorientierter wird, Dis sogensnnbte Pro-

grammnusik ist;vialleicht dar typischste #=1l 2iner solchen
Jberbestimmbheit. Selbst dort, wo dis iusik sn das VWort, ja an

“ein vortkunstwerk gebunden suftritt, bezisht sie sich viel

waniger suf degsen einzelne, dis wirklichkeilt in ibrer Finzel-
neit spiegelnde niomente, sls - stets snsrgisch versllgemeipsrad —
suf das (anze: die Verallgemsinerung, ﬁie:dia Pusik VOllzisht; :
begteht vor allem darin, dass diases Geonze, sei &s eip Tded, .
sine Szene atc. suf eine sls sktusll erlsbhso, sich vollstindig
auswirkende Gefiihlshohe erhoben wird, dis dss vortkunstwerk,

wepn os wirklich einss ist, besten Fslls sndeuten, in die ibm
zukommende unbsstimmte Gegenstindlichkeit itberleiten kann,

die aber ihre vollstindigse ﬂrfﬁllung'erst‘in der “usik erhilf .
Gonz mittelmissigs, ja schlachbe Texbte kinnen in einem sSolchen
Zusemmenhang sich eine ungeshnte "mpfindunssresonsnz, eine
Gofiihlsaurs sncignen. Die durchgafihrte Progremmmusik kann
éagegen.die zZarte Bestimmbtheit dleses grossartig unbestimmﬁén
Komplexes zerstiran. Sollen dis sinzelnen Moments sines Musik-
stiicks unbedinet mi% einzelnsn Tatsschen das Tebens ins direkde
Varhiltnis des gegenstindlichsen ?ntspréghgas gostellt werden,

"0 muss teils eine dirskte suditive Vechshmung einzelner Ieben—.
vorginge zur Grundlegs des musikelischen iufbaus warden, teils

miisgen einzelne isolisrbe votive einzelnen Gasualtﬂn, lreigalsssﬂ,
atc, permanent zZugeordnst werden, /Richsrd iegnsr/, teils muss

die 8liederung des Ganzen in relativ selbsbindige Teile den
Wacheinunder von Begebonheitien der ‘ussenwelt entsorechen atc.
Damit ist naturlich das #orterbuch und die Gremmatik der Programm -
musik keineswegs erschépft. Das Prinzip, das nier Uberall sur '

Gelbung gelsengt, onbhilt sber die Gefshr der ﬁbarbﬂstxmmthmlt.

Jense, dis Fisfsfen mu51kallachen irlebnisge varanlassmnd\_dphana
des Lebena, die die musik in der unbestimmten Spiegslung sinsr
Splegelung, die sie selbst in ihrer Form und Gefilhlsbestimmbtheit
vorstellt, bloss sndeuten ksnn, sollen oinme Deutlichkeit, sime
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Tindeutigkeit erlang@n; Thretwillen Eann der vom homogmnan'
fledivn wvézi er%s lebsnsstrom verlussen warden, kenn ein prmnzlw'
piell Uabastlmmbares in die Pross giner gautaltlos flachen

-'3€grlLfllthﬁlﬁ umgasetzt wardsen. mlt anderen Worken und in

konkreter ! ‘nlisprechung zu dem Gang der bxld“ndan Kiinste und der  ¥?
?1taretur*'es entsteht, wig dies idorno bei vagner richtig fesﬁw” 

1stn11t, #in ; ngcrlsieran,7 freilich wié _Erilhe v dargagelgt, _-f-3
~in einer speziflschnﬂ, modern bargmrllcnan. ‘arisnte. spalyse und

bgrﬂnzuag muss nsturgemiss den hiar kompetenﬁen.faSikaéﬁbetlkern:
Uberlassen \erdea. Zor Klsrung des hisr ang«aauteﬁen ﬂrlnzips

= 831 pur noch beme ks, dass das hier aufpthzgte Scheiden dexr -

.Jsge keineswegs nit ein@r metaphssischen ?r@nnungslinie 1deutzscf':

-orgenischey Koexisltenz mit elnsr ibe zugeﬂrdnmueu, von ihr ewa—-ff

lab ~ﬁlc Bestimatheit derx musikalischen ravmenwalt 1ehk Zwar in

zievten wely dez unbestimmten Gegensts ‘ndlichkeit. such hisr -
8ilt es, dass ui‘S“ keine: Uabestimmtheit schlschihin a8, soaﬂern .

eine konkrate s 2ine bis zu sigmem gewissen Gred bsstimmbe Une

_ besti&mtheiﬁ; dass diese dementsprechend schr unterschledllcha.

atufen der ‘pecheipungsweise haben konn, Ghﬁe das 1legar151aran

;:der Togrﬁmmmu51k such nur zu strai¢an, ist aelbstversﬁaaﬁlich,
"'   @rke, wie die “hrolaa“ oGar die ?Lastorale” zeigen, wis WQit

._.ﬁxﬂse LGrenzen vargeschoben sein kennﬂn, ohne in aenas *xtrem
_umzuschlsgan. Aus solchen Jerken wird as sber zugleich @Vldent,

q,.___'___—-»-.‘_._\

'wiﬁ glvlﬁﬁnd aas wesen dieser be sblmmtem Jmhestl&mthalt 1st"'

68 gibt keine allgemein sngebbars. uzenze die diese 5srkg-v0n
J?E?ﬂ tTennan wdrde, in denen dia unngs imm%hwlv k?lﬁ@“lél
dararﬁlm knnkxeﬁe Determlnftloﬂ erhily. 8/
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Inhirveny und SubstenzielBbal

Unsexre 5isheri.gen Be trachbuazen gingen davaufl
awss, die defetischisierende Wirkung der echien Kunst in
der upmittelbar sinniichen Innenwelt und Umwelb dee Henw

schen aufzudecken und gleichzeitig zu seigen, doss es sich iiberall

ue Steigerungern der unmittelbaren sinnlichen Universalitdt
der homogenen Medien der einzelnen Kunstarben handelt, deren

- jede eine #nm sich vollendete Komplette Welt des Menschen

zum Ausdruck bringb: un einen Eamp? gegenden Eysatz oder
gegen den Versuch des Ersetzens der Jeweiligen sinniichen

. Universslitit der Sethetischen Widerspiegelung der Wirkliche

- keit duvch Bestismungen, die an Stelle dieger Universaliths

Lo
i

eine direkie begriffiiche Beziehung sebzens Die idealistische

 Philosophie pflegh im '&l'lgemaimn die Verwandlupg im Begriffe

amungen, vorstellungen

lichkeit als eims Lrhohung der Wehrn

etce. aufzufassen., Das ist fiir das allta{_,olabem und fiir den

Ubergeng von Erfahrungsn und Becbachtungen ins wiszenschalte
liche Denken in den meisbten Fillen sicher richtig. Aber schom
Pawlow hat davsuf sulmerkeam gomesht, dscs das Wort fund nabiive
lieh der Begriff ebenso/ und von der Wirklichkeit auch entfer=
nen i;azm Und es gehirt zum Yesen des gosellschafilichen Lebens,
solche fiktive, von der Wirklichkeit abgerissene verbale Fr=

‘sabzbeziebungen zwischen Monaen und Wirkliehkeit zu stiften
o um. sufrechtzuerhaltens Es kann hier nicht unsere Aufgabe sein,

sclche Tepdenzen zur Sntfernung des Denkens von der Realitdt
susfitnrlich zu analysiersn und zu systematisieren. Es genligh,
wenn wir auf einzelne weibverbreibete Gruppen siney devartigsn
verbal=begrifilichen Entstellung in der “idcrspiegelung der
Wirklichkeit hinweisen, so auf das Noch=lichtbewdltigen dex
irklichkeit im primitiven und splter im idealistishcen,
religibsen etcs Denken, wobel die unwoll stindige oder gar
falsche Abbildung sleich dem Charakter einmes Hogmas erhalten
kann, so im verschiedenme Yormen der modernen Skepsis von der
sogenanhben Sprachikritik bis zur »azaaxxtik, die alle davon
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” 'aasgeh@n, dass zwischen alltéglichen und wissenschafblichen
- Wortgebreuch und wirklichen Sinn der Gegenstinde ein untibere
brickbarer Abrgrund klafft: so in Konventioren verschicdenstor -
_ Art, So im das gedankliche, zuweilen sogar wissenschaftliche
 Fixieren von Fakten, Zusammenhinge , ﬁtrukmuxen, wie gie sich
~ in dern blossen Unmittelbarkeit darbie*en, wodurch das Vordringen
zu ibvem Wesen dJureh einen solchen Gedankenspparat selbes
gehemmt und gehindert wird fder Yarenfetisch im strikten Sinn/
UsW.. usW. Niemand kann leugnen, dass das i1lltagsdenken der i
Menschen und darum ihre Praxis, ihre Empfindungsweise etce
~ durch derartige "Idola®™, um Baoons Ausdruck zu gebrauchen,
permanent =« natiirlich in ver schiedenen Formationen, Perioden
verschiedenerweise -~ wvon der %irklichk&it—abgelenkt wirde
Hier setzt die entfetischisierende Mission des
festhetischen ein, Wir haben bereits darauf higewlesen, dass
die Kunstwerke den Memschen ihre "natiirliche® Umwelt und
Innenwelt sinalich und sionfilliig vorhalter und demit « ohne
dass eine audfibrviiche Polenik gosen das Fotischhafte im
Alltag notwendig wire, ja ohme dass die Entgegengesetztheis
beider Konzeptionen bewusst konivasitiert werden musste -~ die
Fetisehisierung von Alltag wund Denken zerstiren, dem Yenschen
dis wxrklichh&it, 8o wie diesge sich ihm jJewells darbietet,
aufdecken, sie zum Eigentum seiner Sinne, Impfindunger und
seines Denkens machen. ey
s Wie friber, haben wir aueh jetzt das Wort natiirlich
in Anfithrungszeichen gesebtzte. Und es muss sueh hier wiederholt
werden, dass nicht von einer ﬁgckkahr zur Hatur die Rede ist,
weler im Sinme des Enﬁhullens, was die Natur an sich ist, -
das ist die Aufgabe der Wissenschaft = noch sls ein Wiecdere
erstehen tberholter, weniger gekinstelter aeaellschaxtszustauﬁa.
in der FKunst ist dberhaupt nicht von einer Rickwendung die Redeg
wenn wir soeben von einem jewells entstehenden defetischisieren—
den Abbild der Wirklichkeit sesprochen haben, so sollte danit
- auf den schon oft hervorgehobenen historischen Charafter ¢iper
ﬁ Jeden Kunst in diesem neven Zusammenhang hingedeubet werden,
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Hicht ein sbstraktes Gegeniiberstehen von etwe Gefihl und
Denken ist also gemelinb, sondern das jeweilige, jeweils
konkeet gesellschafilick gesehichtlich bestirmte, auf den
konkreten Monschen disses Ortes, dieser %eit, dieser Ente
wicklungsstufe bezogene, fir ihn “patiiriiche® i¥bild der
¥irklichkeit, welches, sben wegen seinmer “Habiirlichleit".
die Aufldsung der konkreten Fetischisierungen organisch
nit gich bringbe ;-
Der “Hatiirliche™ Chavakber diczer von der Eunnst
abgebildeten Wellb, die im Werk zur abgeschlccsenen umd in
. gich vollenmdeten "Welt® wird, zeigt elso einen dreifachen
dspekbs ‘erstens ensfebischisiert sie die duscere Welt, die
den Menschen umgibt, die ex im leben formt und von der ex
peformt wird. Die Schemeta, die das Allbagsdenken Jusd
zaweilen auch die Wissenschaft/ verfilschend zwischen Welt
und Abbildung schieben, zerfaullen. Der Henseh nimmi dle Wivie
lichkeit wabhr und zwar S0, wie sie sich unber den gegebenen
gesellschattl ichegsochichtlichen Umstinden ihm, als Menschen
objektiv darbieten konne Die "Natiriichkeii" dieses Welt-
bildes ist also keine absolute Wahrheit an gieh; sie bleibt
cngertrennbar an die jeweilige Emtwickiuugsstufe der Yenschheilt
zebunden, erreicht sber inmerhalb dieser konkvet bestimmenden
Grengen ein Naximum der Anunsherung an die wahre Ubjekbtivitate
Darum ist nichbe Febischistisches in der GOtterweli Homersyg
 der Leser spiiterer Zeiten glaubt nicht melw an ihve Bxistenz,
T erlebt sie sber als lebendige Bestandbeik eines Stadiums iwm
Wachstun des Menschengeschlechts, so wie dies in Wahrheit
 pewesen iste. Zweitens und gerade dadurch gesbaltoelb dass Kunste
\ werk diese Welt als Welt des “enschen in siner bestimmten
Etappe seiner inneren Entfaltung. Das Zusammenwirken beider
Aspekte kann erst das rechte Embfetischislieren zustandebringen.
Wird die Beschaffenheit der Welb, in der der idensch lebt,
von ihm abgetvennt, srhilt die Welt den Schein eimes villig
%albstﬁﬁdig&n Daseins, in welchem der Mensch sur ein flichtiger
\Q Gast, ein durchizhrender H;eisangg%%et, und asdererseibs sls

BT
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notwendiger Gegenpol zu einer splchen Tendenz, 18st sich das

menschliche Subjekt won seiner Umwelt ab, bildet ez sich ein,
cin auf sich selbet gestellies leben fihren zu kinnen, da

dies auch nur zu versucheu imstsnde zu sein, =0 cntstehd

gin pedoppelier Fetischismums, sowchl in dsr seclenlos gewordenen

Objektivit@t, wie in der von Jedem Jehalt entdlisten “reimen®

Inneriichkeit, Indem jede echbe Eunst nit diesem Fetisch des

fre-nbaren Aussen und Innen brichs, indem sie die fiir das

Loben zu tiefst problemabtischen, aber fiiv die Xunst shenso

_tief wahre Anschauung von Novalis verwirslichb, dass Schicksal

und Gemils letzben Endes identisch sind, so schafft sie diene
dem Menschen “Hatiirliche™ Welt, seine "matiirliche" Heimat,

- Aug allédem Tolght ~ als @ritber Aspekt — der der
inhaltlichen fund darum formellen/ Universalitét der Runst

~ in dieser dislektischen myﬁtheb& von Aussen uad Innen, in

diegenm Abbilden eiper denm ezaaahen angounsssenen Welt. Hiéthte
némiich diese dnpemessenneit eine inhaltliche Grensc, destimmb
durch unnitbelbar hedonistische Postulabe des Allbtagsmenschen,

' so wiirde geiade dem von fetischiﬂz.erter Eretairung an stirvksten

‘bedrohten Lebensgebict und den vor ihm direkbtierten Gedanken ¥
Gefm;len ebces eine Schiedsrichberfunktion in der Auswahl der
Inhalte und durch diese vermitteli der Yormsebung zufslilens

“/Die gpontane Guelle des Kitmches ist weibtgehend hier zu
- findens/ Gerade der Bruch mit sclchen bloss unmittelbaren,

___hedonistischen Neigungen erdffnet den Veg dieser wirklichen

i\

universellen Angemessernheit der "Welt™ der Kunst an die biefst bon
Bediirfnisse des Menschen. Diese Anpemessenheit wmfasst alse :
auch die schrecklichsten Eatastrophen, die tiefston Tragidien,
die beschimendsbten Entlavrvungen der menschlichen Existenzs

Hret indem auckh in der grausansten Geichpiltigkeit des kausalen
dblsufs der Aussenwelt menschliichen Uiinschen und Vorstellungen
gegentbsr, in den unauflésbacsten Xonflikien des gesellachatftliche
geschichtlichen Menschseins diese Angeuessenbeit sichtbar und

- lotzten Endes - bejaht erlebbar wird, kenn die Dunst jema
Hasken, die scheinbar nit dem Leben dexr Sgnschen verwachsen, :
aber doch pur enﬁstallende ﬁasl:en seines Wesens als Mensch sind,

]




nerabrelssen, und sein wahres Wesen als Grund und Ei&heitsﬁxinziy
seiner Existenz offenbarens Schon bel Homer treten digess
Bestimsumeen in unzweideutigew Elarheit hervor und bleiben
seither Pundamenbte einer jeden schten kimstlerischen Ge-
staltunge. Das Bnbfetischisieren geschieht uno ectu mit
der kinsblerischen Rebttung des bleibenden, der Aufbewnhrung
wiirdigen Wesens der Nenschengatiunge
Bas ¥ntfetischisisren ist primir etwas Inbkaltliches,
da es eine iuswahl unter den Lebensersche lnungen hervor bringt,
sinige als Vergerruagen der Wahrheit entfernt oder entlarvt,
andere an ihre ihnen zukommende Steils versetzb. Hicht so
sohy in der Verwsnélung der Details, wie sie an sich sind,
yolleicht sich der Druch, zwiszchen qstheblschan und yhetogragwlm‘
schen iéaraplagnlung gondern ¢ie suswahl ist es, die Propoy-
tionalitit der kimstlerisch erscheinenden wWidersplegelung
im Vergleich zu dex der Unmittelbarkeit des Alltagslebens
verschiebt. Dieser Akt involviert bereibs einen Funktions-
wandel der susschlaggebenden Xategerien, in welchen, durch
welche je eine golehe Wikrlichkeit gelormd virde. Dleser
spontane Umschlag dex Inhaltlichkeit in eine Yormfrage
bleibs Jedoch - #shtetisch betrachist = poch immer auf dex
Seite des Inhalbs. Das kinstlerische formungsproblen setzt
sret hisrein. Das bedentet keineswegs eine Gethebische Gleich-
siltigkeit dieses Umformungsprozessese Im Gegenteil: die Frage,
ob der kinsglerisch au bearbeitende SLoff /Thema, Mobtiv, ebc.
m;tlnhegrﬁzfen/ éin ginsbtiger cder upginebiger sein wird,
entscheidet sich gerade hlex, au auf einer sozusagen vorkinst-
lzrischen btufe; die susfihrlicke Behandlung auch dieses
Problems gehdrt im den zweiten Tell dieses Werks, Zs ist
aber schon hiex ﬂatwendxg zu bemerken, dass der prosaische
oder poebische grunﬁeharakter eines Werks, = dehe cb es
guren upd durch, in allew seinen Poren poetisch igt, oder
ob in ihm bloss einem prosaischen Stlick Leben ein poctischer
/pittoresker ebe.f Mantel umgehiingt wird - gerade von den
%ﬁ ergebnissen dieser vorkinstlerischen Etappe abhingbe 3araﬁf

.
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waren Z.Be ohne dass sie das Problem gensu in dleser
Weise gesbtellt hitben, die Bemilhunpen um das Aesthetische
von Goethe und Schiller gerichtets, Wie srikapnten, dass
gis im Alliegcdenksn und - fihlen zum Ansdrick gelangsn
“den Tendenzen dex Zait, dexr geéeliﬁeﬁafﬁiiehen Rolligionen
inrer ¥Yariode ehce in dieser Hinsicht ungiinstige waren,
dass deshalb eine sehr bewussbte Kl8runs der dsthebischen
Gesbalbungspripzipien, der Gesetze der Kunstarten vonndten
war, um aus deér Lebeanssphlive nicht der kimstlerischen Bee
gdroeibung von vormeherein widerstiebende Stoffe, Hotive
aehe. 2u erhaliens In der RKunst des sich noch stirkex eﬁbﬁ
~ faltender Kspitelismuspmmnt diese Ungunst - die Febtischigie=
rung der Lebensformen und - inhalbe =« welbter zu und parallel
damit bei einem betrichtlichen Teil der Xinstler die Wach—
" samkeit ihren verderblichen Polsen gegeniiber stork abe
Ein grosser Teil der Formproblematik, die in der neuesten
Kunst offenbar wird, kann also auch auf das inkribische
Verhalten vieler Ximstlexr diesger vorkiinstlerischen Stufe
gegeniiber zuriickgefithrt werden. Die Tatsache, dass die
formell-kinstlerischen Probleme der letzten Ausarbeilbung
in den ¥ittelpunkt der Aufmerksamkelt gerickt werden,ist
die Kehrseite dieser Konstellationy Darsus erklirt sich auch
dass immer fiktiver werdende Analysen stilistischer, ja
vein teohnischer Fragen mit einer wachsenden Gleichgiltig-
gﬂggit den entscheidenden Formfragen der Runstariten gegene
iiber zugleich aufirsten. Dass diese Tendenzen vor allem
pesellschaftlich-geschichtliche Grinde haben, versteht sich
von selbst. Ihre susfithriiche Analyse gendrt in den histo-
risch materialistischen Teil der Asthetik. :
Eine systematiseh vollendete Aesthetik milsste
also simbliche XKabegorien, die im der Widerspiegelung der
Wirklichkeit lerhaupt eine Rolle spielen ausfiinrlich
behandeln und ihren Fanktionswandel schon in diesem ver-
kiinstlerischen Stadium, ihre dadurch enbsbehenden Positions-
verschiebunzen erschipfend untersuchen. Wir haben bereits-
im Vorwort suseinandersesetzit, dass unsere Zielsebzung
§3, elne weibtaus beaeheiﬁen&rgﬂgzﬁélﬁﬁ;einigen der wichbigsten




Félle, durch deven konkrete Analyse den methodologischen
- Weg zur Lisung dieser Zemtralfrage freizulegen. Demeatsprecheﬂd
haben wir bis Jebzt einzelne wmchslga Eategorienproblens
untersucht und werden dies such spiter tun.
In diesem Bipne nehmen wir nun die bereits ge-
- streifte Behandlung der Ketegorie der Inhivenz wieder suf.
Wir haben geaehen,_dass diege Kategorie im begrifflichen
Urfassen der Wirklichlkeit die Bestimmuns des Verhiltnisses @
von Selbstandigkeit innerhalb hiher gearteten Zusammeahénge;-
die Dialekbik des relsbiven aufgebens in diese, die relative
ﬁufbeﬁahrung in jener gedasnklich zum Ausdruck bringt. Diese
- Beschaffenheit der Kategorie der Inhiivenz hat zur notwene
digen ¥Folge, dass die gedenkliche Anslyse einerseits zu einer
 immer stiirkeren Differenzierung der hier entstehenden Ver—
hdltnissen dréngte Sollen z.Be in der Beziehung won Subsbanz
und Akzidenz - im Typischen Fall des Gebrauchs dicser Eatee
gorien -~ die Seinsarten génaa bestimmt werden, so enteteht
‘bei Kant die folgende Formulierung: "Die Bestimmumgen einer
Substanz, die nichts Anderes sind, ais besondere Arten dere
selben, zu existieren, heissen Accidenzen, Sie sind jeder
Zeit real, weil sie das Dasein der Substanz betreffelees
 Wenn man nun diesem Realen an der Substanz ein besonderes
Dasein beilegt, /z.Be der Bewegung als einenm Accidenz der
Moterie /, so nennt man dieses Dasein die Inh&renz, zunm
...Unterschiede vom Dgsein der Bubstanz, das man Substang, das
man Subzistenz nsnnb.™ nl/ Aber Eant selbst machi somlalch
auf die Schwierigkeiten logischer Art aufmperksan, die aus 2
diescr seiner Definition folgene Mib recht, denn er sieht,
-dass bel der Verdnderung der Verhilltnisse, die die ununter-
brochene, neue Qualititen schaffende Bewegungem der Maberie
nit sich bringt, allen solchen Kategorien /fund ihrer Vernsie
- nung/ stwas Froblematisches anhalften muss. Das Differcnzieren
zwischen Subsistenz und Adhirens bebtrachiet alse Kand sowohl
" als notwendig, wie als vielfach fragwiirdig. Andererseits
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 ergeben sich derartige notwendige kategorielle Gogeniliberstellun.-
sern von den verschiedensten ﬁapekt&a”ans,-vcn_walﬁhsn.der
mensch - objekbtiv wie subjekiiv zwangsliufig - die an sich
seiende Wirklichkeit gedanklich widerspiegelt, auslegt

un@ erkllrt. Es ist z.B. unvermeidliéh, dass die Gegenlibere
stellung von Substanz und Akzidenz sich vielfach mit anderven

- kontrastierenden Eategorien, die wesentliche VerhZltnisse 2be
 bilden, kreuzen muss; so mit denr von ﬁesen und Emﬁchainﬁng,
vom Ganzen und Teilen.

Die Kompliziertheit, dza Verscnlungenheit seleh&r
Verh#ltnisse produziert ununberbrocheén die Gefahr des Fe- |
tischisierens fiir dan Benken. Und zwer in doppelber Richbtunge
Ergtons besteht die Gefahr, dass dis Alliemeines ausdriickenw
de Kategorie in der - idealistischen - Fhilospphie eine
selbstindige Gestalt exhidlit, aus. der inneven Verdundepheitl
it der Besonderhelt und Sipzelbelt hervausperissen und
dadurch zu einer fiir sich seisunden Wosenheis by pgutasiert
wirde /Dieser Temminus der—spétantikan Philoscphiec ist,
etwas rvespektlos gesprochen, nur ein hdfliches Synonym
Tir dog Fetischisliersne fArlsﬁatelaa hat diese Gefaehr
vechtzeibis erkannt und polemisierie deshalb so leidenschafte-
lich gegen Plabons Ideenlehre Zweibtens ist aber auch eine

- entpgegengesetete Fetischisierung moglich und typisch, die
in den so enbstehenden Verallgemeinerungen ausschliesslich
__.8in Produkt des menschlichen Denkens erblickt, etwas dem
Wesgen nach Bloss Subjekbives, wodurch pun die gange Vielt
der erscheinungen eine enbgegengessizte Febtischisierung
erleidets so in den verschiedenen dbarten des Positivismuse
Ist jedoch sinpmal diescr oder jener Begriif fetischisiersd
gesebtst, so ist es kKlar, dass danit zugleich alle Verhilte
nisse, in denen er bestimmend figuriert, ebenfalls eine
¥ tischisierung erleiden milssers Bs ist nicht mdglich,
die Idee zum Fetiseh der hichsten, der sllein wahren Wirke-
lichkeit zu hyposbasierer, ohne damit zugleich aus der
wr¥x realen Erscheinungseelt einen fetischhaften Kosmos
4% von schattenhaften Abbildern zu maah&n. Bbenso ist es une
JTA FiL. T

Yukacs




77
8o

mdglich, das existierende Weren zu cinem bloss denkteehuischen

- Instrument subjekbiven Charskters zu.erniedrigen, und dabei

doch die reale Beschaffenheit der Brscheinungen zu bewahren,
gie, nicht in ecine rein unnitielbare Subjektivitit sulfpue
ldsenes Je mehr die verschiedenen aspegta, aus denen Katew
sorienzusammenhinge wahrgenommen werden, derart rein sube
jektiveutilibaristisch aufgefasst werden, desto sbdrker
wird diese Fetischisierunse. Und ob nun dsbei eine hierare

chicsche Erstarrtﬁezt oder eine dusserste rulverisierung

als Gwondgualitit zustandekommt, dndert an dér hier ente
stehenden « fTotischicicerien = funﬁamanﬁalen Eongtellation

- nichits Entscheidendes.

Diese Betrachbtungen bezogen sich auf die gesante
“elt der Eabtegorien. In Bezug auf die Inhéveuw haben winp
schon Iriher bervorgehoben, dass gie als Widerspisgelumg
relativ primitiver Verhiltnisse /im sachlichen, nicht
im historischen Sinn/ in der entwickelten Wizsenschafis-
iehve eine immer geringere Ralle spielbe Das hingt telie
weise damit zusammen, dass in der modernen FPhilosophie die
Kategorie der Substanz, die wie wir gesehen haben, eng
mit der Inhérens zusgumenhingt, iimer wmehr in den Hinbtere
grund gedréngt wirde Die philosophisch unbewusste Anwendung .
dialektischer Kategorien fihrt im Ideslismus in die Richtung
einer Auflisung des Substanzbegriffes Jfund zwar nichi bloss im

o« Machismus, auch bei Easntianern wie Cassiver/. Diese Tendenz

erhilt eine Stizte auch in der “ethodologie der modernen
Haturwissenschaften, selilst dmz%, we die Iphivenz frither
als hichst wichtig erschien, in den Begishumgen wvon drt,
Gatbung etec., wird sie im Laufe der Enm Entwicklung der Wissene
schatten immer entschiedener von dynanischeren Xategorien
verdringte Hinen Shnlichen Frozess kiannen wir auch in der
dsthebischen 3 ide;syéegelung becbachtens nimlich das
Dynamischerwerdens dieser “rozess splelt sich jedoch hier
nicht in der FYorm des Ubergangs von einer Eategorie zur
anderen ab, wie im Denken, sondern #lé Intdecken vorn dynamische
Elementen in der Kabtegorie selbst«/Zine Zhnliche Entwickiung
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ist in der dizlekiischen FPhilcsophie Hegels zu beobachiens
Allerdinzs bloss in Bezug auf die Substanz, damit schrumpfl
aber, wie wir gegehen haben bei ihm zuch die Bedeubung der
Inhirens oin./ Der Unberschied Berucht naturgemfss daraub,
dass beide Widerspiegelungsariten verschiedenen sber note
wendizen menschlichern Aktivititén diesen. Vie peomeinsame
Grenzgbestimmung basiert in beiden davauf, dass keine dieser
verschiedsnen Widerspieselungsarten eine Entstellung dex
objektiven Wirklichkeit im jeweiligen Abbild bervorbringen
darfes Der Unterschied liegt in der desanthropomorphisierenden,

bzwe aﬂthrcpomgrphisiersn&en Art der Widerspiegelungs Fir

jepe kann das blogsse Verhiltnis der Inhérens als eine an=
fingliche ﬁnnaharung an den wvom Bewuastaein'gaabhangig _
ax;gsierﬁndén Tatbestand und darunm auf eﬂtwlé%altﬂr Stufe
der Dssanthropomorphisieruns als etwas zu Uberwindendes,
als etwas, das durch objekbivere und zugleieh beweglzchere,
won der Unmittelbarkeit schérfer abgehsbenen Zategorien za
Ersetzendes erschcinens Dogegen kann fix die anthrepamcrw

phisierende Widerspiegelung gerade die Unmittelbarkelt,

die Cebundenheit ap dzs sinalich Wghrnehmbare und Erlebe-
bere, also die "Primitivitét" der Kategorie der Inhivensz,

' dis wahren Tatbestinde in einer -~ objektiv angesehen =

anfipglichen, “aaiven® Anﬁﬁharungen widerspiepgeln, den
ﬁaaatzyunkb dazu bilden, diese Kategorie im Sinne einer
ibr spezifiseh peméssen Anndherung .immsnent welterzubilden.

& w—.z-‘r-fd“
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Die gemeinsame Wirklichkeit, der beide VWeisen des Abblidens
gegentibergestellt sind, sebtzt sich demenbsprechend nichd
mechanischesleichmacherisch durche Hatirlich ist anfangs,
als die ¥issenschait noch in anthropomorhisierenden Kinder-
schuken sbteckte, die Nihe, die unmitbelbare Korvelation
sehr stark, obwohl = wie wir es bel einer =0 entscheidenden
Kategorie wie die Besonderheit sehen werden - auch damals
schon gualitative Differenzen auftauchen kinnen. it der
Eatfaltung des Dasanthropomorphisierens wird aber die
Kluft -immer grosser. Allmdhlich treben in der wisgenschaii-
lichen Widerspiegelung Ka@egorieniguf, die im notwendig
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auf den Venschen bezogenen &esrhstischen,vaﬂ kein Aaq&ivaiant
mehr baben kénnen. /88 geniligh, wenn wir an die Rategorien
der mathematisch erfassten stobistischen Yethode erimncrn./
Das &chicksal der Inh¥renz liegt in der Mitte zwischen
solchen Extremens

Natiizlich wire der oben aufpezeigt Weg sur Dynamik
der Inhdrenz ein nicht gangbarer, wenn in der Kategorie :
selbst, so wie sie in jedweder Widerspiegelung erscheind,
nicht Ansitze zu ihr vorhanden wiren, Das hat Ardstoteles,
der gich wit ihr selbstredend nur vom Standpunkt der
Erkenntnis bescnaftigtﬂ, bereite klar gesehens Da seine
" Anschauvungen fir uns nhr einen Ausgangspunkt zu den dsthew
tischen bilden, sel es gesbattet, statt elimer Reihe seiner
verschiedenen Ausspriiche ber dieses Thema, und nur auf
cine gute Zusammenfassung prantls zu berufens In der
dnalyse der individuellen Substanz bel Aristoteles sprichs
‘dieser davom, "dass der artwachende Unterschied gepgeniber
dey individuellen WesenswBesbimmtheit als ein Qualitatives
bezeichnet werden musse.® Br sotzt mun seine Derlegungen
so forts “iusser diesem aber tribt die individuelle
Wesenhelt such noch fermer in ihrem bestimmben Dasein mit
mehrfachen Determinationen auf, welche dureh die Wesenheit
vedingt, gber niﬁﬁt dis Wesenheit selbst sind; deh. die
Wesenhelt hat Inhirenzien an sichywelche nur durch den

HesenhelitseBegellT desjenigen, woran sie vorkommen, varstanﬁan

werden kinmen, aber wie selbstindige Wesen sindg und in
dieser substanzilier Unselbstindigkeit besitzen diese Ine
hirenzien die Miglichkeit zum Ubergange bis in das &chlechtes
hin Zuféllige hin&b,”af D.he Aristoteles sieht eine Bewe~
pungsmiglichkeit in den Iphivenzien als Bestimmungen, die
durch die Wesenheit bedingt sind, bis h&nah zu dem rein
Zufdlligpen Partikular-individuelilen,

Diese Skala der Bewagungen vom Yesen zur Zufillige |,
keit wird fir die #dsthetische Widerspiepslung aussah¢aggébenée
Wir wissen, einen wie langen Weg das wissenschaftliche’ wie
philosophische Denken zurucklagen E%S e, che es nur einigers
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massen imstande war, in dieser Bragé eine gedaunikliche
Ordnung 2zu schaffen. Flir die dsthebtischs Widersplegelung
existiert eine starrve Antinomie von vorneherein nichta.

Der Zmfall, der grosse Stireniried des lenkens lebt hier

von vorneherein in einer freudschaftlichen upd fruchte

baren Koexistenz mit allen héheren Zwang, CYrdnung und
Notwendigkeit ausdriickenden Kategoriean. fuch das ist

gin wichtiges Homent der Angemessenheit der von den Kunstw
werken geschaffenen “Welten" an die Bedirfnisse dex
Henschen, ein loment ihver *Hatiirlichikeit". Diese konkre-

te Bedeutung der Zufslligkeit in der idsthetischen Widere
splegelung der Wirklichkeit werden wir alsbald, bei Bee
handlung der Kausalit it ndher betrachben. Hier musste

darauf pur deshalb hingewiesen werden, weil die Inhérenz,
wie wir bereibe fesistellen konniten, gerade jone Kalte

gorie ist, in welcher das Verhilinis des einzicartig
Individuellen zu jenen hdheren Ordumungen, denen es angehdrt
[Art, Gattung, etc./ sichtbar wird; weil in der #sihtetischen
Yiderspiegelung, wie wir ebenfalls gessehen haben, in solchen
Verhdlitnissen auch das PartikulsreZufiilige an der Indivie
 dualit#t und mit ihr das Moment der Zufilligkeit nie vollig
verschwinden darf. Dieses ist fir die wissensehaftliche
#iderspieselung entweder ein Grenzbvegriff fiir die inndherung
an die empiiische Wirklichkeit oder eive in Kalkulation zu
‘§§ehend35§@h1erqpalle. Fiir die kiinstlerische Widerspiegelung
“dageben ist die gegebene, von der Mitbestimmbheit durch
Zufille un blbsbare Individuslitét des dargestellben Men—
gchen, der menschlichen Beziehungen, Gegenstinde etcs gew
radezu das konkrete Fundament fiir gede Zsthetische Vere
allzenmeinerung., Die Kategorie der Inkévenz, so wie sie
 von Aristoteles richtig beschrieben wurde, schafft gerade
jenen Spielraum, in welchem dieges Gleiten zwischen Yesengw
bestimmung und Zufilligkeit sich ohme die Hinheit und Ine
, dividualitis der‘&egeﬁsténﬁe-zarlegen zZu mussen, sich ule

' )y Eestdrt entfalten kann. Gerade jeme “Primivivitdt™ der Ka-
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Segorie der Inhiirent, die die Wissenschaft dazu swiagt,
Uber sie hinsuszucehen, mecht sie zu einem der geigneten
fusgangespunkte Piir ale Bsthetische Widerspiegelung der
Wirklichkeite
: Terfen wir einen kurzen Blick auf diese Fote
WQndxgkait des Zufalls im Bepgriff der gesellschaftiichen
Porstnlichkelt des Honschen; da diese das « freilich oft
ohne klares Bewusstsein gebrauchte - “lodell® fir die
kimstlerisehe Darstellumgsweise liberhaupt bildet, ist
nit ihver Amalyse auch das Grundprinzip der #sthetischen
Gegenetindlichkelt bestimabs Bel ¥arz finden wir ausfihoe
liche Darlegungen iiber ein in dieser Hinsicht ausechlagge=
bendes Verh&itnis, fber dog von Individuuzm und Klasse in
der kapitalistischen Gesellschafte. Gunz allzemein wird
dabei festgehaliscn, dass e sich in der Geschichte stets
unm Gemelinachaften handelt, “der diese Individuen mur als
Durchschnittindividuen angebérens” In der kepitalistischen o
Gesellschaft erfilirt dieses Verhiltnisz eine Steigerung ins
Qualitatives "eee im Lauf der historischen Hntwicklung
und gerade durch die innerdald der Tellung der Arbeit
unvermeidliche Verselbstindisung der gosellschaftlichen
Verhiltnisse %ritt ein Unterschied hevaus zwischen dem
Lebexn Jedes Individuums, sowell es persinlich ist, und
insofern es unter irgendeiner Zwelg der Arbeit und die
dazu gehbrigen Bedingungen subsumiert Zste" &
s In diescr Gesellschaft tritt daher eine neus -
illusiondre ~ Vorstellung der Freiheit der Individuen her-
vor, ®weil ihmen ihre ‘ebensbedingungen zufillig s‘is;dg""‘ﬁf ol
So bringt die geselluchaftlichegeschichtliche Entwicklung
auf diesen Geblet ins ‘walitative gesteizmerte Unterschiede
hervor, die fiir die kinmstlerische Praxis und fiir die theere
tische Auffassung des Aesthetischen bedsubungsvoell ge%rﬁeﬁ
gind. Jedoeh die Tundsmentale dienlekiische Situabion,
pémlich die objekbiv begrindete Widewsprichlichkedt - mag
sie oft noch so stark im Ratenz = zwischem
konkreter Persinlichkeit und kiassenmdssigen Durchschnitbs~
- individuum bleibt in jedem Wandel s der Geschiehb besiehen..
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Da jedes Individuum seinem ¥esen nach verschiedensn lber—
individuellen Gemeinschafen /Stamm, Pamilie, Stand, Nation,
Klacse etcs/ angehdrt, da die in dlesen Verschiedenheiten
obwalbende iﬁi&ez*s,grﬁcﬁliﬂhi{eit - gelt denm Austritt aus dem
Urkommunismus - wenn auch latenter Weise immer wirksam ish, .
da such bel Zussersber Zuspitsung sclcher Widerspriche dis
Einheit der Individualitit des Menschen in der Kumst fwie
ir Leben/ nicht sufgehcben werden kann, Lﬂ"’&ﬁtm fir die
Hsthabisehe Widerspiegelung der Wirklickkelt das unabwendw
bare Problem: diese Einkeit der Widerspriiche als sinnliche
sinnfillige Binheit darzustelien. Schon hier zeigt sich
gine sndere Seite der Wichtigkeit, die der Xategorie der
Inhiivenz in der asthetischen Spirve subommb, némlich ihrs
enge Verbundenheit mit der Substmnzialitiéit. Dus entechei-
dende Noment in der aufbewahrenden Aufhebung der Zufdllig-
keit im Aesthetischen ist das Beharven der Substang, eincr-
lei ob es sich um cine menschliche Gestalt oder um eine e
dinghaite Gegemt&ndlichkej.t handelbe
Hier wird nochmels der Gegensat#z zwischen wissene
schaftlicher und &dsthetischer Widerspiepeiung in der wahve
heitsgeméssen Abbildung derselbsn Wirklichkeit deutlich
sichtbar. Flir die Yissenschaft ist dicse Binheit in bestizmten
Sinne ein Grenzbegriff, DB, die Linheit der Individuslitat
s0ll nach einsr genausn Analyse der einzelren Beziehungse
__komponenten und ihrer Wechselwiriung untereinander sls
ihr jewells kounkrebter Kreuzungspunkt, Jje nach dem ‘rkennlbe
nisziel der bebtreffenden Wissemschaft, in Arscheinung treten.
Fiir dle Xuunst dagegen ist dlese Binhelt das 4 und O der S
Weltgestalbungs darum ist die Substansialitit hier so wichtige
Then deshald diirfen alle objektiven Hichte des Yobens - deren
wabrheibsgeniisse Schildevung freillich an sich cbenso Bedesutsan
ist, wie des Pers@nliche - nur in Personen, in deren persine
lichen Bigenschaften, in den Beziebungen eines konkreten
lenschen zu einen evense koukreten anderen elce v&rkiﬁrpeﬁ,
10 als organische Destandbteile e%iﬁlicher Individuen dave
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zestellt werden. Dus ist weitgehend die lethede szuch der ane
tiken Geschichbtechreibung, die darum der Kunst vielfach
niher stand, als der Wissenschafts Bs wire intevessant

zu analysieven, welche Rolle dabel die Unentwickelthelt

in der Erbenntnis der objekbiven Michie des gesellschaflbe
lichen lebens und das noch mangelnde Bewusstsein lber ihre
Objekbivitdt und sozlale Bemchafenhelt gespielt hat, Wo
dieses Prinzip eufhlrt das herrschende zu sein, entsteht -
dsthetisch angesehen - eine die Ges taltung sprengende Feti-
schisierung, wie in der Literatur der zweiten Hilfte des
19, Jahrhunderts, in welcher als selbstindig betrachiete
objekbive Michbe des Lebens, wie Milieu oder Verxerbung

zu solchen lebenszerstdvenden Fetischen srsbarren.

So erlsngt die Kategorie der Inhirenz ihre prie
mere Funktion in der Hsthebtischen WidePepiegolungs diese
EBinkeit der gestalteten Penschen sinnfillis zum Ausdruck
zu bringen und dabei ihr Singeordnstsein in unfassender
zesellschaftliche Gruppen oder Zuszmmenhinge in den riche-
tigen Proportionen - sowohl objektiv wie in Bezug suf die
individuellen Glarakters - abzublldeng d.ke so, dass disses
Binfiigen in solche Ordoungen das individuelle DLeben dexr
Binzelpersdnlichkeit nicht abschwiche, sonﬁern.ia$aa&iv1$re.
Gerade die Inhidvenz driickt ein solches Verhilinis sus.

Ein Henseh wird slso nicht von seinem “Milieu™ als einer

___Busseren Macht kausal beeinflugst oder gar restios bestiumb,

vielmahr nimmt seine wesentliche individuelle Existenz teil
an einer solchen hiheren gesellschaftlichen Ordoung foder an
sshreren/ und dieves Teilhsben bildeb ein wesentliches,

oft schlechthin snbscheidendes Homent des Xerns, der Substanz
seiner Persénlichkeit., dber dieses Verhdlinis ist relatbiwv,
unkehrbar, und darin Zussert sich eine suiuscheidende dynamlsche
Widifikation, die von der dsthetischen Viderspiegelung dn

der Eategorie der Imhérenz vollzogen wirde In der an sich
seienden Wirklichkeit kapn natlirlich das Verhiltnis von
Bubsbens und Bx Akzidens nie umkehrbar seling mag die Auffassung
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von der Substanz oft ein Auf-den-Kopistellen der wahren
VYerhiltnisse sein, die Setzung - webhr oder falsch - schaift
hier doch eive stsbile Hierarchie, dle wom entwickelberen
Denken zwar sachlich iiberwunden, gadeeh stebs von einer
Sétzung #hnlicker Struktur abgeldst wird. Der anthropomor~
phisierende, aubhropogentrische Chavelkber der dsthebischen
Widerspieselung schafft dagegen eime gualitativ stark modie
fizierte Strukitur. Sinerlei, wie der Kinstler - die objek=
tive Wirklichkeit suffasst und in ihr = sebzungsnotwendig =
cine sbsolute Substanz vorfindet, das Wesen der dsthetischen
Widerspiegelung gwingt ihn dazu, auch in Menschen selbst
sine Substanz zu eaﬁdeckeﬁ und zu setzen, um alles, was

wit imm in Verbindung steht, was ihn und sein Sehicksal
bestimmb, als dessen Akzidenten sufzulassen. Dadurch enb-
steht jedoch in der dsthebischen Abbildung kein antagonistischer
Duslismue oder Plurslismus von Substanzen, wie dles in einw
zelnen Weltanschauungen vorkormmts os handelt sich im Gegen-
teil um eine permanente dynamische Relativierung von Substans
und Akzidenz. Den Untergrund und Hintergrund des Werks zls
Totalitat muss selbstredend dle bbjektive Suhstang der Wirke
lichkeit selbst ausmmchens versbeht sich in jener Spiegelung
und Fassung, die den Kimstler seine Zeit, sein Volk, seine
Klasse, seine Persénlichkeit vorschreibens So weit wiirde
koin wesentlicher Unterschied zwizchen dem Weltbild eines

 Lilnstlers und eimss Philosophen bestehene Inden aber jener

Menschen oder wenigsbtens Menschliches gzesbalbet, kehrt sich
dieses Verbiltnis ums der Kern des. Menschen /des Yensehlichen/
wird zur Substenzi es ist weniger em, der an der objektiven
Substanzialitdt teil hat, ihr inhiriert, vielmehr erschein®
 diese als an seinen in sich selbst begrindeten Menschsein
inhérisvend, ihver teilhafbtiz. Und es muss wilederholt werden,
diese baiéan Aspekte der Substanzialitét stehsn ‘winander
nicht antinomisch gegeniiber, sie das gute und das schlechbe
Weltbprinzip in dualistischen ﬁeltanschauungen, sondern as
- anbetehts im Kunstwerk ein Schaukeln zwischen beiden ASﬁ&kuen
von Substanzialitit und Inh#venz der &kzidenzen, wodurch die
) NEEE . N
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 Tobalibéb, in welcher die objektive Substenz die herrschende
ist, etwas Schwebendes srhilt, die bewegtw Rapichhaltigkelt,
die lebenﬂiga ¥Yiderspriichlichkeit der auf den @&nqchaa, -
einer ihm angemessenen Welt wird. lliese kaﬁagarzalle Analyse
veratzt unsere friheren Darlegungen liber das homogene Medium
in eine neue Beleuchibung, Hinter seiner formell vereinhelbe
lickhenden Funkbtion steht kaﬁesnriell die hier behandelte
Binheit der Substanzg hinter inver bewegben Relativierung
von absoluber Binheit dae Ganzen und Yollendeten Sich-
ausleben der eipnzelnen Gegenstindlichiteliben, die sosben
besechriebene Helstivierung der Substanzislibébe
- Um 2iesen Gedanken klar suszudriicken, baben wir
jenes Verhiltnis, dass wir das Relative sn der Substanzialle
8t genannt haben, nobgedrungen etwas vereinfachbe. Ber
aufmerksame Leser wird sicher bemerkt haben, dass unsere
Betrachtungen nicht bloss wwel Substanzialititen in ihven
Weehselbesiehungen vmreissen, sondern jede won ihuen bildet
nur den Sndpol simsr Betbe, die sus lauter solchen substanzs
artigen, untersinander ebenfalls relativierben Substange
Aezidenz Verhilitnissen besteht. War ja das Hauptziel beil
unserer Binfihrung der Kategorie der Inhirenz, in dke
Analyse der isthetischen Widerspiegelung gerade der Versuch,
dass pestalbungsmissise Verhiltnis von Individuum und
gesellschafilicker Ovdnung /Klasse, Hation ete./ begreif-
lich zu machen. Die Vercinfachung, die wir in unseren bis-
T herigen Erdrterungen vollzogen haben, war deshalb das vorw
isnfige Unerwihntlassen der Tabsache, dass in der &dsthetischen
Widerspiegelung dle beiden Verhdltnispaare: Substangeikzidenz
und ¥esen-BErscheinung ineinsonder ilbergehen und zu einer
dialektisch-widerspruchsvollen Binheit konvergierene Auch
diese Ronvergenz ist durchaus keime "Erfindung®™, der .
&sthetischen Widerspiegeluns gie ist vielmehr ebentalls
eine Tatsache des Iebens, in welche Substanz und Vesen, ,
Akzidenz und Frscheinung einander stark sngenihert erscheinens
Dae philosophische Denken muss hier eine mehr oder weniger
% scharfe Diffareﬂzierung herverbrin&en. Es kann hier hatiirlich
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nicht unsere dufpabe sein, Geschichbe und Nethodologie
dieses Problems such nur andeubtend darzulegen. Hur so
viel sei bemerkt, dass viele scharfe Differcnzierungen
bei diesen Kategorien aus Bediivfnissen des philosophischen
Tdealismus entstanden sind, der sehy stark daran interessiert
ist, ZeBs zwischen Substanz und Wesen eims tief trennende
Eluft sufzureissen. Andere phﬂamﬁhimim Striaoungen, die
etwa dus Wesen subjektivieren, der Substanz eine von dem
fbrigen Kosmos abgsitvennte Seinswiirde verleihen, seimen .
- ohne Praetention dex ?mlsi:waﬂigkew - puv kues cvwbhob.
Dazu kommen nobwendige mebthodologische Lradgungen, indem
das Denken beide Gegenilberstellungen von verschiedensn Ase
pekten mus vollzieht, und die dabei gewonnenen Unterschieds
kénnen aueh sachlich wertvolle Ervpebnisse liefern ebtc. Dass
im Alltagsleben eine sjptgmtam‘ Kopvergenz dieser Eabtegorden
vorhanden ist, muss nochmials erwdhng miﬁen, wenn dorb 2
auch bloss in deun seltensten Fillen ein sinigernnssen k&ma <
Bewusstsein iiber ihre Beschaffenheit asufzutreten pflegt.

¥

Darin und in der magischen Objektivation solchér Wider-

spiegelungen steckt sweifellos die Wurzel der « den Wesen

der Sache nach, alsg kilnstierisch - ‘bevussten Ronvergens

dieser Kategorien in der Hsthetischen Widerspiegolunge _
Wenn wir an den oft hervorgehobepen naiven Natee -

rialismus der kilnstlerischen Attitiide zur Wirklichkeit

.. Genken, s0 wilssen wir bemerken, dass dazin stels die VYerds-

g.. ﬁc!
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begriffe einen Seinschawakber besilbzen. Vo Konflikie,
Ksllisionen suftreten, kimpft stebs eime VWirklichkeit gegen
die andere, nichi bloss ein Wertbewussiseln gegen siwas
Beinhaftes, wie in der idealistischen Fhilesophie. Dass

bei den verschisdensten Dichiern von der Hexenszene in
“Hocbath” iiber Goothe und Dostoiewski bis zum "Faustus®™
von Thomas Henn die moralische Verfihrung eine menschlich—
dsmonische Verkérperung erhilt, ist ein deutlicher Beweis
dieses sponbsn kinstlerischen Bedixfnisses. So wird mib
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instinktiver philosophischer Richtigkeit in der Hsthe-

tischen Widerspiegelung das Wesentliche als ein Sein

" hoherer Ordoung, als ein seienderes Sein gafasat, und

8
L

schon dies gibt dem Wesen, wie es in é@r dgthebischen
Widerspiegelung Tiguriert, den Akzent von etwas Substan-
ziellsw, Und umgekehrt: kein Kinstler vermag ein Seisndes
Zu gestaltﬁg chne ihm einen - positiv oddr negabiv wertbe-
tonten ~ Chnrakber des Wesemhaften zu geben. Wenn seine

Gestaltung sich der Substanzialit@t zu bswag'c, so ndhert

gich diese, oft big zum Eipswerden, dem Wesens 2
Dieser sponbane Iﬁatarmlism erhélt eine Ergémung
und ?erstarkung durch die spontane Dislektik in der Hsthew
tischen Widerspiegelung. Im Denken war es Hegel vorbehalten,
die Dialektik in der hiheren Entfaltung des Seins filber
Dagelin ebes bis zur Wirklichkeit/ auszuarbeiben. Fir die
Kunst ist dies stebe etwas spontan Selbsitverstindliches
gewesen, Man denke nochmals sn die Kollisione Wir haben
gesehen, dass ir ihr stets VerkoSrperungen des Seins zu-

sammenstossen, jedoeh 1in der Gestalbung nie so, dass eine

fach das Grossers guadtitative Gewichli eines Seinsmoments
tiber einenm ﬁowant eines gleichariigen Seins den Sieg d&vcnw
tragen wiirde. Immer kimpfen Selnsstufen nicht nur von Vere .
schiedener quantitativer Macht, sonderm such von verschiede-
ner Seinshdhe, die natirlich von ihrer ﬁéﬁengvar%undenhait
Weasensdurchdrungenheit oder - enhdhltheit nich% zu Lrenpen
sind, miteinander, und jedes echte Eunstwerk gibbt in der
Gestaltung eine genau erlebbare SeimshierarcHe . Diese
£311%t mit der quantitativen Macht sehr oft nicht zusammen
und gerade das ist fiir den dialekbtischen Charakter der
asthetischen Widerspiegelung bezeichnend. /Dass diese
Dialektik schon in den griechlschen Tragidien oft, wie im
der Urestie, in der Antigone eine historische ist, erhdhb
nur das Dislektische in ihr; cine Behandlung dieser Seite
der Dialektik gehdrt nicht hiehers /Diese dialekbische AB=
gestuftheit des Seins und des mit ibm eng verbundenen
Yesens macht es erst miglich, das Teilhaben des Individuums
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an verschicdenen Ordnungen von verschiedener Existenz und
Wirde in seiner Ferstnlichkeit organiseh zu verschmelzen,
das,Teilhaben zu éiﬁam.ﬁcmaht dex inaéren Wesenhaftigkelt
zu verinnerlichen, Erst indem durch diese spontzne Dialekw
tik die dsthetische Widersyiepelung aus nichts anderenm
besteht, als sus scichen wesentlichen Bezishunsen von
Henschen zueinander und andererseibe die &esellschaftlichen
Formationen in den Menschen sls ihve tiefsten Leidenschaften
ergcheinen, kann die Kunst auch asuf diesen Geblet Jede
Fetischisierung entfemmen und das Gesellschaftliche in
freudige und leidvolle, in posiblyv oder negativ wesentliche
menschiiche Bezichungen auflicen. :
Denit sing wivr von eimer anderen Seite wxe&er bei
o Philosophie des Details in der Kunst anpelangte Thre
- vollstbindige Dehandlung wird erst im zwellen Teil néglich,
wo in der Analyse der Strukbtur des Kunstwerks die EKabtegorie
der Totalitlt das Yroblem des Ganzen und der Teile in dezn
Mittelpunkt der Betruchtung fiickte Aber die Konvergens von
Substanz und Wesen mugs auch noch wom Aspekt der von dkzidenz
und Erscheinung ins fuge gefasst werden und es ist ohee weiteres
klar, dass damit das Problen des kiingtlerischen Details sehr
nahe berihrt wird. duch im Yeben kann jede Gegensténdlich-
keit und Jede Bezlehung vﬁﬁqﬁb&ekten unmittelbar nur von
den Pebails her erfasst werden. Schon hier,'insbeseaﬂere
_ io der Acbeit, aber nicht blose in ihr fmen denke etwa an
" die Menschenkennbtnis im Verkehr der Menschen untereinsnder/
muss sofort eime schaffe Schaidung zwischen mehr oder weniger
bloss zufiligen Details gemacht werden und zwischen solchen,
di jhrerseits mehr oder weniger deutlich auf die wahre Bee
schaffenheit des betreffenden Gepgenstandes etce hinweisen,
wie fiir dessen Beschaifenheib kennzeichendend, sympbomabisch
einde Ist diese Unterscheidung im “eben zumeist imperistischen
Charakters und darum grossen Bchwankunsen unberworfen, so
sintstebt Tir die wissenschaftliche Widerspiegelung der
Firklichkeit - und als Ubergang zu ibr schon fiir éie Arbeit =
die hetwenﬁxaksxt giner Sﬁhl vﬁnauua, réglichst systenmatischen




Sichtung, wme die Details, die mur bremsitorisch, Flichtig,
zufdlliz auftauchen von jensn abzysondern, deren Yorkommen
- mit dem Wesen der Sache in enger Verbindung stehte. Es gehirt
n&turgemﬁgs dazu, dass das Feststellen des blogsen Zussnigbe
auftreten nicht geniigt, dass auch dessen kKsussle Grinde
ndglichet vollstindig erforscht werden nissens Abstraks
angesehen geht auch in der dsthetischen Wiéﬂrg@i@g&lung
sin Zhnliches Unterscheiden vor sich. Bz sehlégt Jjedoch
in doppelter Hinsicht vGlliz andere Wege e¢in, als die wissen-
sehaftliches sinerseits ist die Auswahl viel shtrenger und
zugleich endgiiltiger, dllen alles, was sich vom @estalbungse
ziel aus nicht als nobwendig erweist, scheidet villig aus
der "Welt"™ des Xunstwerks aus, andererseits will del Gew
- staltung den Anschein des “chens @rwacken, ﬁsh' die mid
 grésster Soggfalt gesichteten Devails sollen so dargebracht,
a0 grappi@t%ﬁetel werden, dass in ihnen zugleich die Wahllosipe
keit des Lebens wit allen szeinen Zulilligkeiten zum Ausdruck
selange. Dass diese imnip verschlungene Doppeltendens sich
in werschiedene Kunstarien, Stilen, bei verschiedenen Kiinst-
lerperstnlichksiten verschisdenerweise durchsetzi, #ndert
nichts daran, dass sie in dieser Allgemeinhelt das Prinzip
einer jeden kinstlerischen Vidergabe des Detalls bildet.
Auch darin Bmssert sich der sponitans Eateriali&m&g
-und die sgpontane Dialektik @er kinstlerischen Prexise. Denn
uﬂﬂmphilﬁaqjhisah ausgedrickt hedeutet sie¢ eoine Bejahung der
Cbjekbivitét der Erscheinung, zusgleich =it der der Ubjekbivitit
des Wesens umber notwendicer widerspruchsvoller Verbundephelt
veider miteinanders Die sitrenge Auswahl der Detalils wiederum
ist eine der #irkssmsten Verkdrperungen joner Angemeasemh&mt
der Xunst an die tiefsten Yebensbediirfnisse der “enschheitb,
von der bersite wiederholt die Rede wars Auch hier zeigh
sich de en spezifische Beschaffenheit darin, dass das Kunst=
werk den Phinomenen des Yobens ihre brubale Fakbizitdb, ihre
leere Zufilligkeit nimmt, das von ihr gestaltete Stiiek
5¢% Wirklichkeit sich nlcht 415 54 farmﬁll zu sinem Gangzen abrundet,
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sondern als Voraussetzung dieser Tendenz die darsestellten
Phinomene sls organische Bestandieile sines sinnvellen
Zusenmenhanys hinstellt. Dass diese Sinnerfilllung nichi
einfach mit elinen Zufrledenstellen hedonistischer Winsche
identisch isby baben wir bereits gezeisi. Hier ist nun die
HKonvergerz der Inh#rens nit der Dislelbik der Irscheinunsen
handgreiflich fassbars Der Zweifel an ihrer Ubjektivitis
cutgteht eben in den melsten Fillen infolge ihves fliichbigen,
transitorischen, unfesben, oft unzusssmenhinsenden Charakbers,
was Hegel so ausdricks, dsss die Erscheinung in ibrem Vere
hiltnis zum Yesen sich uanitbelbar als Schein darstellt
und deswegen das "lioment des Nichitdaseins® in sich anthalt.gﬁ
Die inmere Bialekbik von Erscheinung and Wesen txeibd von
diesen bloss unmittelbaren Jussengspunkt zun OFfenbavwerden
der imn@g verbundenen Ubjektivitit beider. Dicsen wes geht
auch die sbbildende Subjekbive Dislektik der Wissenschafh.
Die xinstlerische Pramis ist lebzben Bndes in tiefer Uhercine
gtinmung nit dieser Sachlage"unﬁ ihrer Widerspiegelung durch
die Wissenschaft, ibrve ¥othede ist sber eine abkiirzende und
konzentrierendes. Dies hat, wie wir gezeigt haben, schon
Aristoteles bel der Behandlung von Eathymen und Schluss von
Yradeigma und Imduktion featgesbellt. HBel den Details liegt
die Kirzung und Sonzentrabion in der Auseahl der nur W BOR e
iichen, didrekb auf das Wesen hinweisenden, zussmmen nit
einer Darstellungeweise, die das Aufgelockerte und Unfisierte
der normalen Erscheinungswelt als ummittelbare Uberfliche
festhilte Yedes echt kimstlevische Detail ist alse cine
widerspruchsvolle Hinheit von Wesen und Erscheinung und
enthélt 1o sich in intensiver Weise slle dislektischen
Bestimmungen und Verhdltnisse, die in der objektiven Wirke
lichkeit in extensiver Unendlichkeit zum Vorschein kommen,
e 7. B8 1st also nicht wiPklich, ist iiberwirkliech, indem eg Obe
Lﬁ xjrhxgaktzVusachizeh eine 20 snge und eindeubige ?@rb&ﬂé&ﬁhﬁlt
von Wesen und Eprscheinung zeigt, die in der Wirklichkeis
g% alg Gusserst seltener Grenzfall vorkommen kanng ez hat nber
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den Angchein chexr vollhkommenen Wirklichkelt, indem ssine :
Grscheimungsweise die der objekbiven Jirklichkeit sufbewahris
Dieser Anschein steigert sich noch dadurch, dase die Details
in cinem echten Funstwerk zwar susnshmslocs disse enge uﬂd-
strenge Wesensbezogenheit besitzen, wstereindander aber
sich keineswegs auf der gleichen Sbeme dexr Bedeutsankelt
befinden. “wischen ihtmen besteht ene gensue Anordnung in
Bezug auf Wesensnihe und Intensitdt im blitzarbigen sber
zugleick tiefen und umfassenden Aufdecken des Wesense Die
Detaiis widerspiegeln also nicht nur einzeln die Struktur
von Wesen und Urocheinung in der objektiven Wirkliechkell,
sondern tun es auch in jhrer Verschicdenhelb imnerihaldb
dieges sinkeibtlickhen Niveausi Sie sind voueinand
Stabilitit oder Fiilchtigkeit, an Festigkeit oder Locker—
heit otcs ausserordentlich unterschiedsn, In der Bewegtheit
dieser Differenzieruny ersecheint nun ihy Hinbeltspunks, das
Yesen, nichi mehr als statisches Zentrum, sonderm als be=
wegende und bewegbs Subsbtanze
Bine bewegende und bewegbe Substanz: das ist vielleich
der allgemeinsbe Ausdruck dafir, was die Widerspiegelung der
Wirklichkeit im Funstwerk evokativ hervorzuft. #ir habenm
schon im anderen Zussmmenhange auf diese einheitliche, dem
ganzen Werk zu Grunde liepende, die Qualitit der Cegenstind-
lichkeit eipes jJeden Teilganszen inm ilm besbimmende Subsbans
___himgewiesen, auch éarauf,'&ﬁss in zegitlich ablaufenden Bine
" heiten stwa Intonation dder Sxpositicn die wichtige Funkbion hae
ben, im HOper jenes Qualitdbserlebnis su erwecken, durch
welches or in die Lizge versetzt wird, dic einbeitliche Subw
stanz des Werks in sich aufzunehmen, Zs ist klar, dass jedem
Debail inm Eatstehen und Dvckativwerden dieser elnbeitiichen
Substanz eine gensu bestimnbte Rolle zugebeilb.ist, dass die
cbeneryshnte Hierarchie der Betails nicht bloss in deven Be=
zichung zum Jeweiligzen konkveten Wesen besbteht, sondsra -
freilich untrennbar davon - als Glied eimes leltens, durch
é, welche diese Subsgbsnz zusrst %%s gesamtein&rnbk.aﬁere%nleiten@a
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Stimmung, damm ale entfalbeter Gebslt und Formkomplex
des Verks aufgenommen werden kanne Diese Stellung in dex
Roibe der leitenden Nomente konkvebisiert erst Auswani,
Betonung und Rangordnmunz der Detailss sle haben isoliert
gencmaen gar kelnen Wert, demn werdsn die Richtigkeit dex

- Beobachtung, noch die an sich noch so vollendete Geforn
helt kann sie dazu orbebenes Erst indem sie am :;'ichtﬁfgﬁn
Ort das sur Entfaltung bringen, wozu sie fiir das Sichause
leber und fiir das Offenbarwerden der Subshauz des Gonzen
vorberbestimnt sind, kenn ibr Gelincen foder Misslingen/
ernsthait diskutiert werden, Disse eimbeisliche Subsﬁm
ist aber iibersil gegenwirtig und darum « in dieser Eite
heitlichkelt - nirgends vorbhanden; sie besteht gerade darin,
dass die Gesamtheit der Debails sich zu einer solchen Eine
heit zusguumenfipghk, abgetreant von ihnen axistiert sie iibore
haupt: zzichﬁ..

Gerade hier tritvt das Berhilbnis hubatm-e&kaiémm _
in dexr #sthetischen Widerspiegelung Lla., hervor, und die von
uns hewargeha‘iaam Konvergenz von Wesen und Substanz, von Lre
scheinung und ékm&eﬁz erhélt eline neue Beleuchtunge EBs wird
detzt wohi nicht mebr naraépx oder gekinstlet klingen, wenn
wir bei denm Details von einem Teilhsben an der Substanz _
sprechen, daven, dass sie deren Inhirenzicn sind. Die Eatew
gorie der Inhdvenz durchdringt somab dis S Srulcbur des Kunste

_-werks in mannigfacher Weises duvch sie nlumt das Hinzelne,
obne seine Individualit&b zu verlieren, sn hiheren Uxdnungen
teils durch sie crscheinen diese Urdnungen @ﬁt&tlsehmmrt,
alg Bezichuncen von %nschen, als Gopenatinde, die diese
Bezishunsen vermittelns durch sie exhalien ehdliech die Details
ihr Gewicht in der Homposition des Ganzen, Im Entstehen der
dsthetisheen Sinhelt des Mennigfeltigen des Kunstwerks, dessen

o it Werkindividualibdt in der subsbunziellen Einheit von hichst

aif N,n,inﬁ:widuallezz und doech versinheitlichbten Gegenstandsindivie
wg dualitéten besbeht, komut gevade der Kabegorie der Inhfrenz
A} eine entscheidende Rolle zu. Wo éie fehlt, wo sie ebwa
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duvch bioss kaussle Bedingtheiten oder durch blosse Wechsele
wirkungen erselzt wird, verschwindet die lcbendige Eipheit
des Kunstwerks und ihve evokative “acht sinst, sie wir es
friber nur noch allgemein andeuten kounten, zu einem blossen
Erregen des inhal tlichen Interes £8e5, U einem blossen
Fesmeln hewrad, erfaset und erschibtert alag nicht den
Menschen ganz, wm disse Erechiitterung zn ¢inem neuenm
Iebensgehalt des ins Alltapsleben mmakkehfenden Ganzen
‘Mﬂsahem zu macken, sondern bieibt @-*m .L.;,alie“te Agregung,
welui:-xe er auch shue Jede Kunst Ea.‘fa ‘ml ben kbunnen. :

T«

¥ouzalitib, Zufall und Notwardiske

Bs wirkt wislleicht parvadox filir heubige I'I&nk@- :
wahnhez.tmn, dass wir, um die Notwendigkeit, die die Wich‘kigs‘be
Komponente dessen ist, was als ingemessenlislt an die Bediivfe
nisse der Menschheit bezeichnet wurde, suf Kebegorien wie
Substanzialitit und Wesentlichkeit mammhren tracht a'&en,
stat’ den normalen Gang dieser Gewobmlieiten zu gehen und ;
hier wie fiberall die Keusalitét als nlles entscheidende,
ja allein Verbindungen herstellende Butegorse zu bmmﬁﬁan»
Hier, wie sonst, ist es unmtelich eine Vroblegsschiehte

_dieser Kategorie in der Philosophie auch uur anzudeutens

s puss der Hinwsis genigen, Gass grosse dislekbische Denker,
wie Hegel disser denkerischen Sitte nis Zonzessionen machbe
In seinen Glossen zu Hegels Logik bemerkt Lenin mit Rechts
"Henn man bei Hegel iiber die Kousalit#it liest, so erscheint
es auf den ersten Blick sonderbar, warwm er sich bei diesem,
bei den Kanbiamern so beliebben Thema so verhiltnismissip

weniy aufhielts Warum? Nun, deshalb, weil fiir ihn die Kausaliﬁéi

wur gine von den Besmmmmgen des universellen Zusacmenhanss

izt, den er schon friher in seiner ganzen Davlsgung, weitaus

lq\w;
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tiefer und allseitiger erfascte, stels und yon ellien Ane
fang an diesen éuszmmen.hﬁ?%. die wechselseitigen Uberginse
etc.oboe unterstreichend™  Die auf Hogel folgende birger=
liche Pf£ilosophie hat dann, s&hbn it Behopenhauer, die
Keusalitat in ibre kstegorielle Alleinberrschaft wisder
¢ingesetzte Als onge wurde eine -~ gich polsrisisrende
Fetisghigierung fixiert. Den einen Pol bildet eine vein
kausale, mechanische, faballsbische Auffassung dexr Hobe

wendigkeit, den andaren, wo diese Art von Jotwendigkeit |
celeupnet oder in Zweifel gezogen wird, elme Lbart des Trrae
pionalismuse Io beiden Fillen wird das Wirklichkeitsbild
fetischistiseh entstellts Im ersten, well darin jede Grenge
zwischon natwendis wnd zuf8liliz picdérgerissen wird, da :
" ja abstrakt angesehen auch jeder 4ufall kausal bedingt iste
Im zweiten Pall wirzd mit dem Bezweifeln oder Leugnen der
kausalen Debermimation ein Jeder rationale Zusanmenhans
der Tatsachen in ”rage sezogens die Tore des Denkens si.aﬂ
filr den Irrationalismus welt pedffnet. Diese fetischisti-
sche Antinomik hat sich natiirlich im Isufe der Geschichie
in den verschiedensten Foxmen gezeisb, chne jedoch diese
Polaritit je Uberwinden zu Edmens s

huch in dieser Frage hat die Xunsbtentwicklung

die spontan dislektische und entfebtischisierende  Tendenz
der Zsthebischen Widerspiegelung deubtlich gezeligbes Da in
der Litersitur das *roblem der Kausalibtét die grisste und
sichtbarste Rolle spielt, scheint es niitzlich mit unseren
Analysen hier eipzusebzen und suf sndere Kiaste ers dord
zu sprechen gu kommen, wo die Tir cie spezifischen Kate-
sorien hervortroten. Wenn von einer entfetischisierenden
Tendenz der Literatur in dieser Hinsicht dis Rede sein
soll, so vershteht es sich von selbst, dass diese keinese
wegs ein Deugnen, einen Versech zur Eliminierung der Kausaw
1itét sich als Ziel getzen dari, denn das wire ja mur der
gipne Pol der fetischistischen Anbinonik sonder bDlogs den,
dieser Kavegorie in der Tobtalit8t der Hsthetisch widere

spiegelten Welt die iar memmenﬁﬁ_{ Shelle zupumeisen.
W
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Diesen Weg ist philosophisch auch Hegel gagaﬁgén. Nachdem
er die "Nichtigkeit und Inhaltslosigkeit™ jener Denkrichiungen
kritisiert, die wmit Moglicbkeit und Wirklichkeit eimen
skolasbtischen Spuck treiben, saght er zussxmentassend, =8
kime an “auf die Tobtalitit der Momente dexr Wirklichkelt,
welche sich in ihrer Entfaltung sls die liotwendigkelt ex—
weiste"s/ Diese Beurteilung der lege, nimlich die Totalibih
der ¥omente, kann such fiir uns als ‘usgangspunkt dienen, Ob=
wohl wie wiederholt hervorgehoben, die Beschaffenheit der
Totalibit und der aus ihr folgenden konkvolten Probleme in
der Hsthebtishhen Widerspiegelung eine eingshende Behandlung
erst im zweiten Teil dieses Werkes, bLel der. Zerglisderung
der Strukbur des Kunstwerks erflshren kinnen., Immerhin inten=
diert die enze Konvergenz der ¥Wer schiedenen Eztegorien so
stavk auf dle Totslitdt, dass wir, auch ohme ibre ausfihriiche
nbersuchung mit dem Begriff der Tobalitit der Monmenfte Ul
sere pegenwirtigen Problems zu erhellen uustande sein werdeng
umsomehr,als ja die Frage dér inbensiven ﬁmn&liahkait der
Homente mhon wiederholt in unsere Eeumeh mngen ez.abemgm
wurdee

denn wir uns nun den kenkveben Froblemen der Libee
rabur zuwenden, SO muiss von der allgemein bekannten und our
susnahmsweise nicht anerkannten Tetsache ausgegangen werden,
dass die Iiteratur cine Widerspieselung der Handlungen, Bow

___gebenheiten, der sie begleitenden, von ihmen hervorgerufegen

Gedanken und Gefiihle der Menschen in der Gesellsechaft ist.
is kann zlso keinem Zweifel unberliegen, dass die Verbindung
der Handlungen, Begebenheiten, Gefiihle etc, ummittelbar,
aber auch objektiv keusalen Charskbers ist. Bs frgst sich
bloss: ist segar eipe luckenlose kausale Ver}m{ipfﬁhai%
zwischen diesen Bestandteilen eines Dichiwerks {ir dessen
Vollenduns als treus und ovokabive Widerspiegelung der
Wirklichkeit susreichend. Diese Frage hat die Aesthetik,
vor silen die Drowet® rgle seit langow Zell beschaltlgs,
freilich ohne zumeist dle philoscphische Frage nach dex
Geltungsart der Kausalit@t in der Literatur d;:t.rekt aufe

; zs\i é‘ ‘ﬁ‘ha
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zuwerfon. Indivekt ist dieses Problem freilich oft flhlbsav,

so in Lessings Kritischen Zergliederungen Corneilles oder
Voltaires, so in Schillers Kiagen fiber das Prosaische in

der historiseh strengen Motiviertheit das WallensteinwStoffes,
so in zehlreichen Betrachtunsen iiber die Rolle des Zufalls.
Schellung war meines Wissens der erste, der Tir die Motivierung
des Dremas diese Frage philosophisch stellte, wenn auch bel
ihm nar die negabive Beite, die Kritik der empirischien Kot °

ealitdt, wie er sie begeichnet, klar zum Ausdruck kommbe Ay

sagtes "Da selbst alle empirische Hobtwendigikeit nur empirisch
Hotwendigkeit, an sich belrachbet aber ZufZllikeit ist, so
kann die echite Tragtdie auch nicht auf empirische Notwendige
keit gegriindes seine Alles, was empirisch notwendipg ist, ieb,
weil ein sndeves ish, wodurch es miglich ist, aber dieses
apdere selbst ist Ja nicht an-&ichnnatﬁeﬁﬁig, sondern wieder
durch ein anderes. e empivische Nobwendigkeit wiirde aber
die Zufilligkelt nicht aufhebens Disjenige Notwendigkeit,

die in der Tragidie erscheint,; kenn demnech einzig absaluber
Azt und eime soclche sein, die empiriseh viel mehr unbegreiflich
als besgreifiick ists Inwiefern selbst, um die Versbandesseibe
picht zu vernachléssigen, cine empirische Hotwendigkeit in
der Aufeinsnderfolpe der Gegebenbeiten eingefithrt wird, muss
diese doch selbst nieht wieder empirisch, sondern nur sbsve
lut begriffen werden kbnnen. Die empirische Notweadigkeit

__muss als Werkzeug der hiheren und absoluten erscheinen;

sie muss pur diemen Tiir die Erscheinung herbeizufithren,

was in dieser schon ggsehéhen iote™ 3! Der schwache Punkb

in der Arvgumenbabtlion Schellings ist lelcht einzuschenj es

ist ein Appell zn eine “sbsolube Kausalitit™, also ein Verw
doppelung der falschen Frage an Stelle elmer wirklichen konkice
ten Antworts Gestelgert wird diese Unzulinglichkeit dadureh,
dass Schellings transzendente Scheinlisung ins Irrationalise
tische hinliberschillert, da sie fiir ihn “viel mebr unbegreife
lich als begreifiich ist.® Schellings Kompromiss, seine
scheinbar absolube, aber doch bloss als shsolub hinsestellbe

empivische Notwendigkeit welcht vor der cigentlichen Fra%e,
'E"‘":;‘T ‘Igﬂnl
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vor der igthetischen Rationalitét fHotwendigkeit/ der Bichle

werke alse - : ' ' '

. Imwerhin stellt er richtig die Identitét von capi-
riseher Notwendigkeit und Zufd¥ligkeit feste Ingels hat
diese Identitit in der objekbiven Wirklichkeit mit humore
voller Drastik illustriert. Hr zeigi, wie diese Are von
Determinismus aus dem Tranzisischen Meberislismus in die
Haturwissenschaften iiberging . /und weist splter such darauf
hin, dass religitse Konzeptionen, wie dJdie von Augustious
oder Galvin sufs selbe hinauslaufen/:"Noch dieser Auffassung

" herrscht in der Hatur nur die einfache direkie Nobwendige
keite Dass diese. hﬁsensahate Tinf Erbsen enbthilt und nicht
vier oder secht ese dass mich vorige Heeht ein Flok um vier
Uhr worgens gebissen ha‘a, und aicht um drei oder fiunf, und
zwar auf dis vechte Schulter, nicht aber auf die Linke Wade,
alles das sind Tabsachen, dies durch sine unverriickbare Ve~
kettung vor Ursache und Wirkang, durch eine umerschitterliche
Hotwendigkeit Hervergebracht sind, so zvwar, dass bereits der
Gasball, aus den das Sonnensysten hem-ér;ﬁ;z.-iag, derart angelest -
war, dass diese Zreignisse alch so und nicht anders zubyagcn

musctene™ Al Be ist ¥iasr, dsss suf solche Heise das Verhidlinis
von Zufall und Fotwendigkeis oﬁj&k:isiv und vor allem Tir die
dsthetischs Widersplegelung vollstindig vernichiet werden
wiinde. Denn, wie bereibs gezeigt wurde, besteht zwischen
wwg}lan literariseh widerspiegelten Tatsachen eime Hiervarche
Wir bhaven iber diese am Zusammenhang nit den Xabegovien
SubstanzeAkzidens und Wesep~Brscheinung | ge sprochen, €8 Dew
darf jedoch keiner eingehenden Analyse, Z3 sehen, dass
diege ihverseits &us zwangsliufigen ia::ﬁuié&ﬁ der Bompesition
zu dem Gegensatzpaar Hobwendiskel t=Zufilligkeit konvergieren,
dass ihre Hievarchie auch dieses zum Inhalt haben nusse
Diese hierarchische Forderung ist Beineswegs formellen
Charakbters, es bkommbt in ihr im Gegentbell das Allerwesertlichste
des dichterischen Gehslts .zum Vorschein, pimlich das Besteben

{’3 ' das Heben selbst im Bussmmen seiner Hompliziertheil und
1o7A Fil. Bl
Lukdcs Archdl
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Gesetzlichkeit treu abzubilden. Diese Treue besteht jedoch
. mar in dex Bezi&hung, der Tobalitdb d.as Werks zur Gangheit
: G.Eﬁ Lebens und diese muss, infolpge des bereits oft hervore—
zehobenen Pluralismus der Xunstarten, immer inperhalb der
‘Bedilrfnisse eines bestimmbten Gemres betrachtet werdens
_ erinmern wir uns an die Festetellung Sehillers, der die
 Bestimmbthelt des dargestellten Gegenstandes mit dem Genve,
 in welchem or suftrutt, unzertrenniich verkniipft dachtee
 Der formellen M$mmiam" der Geuve liegh aber eine
Differensz des dichberischen Gehalts, der ipn ihm zum fuge
. druck gelangenden Weltanschauung Zu ammiaa Qne hier auf
 die jetzt noch nicht zur Behanﬁ.ltmr reife ﬁifemnzierung
 der Genre ziber}zauz:’a niher eingehen zu komnnen, muss kurz
 davauf hingewiesen werden, dass m,’m, DBramatik wad Bipik
- schon durch ihm Pormen etwas welban : Mieh dusserst ?&x’m
- schiedenes bedeut;ea, und zwar sehon in einer solchen Ver~
allgenmeinerung, so dass es nicht sm@ﬁ ia'%;, von einex
 Weltanschauung des Drames, des Romans. mzm zu sprechen. i
/Die ungeheuren und primiren Eﬁterseh,mc‘m der Leiten, Ziele,
- Perstnlichkeiten, Werke, sollen damip nicht abgeschwickt
werden./ Wenn wir aber suf devart verallgemeinerten Niveaw
- vom Weltanschauungen der verschiedenen Genre sprechen, 9o
stehen wir im Zenbtrum des Jetzt zu behandelden Problems.
Denn diese Unberschiede zmeigen sich an sllerdeutiicheten
_ darin, wie in jedenm das Verhéltnis von Notwendigkelt und
Zufilligkeit konkret erfasst wird. Dss Bild des leobens in
seiner Ganghelt keun chne ein Ividentwerden seiner Hobe
wendigkeit lebzten Zandes nicht zustandekommen. Bs ist eben~
£81ls nicht zu verwirklihen, wenn es nicht auch jene ZuFille
deutliich macht, in deven - unmittelbor, sber bleoss unniiiele
bar «~ scheinbaren Chsos die konkwvete Hotwendigkeit sich
zonkret durchsetbzts Da nun die verschiedenen literarischen
Genre gerade fiir lange Zeit stabile, unter sich verschiedens
Agpekte dieser allgemeinen Komstellation geben, erscheint
in jedem von ihnen diese Dislektik von Notwendigkeit umd
3‘&_ Zufdllipkeid iza_ verschiedener Form. Aber irgendwie erscheint
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sie iz jedem densoche Und darum muss e fle die Literatur
eine Sgthode geben, das fetischistische Gleichsetzen wvon
‘notwendig und zufillig beiseitezuschieben, um - ginerlei
auf welcher Stufe der Bewusstheit -~ zugleich ihr dizleke
tisches Ineinsnder und Auseinander Gestalt werden zu lasscehe
. Be ist slso ein &sthetisches Zriterium ndtig,
das in einer lilckenlosen Bausalkette die Notwendigkeit,
ia eirer, snderven, cbenso lickenlosen, die Zufdilighkelt
sufweists da fir ein richtiges Erd porium iat die blosse
Zweiteilung in nobwendig und zufEllis bei weitem nicht
ausreichends es muss fihip sein, die unendlich vielen
Aibstufungen und Uberginse deutlich zu machen, die in der
| Wirklichkeit in diesem Verhdltnis wirkeem sind, die im
der Kunst selbstredend sich noch deutlicher offembaren
niigsens Formell sngesehen ergibt natiirlich die Tobtalitidt
des jeweiligen Kunstwerks fund die selper Xunsbary/ dieses ‘
- Eriteriwm, denn jedes Werk reproduziert ja einen konkree
‘ten Debenszusaxmenhang, elnen konkroten Levensprozess
und dessen Bigenart, wobed dor Gehalt éariiber entscheidef,
was in iku als pobtwendlg, was als zufdllip zu gelten hats
Diese Bestinmmung - in ibrer so sligemsinen Passwng - kinnbe
aber ohne sofortige Xonkretisierung leicht in elmen Widere
sinn oder in eine Tormalistische Leeye umschlagene Denn
sndererseits hingt es nicht vom subjekbiven Belleben des
_Dichters ab, was, er als notwendig, was or gls zufdllig
guffassen michie. Da sein Vork die nmdemgiegeluag der
Wirklichkeit von cimem Aspelcte aus ist, deam der ebems-
prozess objektiv darbistet, ist er - bed Strafe des Hisse
iingens in der Gestaltung ~ an die gressen Linien der ab-
jektiven Entwicklung selhst gebundeny dass diese ihm. ainen
" weiten Spielraum der Auswahl und der Auslegung darbiéten,
 hebt diese Bindung keineswegs suf. dndererseits und iunere -
halb des eben bezeichneten ﬁrpi;a;l:ram muss sieh die lobas
1it#t des jeweiligen Werks imhaltlich wie kategoriell weiter
?{g konkretisiersn, um als ﬁx@arium in dexr richtigen aeiﬁe

S
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wirkesam werden zu kbnneun. Dies geschieht auf der von uns
bereits beseichneten Linie der Substanzialitéit. In der
konkreten Toballitdt eines Jjeden Werks entsteht eine ein-
heitliche, alle seime Pole durchdringende Subsbanz, innere
helb deven Homopeneitiit alle Personsn, Seziehungen, Gegens
sténde etce. ihre spezifische Substanz erhalten. Dieser
Komplex der Substanz, teilhabend an dem fundamentalen
Ganzen ergibt nun das Kriterium fir den Charvakter der
iberall durchlsufonden fausalketiens j
Das elhellt schon Tiir den ersten .éemlick etwas
gehr wichtigem Jdene Ksusalverbindungen, die geeignet
sind, die Substans einer Gestali klaver hervortreten zu
lassen oder gey ihve ipnere Enbfaltung, ihren Gang zur
Selbsterfiilllung zu firdern, verlieren dadurch den Charakber
der blossen, nackten Zufdlligkeits Dshe an sich bleiben
sie, was sie gind, sie stehen jedoch infolge dieser ihvrer
Funkbtion immerbald der Dynamik der Totalit¥s, nicht mebr
in einem antagonistischen Widerspruch zur Hobtwendigkeitb,
die sich in der Xomposition des Ganzer Zusserte. Die fufgabe
des Dichters besbeht alsc nicht darin, durch sorgféltige
Motivierung den zufiilliger Charakter solcher K usalverbindune
gen abzuaehwachan oder gar sufzubebenj die Bolle, dle sie '
auf einer E‘b@p@ der Komposition in disser Hinsieht spielen,
micht fiixr i;hre_ eben geschilderte Aufhebung sus, und ein Mehr
__als diese blosse Tatsache, in all ihver ZufHllipkeit, ist
" eine Belastung, keine Hilfe. Daryum ist es ein Wesenszeichen
grosser, au Debenssehalt veicher und tiefer Dichter, dass
‘sie mit souverdner Unbekirmertheit derartise Zufdlle handhaben.
¥an denke an Tolstois “"Erieg und Frisden®, Als der schwer
verwundete HAndrel Bolkonskil auf den Operationstisch gelegh
wird, sieht er im selben Zimmer Anatel Kuvagin, seinen .
Rivalen, den Zerstdrer seines Debensgliicks, dem gerade ein
Bein smputiert wird. Dieses seitliche und iirtliche Zusammen
treffen ist an sich ein brutaler Zufall, Biescr sein Charakter
%% 'ﬁir aber dadurch - und nur dadurch - aufgehaben, dsss der

RATH ‘;s uni-
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Tolstoi suf dlesem Weg den Ieser zur gndgiiltigen K1&

_ lol
§o '

-Anblick Kuragine den Anfang jemer lebzten Beinigungskrise

Bolkonskis susldst, die ﬁan eigentlichen dichberischen
Gehalt des folgenden Teiles ansmmht. Indem die Gegenward

‘Euragins zu einem solchen szuslisenden Anlass redusiert

wird, hebt sich hier dichterisch der Gegensats von Notwene

‘digikelt und Zufall auf. Tolsbol schreckt sber auf dem
mensehlich und dichiberisch nobwendigen letzten Bntwicklungs-

weg Andrej Bolkonskis auch vor dem Horamziehen weiterer
Zufdlle nicht zurlicks bei seinem Transgarﬁ: ins Hinterland
wird Bolkonski ~ zuf#llig — gerade ine Heue der Rostows .
getragen, und zwal =~ zufillig - gerads damals alg diese

sich zur Abfahrt risten. Doz ist wieder zur Kulmination,
zur endgiltigen Klérung der Beziehumsen vou Andvej Bolkoneki
und Bataschs Rostows dichberiseh nobwendige. Inden nun

SNAFEE ‘,

des Verh#iltpisses zweier entscheldender Hauptiiguwen fibxrbd,

- indem die hierxr entstehende Kathersis zu einem wichf;:.gen

loment der endgiiltigen Perspekiive des sanszen derkes ﬁird,
stehen dlese fund andere mit derselben Souverinitit mobilisier
ten/ Zufdlligkeiten dichberisch in keinerlei snbtapgonis-
tischen Verh#lénis wehr zur historisch-menschlichen Hotwene

- digkeit, die aus der Tobtalibit des VWerks ausstranlte. Im

Gegenteils gerade solche Zuf#lle nehmen dieser Notwendigieib
glles Kalte und Eonstruierte, verleihen ihr die Wirme einer

___Iebensnihe, einer Abbildung des gesamten Lebensprozesses

©/

mit seiner Verwirrthelt in den Einzelheiben, nibt seiner
Hotwendigkeit und Pinnhafiickeit ale Ganszes, sber nur als
Ganzese , :

Wir mussten dieses Deigpiel stwss ausfihrlicher
zeriegen, danit deutlich sichibar werde, s es ist gerazde
éie Substanzialitdl des gonzen ¥Yerks und in ibm die Bew
schaffenheit der einzelnen “ubsbangen, die als duswahlsprirzip,
als Kriverium im Viderstreit von Jotwendigkeit wnd Zufillipge
keit die Entscheidung féllen. Um diese Iage besser zu kidren,
wuss aber die Besichung zwischen Substanzislitit, und gwar
gsowohl im Ganzen wie in den Teilen, und zwischen Lausalitis

auc.h in ihren hﬂchs*aezz ¥ormen ?.1? Gesebziichkeit noch kemafﬁr [
,._v-!‘ 55‘ bl
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erfasst werdene £ine wiché ig@- Tondeénz zur Pntfetischisierung
im Aesthebischen bestehb darin, doss keine Geetzlichkeld

in ibrer reinen, an sich seieunden Ubjektivitdt in der Kunst

zur Darstellung gelangts “dss Gesets, wonach éu angebreten”,
2sgt Goethe, und darin ist die i immer neuen Aspsklien ei=
scheinende Doppelseitigkeit der &sthetischen Widersplegelung
riar susgedrickts NEmlich einerseits, dass Inhalt, Form,

Geltungsart, etce des objekitiven Geselzes restlos aufbewahrt

bleiben, @z ja im Aesthetischen dieselbe Wichtigkeld mit
dem Anspruch suf Treue widevspiegelt wizd, wie in allen

Spbiven des mensehlichen Daseins. Andeverseits wird jedes

Gesotz auf den Yenschen, auf dic menschlicken ?erhél‘snisse‘;

A a.uf dia diese vermittelnden Gegenstinds bezogen, dehe das

fiernd rich*ﬁ.g TPeproduzierte Gesetz orscheint nicht in

: cei = ge..:am“ shjektiven Umkreis, in seinen gesamben ob=

Jjekbkiven ‘iferzweigimgen etce = darvauf ist das Inberesse
der wissenschaftlichen Widerspiegelung g;arimtat - sopdern
es wird als wirkende Macht in die Welt der menschlichen Schick-
sale einverleibt, es kommt sus iha nur so viel und nur auf
solehe Weise zum Ausdruck, vieviel in deren immansnten
Dialektik entscheidend wird, und wie dieae snbscheidende
Rolle beschaffen iste

_ Wie iiberall, we wir derartige methodologische Abw
wichupgen der isthetischen Widerspisgelung von der wissenw

-schaftlichen beobachben, offerbart sich such hier nie sin

Minus, vielmehr stebs eine wichbige Wahrheit des Iebense
it seiner speutamen Dialekitik ist deshalb dle dsthelbische
Widerspiegelung nicht selbenm in der Lage, wichiige digloke
tische Sachverhalte zum Ausdruck zu bringen, die die philc;-
sophische Reflexion iiber die Methedologie der Wissenschalften
nur shéber zur Bewussthelt erhebbe So such im Fall dex Gow
setzlichkeite Die allim#nlige Intdeckung dieser Kategorie
und insbesondere die der konkreten Gescbtze war eine derart
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entscheidende Greignisreibe in dex Eer%aatwiﬁklung dexr
Yenschheit, dass oft, sogar fUr léngere Terioden, der Begriff
dee Gesetmes versbsolutiert fund damit zuweilen fetischigiexrt/
wurdej dass ﬁagegen.matannysmseh, irrationalistisch eppeniarande
Stromuozen dieses Feblschisisren, mit verkehrtem Vorzeichen

aur shteigern, versbehy sich Litr uns percibs won selbste Auch
hier ist es Hegsls Verdienst gewesen @it dex Fetischisiarung
des Gusebzesbegrifis depkapisch=dislektisch zu. brechene Fir
seine Auffassung ist "das Reich der Gesctie ess. das ruhlize
Abbild der existlerenden odsr erscheinenden Welt.® Dicsem

- "pyhigen Inhalt® gegentber hebt Hegel die Bedeutung hervor,

die die Brscheinungswelt im Gegensatz zur “einfachen Iﬁann
$1EEEY des Gesetzes besitzt. Sie hab denselben Inhelt, wie
gas Bosebz, "sber sich im apruhizen Yechsel und als die Hed-
lexion in Anderes darsbellend. Sie ist das Geszetz als die
negative sich schlechthin verindernde Existenz, .die Bewegggg
des Ubergehens in das Enbgesengesotzbe, des sich Aufhebens
und dee Zuriickgehens in dis Eipheite Diese Seite der unrublgen
Porm oder Nesebivibtit enthiéls das Geselz nichts die Erscheinung
jst dsher gogen das Gesetz die Totalibit, denn sie enthilt
das Gesets, aver nochmehr, ndwmlich das Moment der sich selbst
bewegenden Forms™ 24

Brst auf dieser Grundlage wird es fur den dilalele
ticchen Yaterialismus moglich, die Gesetzlichkeit im Kontext
__dexr =mm sich seienden Welt und ibrex wissenschaitlichen & Uidere
gplegelung in den richtigen Proportionen, entfetischisiert,

sufzufassens bas bedeubet unber keinen Umetinden ein Unterachibe

zen der reslen und erkennbtnismissigen Bedeutung der Geselzs,
selbst in Pdllen, in denen. thre "reine® Verwirklichung theoe
rebiseh und praktisch ger nicht in Frage koumen kanns In
ginem Brief an Bonrad Schnidt komut Engels auf den Poudalise
mus zu sprechen. £r weist nach, dass dieser sich im Lzufe
der Geschichte nirgendwo und nicwals in reiner Form vers -
wirkiicht hat, =it Auseabme in ﬂﬁlntagekanigsrezeh Jeruﬁalam?
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Er flgt aber zugleich hinzu: "War diese Crdnung deswegen
eine Fiktion, weil szie nur in Psleitina eine kurzliebige
Zxistenz in valler Klassizitat susﬁan&ﬁbraﬁhﬁe, und auch
dag nur grbestenteils - auf dem Pa§iﬁxﬂﬂﬁv Dieselbe Iage
fir die Erkenntnie uatersucht Ienin vom Standpunkt der
Gzliungsart solcher “Reinpheit™, in einem palemisehen
Eriegsaufsaby schreidbt er: "RBeine® Erscheinungen gibt es
weder in der Nabtur, poch in der Gescllschaft und kann
es auch nicht geben, — das Iehrt gerade die Marxzsche Dialekbilk,
und zwar zeigt sie uns, dass der Begriff der Reinheit selber
sive gewisse Beschrinktheit und Biluseitigkelt der menschiichen
Grienntnis ist, die den Gegenstand nicht in seiner genzen
- Kompliziertheit bis zu Bnde erfasste wid
Piese Einsicht in dss reale éialekbische Verhélinis
vom Gesetzs und Erscheinung, die sich die wissenschaftliche
Widerspiegelung der Wirklichkeit und ihr methodolopisches
Bewuestsein in der Philosophie dureh ein Jahriausendlagges
Ringen mihsam erobert hat, ist Tr die spontame Dislektik
der geossen Kunst von Anfang an etwss Selbstversbindliches.
Wirde man Homer oder die grichischen Tragiker in Bezug suf
das sbbilden dieser Bezishungen smalysieren, so kinnte man
dberall - natiirlieh chne thsoretisehe Begrindung und sicher
ohne theoretische Bewussbheit ﬁbér-&ia gigene Fraxis « dicses
dislekiische Verhiltnis vorfindem, Disses "sie wissen es
—ee2dCBE, aber sie tun es® darf uns eber auch hier nicht dazu
verfithven, bel diesen Yatbestand als bel einem der Vernunfs
unzugdnzlicher “Jje ne sais gquoi" gteheunsubleiben. Wir milssen
vielmehr bestrebt sein, dss was die Hsthetische Widersplegelung
in Kupstwerken realisiexrd, auf den Begriff zu briﬁgeae”ﬁir :
issen deshalb, den bisher angefilarten didektischen Feststelluns
gen noch eims hinzufiigen. Hegel mennt im Anschiuss an dis
friber zitlerten Stellen das Gesetz dle "positive Wesent-
lichkeit der @rscheinung® und versicht dlese Bestimmung zdb
dem Zusatz, dgss es "nur® dies sel. Davaus folgh pun fiir ihng

\$  "Dags Gesetz ist dsher wohl dis wesentliche Yorm, aber noeh
. :
SR
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nicht die in ihre Seiten sls Inhalt z*aﬁ.eiﬁ'ierﬂseg regle
Fornme sof ialldiass gibt fir uns einen doppelten Aspekte
Binerseibe bestdtipgt sieh nochmals, was wir in Anschluss
an Hegel und Lenin dargelest haben, dass die kausale Bestiambe
heit der Dinmse, B,ziehungen und Ereignisse mur einen Teil
der wahren Deberuinationen der Wirklichkeit bildet, dass
sie also ihven wahven Simnm, ihre unverfilschbe Bedeubtung
wur im totalen ‘usammenhang der Inhalte und Formen erhalten
kann. Anfererseits muss die Hegelsche Feststellung dass
dus Sesotz das Wesentliche der Erscheinung oder wie or an
anderer Stelle derselben Ausfibrungen sagt, dle wisentliche
Erscheisung ist, unseren Triheren Betrachbtungen nihersefihrs
werdens Wir haben friher iiber die Konvevgenz von Bubsteng
und Wesen in der Hsthetischen Widerspiegelumng gesprochen,
Jetzt sehen wir, decs die Unberordmuns der einzelinen Xousale
ketten unter die Substanzialibds, sei es des ganzen Werks,
sel es der eines seiner Telle - dem Verhilitnis der Gesetze
lichkeit nicht nur nicht widersprichi, vielmehr eines seiuer
ausschlsgoebenden Yomenbte besbiticte Denn das Gesetz als
wesentliche Brscheinung fésthetischs “das Gesets, wonach
du angetreten”/ kouvergpiert ssinem innersten objekbtiven
Wesen nach sowohl den Kategorien Substanzialitit und VWeszent=
lichkeit zu, wie es auch eine widerspriichliche, aber gerade
darum unzertrennbare Bezichung zu den EBrscheinungen hat, .
__und diese damit als seinen eipenen inneren Gehalt besitszbe
' S0 wird der Kausalitéb im kinetlerisch gestalteten
Weltbild der dothetischen Widerspiegelung die ihr im Eonbext
der Wirklichkeit objektiv gebiihrende Stelle supewissen.
Die wichtige Rolle, die in dieser Ordounp die Substanzialitit
spielt, fihrt weg von Jjeder fetischisltischen Brstarrung _
oder Verabsolutievung. ¥ir hesben jJa berelss daveuf hingewiesen,
dose die Konvergenz der Subsbanz zum Wesen fund damit zum
Gesetz/ eventuslle Tondenzen zur &@terrheit relatvivisierend
ufzulbsen geeignet ist, obwdhl die in die Hsthebische Abbile
“®  dung eingehende .%ubstanzialit&t a)_.:s solche inmerhalb der
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- jeweiligen konmkroten Tobalitéstihren perennierenden Chsralkber

bawahrte Die Beweglichkeit, die hier entsteht, ist cine
doppelte: evstens enthilllt sich die Substanz notwendiger~ |

‘weise nur allmdhiig, im Laufe jenes Prozesses, der den

Inkalt der jeweiligen Dichiung susmscht, Die Enthillung kann
aber unbter Umstinden eine sehr verwickelte seine. ¥ihrend

in vislen Fillen es sich einfach darum handelt, dass ihre
durch die Intonation stimmungshaft evezierten abstrakbe
gualitativen Konturen sich Schritt zu Schritt mit Tealem
Inhalt erfilien, reicker und immexr rzicher an den ihnen
inhirierenden Bestimmungen werden, kamn es fir andeve,

- picht mioder zalhreiche Fidlle gelten, dass dis Enthtiilung

eine solche im wortiichen Sinne ist, de.is dase die zls
ersten Eindruck exponierte Substenzialitét als unwalre ente
larvt und an ihre Stelle die wahve gesebzb wird. Dieses
Schwanken und Schweben kann such eine deubtliche Mittey
cinen Ubergang zur Best&tipung der Substanzislitds des
Anfangs bilden /Todesfurchiszenen iv “Frinz von Homburg®/,
Daxit ist dex gkangaag zum zweiten Typus gegeben, der
durch die Richtung der Bewegtheit, durch die Babtwickel-
barkeit der Substanz charekterisiert isty allerdings
durch eine Entwicklung, éia‘zﬁgleieh die Aufbewshrung und
S8herbildung bestimut er grundlegenden Gualititen der
Substanz in sich enbhilt, ja gerade auf deren Pestisheit
und Beharren beprindet iste Alle Rausslsetzungen, die

Ty

derartige Enthillungen oder Yerwendlungen firdern oder
hemmen, erhalten ihre Sotwendigkeit éder Zufiliigkeit
aus der &rt ihrer Verbundenkelt mit dicser Haupbivages
wie wedil in ihmwen selbst, immanent betrachtety eine strense
Geschlossenheit oder der Schein einer lose-zufilligen
Willkir sichbtbar wird, ist fiir diese ihre Beschaffenheit
etwas durchaus Sekundévess

Dadurch, dass die Ksusalitét in der Welt dex
Qichtung an die ihve pebihrende Stelle versebzt wird,
sind jene Pendenzen zur Fetischisierung, die ihre Alleine
herpschaft ix deben und Wissenschaft verursachen kannen,

M-‘ \—
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iberwindbar seworden. Dic von Sehelling und anderen geforderbte
tiefere Hotwendigkeit «ls die der blossen fausalketien '
l8sst sich 2lso gang ohne Ausfliize in irvgendeine Transzendenz
oder Hystik versitindlichmachen, Im Gegenteily gerade durech

di kategorielle Ordnung der Lebensgohalte, die die Dichiung
spontan, nur mit #sthetischer Bewussthelt anwendet, enbsteht
sine Notwendigkeit, die den Zufall niecht ausschiiesst, sone
dern in ibhr Beicdh einverleibi: die deshalb der trockenen
Inhumanitét eines wie immer gefassten Fatalismus villig
fernsteht, die die ¥érme der lebensnihe it deor Gegenwars
grosser Zusammenhinge und Perspekbive vereinighs die sich
nicht mechanisch sonderm, wie Lenin zu sagen pflegh, mit
einey Schlaubeit durchsetzt und damwm das Welbtbild bereichers
abbildet. Gerade darum kann die entfetischisievende Wesensart
der echiten Dichtung zugleich wit der mechanischen Alleibherye
schaft der Kausalitis auch deren Gegenpol, den Irrationalisrmus
spontan-unpolenisch iiberwinden, Alle diese *robleme der
Binheitlichkeit und reichen Variierthelt des Gehalts driicken
sich vom Standpunkt der stilisbtischen Binks itlichkeits der
ginzgelnen Werke so aus, dass die Qualitiét der leitenden
Zusammenhinge einen einheitlichen, wenn auch freilich

manches Auf und Ab in sich bergenden Rhy thumus besitzbg
Engmaschigkelt oder lose Verknipftheit der Jeweiligen
Rausalkettenr wird so zu einem blossen Bestandbeil dieser

' __Bipheite Dabel ist such zu bemerken, dass diese stiiiﬁﬁisghe

Elrheitlichkeit nichts als die fommelle Jusammepfassung

der Leitungsfunktion des Werks ist, dacs sie deshald auch

sls solches vdllig unwirksam bleiben mmsste, wenn in ihver
spezifischen Eigenart, in ihven spezifischen Qualititen

nicht das Wesen des kinstlerischen Gechalts, seine Aufgipfolung
und Kebnung, sein Umschlagen in Yormvollendung erhalten sein
’a‘@'ﬁrﬁﬁ-‘ : ' ; ’ ‘
Dieser Zussmmenhang gibt erst die Moglichkeis,

das bisher fir die Literatur &usgefﬁhmﬁe'WQiterﬁzu verallice
meinern. Hs ist klar, dass in Halerei oder Plastik die

Kausalitdt wmittelbar eine viel geringfiigigere Rolle spielby
IR L PR
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als dorte Schon dass infolge der qualitativen Beschaffenheit
des visusllen honmogenen Mediums die Kausalketten aus der
Unmithelbarkeit Past v38llig verschwinden, dass bloss die
visuell Tixierten Bewscunzen zuch eine ksusale Debterminiorte
keit sufweisen niissen. Fiir diese gilt nun evidenberweise '
dagy was wir Uber das hievsxchische Verhdlinis dex speszi=.

| fischen Substanzislitit und der einzelnen Keusalverbindungen
. fiir die Literatur nachgewiesen haben: Notwendigkel?t oder
Zufdllirkeit einey Bewegung hingt davon ab, wie weit sie

die Dubstanzialitdt, das Yesen der gsnzen Gostalt witer=
baut oder zersetzt oder evenbuell sich zu ihr neutral
verh&lt, Gerade das Beispiel der allerprissten Kinsiler

wie Michelangelo zeigb, dass Bewsgungen, dic vom Standpunkt
des &1lltagslebens als “Ubertrieben® /alsos als zufiilig/

zu gelten h&t&n, aus dieser Quelle eine iibergiltigend

tiefe Notwendigheit erhalten, wihrend die “gorgfiltis bag;mm-—
deten® Dewegungen der akademischen Xunst sich niemals Uber
dos Niveau der Zuf3liigkeit erheben kinnens dass auch an
anderen ¥ol, bei den Exgentrikern, - mansels einer echien
Subsbanzislitilt der Gesambgestalt - bbenfalls der Zufail
herrscht, bestitipt nur diese Peststellunge Noch deutlicher
ist diese Iage in der Musik, wo die VerknlUpftheit der

Téne miteinander nie einfach oder empirisch kausal ist,
sondern unmittelbar von genan formulierbaren Gogetzen
_Seterminiert wird. Irotzden oder besser: eben deshaldb kann
das genaueste DBegrilndetsein durch solche Gesetze oder Regeln
allein nijewmsls eine musikalische Hotwendiskeit ins Leben
rufen. Erst dadurch, dass ihre Erftllung in den Dienst der
Substanzialit8t des betreffenden konkreiten ¥Wevks gestelld
wird, kann jene Zufilllickeit, die einer immanent musikalisch
noch so regelrechten Tonfolge anmhaitet, kiinstierisch auf=-
schoben werdsn. Und anderverseiss ge:iSb ¢ie Musikgeschichte
unzihlige Beispiele dafiir, dass Tonzusammensetzunzg, die
bestimmten gegebenen Regeln strikt widersprechen, die man
dechalb als zufdilige suffessen misste, als Momente der
Substanzialitst eines Werks von v1llig neuer Gesihmung nichi

5 \_p:ﬂ ﬁﬁ g 5
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aur als deven Triger su Notwendigkeiten erhoben werden,
son@ern sogar die Grundlspge zu neuen Gesetzen nzléeﬁ
konnets

Kﬂmﬁlizier%er'abar lshryeicher ist die Dags
in der melerischen Komposition /auch das Relzef, die
skulpturelle Gruppe pehdrd Zsthetisch hieherfs Wir wei»
len nicht von den sopgenannten ikonographischen Fragen
sprechen, die wir im Zusemmenhsng nit dem Froblem der
unbestimnben Qagﬂnﬂtandlich&alt behandels haben, da
aus der dord vurkaﬁﬁﬁnen.bachiaga bereits die Untere
ordnung der blogs kausalen Verbindungen unber die Syb-
stanzialitit des ganzen Werks evidenterweise folgte. Pie
Bestimmungen einer solchen Gegenstindlichkeitsform schlagen
Jedoch in jedem echten Kunstwerk in formellekompositionelle
_um, und diese erdffmen ihrerseits ¥iir ihn neue Aspekle
des jetzt su behandelnden Problems. Jede visuelleevokes
tive Komposition setzt nimlich ein System von —imeinagn-
derverschlungensn Bewegungen. Dieses wecheelseitisge Ubﬁr-
‘sohen der gestalteten Bewegungen inginsmder ist sber
Gusserst verwickelt und fibrt ins besondere in die fiiy
das Werk geltende Kausalitét viele Homplikationen elnms
Die Lage ist relativ einfach, wenn die Bewegungen vere
schiedeney Gestalten inkaltlichepsychische Reakbionen
ihver Triger emfeinander enthallen, wie etwa in Frasko

. Giottos "Dle Erweckung dexr Drusilla®/Sanva Crose, Flarana/

In solchen Féllen kinnte man die im Bi1d zufeinander bew=

" zogene Bewegungen verschiedener Figuren als kausals Folpgen .
des inm Thems gessbenen visuesll a&@ebzl&eten Drapme suffoosene
Eine golche Imberpretation wire aber - @hnlich wie im =
eben behandelien Fall der Lrfullung misikelischer Gesebs
lichkeiten - eng und darum am Problem voribergehende. Denn
aus der Unzahl drametisch-kausal miglichen, auf diesem
Wiveau segar strikt begrindeten Dewegungen werden von
schten Kinstlern jone gewhhlt, die untersipander ein dop—
peltes Bystem bilden: némlich einerseits eines der zweli~ '
dimensionalen dekorativen zuraﬂmenhaﬁpe dor Bildflédche,

lik§> i PiL. ,“a
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and&rersei‘i:s eines der linearven, koloristischen, valeur—
‘missizen etcs ingerhald der Ram)esﬁaltung des %emaldesg
in echten ﬁunstweri;&n fallen beide Bezugssynthesen zusam-
“men oder konvergieren wenigsbens so sboark einander zu,
dass sie eine spannungsvolle Binhelt , eine Binheit der
Eildsubstanz zu bilden scheinen, Jeﬁe Bewegung eiper goe
malten Gestalt wird erst 8sthetisch szﬂnﬁaf’s, wenn sie
alle hievdurch aufﬁe«telltezz Eed.inumngeng die welt iiber -
die blosse kausale Hichtigkeit hinausgshen, erfiiliens

Ein solches IJmma, in weiten malerischen Sinne genommen,
umfasst natiriich zugleich alle im Bild vorkommenden Ges
gensténdes so wiederholt und verstiirkt im von uns amé‘hnten it
Fresko Giottos &ie den }.int‘mgrami bildende ﬁxchitaktur :
den Be%gmmtmus der aig;emalieh@n drmtlmhan Szens .
im ?&xﬂer@mﬁ ' :

Wir haben aﬁsiehtﬁch exiae méé,lichst ea.ni‘&she -
Komposition als Beispiel gewihlt. Mit den Bartonen Leonardos
und Michelangelos setzen im Bildgestalven Bewegungssysteme
ein, die wenn auch von denselben letazten &sthetischen Prine
zipien geleiteb, Giotto gegentiber ebtwas qaalitatw meues
an verwickelten Systemen der B:.ldzusasmaahange verstellen.
 Es wiirde geniiger, eine. grosae Konmposition wm Rubens davauf
hin zu analysieren, um dieses dsthetische Hinsusgehen dber S

-~ die kausale Eimalb&egrandu% von Bewegungen klar gu- ar’al:wkmx. _
. Jie Richtigkeit gewisser Baw&gzmgan wird hier durch kompogie
tione lla Zusammenhfngs mit anderen Bewepungen, die unmiticle
 bar inhsltlich mit ihnen par nichbs zu tun heben, begrindet, .
Dann bring der Kolorismus der @ﬁtmmis@ame und der Barocks—
‘zmeit noch noue Momente hinzu. Die Gegenstindlichkeit Sines
Dinges oder einer Gestalt im Vordergrund keun ebtwa {iumh
einen bestimmben Parbezusammenklang mit dem Hintergrund
/oder eines Farbenfleckes in ilm/ malerisch begriindet sein,
_us@, uswe s wirde zu weib ﬁihreh, wenn wirc nun, zue Litveratur
wiederkehrend, die in ihr wirksame Rolle derarviger Farallelis,
tag‘en, Eamprecaun{gan. Kontraste etce niber untersuchen mizﬁenc
' ‘&% I\saturlieh kann ihre knmpoalmom*}.a Bedau*‘-nng nismalsg deravt
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ausschlagrobend wexden, wie in der HMalereiys das liegt am

 Unterschied von realem Raun in der eincn, im Qussiraum

in der anderen Kunst. Jedoch kann mzn diese Kompositionse
weise gerade bei den grissien Behrifisitellern, inmerhald
der fir dle Eigen art der Genre gezogenen Grenzen, deut—
lich becbachben. Man denke nur an deu beksunten Fall, wie
Shakespeare des Spezifische an Hamlets oder Liears Charake
ter durch Parsllelititen und Kontmm ‘nicht nur harvarhebi;,

¢ -sondern stellenweise seinecn Helden g&m&e durch diesc t;iefex»
 charskterisierts Bei grossen Erza‘hlem wie Tolstei oder '

Eeller kinnen natiirlich nit weltgehend gesremissigen und
pnraanlmmn '?arm%mzz@n ghnliche mmﬁml fostpestollt

-« werden, Auch hier ist am einer derarbigen kimstlerischen

| "sehen, ungihklize :.%cmea‘ba der wusalen zmmanhdnge en‘sha.i%‘;én
__musse & begreift sber in sich auch anderes, mehr, sciches,
was weit {iber das bloss kausale Begrindetaein hinausgeht. .

. einfaghe Hinstellen eines mssarisc&wn miaz: nlasi;mmeﬁ mg@m

Praxis das philosophisch En:bsehaié&mle, dass die askhﬁtﬁ.am
Begrundu:@ auch hier iber die blosse ﬁmzmﬁﬁ‘b hinausgehb
und aus den totalen Gohalt dew K&mp@mt;iﬁﬂ, aus der &uhwmw
1itdt des Ganzen und der Teile ihre Ez&ft@ sehopEte SRy

. Um nochmsis auf die bildende Kunst. guriickzukoninens ;'
sclxeinbar widers pﬁ.wht die eben ermaw Erkenntnis ihver

s

apndeven auffall@m Kethode, die mb%m ibver Gogensha e

evident zu machan, &g im; wieder nienht :zu len@en, dass ﬁaﬂ

standes, wenn wir von der bereits bébandelton Bewepung sbe

{ian nehme einen b@lieblg;en materisch g‘*ra&mlteten Gegenstand,
sagen wir, einen Baum. Seine #urzeln in der Erde, die Avt
seines 3‘&%&, deemn ‘d’erhaltms zu den Zwm.gem ebce sa:mé.

zweifellos kausal bestimmt. Ohne die eben erwihnben Bine

schrinkungen dieser Kauaalbﬁzxehnngen «m wiederholen » iidsezi
wir aber nochmals betonen: ein wirklich mlerisch msh&lﬁeizer

~ Boum ist anderes @nd mebr sls Summe und Systenm solchem Zue

sanmenhinges By igt, er existisxt und zwingt den Zuschauer

dag spez:gfiﬂehe Iirlebm.s der Eigenart ciner Existens au:f

dis mit ihrer Exismena uberhaupt ihr Geradesosein, mit diesenm
veradesesein ihre Bxistenz av:l.dam: und ezr}.ebbar machts Eieam :
i 3 FiL. L
}._QL’?QS ,EI\ICL‘..
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_‘Macht der'éatéaﬁhlichkeit ist eine Wahrheit des Lebens, x
ein wichbiges Vehikel des #usseren Forschritis, der imneren
Batwicklung der Henschheits Im Leben und in der Bissen- |
"schaft u&ldet die Erschiitterung, verarﬁaeht durch das.
Gewahrwerﬁen einer solchen @atsashlzchkalt in vielen _
Pillen den Ausgangspunkt des Eaﬁdeckeﬂs aousr Yahrheiten, 53
bzwe. der Revision, der Eyweiterung aé&r Slnschriniung des
- alZen, Dieser ?ortschrltt hat naburgemiss das Zarlegﬁn d&a
-__dem Bewusstsein als eistisrend sufgedrunsenen FPhinomens
- zur Voraussetzung; ihre Bedingungen, Zusammenhince ette
= -“.féaxunter natiizlich anch die kausalen/ zilssen erforschi
'if und mih dem geltenﬁﬁn,ﬁystaﬁ der Erkenntnlase in Ezﬁklang
gebracht werdene - :

- In der aﬂthetischaa Wiﬁerspxegelung der ﬁirklichp
kelt dagegen wird diese Einheit der Existenz, disses Gow
radesosein des Fhinomens nichb zarlag%. Das bedeutet jam 2

© doch ngneswegs-s@ viel, dass dis Runst bei der nackben
Unnitbelbarkeit eines Factum brubum stebenbleiben milssbes
Die neue, die wiederhergesbtellte Unmittelbarkeit der Kunst
. besbteht gerade daria, dess in der Form der inmnerlich ges
. wordenen Unmittelbarkeit, die das Leiten der Evokation =
_ durch die kinstlerische Gestaltung horvorbringt, die ime =
tensive Unendlichkeit der @epenstinde, die Totalitidt ihrer
wesentlichen Bestimmungen erl&bbar wirde Bamib gewinﬂt das
,Sain, die einfache Bxistenz eine Bedeubung, die sie im -
Leben selbst hichstens in Fussersten Grenzfillen erringen.
kanne Aber such darin ist, wie bei allen "Wundern® der.
Kunst nichts Irrabionelles enthalten, Philosophisch gew
. sprochen bedeutet dies das Folgende: die Dialekbik hat
Hegel inﬁtahégesetz -pachden bis dahxn gie verschiedenen
fﬂbstufumg&n des Seins voneindnder metaphysisch getrenat,
Ja zueinander in einen meﬁaghyszschen gegﬁnsatﬁ gebrachd
o warden, diese unterschiedlichen Seimsniveaus in ihrem f_ s
 wahven Zusemmenhang, els ISentitét der Identitét und Nisht—
-;-”rgidentitax zu bagreifan, 8o bhat Eﬁ#&l_ﬁ%ﬁ éufatiag Vom - an
sich a’astmkt&a - s@m, ﬁb@r ﬁaﬁein zm;amm, Re-az.imt




- sgiyen wirklmcukﬁit, ﬁma Beziehungen, die sinen solchen
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bis zur konkret iphaltserfillien, baﬁtimmungsgesﬁﬁtigtea
%Eirklic:hkeit gn der dialektischen Logik dsrgelegt wobel

Jede éia SET durch mgﬁnlgfaaha ?armiﬁtlunaﬁn eantabandenen
Kategorien immer auch in der Forw der Unmittelbarkeit orw
scheint; die ceht wissenschaftlicke Widerspiegelung der
Wirklichkeit reproduziert, wenn auch nicht immer philo-
sophisch bewussh, immer wieder dlsse Ka“&egarmmz.hae Bie
Gathetische %i&egspiegelung in den bz.légmlen Kiingten z::.@ht: :
infolge ihver Eersésellung az&er neuen, hiheren Unmittele
‘barkeit diesen fir das Denksn mmaﬁﬁlg@n ausem’mdergalﬁgmn

 Prozess sein in das sichtbare Pild des Gegenssandea Zlje

sammen, so dass das in diesem ersehelmme Sein kein b=
gtrakles mehr 1@*1:, auch nicht eln bloss unaittelbares

;und émm egbenfalls absﬁrakfes/ Gemﬁe&asein elinexr Bins ..

zelhaiﬁ, sondern é.a.s Ssthetisch unmittelbarve Mr&miﬁm
Treten des Zusa angs seiner Bestimmungen: das isbs

e 5

{%'egensmnﬁ mit seiner Umwell verknipfen, gind ihn deshalb
nicht mehr Susserlich - wie im abstrakten Sein oder im
unmittelbaren Geradéesosein - sondern werden von_ sginey
Gegenstindlichkeit aufgesogen und in sich einverlelbt..
Darum ist es, dass in der bildenden Kumst diese in sich

- yollendeben Wirklichkeiten nicht vomeinander abseschlossen

bestehen, dass sle sich vielmshr miteinander zu elner echten

__bompesitbn organisch verbinden kbnnen; darum setzt eine

echite Eomposition gerade diese Wirklichkeit, dieses un-
sitbelbare Auf-ficheSelbsb«lestelltsein der sie bildenden
einzelnen Gegenstinde vorauss davum ist gie, ebenfalls
nach Hegels Worten, eim Kreis, dessen Perizahem.e ans
Leuter Kreisen bestehte

Wir haben dieses VPhinowen in den bildenden
Kynsten ﬂargas%eni;, weil e& sich hier in seimer reinsten
Form gelghe Bs it aber klar, dess eine Linstlerische Kome
pesition auch in der Witeratur ohme sclche oder wenigstens
shnliche Kateporielle Verhiltnisse unmbglich wire, Hur
konn die hier peschilderbe Wirklichkeit des Sanszen und

*“J geiner Teile in zéz."blwher éuaeimnﬁergemgen}wiﬁ und dsm
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in cinen mtwenﬁig s@h@sﬁwn uzcheutﬁal@en umeuzch

”eiw: derartige Konzentriertheis der aagsmblieuichen Burch

sehlavsmft dor ﬁub:%&nam&likét beaitusn,. Yenn wir Jedoch

%1‘2’ seﬁﬁﬁam&n mm gosetzt sind. Der gntemeh’ie& !uzﬁ dies -ﬁexmis T

_den von unsg bereits in verschiedenen ,ﬁu"";
“teten und bereits < freilich ebwas mcéifi&i@rb - guth auf

spenhincen betrache

die Titeratur angawenﬂetan Begriff d&r 1&@5&&*@1@:& vonR diem

- Gesichtepuakt aus exnmeut ins Swre faa%n, sn geizen sich in

ihm deutliche Elemente dessen, was soeben ilber seine Wirk-
lichkeit in den bildenden Kinsten snalysiert wurde. In der
Intonation, wie wir sie literarisch aufgefssst haben, ist

- dieses plétazliche, ginnlich wnmittelbave Hinstellen wnd
gur iinnsh Hvozieren cines t;ualit;ativaa Gerndesoseins
 zweifellos enthalten, Die Wacht, mit %.?.aher dis s@eziﬂsem
_ Substanzialitét in einer dichterischen Exposition - wir
- verweisen evneut auf dis Mangﬁszenen des “Hmﬁl&t" ohne
: geﬁ&j. Begrindung oder wenigstens mit sehr unwesentlichem Ge—

wicht des Begriindetseins nich durchsetzt, hat eine tiefe :
gsotheblache Adshnlichkeit wit jemen melerischen Ph&nammn,

' die eben beschrieben mr&en. fuch hier erscheint in der |
Form der Unnittelbarkeit eime Gestalt, eine Bituation etoce

in ihrem Geradesosein und die Wirvkung der Xntonatwu bexibb
unmittelbar auf ibrer mbmmalleﬁ Iurchschlagskrafts, auf

. -dex Evekatian eines gualitativ sinzigbrtip bestimmben Seine -

Mit der Inbonstion ist aber dieser Typus der ¥Wirkung }Eﬁill&sm

___ Wegs orschipft. Wiz erinnern an friihere Austinrungen in ane

deren Zusammenhingen, in denen wir auf den Schock sufmerksam

‘machbten, der durch das richbige ia.ﬁ:,;ga.x'tig treffonde Bemennen
‘oines Gegenstandes eimer bi*tzua‘*si@n etee entstehts Das, was men

oft die "Hagie™ der Lyrik nennt, berubt darsuf, obwohl dieze
iasie™ nit der wirilichen natﬁrlieh u.ezhtﬂ zu tun bhate. Hisr

beruhte die - eingeail&eta - dirkung auf den Namen sahlachth:m,
dort ist es immer ein wfvarmummnhang, der einen Komplex in

seiner schﬁ.ch‘%:-—eﬂéianﬁen Substanzislitdt evoziert. Die Gegen=

stindlichkeit erweckende Macht der Sprache mascht hier etwas,

das dem friiher mlysiertea, siah selibst bewe*sendﬁn Wik

- lichkeitserlebnis der bildenden Kinste entsprickt, natiiviich

mrﬁa&b Jemer Dif fmamn, ¢le dumh die Eigenart, der verw

'1' .--—'!

"—E._i?%ga-.

Tukécs Archl




_.;_-'-.lichm:i.tf étruckt ..ich damn auu, &aa wir friiher den %aasifm

der Literatur genannt habens Inden m.a ?&n dex Intenatlan etc. -

evozierbe Subsbanzialitist in ihrer Entfaltunb die dor zeile
‘l.whe Ablauf der Diehtung mit sich bringt, =ich als idén-

i sch behaup‘t;et, inden Jedes zeitliche Moment derx Bvaluﬁim
picht nur nach vorwerts weist und leitel; souderh zugleieh

_ das ibgelaufene komsarviert, bereichert, neue Seiien an ihw
erlebbar macht, entsteht in der Totalitht des Schriftwerka

: ".e’t:was, das ~ bei sller duveh &1@ Verschiedenheiten der RO -

genen Hedien badmttcm Eiffémnzen -~ in don letzten, allge~

'mxm**en &sthetischen Prinzipien der Gestaltung, freilich
mur in diesem, den bildenden Kinsten rech% nahelkommbe

Das Spezifische an der Literatur ist hier, dass
é‘&bei eine nachtrigliche Begriindung, eine lio Hotivierung des

~ &nffangs durch den Schluss sichtbar wird. ¥ handelt sich

auch hier nicht einfack um das umgekelirte Irlebnis einer

Kausalreihes Ein solches ist nstiirlich darin mitenthalten,

reicht aber zum Verstindnis des Phinomens nicht suse. Vor
allem whre s allein fFir sich genommen eiune hichst pmsaism

Einsicht, das bloss intellektuelle Testsbellen einer ursichlichen

-’iferkmxpfma. Was entsteht, ist jedoeh well m ein pla‘be&iaahes
- Staunen, das nur nicht, wie in den bildenden Kunsten, als = .-
. subjektive Scaktion simultan =it dem Werk gesetat ist, das

vielmehr erst anm &bsczhlass vellendet werden kana, und das

eeeee

' nedappeltﬁr ilrt ﬁelgt¢ Ep zez.gt gsie als arachuﬁterﬁsem is,bez*
den nicht voraussehbaresn, nicht eimmal der fhmung dnd der

Phantasie zuginglichen uuendlichen Reichbum einer Wele,
entsbenden aus den Verkniipfungen von ﬁanmh&n, ihren Taten,

sie beriihvenden Begebenimxtaa und zugleich als eine unzere
tremnbare Sinkeid der Substenz, wo das Ends den Wesen nsch

im Anfang bereits enthalten wer, sich jsdoeh an Bnde als G
etwas ungeahnt Noues offenbants Die Gansheit der geschichte
lichen Welt ksnm im Ieben, bei srossen “gndungen, beim A=

' schluss schicksdlsmmher Ferioden dhnliche, ged@ppﬁl‘ize S =

blicke darbieden, Das ést'auaen ist aber damn mur ein &mgazzgs-
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punkt, ein Amﬁz G &nalysa, um Ezﬂmmtm.s und mm
di@w ‘i’eré@ypelm als awas, das = dem ?rinm.p nach -
jedem Lebensphénomen innewobnen kénntey sie wird aber
aug einer abstrakten ﬁsagliehkei'b zuxr konisveben Vairklmhu
keit pur durch di@ Hsthetische rriéﬁrspiegalmg diasea
 selben iebens e:ehoban. Hier ist der Unterschied zwiachen
der Rolle, die %a Estegorie der &ubmmiahtat in der :
wissenschaftlichén vwnd in der ﬁﬂthemebﬁn ﬁlée“ﬁzaiegelm:g
‘8plelt, deutlieh sichthare In jener ist sie der Auagangs—
- punkt fiir bestimmbe Untersuchunssn, in dieser die Eza-
heit von intonisrenden Anfang und kvtnenden Abschlusse
/in den bildenden Kinsten bilden diese beiden Uomente
eine ubmittelbare Linheit, in der nur die nachtrigliche
Apalyse = gubjekbiv < diese beiden Homente mzseixaa.n&aﬁ-
legen kanne/
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