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Pie Werke, in denen ich die wesentlichsten Ergebnisse
meiner Intwicklung zusammenzufassen gedenke, meine

Bthik und meine Aesthetik, deren erster, selbsténdliger
Peil hier vorliegf, sind zlg bescheidener Versuch einer
Denksagung fir mehr als vierzig Jahre Gemeinschaft sn
Leben und Denken, an Arbeit und Kampf Gertrud Bortstieber
Lukdcs gewidmet.
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Das hier der Offentlichkeit iibergebene By
ist der erste Tell elner [, sthetlk, in dessen Mittelpunkt die philost
phische B eriindung der dsthetlschen Sctzungsart, die Ableitung der sp,
zifischen Kategorie der Agsthetiky ihre Abgrenzung von denen anderer
Gebiete stehts Indem die tim D,rlegungen sich auf diesen Problemkomple

‘ konzentrieren und auf dle konkreten Probleme der A sthetik nur soweit
.A} eingehen, als das gzum Brhellen dieser Fragen-unerlasslieh.ist, bildet 3

yf dleser Teil ein abgeschlossenes G,nzes und ist auch ohne die auf ihn
E} folgenden Teile vollsténdig verstdndlich.

Dieses Unerlédssliche 1 t die S+elle des dsthew
’ tischen Vorhaltens in der Totalitay der menschlichen Aktivitsdten, der |
Bl menschlichen Rpaktionen auf die Aussenwelt, das V,rhaltnis der daraus
entstehenden asthetischen G bilde, das 1hres kategorisllen Aufbtaus,
ihrer Syrukturfe m ete. zu anderen Reagierunpgswelsen auf die objektive
Wirklichkeit. Des unbefangene B, obachtem dieser B, zichungen ergibt in
rohen Umrissen das folgende Bllde Dps Primidre ist das Verhalten des Men=
schen im Aqltagsleben, c=in Gebiet, des trotz seiner zentralen Wichtig-

o

o/

keit fir das V. rstédndnis der hoheren und komplizierteren R,aktionsar- =

ten noch weitgehend unerforscht iste Ohne hier im Woik selbst ausfithr—
lich Dargelsgtes vorwegnehmen zu wollen, missen die Grundgedanken gdes
Apfbaus doch in allexr Kiurze erwdhnt werden. Das Alltagsverhalten des
Menéchen ist zugleich Anfang und Endpunkt einer jeden menschlichen Ta~
tigkedit. D & wenn man sich dem Alltag als einen grossen Sgrom VOrsfellt,
S0 zwoigen/in hitheren Aufpahme- und Reproduktionsformen der Wirklich-
keit, Wissenschaft und Kunst aus diesem ab, differenzieren sich und bil-
den sich ihren spezifischen 7ielsetzungen entsprechend aus, erraichen :
ihre reine Form in dieser - aus den B dirfnissen des go%ellrnﬁifﬁllrhen f
Lebens entspringenden - Eigenart, um dann infolge ihrer Wirkungen, ihrer
vinwirkungen auf das Leben der Menschen wieder im Sgrom des Alltagsle-
lens zu miinden. Dieser bereichert sich also andauernd mit den hdchsten ,
fgchnissen des menschlichen G,istes, assimiliert diese seinen t&glichen,

1rubti%chen B.dlirfnissen, woraus dann wieder, als Fragen und Fa derungen;

eue Abzwelgungen der hGheren O0bjsktivati onsformen entstehen. Dabei
isen die komplizierten Wgehselbezicshungen zwischen der immanenten Voll-—

ung der VW.rke in Wi;ssenschaft und Kynst und zwischen den gesd lschaft=,

£
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lichen Bediirfnissen, die ihr Brwecker, die V ranlassungen ihrer Ent-

stehung sind, eingehend untersucht werden. Lrst asus dieser Dynamik der
Gsnesis, der Lntfaltung, der Bigengesetzlichkeit, des Yurzelns im Leben
der Menschheit lassen sich die besonderen Xategorien und Sgrukturen der
wissenschaftlichen und kilinstlerischen R aktionen des lMenschen auf die
Wirklichlkeit ableiten. Die Bytrachtungen dieses Ygrks sind natiirlich

auf die HDyukenntnis der Blgenart des A sthetischen gerichtet. Da aber die

Menaschen in einer einheitlichen Wirklichkeit leben und mit ihr in Wech-
selbezichungen stehen, kann das W sen des Agsthetischen nur in standiger
Geceniiberstellung zu anderen Reaktionsarten auch nur anndhernd begrififem
werden. Dabeil ist das V_ rhéqtnks zur Wissenschaft das wichtigste, es
ist aber unerlisslich, dass #=m auch das zux Bthik und R,liglon aufgedeck
wérde, ja ein iberblick iiber die hier obliegenden vpsychologischen Prob=-
leme ergibt sich auch als notwendige Folge solcher Fpogestellungen, die
auf das Spezifische der &@sthetischen S, tzung gerichtet sind.
Selbstverstindlich kann keine A.sthetik auf dieser

atufe stehen bleiben. Kant konnte sich noch mit dem Beantworten einer
allzemein methodologischen Frage, der des Geltungsanspruchs der dsthe-
tischen Urteile begniigens Abgeskhen davon, dass dlese Fpage unseres e
achtens keine primipe, sondern filr ddn Aufbau der Agsthetik elne hichst
abgeleitete ist, kenn selt dex il.zelschen Assthetik kein Philosoph, der
das Klarlesen des Wesens des A _sthetischen ernst nimmt, sich mit elnem
derart enghegrenzteh R,hmen, mit einer derart einseitig bloss auf Ly
kenntnist%ﬁprie orientierten Problemstellung begniigens Uber die Frag—'
wiirdigkeit der Hegelschen Agsthetik, sowohl in der Grundlemng wie in

den Binzelausfihrungen wird im Toxt vielfach die Rede seiny jedoch dex
phileosophische Universalismus ibhrer K. nzeptiony ihre historisch-syste=
metische Art der Synthese wird dauernd Beispilelgebend fiir den Entwurf ei-
ner jeden Aesthetik séin. In diesem Sinne ktnnen erst die drel Taile
dieser Lesthetik zusammem eine Anndherung an dieses Ideal verwirklichen,
und auch diese nur teilweise. Denn die von dex Hggelschen Aesthetik auf-
gestellten Masstdpe des Allumfassens lassen sich heute sachlich weit
schwerer als bei ihm in Praxis umsetzen. /Angesehen von Yissen und Be-
gabung dessa@ , der cinen solchen V. rsuch heute unternimmt./ So bleibt
die von Hegel ausfilhrlich behandelte - ebenfalls historiéch-syﬂt@mati-
sche = Theorie der Kiinste %ﬂﬁﬂLﬁﬁESGrhalh des B,reichs, den ?achi der
Plan dieses gesamten W rks bildet. Sein zwelter Teil soll - mit dem vore
laufigen Titel: "Kunséxwerk und dsthetisches V rhalten" - vor allem die
im ersten T,11 nur noch in grisster Aqlzemeinheit abgeleitete und ume
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rissene spezifische Struktur des Kunstwerks konkretisiert werdens die im
ersten Tell bloss in Aqlgemeinheiten gewonnenen Katecorien sollen hier
erst ihre wahre und bestimmte Physiognomie erlangen. Probleme wie Inhalt
und Form, Vsltanschauung und Formbildung, T.chnik und Form ete. kinnen
im ersten Tell nur hiichst allgemein, nur als Horizontfragen auftauchen;
ihy wahres konkretes W.sen kann philosophisch nur im Loufe der singechen=
den Apalyse der W_rkstruktur ahs Licht treten. Tbenso ist es mit den Prob

lemen des schopferischen und rezeptiven Varhaltens bestdl 1te Der erste
Teil vermag nur bis zu ihren generellen Umrissen vorzudringen, gewisser-
massen dem jeweiligen methodologischen "Ort" ihrer Bestimmungsmtelich-
kelt abblldenes Die realen Beoziehungen awischen Ajltag cinerseits, wis~
senschaftlichem, ethischemetes V,rhalten und dsthetischer Produktion
und Egproduktibn andererseits, dle kategorielle W _ sensart iwmxgex ihrer
Proportionen, Wschsel wirkungen, gezenseltigen Beeinflussungen etcs, er-
fordern eben%&}la eexary auf das Konkreteste gerichtete Analysen, die

im R hmen desvphilosophischﬁ_runﬁlegéﬁgi%épxsten T,ils prinzipiell un-
moelich sinds 5

Lehnlich steht die Lage mit dem drittem Teils /Sein

vorléufiger Titel lautet: "Die Xynst als gasellscha%E}ichugeschichtliohe
Erscheinung"/. Es ist zwar unvermeidlich, dass schon Je erstey Tell nicht
nut” einzelne historische lixkurse enthalteﬁ, sondern vor allem sténdig
auf das originére historische Ws8en elnes Jeden dsthetischen Phinomens
hingewiesen werdes Dex historisch-systematische Charakter der Kunst er-
hielt, wie bereits erwdhnt, seine srste ausgeprigte G, stalt in Hegels
Aesthetlks Die aus dem objektiven Igealismus entspringenden Sparrheiten
der Hgeelschen Systematié%ﬁ&ﬁn wurden durch den Marxismus richtig ge-
stellt. Das komplizierte W chselverh&ltnis zwischen dialektischem und
historischem Materialismus ist schon an sich ein bedeulsames Zeichen
dafiir, dass der Marxismus nicht historische Entwicklungsphasen sus der
inneren Entwicklung der Idee deduzieren will, sondern im Gegentel 1 darauf
ausgeht, den wirklichen Prozess in seinem verwickelten historisch~syste=
matischen Bestimmungen zu erfessen. Die Einheit letzten Bnles von Fheo-
retischen /hiers-Sshketisshen/ und isthetischen Bestimmungen verwirk—‘
licht sich in einer Busserst widerspriichlichen Vsise und kann deshalb
sowohl prinzipiell wie in den einzelnen konkreten Fillem nur durch eine
ununterbrochene Zusammenarbeit von dialektischem und historischem Mate-

rialismus ergrindet werden. /Die den Marxismus vulgarisisrenden Tonden=
zen der Stalinschen Periode zmeiste sich auch darin, dass dialektischer
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Materialismus und historischer Materialismus zeltwellig als voneinandey
unabhénglge Wissenschaften behandelt und sogar 3 "Spezialisten® fiir eoine
jede ausgebildet wurdens/ Im ersten und zweiten Teil diesecs Werks sind
die Gesichtspunkte des dialektischen Materialismus die dominierenden ,
da es sich darum handelt, das objehfive Wasen des Aesthetischen begriff-
lich zum ‘fusdruck zu bringen. Jedoch, wie leicht ersichtlich ist, gibt
es dabel fast kein einziges Problem, das lisbar wirey, ohne seine histo¥te
rischen Aspekte - in unzerreissbarer Binheit mit der dsthetischen Theorie «
wenigstens andeutungsweise zu erhellen. Im dritten Teil, dominiert die
Methode des historischen @atexialismus, da darin die historischen Beostlm-
mungen, Ligenhelten der G, nesis der Kiinste, ihren Intfaltung , ihrer Kri-
sen, ihrer fuhrenden oder dienenden Rolle etces im Vordergrund des Ine-
teresses stehﬁr Es soll dabei vor allem das Problem der ungleichméssigen
Entwicklung in der Genesis, im &sthetischen S.in und | Werdeny in der Wip-
kung der Xinste erforseht werden, was zugleich einen Bruch mit jeder
"soziologischen" Vulgarvisierung im Tntstechen und Wirken der Kinste bee
deutet. Bine solche nicht unzmuléssig vereinfachende gesellsehaftlich-
gesbhiehtliohe Analyse ist jedoch unmdglich, ohne die B,.gebnisse der
dialektisch materialistischen Forschungen tiber kategoriellen Aufbau,
Struktur, spezifische Beschaffenheit einer jeden Xunst flir die Erkennt-
nis ihres historischen Charakters ununterbrochen zu verwertene Die Der=—
ménente und lebendige W_c ﬂelwirkung ven dialektischem und historischem
Materialismus zeigt qich also hier von einer anderen Seite, aber nicht
minder intensiv als in den beiden ersten Terilens

Wie der Leser sieht, welcht der Aufbau dieser &sthe-
tischen Untersuchungen ziemlich stark von den allgemein gewohnten Xon-
skruktionen ab. D,s bedeutet jedoch keineswegs, dass sishx sie einen
Anspruch auf Originalit&t der Methode erheben kidnnen. Im Gazentd. 1.
Sie bezeichnen nichts ahderes als elne moglichst richtige 1nwemiung des
Marxismus auf die Probleme der Aysthetiks Soll eine solche Aufrabenstel-
lung nicht voh vorneherein missverstanden werden, so mus s, wenn auch nur
in einigen Worten, die Lage, die B_.ziechung dieser Assthetik zu der des
Marxismus geklért werden. Als ich vor ungefihy dreissig Jahren meinen
ersten Beitrag zur A,sthetik des Marxismus schrieby, den Aufsatz ilber die
Sickingendebatte zwischen MarxéEngels und Lassalle, verfocht ich-die
Thesem, dass der Marxismus eine eimene Asthetik habe, und stiess dabei
vielfach auf Widerstand., Dieser ¥smx® kam hauptséighlich daher, dass der
Varxismus vor ILenim, auch in seinen theoretisch besten Vertretern wie
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Plechanow oder Mehring, sich fast ausschliesslich auf die Probleme des
historischen Materialismus beschriinkte; erst selt Lenin riickt der dia=
lektische Materialismus wieder in den Msttelpunkt des Ipteresses. Darum
konnte Mehring, der iibrigens seine A@sthetik auf dle "Kritik der Urteils=
kraft” grﬁndeté, in den Divergenzen gzwischen Marx-Engels und Lassalle
nur einen Zusammenprall von subjekti?en Geschmacﬁhrteilen erblickens Die~
se Kontroversem 1st freillch léngst erledigts Seit der geistvollen Siu~
die von M.Limfschitz liber dle Entwicklung der Hsthetischen Anschauungm
von Marx, seit seiner soq@altioen Sammlung und Systematisierung der zoy-
streuten Ausspriche von Marx, Ingels und Lonin tiber #sthetische Fragen
kenn kein Zweifel mehr iiber Zusammenheng und K ﬁ?”enz dieser Gedankepne—
génge mestehene .
Mit dem blossen Aufzmeigen und Nachwelsen elnes syste~
matischen Zusammenhengs ist aber die Frage nach einer # hesthetik des
Marxismus noch lange nicht endgliltig gelists Denn wire in den gesammelten
und systematisch geordneten Lusspriichen dexy Klassiker des Marwismus eine
Lesthetik oder zumindest ihr perfekies Skelett berel ts explicit enthal-
tem, so wdre nichts anderes nttig, als ein puter V,rbindungstext, und
die marxistische lesthetik wirde fertig vor uns stehen. Davon kann keine
Rede seiny nicht eiqgﬁl ein direktes monographisches Anwenden dieses
Materials auf “110($7ﬁwen der A sthetik kanng wie es vielfache E,fahrun-
gen zeiyen, fiir 246 den Lufbau des Ganzen wissenschaftlich ﬁuqsehLane-
heﬂ&aﬁeégﬁ Man steht also ver der paradoxen Situation, dass es eine
marxistische Ly 8thetik gleichzeltig gibt und nicht gibt, dass sie durch
selbsténdlge Forschungen erobert, geschaffen werden muss und das Rgsultat
zugleich doch nur etwas der Idee nach Vorhandenes begrifflich darlegt und
Tixiert. Die Paradoxie list sich indessen vanfelbst aufly, wenn das ganze
Problem im %kekhxstx Licht der Mythode der ma¥sfistischen Dialektik betrach-
tet & wird. Der uralte Wortsinn der M thode, der mit dem Weg zur Erkennt-
nis pnlishar ferknﬁpft isty enthédlt n&mlich die Forderungenm an das Den-
keny Zum 3rzie£en bestimmter Resultate bestimmte Wege zu geheny und
die Richtung dieser Wege ist in der Totalitit des Veltbildsy den die
Klassiker des Marxismus entworfen haben, in zweifelsfreler Evidenz ent=
halten, insbesondere dadurch,; dass die vorhandenen Ergebnisse als Bnd=
punkte solcher Vege klar veor uns stehen, Bs ist alsoy, wenn auch nicht
unmittelbar, nicht auf dem ersten B-ickvdurch die Methode des dialekti~-
schen Materiglismus vorgezeilchnet, welche W ke und wie x¥mxl zu heschrei-
ten sindg will man die objektive Wirklichkeit in ihrer wahren Objekti-~
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vitdt auf den B griff bringen, will map das Wesen eines Binzelgebiets
ihrer Wahrheit gemiiss ergriinden. Erst wenn diese Mythodem, diese Veg-
richtung selbsténdig, dvrch eigene Forschung verwirklicht wird, ist die
Méglichkelt vorhanden, auf das Gesuchte aufzutreffen, die marigstische
Lesthetik richtipg aufzubauen oder wendgstens sich ilhvem wahrenlﬁeseﬁ an--
guniherns Wer die Illusion hegty mit Hlilfe einer blossen Marwinterpréd-
tation die Virklichkeit und zuglelch ihy E,.fassen durch Marx gedanklich
zu reproduzleren, muss beildes F.rfehlens Nur eine unbefengene Bgtrachltung
der Wirklichkeit, ihr Aufarbeiten; durch die von Marx entdeckten Methode

kenn beldes erringen: T,eue zur Wirklichkeit und zugleich Trpeue zum

Marxismug. In diesem Sinne ist diese Arbelt zwar in allen ihren B, stande
teilen und in ihrer Gynzhelt das F.gebnis einer selbsténdigen Forschunge
81ic erhebt aber doch keinen Lnspruch suf Originalitét, denn alle Mittel,

sich der Wahrheit anzunihern, ihre ganze Meothode verdankt sie dem Sgu-
dium des Lebenswerks, daswm die Klassiker des Marxismus uns ilberliefert
habhene.

Die Treue zum Marxispiug bedeutet aber zugleich die

AnhBngigkelt an die grossen Tyaditionen der bilsherigen gedanklichen Be=
wiltigung der Wirklichkelts Ls ist in der Sialinschen Periedey; besonders
seitens Shdanows dexr ausschliessliche Akzent darauf geleght worden, ¥asx
dem Marxismus von den grossen Uperlisferungen des menschlichen Denlkens
treants Wenn dabel bloss das qualitativ Neue am Marzismus betont worden
wirey blogs der Sprung, der seine Dialeiktik von der seimer entwickeltesten
Vorlsufer, etwa von Aristoteles oder Hygel trennt, so kénnte ein solcher
Standpunkt relativ berechtigt seins Ja cr knnte sogar als notwendig und
niltzlich bewertet werden, wenn er nicht - in tief undialektischer Welse -
das radikal Neue am Merxismus einseitlg, isolierend und darum metaphy-
sisch hervorheben wiirdey, wenn dabel nicht das M ment dexw Kontinuitét in
der menschlichen Gedankenentwiocklung vernachldssigt w8re., Die Wirklich-
keit = und deshalb ibre gedankliche Widewspiegelung und Wiedergane - ist
aber eine dialektische Bilnheit von K ntinuitidt und Diskontinuitét, von
Tradition und R_volution, von allmdhligen ibergingzen und Springens Wie
der wissenschaftliche Sozmialismus selbst etwas 1n der Ggschilchte vUllig
Neues 1st und zugleilch die L _filllung alner jehrtausendelang lebendigen
Menschheitsehnsucht vollbringt, die Rrfiilllung dessen, was dle besten
Geister zutiefst angestrebt habem, so auch das begriffliche Lrfassen der
Welt durch die Kyassiker des Marxismus. Die t1lefe und durch keilne Ap=

\ griffey durch kein Todschwelgen erschiltterbare Wirkung des Marxismus



$ berubt nicht muletzt darauf, dass mit seiner Hilfe die sonst verborge-
g nen Grundtatsachen dsr Wlirklichkelt, des menschlichen Lebens zum Vore
; scheln kommen, zum Inhalt des menschlichen Bgwusstseins werden kbdnnens

Dgs Neue erhdit dadureh elnen gedoppelten Sinng nicht nur infolge der
Trither nigcht existierenden Wirklichkeit des Sozialismus erhdyt das mensche
liche Leben elinen neuen G halt, einen neuen Sinn, sondern gleichzeitig
damit riickt die mit Hllfe der marxistischen Methode, Forschung, For-
schungsergebnissen erfolgte Bntfetischislerung die als bekannt betrach=
tete Gagenwart und Vergangenheit, das ganze menschliche Dasein in ein
neves I4icht; seo werden die vergangenen Anstrengungen, es in seiner Vighr-
heit zu crfasseny in einem ganz neuen Sinn versténdlidﬁ. sultunitsverspek-
tive, frkenntnls der Gegenwart, Finsicht in die 1 ndenzen, die sie ge=
danklich und praktisch herbeigefiihrt haben, stehen so in ¢iner unlisba~
ren VWaehselbezichung zueinanders Das cinselitige Hervorheben des Tren-
nenden und Neuen beschwirt die Gyfahr, alles Konkrete und Bestimmuags#
reiche am wahrhaft Neuen in e¢ine abstrakte Andersheit einzuengen und
darin verarmen zu lassen. Die B geniiberstellung der Kennzeichen der
Dialektik bel Lenin und S,.alin zeigt die Folgen einer solchen methodo-

Bel den Enassikern selbst i1st keine Spur eines sol-
chen metaphyaischen Kontrastierens vom Alt und Neu zu findens Ihr Vers
héiltnis erscheint vielmehr in Jenen Pronortionen, d¥e die gesellschaft=
lich—-geschichtliche Fntwicklung selbst in dem I erscheinungtraten der
Wahrhelt produgiesrt hate Das Fesfhalten an dieser allein ridi tigen
Methode iat iy die A.Bthetik womdglich noch wichtiger als fiir andere
Gebietes TWenn dle mm genave Analyse der Tatsache wird hier besonders
deutlich zclgen, dass dle gedankllche B wusstheit iliber das im Gebiet
des Agsthetischen prakbtisch G.leistete immer hinter diesem zurilckge-
hlieben ists. Gerade darum gewinnen'jene wenigen Denker, die relativ
friih zu einer Klarhelt ilber die echten Probleme des Resthetischen ge=
langt sind, oine ausserordentliche Bedeutunge Andererselitsy wie unsere
Anslysen zeigen werden, sind off scheinbar weit entlegene Geddnken—
gange, stwa philoq03hinche oder ethlscghe fiir das V. rstindnis der dsthe~
tischen Phénoiene von ainaw grozgen Yichtigkeits Um hier nilicht allzu—
viel davon vorvwegzunechmeny wss erst in den detaillierten Ausfxlihrungen
richtig am Platze ist, sel nur bemerkt, dass der ganze Aufbau und alle




Detailausfihivungen dieses W, rks - gerade weii?%eine Existenz der Marx-
sohen Mathode verdankt - aufs Allertiefate von den Epgebnissen bestimnt,
die Anistotelesy Goathe und Hegmel im ihren verschiedenen Sehriften, nicht
nur in dem digekt auf die A sthetlk Dbezligllchen, gewonnen habens Wenn ich
danchen meine Denkbarikeit gesenliber Epikury Bacon, Hobbes, Spinoza, Vicoy
Diderot,; Lessing und dem russischen revolutionirddemokratischen Dehlkern
ausspreches hmbe%ﬁgtﬁrlieh pur die iy mich allerwichtigsten Namen aufe
gezdhlty die Liste der Auloren, denen ich mich fir diese Arbeit, im Gan=

v

zmen wie im Detall verpflichtet fihle, ist demit noch lange nlcht er-
sehipfte Diesen Uberzeugungen entmpricht die Art des Zltierens. lile 1s%
die Insickt vorhanden, Probleme der Geschichte der Xunst oder der Apsthes
tilk zu behandélne. Bs kommt nur darauf any Tatbesténde oder Tntwicklungs—
1inien, die filr die allgemeine Theorie vom B,lang sind, zu erhellen;
darum werden, der jewelligen tﬁenretischen Konstellation entspreehendi
entweder solehe Autoren oder W rke zitiert, die etwas - riohtig odéx

in bedeutsamer Wylse falsch - zum ersten Mal ausgesprochen haben odex

)

dezen Mainung éi;% eine bestimmbte S,chlage als besonders gharalkteristisch
erscheints Ein Streben nach Vollst#ndigkelt der literarischen Belege
musste den Intentionen dieser Arbelt mm fexrnllegens

Sehon aus dem Bisher Dargolegten folgt, dass dig po=

lemisehe Spitze dieser panzen Arbeit gegen den philosophischen Idealis«
mus gerichtet ist. Dabei £811%t der erkenmtnistheoretische Kampf gegen

ihn naturgembss aug ibrem Rehmen herausj es kommt auf die spezlfischen
Fragen an, in denen dar philosophische Igealismus sich als Hindernis Pk
des adiquate B.greifen spexifiséhnéstheﬁisehar Sachverhalte erweilsts

Uhsr die V_ rwirrungen, dle das Zentrieren des Bathetischen Ipteresses auf
die Schonhelt /und eventuell auf ihre sogenannten Memente / herverruft,
werden g%%x hauntstichlieh in zweiten T il sprechenj hier wird dieser
Komplex nux episodisch gestrei_*t, Umso wightiger scheint es uns, auf

den notwendig hievarchischen Charalkter einer jeden idenlistischen f, sthe-
£tile Winzuwelsens Wenn némlich die verschiedenen Bewusstise nsforren als
die letzthinipen B stimmupgsprinziplen der Gegenstidndli
suchten Ohjekte, lhrer S,elle im System etos I

fir den Materislismus — als R.alktionsweisem auf objelktiv, unabhippig vom

Bewusastseins Vorhandenes und berd ts konkret Geformies aufgefasst werden,
miissen sie sich zwangsliéufig zu obersten Richtern der gedenklichen Orde
nung aufwerfeny 1hy System hierxe rohisch aufbaven, W:—‘élci';e- Rangatufen je

einé solche Hierarchie enth8lt, ist historisch aussercrdentlich verschie-
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den, s0ll =ber jetzt nicht diskutiert werden, da es uns alledin aul die
Gecenstinde vnd B.ziehungen werfdlschende VWesensart elner jeden solchen
Hierarchie ankommts

Es ist ein weit wvexrbreitetes Missverstindnis,; wenn
men glaubt, dass das Wsltbilld des Materialismus - Prioritat des Sedins
dem Bewnsstseinsm,ded gesellschaftlichen Seins dem gesellschaftlichen
B.wusstsein gegehiiber - ebenfalls hlerarchischen Charakiers WEres Pl
den Materialismus ist die Prioritdt des S_ims vor zllem dle ¥ ststellung
einer Tatsaches es gibt ein Ssin ohne Bowusstseln, es gibt aber kelnm
Bawugstsein o#ine S-in. Daraus folgt jedoch keinerled hierarchische Unter
ordnung des Bewusstseins unter das Syime Im Ggmenteil, diese Prioritét
und ihre konkrete, theoretische wie praktische fnerkennung durch das Be=
winastsein schafft erst die Mbglichkeit fiir seln reales Beherrschen
des Spins /81e einfache Tatsache der Arbeit illustriert dlesen Tatbestand
in schlagender Yeise/y Und auch wenn der historische laterialismus fie
Priovitit des gesellschaftlichen S_ins dem Bewusstsein gegeniiber fest=
stellt, handelt es sich ebenfalls nur um das Anerkennen. einexr Faktizi-
t5t, Auch dle pgesellschaftliche Praxis lst auf .das B herrschen des ge~
sellschaftlichen S.ins gerichtet, und dass diese ihre Ziele im Laufe der
bishorigen Geschichte nur hichst relativ werwirklichen kount e, schafft
rleiohfalls kein hierarchisches Verhiytnis zwischen beiden, aondern be=
stimmt bloss jene konkreten B,dingungen, unter welchen eine erfolgrelche
Praxig ohjektiv miglich wird, bestimmt Preilicl zugleich ihxe
konkreten (renzen, jenen Entfeltungsspielraum fir das Bewusgstseln, den
des jeweilipe gesellschaftliche Spin darbietete So wird eine historilsche
Dielektik in diesem V _ rhdltnis sichtbar, aber keinesfalls eln hierar-
ahisches. Wenn ein kleines Segeiboot sich einem S urm gegenilbey als hilf-
los srweist, dem ein méchtiges Dampfschiff ohne Sehwierigkeliten tber=
windet, so0 nelchnet sich blose die reale Uperlegenheit oder Schranke des

“

damit

jeweilieen B.wusstseins dem S,in gegeniiber &by nicht aber eine hierar-
chische Rezieshung zwischen dem Menschen und den Naturkrieteny umso wWes=

nigeyy als die historische Batwicklung ~ und mit ihr die dex wachsenﬁa4
Brlkenntnis des B, wusstseins liber die wabre Beschaffenheil des Selns =

gin stiéndiges VWschsen der Herrschaftsmtglichlkeiten jenes ither diesem
hervorbringt.

Radikal anders muss der philcsophische Izealismus
sein Welthbild entwerfems Es sind nicht die realen und wechselveollen Frdfe
teverhdltnisse, die eiln zeitweiliges Uvpergewicht oder Unterlegenseln in
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Lcben schaffen, sondern es ist von vorneherein eine Peststehende Hisrar—

chie jener bewusstseinsmissigen Potenzen aufgestellty die nicht nw dle
Gegenstiydlichkeitsformen und die Byzichungen zwischen den @ genstéinden

heryorbringen und ordnen, sondern auch untereinander sich in hierarchischen
Lpstufungen befindens Um die Iamge an unserem Problem znu i beleuchten ,
wenn etwa Hegel die Runst der Anschavung, die R lipglon der Verstellung,
die Philosophie dem B_griff suorduet und sie als von diesen B wusstseinss-
formen repiert auffasst, so ist dadureh eine genauve, "ewige"; unumsttss-
liche Hieprarchie entstanden, die, wie jeder Fenner H.pgels welss, aneh

dos historisoche Sohicksal der Kunst bestimmte /Wenn etwa dexr ymﬂ Schel=
ling dle Kunst.ﬁnd&rs, entzesengesetzt 1n seine hierarchische Opdnung
einfilgts so hat sich damit ep den Prinziplen richts melndert./ Bs ist
gvident, dass demzufolge eln ganzer Kné&ﬁ von Schelnproblemen entateht,
der seit Platom eine jede A sthetik methodologisch verwirrt hats Denn
einerlei, ob die illealistische Philos ophie in einer bestimmben Hinsicht
sine Ther~ oder Unterordnung der K nst gegeniiber anderen Bawusstselns—
formen statulert, wird das Denken von der Uxtersuchung der spezifigchen
Eigenheiten dex G zenstiinde abgelenkt, diese werden - zumeist ganz un-
zuldssig ~ auf einen NWenper gebracht, damit man sie innerhalb einer
hiervarchischen Orvdnung miteinender vergleichen und Imxdiexzsx der gewinsch¥
ten hierarchischen Stufe einflgen kinnee Bg mag sich wn Probleme der Bye
ziehung der Kynst zur Natur, sur Religion, zur Wissenschaft eto. handeln,
iiberall miissen aus den Scheinproblemen Verﬁerrungeﬁ der Gyeenstindlichw
keitsformen, der Kaltegorlien entspringens

Die B, deutung des Bruchds, der so mit jedem philo-

sophischen Idealismus vollzogen wird, zeigt sleh noech deutlicher in sel-
nen Konsequenzen, wenn wir unseren matevialistisohen ﬁyﬂgangspunkt weiter
Lonkretisieren: wenn wir die Kunst als eine eipenartizge Brscheinungswel=
se der Widevspilegelung der Wirkliechkeit auffassen, dle dihrerseits nur
sine Unterart der universcllen Beziehungen des Menschep zuy Wirklich=
keity dle ihrer Widerspiegelung ists Riner der entscheidenden Grundge-
danken dieses Vi rks bestshtdarin, dass alle A, ben dex Vidersplegelung
- wir snslysieren vor allem die des Llltagslebens, der Wissenschaft und
der Eunst = stets dieselbe objektive Wirklichkedt abbilden. Dieser als
selbatversté,ilichy ja als trivial soheiﬂeadei Ausganegspunkt hat aber
weittragende Konsequenzen. Da die materialistische Philosophie alle Ges
pensti, dlichkeitsformen, alle den G,genstinden und ihren Bgeichungen 7N
ng$htegerien nicht Tilr Produltte eines schipferischen Bewussﬁﬁein’

?M ;
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ansicht, wie der Idealismus sondern in ihnen eine vom Bywusstsein unab-
hingig existierende objektive Wirklichkeit erblickt, kinnen sich alle
Diverkh enzen, ja G, gensdtzlichkeiten ®»is in den elinzelnen Widersplege=
lungsarten nur innerhalb dieser materiell und formell einheitlichen
Wirklichkeit abspielen. Um die komplizierte Dialektik in dieser Finhelt
der Binheit und der Verschiedenheit begreifen zu kdnnen, muss vorerst
mit der wwx weltverbreiteten Vorstellung einer mechanischen, photoko-
pischen iderspiegelung gebrochen werden. Vire eine solche die Grundlagey
aus welcher die Differenzmen herauswachsen, so missten 2l1lle svezifischen
Formen subjektive Entstellungen dieser allein "autlentischen™ R.produk-
tion der Wirklichkeit seim, oder die Differenzierung miisste einen reiln
nachtréiglichen, villig unspontanen, rein bewusst-gedanklichen Charakter
habens Dle sxtensive und intensive Unendlichkeit der objektiven Welt
zwingt aber allen Lebewesen, vor allem dem Menschemn eine Anpassung, eine
anbewusste Auswahl in der Widerspiegelung aufe Diese hat also - unbe=-
schadet ihres fundamental objektiven Charakters - auch eine unaufhebbare
subjektive Komponente, die auﬁﬁ dem tierischen Niveau rein physiologisch,
beim Menschen dariiber hinaus auch gesellschaftlich bedingt iste /EBinfluss
der Arbeit auf B.reicherung, lLusbreltung, Vertiefung etc. der mensch-
lichen Fahigkeiten in der Widerspiegelung der Wirklichkeit./ Die Diffe-
renzierung, vor allem auf den Gybieten von Wissenschaft und Kuynst,; ist
also ein Produkt des gesellschaftlichen Spins, der auf seinem Boden ent=
standenen Bediirfnissen der Anpassung der lMenschen an seine Umweltm,des
Wachstums seiner Fihigkeitenm in Wechsel®irkung mit dem Zwang, ganz neu-
artigen Aufgaben gewachsen zu seine. Physiologisch und psychologisch miis=
sen sich allerdings diese VW, chselwirkungen, diese Anpassungen an Neues
unmittelbar in den Einzelmenschen verwirklichen, sile erlangen aber von
vcrneiherein eine gesellschaftliche Allgemeinhelt, da sinerseiss die
sestellten neuen Aufgaben, die modifizierend wirkenden neuen Umsténde
gine allgemeine /gesellschaftliche/ Bgschaffenheit haben und indivi-
duell-subjektive Verianten nur innerhalb des gesellschaftlichen Splel-
raums zula%sen{jbinen qualitativ und quantitativ aus sschlaggebenden T,ill
der vorliegenden Arbeit nimmt die Ausarbeitung der spezifischen Wesens—
ziige der Hsthetlschen Widerspiegelung der ‘irk1ichkeit eine Diese Un=
tersuchungen sind, der Grundabsicht dieses W oYks ents preohend, philo=-
sophischer Axrty d.ho sie konzentrieren 310h guf die Frages welche spe=
zifischen Formen, B_ziehungen, Proportionen etcs, die jeder Widersplegelung
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gemeinsame Welt der Kategoriem in der dsthetischen Spthung crhalten.
s ist natiirlich unvermeidlich dabei auch auf psychologische Fragen ein-
zugehen; ein besonderss Kapitel /das elfte/ ist diesen Problemen gewld-
met. Welter muss schon hier hervorgehoben werdeny dass dile philosophische
Grundabsicht uns notwendlg vorschreibt, in sémtlichen Kinsten vor allem
die gemeinsamen Ssthetischen Ziige der Widerspisgelung herauszuarbeiten,
obwohl;dexr pluralistischen 3iruktur der dsthetischen Sphaere entsprechend,
die Besonderheit der einzelnen Kiinste bel der Behandlung der Kategorien~
probleme doch mdglichst in Betracht gezogen wirde. Die ganz eigenartige
Erscheinungsweise der Widersplegelung der Wirklichkeit in Kinsten wie
Musilk oder A.chitektur macht es unvermeidlich, diesen Epezialifﬁl}en
oin besonderes Kapitel /das vierzehnte/ zu widmen, hier mit dem B, stre-
ben, die spezifischen Differenzen so zu erhellen, dass in ihnen zugleich
die allgemeinen dsthetischen Prinzipiem lhre Geltung bewahren.
Diese Univgrsalitét der Widerspiegelung der Virk-

lichkeit als Grundlage alley Waonselbeziéhungeﬂ des Menschen mit seiner

 Umwelt hat; zu Ende gefiihrt,sehr weitgehende weltanschanliche Folgen fix

die huffassung des A,sthetischens Fir jeden wirklich folgerichtigen Idea~
1isnus muss némlich eine jede im menschlichen D sein bedentsame Bawusst-
seinsform = alse in unserem F_ 11 die dsthetische -;da ihr Ursprung hie-
garchisch im Zusammenhang elner Ideenwelt begriindet ist, von einer "iber-
zeltlichen", "ewigen" Wosensart seinj soweit sile geschichtlich behandelt
werden kann, geschieht dies innerhalb eines solchen metahistorischen Reh-
mens des M"zeitlosen" 5_ins oder Geltensfe. Diese scheinbar formal-metho-
dologische Peosition muss aber notwendig ins Inhaltliche, ins Feltan-
schauliche Himschlegens. Denn es folgt aus ihr notwendlg, dass das Aesthe-—
tische, sowohl produktiv wie regeptiv zum "W sen® des Menschen gehdxrt,
mag map dieses vom Seandpunkt der Ijeenwelt oder des Weltgelstes, anthro- -
pologisch odey ontﬂologisch bestimmene Ein vollig entgegengesetztes Blild
muss unsere materialistische B trachtungsweise ergeben. Die objektive
Wiirklichkeit, die in den verschiedenen A,ten der Widerspiepgelung erscheint ,
35t picht nur einem ununterbrochenen Vandel unterworfen, sondern dieser
zeigt sehr bestimmte Richtungen, Entwicklungslinien;”?irklichkeit selbst
ist also ihrer objektiven Wesensart'nach Bistorisch; die in den verschie=
denen Widersrpiegelungen erscheinenden, inhaltlichen, wie formellen,
gesohichtlichen Bestimmungen sind demgeméiss nur mehr oder weniger rich-
tige Anndherungen an diese S,ite der objektiven Wirklichkeits Eine echte
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Historizitat kann aber niemals aus einer blossen Veridnderung der Inhalte
der vdllig gleichbleibenden Formem, bei v6llig unverénderlichen Kategorien
vorkommens Ja gerade dieser Wgchsel dér Inhalte muss notwendig modifi-
zlerend auch auf die Formen elnwirken, muss vorerst bestimmte Funktions-
verschiebungen innerhaldb des kategoriellen Systems, von einem besti mmten
Grad ~n sogar ausgesprochene Ygndlungen mit sich fiihrens @fas Bntstehen
neuer und das Vgrschwinden nmxu_gﬁgﬁﬁrﬁategorien; Die Historizitét dex
objektivken Wirklichkeit hat eilnevVHistorizitdt der Kategorienlehre zur
Folge., : _
Freilich muss dabei sehr darauf geachtet werden, #
inwiefern und wieweit solche v@rénderungeﬁ von ob jektiver cder subjektiver
Beschaffenheit sinds Denn ob#leich wir melnen, auch die Natur miisse letzter
Endes historisch aufgefasst werden, sind die einzelnen E,appen dieser
Intwieklung von einer derartigen zeitlichen Ausdehnung, dass ihre ob=-
jektiven Verinderungen fiir die Wissenschaft kaum in B,tracht kommen.
Unso wichtiger 1st natilrlich die subjektive Historie der Entdeckungen
von G,genstindlichkeiten, Bgziehungen, kategoriellen Zusammenhdngen.
Orst in der Blologie konnte ein-wendepunkt in der Entstehung der objek=-
tiven fatssorien des Lebens -~ wenigstens auf dem uns bekannten Tell des

‘Universums = und damit eine objektive Genesis flestgestellt werden. Qua-

litativ anders steht die Frage, wenn vom Mgnschen und von der mensch-
lichen Gesellschaft die R de ist. Hier ist unzweifelhaft imme r von der
Genesis einzelner Kategorien und kategoriellen Zusammenhéngen die Rede,
die unméiglich aus der blossen Kontinuitdt der bis dahin gehenden Ent-
wicklung "abgeleitet" werden konnen, deren G.nesis also an die Erkenntnis
spezielle Anforderungen stelléﬁ. Es wiirde jedoch zu einer Verzerrung des
wahren Tatbestandes filhreny wellte man die historische En.forschung der
Gynesis von der philosophischen Analyse des debei entstandenen Phénomens
methedologisch trennemns Die wahre kategorielle S.ruktur eines jeden der-
artigen Ph#nomens héngt vielmehr aufs innigste mit seiner Genesis zu-
sammen; das Aufzeigen der kategoriellen Syruktur ist vollstindig und in
richtiger Proportionalitit nur dann mtglich, wenn die sachliche Zer-
gliedernng mit dem Erhellen der G_nesis organisch verkniipft wird; die
Ableitung des Wefﬁék am Anfang des"Kapitals®™ wvon Marxz ist das Muster-
beispiel einer solohen historisch-systematischen Msthodes Diese Vor-
einigung wird in den konkreten D_rlegungen dieses W rks iiber das Grund-
ohénomen des Aesthetischen und allen seinen Abzweirzungen in Detailxfra-—
gen versuchts. Diese Mgthodologie schligt nun insofern ins Weltanschauliche
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umy als sie einen radikalen Bruch mit allen jenen Anschauungen beinhal-
tet, die in der EKunst, im kilnstlerischen Verhalten etwas iiberhistorisch
TIdeenhaftes oder zumindest der "Idee" des Menschen onthologisch oder
anthropologisch ZugehBriges erblickte Wie die Arbelty wie die Wissen=-
sechaft, und ®lle gesellschaftliche B, t&tigungen des Mpnschen, ist auch
die Kunst ein Produkt der gesellschaftlichen Entwicklung, des durch
seine Arbeit sich zmum lenschen machenden Men schens
Aber auch darliber hinaus hat die objektive Histo-
#izitét des Seins und ilhre spezlfisch présnante IL.,scheinungsweise in der
menschlichen Gesellsehaft wichtige Folgen fir das Epfassen der prinzi-
piellen Eigenart des A _sthetischemn. Es wird bel unseren konkreten Aus—
fihrungen die Aufgabe sein, zu zeigen, dass dile wissenschaftliche Wider-
spilegelung der Wirklichkeit, sich von allen, sinnlichen wie geistigen
Determinationen zu befrelen ¥ersucht, dass sie bestrebt ist, die G, gen=-
stéinde und ihre Bszlehungen so abzublldeny wie sie an sichy unabhéngig
mEmx vom Bewusstselin sinde Die ésthetlische Widerspiegelung geht dagegen
von der Welt des Menschen aus und ist auf sle gerichtet. Das bedeuntet,
wie an seiner Sielle dargelegt werden solly, nicht einen einfachenm 8ubjek—
tivismuses Die 0bjektivitd, der Objekte bleibt im G, zenteil bewahrt,
jedoch so, dass in ihr alle typischen Bezogenheiten auf das menschliche
Leben mitenthalten sind, dass sle so erscheint, wle es dem Jeweiligen
Stand der inmeren wle Husseren lMenschheltentwicklung, die eine gesell=
scuaftliche Entwicklung ist, entmprichte D, s bedeutety dass Jede &dsthe-
tische Gn‘taltung das historische hic ¢t nunc ibrer G nesis als wesent-
liches ligment ihrer entscheldenden G;genst&ndlichkeit'in sich einbe-
gleht sich ®elbst einordnet. Natiirliech ist jede Widerspiegelungsx sache-
lich von der bestimmten S;elle ihres Vollzugs determinierts Selbst bel
der Entdeckung mathematischer oder rein naturwissenschaftlichen Wahrhei-
ten ist der Zeltpunkt nlemals zuféyligs; freilich besitzt er eine sach-
liche BEdeutung mehr fir die G schichte der Wissenschaften als fir das
Wissen selbst,; fir welches map es als villig gleichgliltig betrachten kann,
wann und unter welchen - notwendigen - historischen Bgdingungen etwa
der myx Pythagoriische Lehrsatz zum ersten Mal o e wurdes Ohne hier
auf die kompliziertere Lage in den Gesellschaftswissenschaften eingehen
zu kinnen, muss auch fiir diese festgestellt werdeny, dass die Einwirkungen
der Zeltlage in ihren verschledensten Formen hindernd auf das Heraus=
érheiten der wirklichen Obhjektivitit in der R produktion der gesellschaft-
lich-geschichtlichen Tatbestépde wirksam werden kOnnen. Villig entgegen-




& A8 &

pesaetzt steht es mit der dsthetischen Widerspiegelung der Wirklichkeits:
ohne ein gestalterisches Lebendigmachen des jeweiligen historischen hie
et nune im abgebildeten Moment ist noch niemd s ein bedentendes Xunsiwerk
entstandens Einerlel ob die betreffenden Kiinstler sich dessen bewusst
sind oder mit dem Glrauben schaffen, etwas Uberzeitliches hervorzubringen,
einen fritheren Stil weezmfithrwws fortzufiihren, ein aus der Vergangenheit
geschtpftes "Bwiges" Ideal zn verwirklichen, soweit ihre Werke kilnst-
lerisch echt sind, wachsen sie auns den tiefsten Bestrebungem der Zeit
ihres Entstehens heraus; Inhalt und Form der wahrhaftis kilnstlerischen
Gastaltungen konnen - gerade dsthetisch - von diesem Boden ihrer Gunesis
nicht Betrennt werden. Dle Historizitdt der objektiven Wirklichkeit ecr-
hd1t ihre subjektive wile objektive G.stalt gerade in den Worken der Kynste
Dieses historische W, sen der Wirklichkeilt fiihrt zu
einem welteren wichtigen Preoblemkomplex, der primér cbenfalls methodolo=
gischer A,t ist, jedoch, wie jedes echte Problem einer richtig - und
nicht bloss formal - aufgefassten M thodologie notwendig ins Weltanschau-
liche umschlégt., Wir melnen das Pypoblem der Diesseltigkeits Rein metho-
dologisch betrachtet ist Diesseitigkelt eline unerlédssliche Forderung der
wissenschaftlichen Irkenntnis ebenso wie der kinstlerischen G.staltungs
Nyr wenn ein K. mplex von Phé&nomenen rein aus ihren immenenten Elgenschaf-
ten, aus den auf sie wirkendeny gleichfalls immanenten Gesetzlichkeiten
restlos begriffen erscheint, kann man ihn als wissenschaftlich erkannt
betrachten. Fraktisch ist eine solche Vollsta,digkeit natiirlich immer nur
aﬁﬁoximativs die extensive wle intensive Unendlichkelt der Gegensténde,
ihrer statischen und dynamischen Baziehungen ete. xexkrkekkx cestatten
niocht, dass irgendeine D, kenntnis in ihrer Jewells gegebenen Form je
als eilne absolut endgultige aufgef;ss dass Korrekturen, Yinschrinkun-
gen, Lpweiterungen etc. #n ihr je als auapeschlossen betrachtet werden.
Dieses "Nochnicht"™ in der wissenschaftlichen Bewdltigung der Wirklichy=
keit wurde von der Magie bis zum modernen Positivismus in den verschie=
denen Weisen alﬁ Twanszendenz interpretiert; unbsekiimmert damimy wie vieléd
es, wortiber manfein "Ignorablimus" verkiindet hatte, bereits lidngst als
losbares, wenn auch vielleicht noch nicht mraktisch geldstes Problem
in die exakte Wissenschaft eingezogen iste. Die Entstehung des Xapite=
lismus, dle neuen Beéziehungen zwischen W;ssenschafi und Produktion, kom-
biniert mit den grossen Krisen der religitsen Weltanschauvungen haben an
die Syelle der naiven T,anszendenz eine kompliziertere, raffinisrtere
gesetzts Schon zur Zel t der V rsuche einer ideologischen Abwehr der
Kopjernikanischen Theorie seitens der V rteidiger des Christentums ist
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der neue Dualismus entstenden: elne methodologlsche Anschauung um die
Immonenz Fi 1e ren-heﬁe A ucheinung%we1t¥verkﬁu§£t mit einem Leugnen
ihrer “?zthlnir»n Rpa tdt, m%%—éem~&ef'v mpetenz der Wissenschaft iiber
i By il
diese etwas Giiltlges aussagen zu ﬁoﬁﬁéﬁ%ﬂf"ﬁ der Oerfléche mag der Ein-
druck entstehen, dass diese Lntwertung der W4rklichke it der Welt nichts
ausmacht, da ja die Mgnschen prektisch, in der Ppoduktion ihre unmittel=
baren Aufgaben erfiillen kinnen, unabhi,zis daven, ob sie Bbjekt, Mittel
ctoe ihrer Tatigkd t fir etwas Ansichseiendes oder fiir blosse E,schei-
nungen haltens Eine solehe Anschauung ist in doppelter Wgqlse sophistische
Epxstens ist jeder handelndex Mensch in seiner realen Praxis immer ilber-
meugt, mit der Wirklichkeit selbst zu tun zu habens selbst der positivisti-
sche Physiker ist es, wenn er z.B, eine Lyperiment vollzileht. Zwel tens
zersetzt eine derartige Bnschauung, wenn sie - aus gésellschﬁftliehen
Grinden - tief eingewurzelt und stark verbreitet ist, die vermittd te-
ren gelstipg-miralischen Beziechungen der Mgnschen zur VWirklichkeit. Die
existenzlalistische Philosophie, in der der in die Welt "geworfene® Mensch
dem Nichts gegenilbersteht, ist = gesellschaftlich-gesehichtlich ange-

achen - der notwendig erginzende Gegenpol jener philosophlschen Inte
wicklung,; die mm von Berkeley bis zu Mach oder Caxnapp fihrt.

. Das eigentliche Schlachtfeld zwischen Diesseitigkedt
und Jenseitigkeit ist ohne Frage die Ethikes Darum kbPnnen im Rihmen die=
ses W, rks dle untécheidendgn B_stimmungsn dieser Kontroverse nur DR
strelft aber nicht vollsfﬁ dig dmvge?egt werdensy der Verfasser Hofft
in absahbarer Zeit auch “b@r diese F.,age seine Anschauungen in systemae
tischer Form darbieten zu kinnens Wipf sel nur kurg bemerkt, dass dew
alte Materialismus - von Demokritos bis Feuerbach - die I, manenz dex
Weltstruktur nur in mechenistischer W lse ausgufiihren imstande war,
weshalb einerseits dile W, 1t noch immer als ein ¥wm Uhrwerk anfpefasst
werden kennte, das einer -~ transzendenten - Einwlrkung bedarf, um es
in Gang zu setzeny andererselts kann der Mgnsch in einem solchen Welt-
bild nur els notwendiges Produkt und COhjekt der immanent-diesseiticen
Gpgsetzlichkeiten erschelneny selne Sub jelktivitiit, seine Praxis WleiBen
durch diese unerklirt. Drst die Hegel-Marxsche Lehre wom S¢lbatsohaffen
des Mensechen durch seine eigene Apbelt, die CGordon Childe als "man makes
himself"® gliicklich formuliext hat, vollendet die Diesseltigkeit des Welkb=
bilds, schafft eine solche weltanschaullche Bpsis filr eine diesseltige j
Bthik, deren Geist schon ld,gst in den genialen KOnzeptionen von ﬁristdwfr
teles und Epikur, von Zpkwm Spinoza und Goethe lebendig wax., /In diesem |

|
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Zusammengggg svielen natiixlich die Bvolutionslehre in der Lebewelt, die
sténdig grisseren Annidherung esn die Entstehung des Iebens;an die Wachsel=
wirkune physikalischer und chemischer Gésetzlichkaiten gine wichtige Rol~
le./
Fiir die Lasthetik ist diese Frage von hichster Bsden~

tung und wird demgeméss in den konkreten Darlegungen des vorliegenden

Werks cusfithrlich behandelt. Bs wiire zwecklos die E,gebnisse dieser Un=-
tersuchungen, die nur in der Entfaltung aller dabel in B,iracht kommenden
B,stimmungen eine lUyerzeugungskraft besitzen kinnen, hier verkiirzt vor-
wezzunehmens Nur um den .Stgndpunkt des V. rfassers auch im Vorwort nicht
gsu verschweigen, sei so viel gesagt, dass die immanente G,schlossenheit,
das hufsichtselbstgestelltsein jedes echten Kunstwerks - eine Aut derx
Widerspiegelung, die auf anderen Gebieten der menschlichen R.aktionen auf
die @ Aussenwelt keine Analogie hat = dem Gehalt nach immer, gewollt odex
ungewollt, ein B kenntnis zur Diesseltigkeit aussprichts Darum ist der
G.gensatz von Lllegorie und Smmbolﬁﬁ, wie Goethe genial gesehen haty, elne
Frage von S.in oder Nichtsein fiir die XK nsfs Darum ist zugleich, wie in
einem elgenen Kapitgl /im sechzehnten/ gezeigt wird,; der B, frelungskampf
der XKunst von der B vormundung seltens dex R .1igion eine fundamentale
Tatsache ihrer tstehggﬁhggdhﬁntfaltunga Die G.nesis hat eben zu zeigen,
wie aus der nat&rgeméssenYGg%undenheit des primitiven Menschen ap die
Tyranszendens, ohne welche anfingliche Siadlen auf jedem G biet unvor-
stellbar wédren, die X, nst sich allmédhlich zu einey Selbstépdigkelt in
der Widerspiegelung der Wifklichkeit, zu ihrer eigenartigen Bearbeltung
durchgerungen hate. Es kommt dabel natirlich auf dle Intwleklung der ob=
jektiven Hsthetischen Tatsachen any nicht darvauf, was 1lhre Vollstrecker
iber ihr eigenes Tun gedacht haben. Gerade in der kinstlerischen Praxis

™

15t dle Diverpgenz zwischen Tat und B, wusstsein (tber sie besonders gross.
Dess Maorx entnommene Motto unseres genzen Werks:" Sie wissen es nicht,
aber sie tun es®, tritt hier besonders prégnant hexrvor. Bs ist E}so die
objelktive kategorielle Struktur des Kynstwerks, die jede} B wegungVins |
Transzendente, mit der die Geschichte des Menschengeschlechis naturge=

 miss voll ist, wieder in Diesseitigkeit verwandelt, indem es als das

was es ist, als B,standteil des menschlichem, diesseitigen Lebens, als
Symptom seines jewellligen Geradesoseins erscheint Die vielfache Vyr-
werfung der XKynst, des dsthetischen Prinzips von Tertullian bis Kierke-~
geard ist nichts Zuféyliges, vielmehr eine inerkennung ihres wirklichen



wéhens anug dem Lager ihrer peborenen Feindes Auch dieses W;Tk ist kedin
einfachas Repistrieren dieser notwendigen K& pfe, sondern eine resolute
&tellungnahme in ihpen: fiir die Eynsty gegéﬂ die Religion,im Sinne einer
grossen Toadition, die von Eplkur Uber Goethe bis Marx und Lenin rezmichte
Die dialektische Entfaltung, éuscinanderlegung und
Wiedervereinizung so magnigfachery wigersprnohsvollem, konvergierender
vnd diverglerender Bestimmungen von Gagensténﬁiichkeiéwﬁnd ihren Bazilehun-
gen, erfordert eine sigene M_ thede auch Fiir die Dyrstellung. Wenn hier
ihre grundliegenden Prinziplen kura auseinandergesetzt werden scllen, S0
ist kelneswegs davon die R _de, im Vorwort elne Apologie der eipgenen Dare-
stellungswelse geben zu wolleRe 4 emand kann ihre Grenzen und Fehler
klerer schen, als der V rfossers Er will hier auch blogs Tfir seine In-
tentionen geradestehensg wo er sie angemesseR, WO fehlerhaft verwirklicht
hat, dartiber steht ibm keln Urteil zue Bs soll also im folgenden nur
ven den Prinzipien die R de seins. Diese Wurzeln in der materialistischen
Diuloktik;‘&eren konsequente Durchfiihrung auf einen so welten und viel
welt Auseinonderlicgendes unfassenden Gebiet vor allem elnen Bruch mit
der formellemr auf D finitionen und mechanischen Abgrenzungen, auf "rein-
liche" Scheidungen in Upterabieilungen beruvhenden Darstellungsmitieln
erforderts Wenn wir, um uns mit einem Schlag lns Zentrum zu veraetzeh,
von der Mgthode der Bestimmungens im Gegensatz zu der der Definitlionen
ausﬁeheﬂ, so gehen wir auf dile Rpalitéfsgrundlagen der Dialektlik zurlick,
auf dle extensive wié intensive Unendlischkelt der Gegensténde und ihrer
Bazichtingens Jeder V.rsuch, diese Unendlichkeit gedanklich zu ergreifen,
mues mit Upnzuldnslichkeiten beohaftet sein. Die Definitioner fixiert Je-
doech 4ihve elgene Partialitédy als etwes Bndgittiges und muss deshalb den
Grundeharakter der Phiinomene vergewaltigen. Die Bestimmung betrachtetb
si‘é{mn vorncherein als etwas Vorlaufiges, Brginzungshediirftiges; als
eﬁﬁas, zu dessen W, sen es gehbrt, weitergefilhrt, weitergebildet, konkre-
tisiert zu werdens Dehe wird in diesem W rk ein Gagenstand, cine Be-
ziehung von Gﬁﬂﬁnﬂtﬁﬂﬁlichk&ig: eine Katesorie durch ihre Bestimmung
ing ILicht der Bﬁgreifharkeit und B,grifflichlkeit gexiickty so ist stets
otwes Donpeltes gemeint und beabsichtight das Jlewellige 0bjckt so zu
bemeiohnen, dass es als Unverwechselbares erkannt wird, ohne jedoch
darauf Anspruch zu erheben, dass das Trkanntwerden auf dieser Stufe
seine Totalitdt treffen mﬁsateﬁ%nd ﬂarum\Qégihier stehenbleiben dirftes
Dem Objekt Bapn man sich nur sllmihlich, nur schrittwelse annéhern, indem
desselbe Ohjekt in verschiadenen Znsammenhingen, in verschiedensn Be-
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ziehungen zu verschledenen anderen 0bjekten betrachtet wird, indem die
anféngliche Bgstimmung euf =olchen Wegen zwar nicht aufgehoben wird
- dann wire Aie uveopel - . éﬁine falsche gewesen -, sondern
im G genteil) sich ununterhrochen anreichert; sich immer ndher sn die Un-
eudlichkehL des Gegenstandes, auf den sie gerichtet ist, man kinnte so-
gen, heranschlelohts Dieser Prozess spielt sich in den verschiedensten
Dimensionen der gedanklichen B _produktion der Wirklichkeit ab und kann
daruvm prinzipisll immer nur reln tiv als abgeschlossen geltens Wird je=
doch diesz Dialektik richtig durchgefihrt, so entsteht ein sténdig zu-
nehmender Fortsechritt an Klarhelt und R_ichtum der betreffenden Bg=
stimmung, 1lhres systematischen 7u:1ﬂﬂ0ﬂh“ﬂgw, e mﬂﬁ?ﬁq%o die Wlieder=
kehy derselben Bestimmung in verschiedencn Konstellationen, Dimmensicnen
von einer @infachen Hkbi@*holung genau #x unterscheldens« Dex so erzielte
Fortschritt ist eber nicht pur ein Gang nach vorwdrts, ein lmmer tieferes
Eindringen in das Wgaen der zu erfassenden Objekbey; sondern wird aunch
=~ wenn er wirklich wlehtlig, wirklich dialektisch durchgefiihrt fst =
zugledch den vergangenen, den berelts zurtickgelegten Weg in neues Lioht
versetzen, ihn im tieferen Sinne erst Jetzt gangber machen. Max Weber
sehrieb mir seinerzelt liber meine ersteony wehr unzulinglichen so orien=
tierten Versuche, sie wirktem wle Ibsensche Dy,amen, deren Anfang nan
grst vom Schlusse aus verstehes Ich sah darin ein feines Versténdnis
meinar Absichten, #enn meine damalige Produkction auch ein solches Lob
keinesfalls verdiente. Vielleiochtyso hoffe dich,; kenn dieses Work eher
als Verwirklichung elnes solchen Denkstils geltens

Endlieh mag der Leser gestatiem, ganz kurz suf die
Entstehungsgeschichte meiner Aesthetilk hinzuweisen. Ich begann als Li-
teraturkritiker und Essayist m@x der in den Aegsthetiken Kents, spiter
legels theﬁretisch¢ ﬁtzed suchtes Im Winter 1911-412 in Florenz ent-
stand der erste Plan elner selbsténdigen systematischen A sthetliky an
deren Ausarbeitung ich mich in den Jahren 1912«1914 in Heidelberz mache
Tege Ich denke noch immer mit Dankbarkeit an das wohlwellend=kritische
Interesse, das.Urnst Bjoch, Pmil Iask und vor allem Max Weber melnem
Verasuch gepgeniiber zelgtens Ir ist vollsta“dig rescheliterts Und wenn ich
hier leldenschaftlich zegen den philoscophischen Idealismus auftrete,
80 ist diese Kritik immer auech gegen melne elgenen Jugendtsndenzen ge-
richtets Aeusserlich geschen unterbrach der Kriegsausbruch diese Ape
beits Schon die "Theorie des Romans%, entstanden im ersten Kriegsjahr,
richtet sich mehy auf geschichtsphilosophische Probleme, flir welche
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die dsthetischen nur Symptomey Sipgnale sein sollten. Dann traten Ethik
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Geschichte, Ukonomie immer stirker in den Mittelpunkt meinen
Ich wurde Marxist, und das Jahrzehnt meiner aktiven politi
keit ist zuglelch die Periode einer inneren Auseinandersetzung mit dem
Marxismus, die seiner wirklichen Aneignunge Als iech = um 1930 = mich
wieder der intensiven Beschietipgung mit kinstlerischen Froblemen zu-
wandte, stand eine systematlsche 2% _sthetlk nur als sehr ferne Ferspektive
an meinem Horizonte. Lyst zwel Jahrzehnte spiter, gnﬁang der flinfzizer
Jahre konnte ich daran denken, mit ganz anderer ' 1ltanschauung und
Methode an die V. rwirklichung meines J,gendtraums heranzutreten, ihn

mit voliig anderen Inhalten, mit radikal enﬁgeﬁungcs&tmten'M¢ﬁhoden A

verwirkliechens

Budapesty April, 1960
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Erstes Kapitel:s Probleme d@x Widers iegel ung im Alltagslebene

Ie
Allgemeine Cherakteristik des Alltagsdenkense

Die hier folgenden Darlegungen erheben keinen Augemblick
den Anspruch eine genaue und erschopfende philosophische g - ge=-
wissermassen erkenntnistheoretlsche\Analyse des Alltagsdenkens,
noch eine, wenn auch nur philosophische, Geschichte der Trennung
der kdnqtlerlschen Wid erspiegelung von diesem gemelnsamen Boden
mit der wissenschaftlichen zu gebeno Die Haupt schwierigkelt B t
das Fehlen der Vorarbeit. Die Erkenntnistheorie hat sich bis jetzt
sehr wenig um das Ajltagsdenken gekiimmerte Es liegt im Wesen der
BEinstellung einer jeden biirgerlichen, vor allem jeder F= id ealisti-
schen Erkenntnistheorie, dass sie eire rseits alle Fragen der Genesis
des Epkennens ins Berei ai: der Anthropologle etc. hinib ersd ie bt und
andererseits bloss die Probleme dexr hoohstentwiokelten, der re nsten
Form der wissenschaftlichen Erkenntnis untersuchene Das ging lange
Zeit so weit, dass sogar die nichtnaturwissenschaftlichen, nicht
texakten " Wissenschaftsformen z.Be die historischen Wissenschaften
sehr spit einer erkenntnistheoretischen Anajyse unterworfen wurder;
und diese geschah auch zumeist in einer Weise, die infolge ihrer
irrationalistischen Tendenz die Zusemmenhinge mehr verwirrte, als
aufklédrtes Auch die Uptersuchungem liber die Zigenart des Aestheti-
schen, die fin den seltensten Fédllen die aesthe tische Widers legelung
der Wirklichkeit behandelten, liefer in den me sten Fallen bloss
darauf hinaus, das abstrakte Anderssein des A sthetiscle n Leben und
Wissenschaft gegeniiber zu betonene Gerade in solchen Fragenkomilexen
stellt das metaphysische Denken der Erkenntnis uniibersteigbare Hin-
dernisse in den Wego Denn sein Ja oder Nein leugnet die Erkenntnis
von fliessenden Ubergingem, die wir sowohl im Leben, wie vor allem
in den P,ridl en der historisch-sozialen Ggnesis der Kunst als zu
16senden Problemen begegnens Der metaphysische Charakter der ebenfalls
starren Gegeniberstellung der Fragem von Genesis und Ggltung bildet
eine weitere Schranle in dieser Hinsichte E,st der dialektische und
historische Materialismus wird in-der Lage sein, eire historischs
systematische Methode zur BErforschung solcher Probleme auszubild ene.



-2-

Die allgemein methodologische Fpagesfellung ist auf die-
ser Grundlage freilich doch ganz klare Wieviel sie aufhellen kann,
dazu werden die folgenden Darlegungen einen ersten Versuch bieteno
Jetzt sei nur, vorwegnehmend, der allerallgemeinste Gesichtspunkt

kuggggﬁggggﬁeh?benéigassenschaftlicheund ?esthet;sche Widersp iegelung
der Wirklichkeit #Xmmx im Laufe der geschichtlichen Entwicklung sich
herausbildende, immer feiner differenzierte Formen der Widerpsiegelung,
die sowohl ihre Grundlage, wie ihre letzthinige E,fillung im Leben
selbst findets Ihre Eigenart konstituiert sich gerade in der Rich-
tung, die das immer préziserg,vollendetere Ausiibaz ihrer gesell-
schaftlichen Funktion nach Moglichkeit erforderts Sie bild en des-
halb in ihrer verhéltnissmédssig spat enstandenen}ﬁinheit, worauf ihre
wissenschaftliche bzw. aesthetis che Ajlgemeinhei® beruht, die beiden
Polen der generellen Widerspiegelung der objektiven Wirklichkeit,
deren fruchtbare Mitte die des Alltagslebens bild ete Die se hier an-
gedeutete und spadter ausfiihrlich zu behandelnde Dreiteilung der
B, zlehung des Menschen zur Aussenwelt wurde sehr klar von Pawlow er—
kannt. I, einer Uptersuchung iiber die Typen der htheren Nerventédtig-
keit schrgibt er: " Die Tiere verkehrtem bis zum E,scheinen des
homo sapeins mit der Upwelt nur durch die unmittebbaren Eindrlicke
der verschiedenen ﬂgenﬁ&en, die auf die verschiedenen Rezeptorem
der Tiere einwirkten und in entsprechende 7. len des Zentralnerven-
systems geleitet werdens Diese Eindriicke sind fir die Tiere di ein-
zigen Signale der Objekte der Aussenwelt. Bei der Entstehung des
Menschen entstanden, entwickelten und vervollkommneten sich ausser-
ordentliche Signale zweiter Ordnung, Signale dieser primdren Sig-
nale, in Form von gesprochenen, gehvrten und sichtbare Wortez «
Diese neuen Signale bezeichneten letzten Endes alles, was die Men-
schen unmittelbar, sowohl aus der &usseren als auch aus ihrer inne-
ren Welt wahrnahmen und wurden von ihnen nicht nur beim gegenseiti-
gen Verkehr, sondern auch fiir sich allein benutzt. Ein solches Vor-
herrscre n dieser neuen Signale war nattirlid durch dle ungeheure
Wichtigkeit des Wortes bedingt, obwohl Worte nur die zweiten Signa-
le der Wirklichkeit waren und bliebene... Aper ohne sich wel ter in
dieses wichtige und umfangreiche Thema zu vertiefe&,'muss man fest-
stellen, dass infolge der zwel Signelsysteme und dank der altex
dauvernd wirkenden verschiedenartigen Lebensweise die Masse der Men-
scren sich in einem Kiinstlertyp, einen Denkertyp und einen Mittke-
ren Typ aufteiltehs Der letztere verbindet die Arbeit beider Syste-
me in dem notwendigen Massee Diese Dinteilung lésst es sowohl an
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einzelnen M@gnschen als auch an genzen Nati onen erkennen:"
Die Reinheit der wissenschaftlichen und aesthetis chen Wi-
derspiegelung grenzt sich also einerseits scharf von den kompli-
zierten Mischformen des Aqltags ab, andererseits »umd gleichzeitig
verschwimmen diese Grenzen ununterbrochen, indem beide differenzier-
ten Widerspiegelungsformen aus den B,dirfnissen des Alltagslebens
entstehen, ihre Probleme zu beantworten berufen sind und in{dem
viele E,gebnisse beider skch wieder mit den Aeusserungsforhén des
Alltagslebens mischen, diese umfassender, differenzie rter, reicher,
tiefergehend etc. machén und so dieses selbst ununterbrochen hther
entwickéln. Bine wirkliche historisch-systematische Ggnesis der
wissenschaftlichen wie aesthetischen Widerspiegelung ist ohne das
Erhellen dieser festen Beziehungen einfach undenkbare Fir des phi-
losophische Epfassen der hier entstehenden Ppobleme ist es daher
unerlédsslich , weder die doppelte W%chselwirkung mit dem Ajltagsden-
ken, noch die sich herausbildende spzifische Eigenart der belden
differenzierten Formen aus dem Blickkreis der Betrachtung zu ver-—
lierenes
Die philoso phische Uptersuchung der Widerspiegelung hat
jedoch eine unerlé@ssliche Voraussetzung, die wenigstens ihren all-
gemeinsten Grundlagen nach geklért werden muss, bevor einalﬁus-
einandersetzung mit ihren sp zifischen Problemen einsetzen konnte.
Wenn wir namlich die Widerspiegelung im Aqltagsleben, in Wissen-
schaft und Kunst auf ihre Differenzen untersuchen wollen, S0 missa
wir stets daruber im klaren sein, dass alle drei Formen dieselbe
Wirklichkeit abbilden. Erst im subjektiven Igealismus entsteht die
Vorstellung, als ob die verschiedenen Apten des menschlichen Ord-
nens der Widerspiegelung verschiedeﬁe, selbsténdige, vom Subjekt
geschaffene Wirklichkeiten wéren, die sich miteinander gar nicht
beriihren. Am ausgeprégtesten und konsequentesten Briickt dies Simmel
aus; er schrd bt z.Be. liber die Re%i@iaa: Das religicse Leben schafft
~die Welt noch einmal, es bedeutet, des ganze Dgpsein in einer beso n-
deren Tonart, sodass es seiner reinen Idee nach mit den nach ande-
ren Kategorien erbauten Weltbild ern sich tiberhaupt nicht kreuzen,
ihnen nicht widersprechen kann."u Der dialektische Materialismus
betrachtet dagegen die materielle Einheit der Welt als ein unum-
stissliche Tatsache. Jede Widerspiegelung ist daher die dieser einen
und einheitlichen Wirklichkeit. Daraus folgt jedoch nur fiir den
mechanischen Materialismus, dass jedes Abbild dieser Wirklichkelt
inre einfache Photokopie sein miisste. /Uber diese F,age wird spéter
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ausfihrlich die Rgde seing;ﬁier moge die B merkung genligem, dass die
realen Widerspiegelungen in Wochselwirkung zwischen Mensch und Aussen-
welt entstehen, ohne dass die daraus entstehendem Auswahl, Anordrung
etce unbedingt eine subjektive Tduschung oder Zntstellung sein miisste;
was sie natiirlich in manchen FZqlen iste) Wenn z.Bo im Alltagsl berx

der Mensch seine Augen schliesst, um bestimmte hidrbare Nuancen sei-
ner Umwelt besser wahrzunehmen, so kann eine solche Aussthaltung eines
Peiles der zu w1derspiege1nden Wirklichkeit dazu beitragen, jenes
Bhiinomen, &n dessen Bewaitigung #® er augenblicklich interessiert ist,
genauer, vollstédndiger, in besserer ‘fnnéherung zu erfassemn, als es
ihm ohne dieses Abschen von der visuellen %elt mGglich gewesen wéareo
Van solchen fast instinktivem vollzogenen Manipulationen fllhrt ein
sehr verschlungener W,g zur Wiéerspiegelqu in Arbeit, Experiment
etce bis zu Wissenschaft und Kunsts Die so entstehenden Unt erschie-
de, ja Gegensédtze in der Widerspiegelung der Wirklichkeit werden wir
spater ausfiihrlich behandelne Hier muss nur gleich an allererstem
Anfang entschieden festgestel 1t werden, dass es sich immer um die
Widerspiegelung deﬁ?selben dbjektiven Wirklichkeit handelt, und dass
diese Einheit des letzthinigen Gogenstam.es auf die G, staltung von
Inhalt und Form der Unterschie de und Gegensétze von entscheidender
Bedeutung iste.
Wenn wir nun auf dieser Grundla ge die Wochs elwirkungem
des Aqltags mit Wissenschaft und Kunst ins Auge fassen, so sehen wir,
dass eine noch so klare E,kenntnis der hier zu ldsenden Probleme
lange nicht eine heute mdgliche konkrete Beantwortbarkeit bedeutete.
Vor allem gilt dies fir die G.schichte der allmé&hlichen, ungleid -
méssigen, widerspruchsvollen Differenzierung dieserg® drei Abarten
der Widerspiegelunge Wir konnen ihr urspriingliches, chaotisches
Ineinander in dem von uns bekannten primitiven Anfangsstadium der
Menschheit allgemein gedanklich zweifellos festhalten. Wir haben
in der geschitebenen Ggoschichte der Menschheit eine hochentwickelte
und sich - wenn auch, wie wir spédter sehen werden, widersp ruchsvolle -
imm?ﬁﬁher sich entwickelnde Differenzierung vor unse. Die historische
Konfinuitét zwischen diesen beiden Endpunkten muss ob jektiv ebenso
fraglos vorhanden sein. Unser gegenwértiges Wissen iiber diesen Pro-
Zes8s g%x%%%t jedoch nicht entfert dazu aus, ihn selbst konkret zu
erkennene In diesem Mangé ist nicht nur der der tatsédchiichen histo-
rischen Tatsache enthalten, sondern er ist aufs tiefste mit der Un-
geklidntheit® der prinzipiellen, der philosophischen Grundfragen
verbundens. Wenn wir also diesen Zauberkreils des verschiedenartigen
Nichtwissens sprénoen wollen, miissen Wwir = unserer hochsﬂfragmen-
tarischen Kenntnisse stets bewusst - an die philosophische Klérung
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sowohl der Grundtypen wie der entscheidenden Entwicklungsetappen
der Differenzierung mutig herantreten. So philosothis & diese unsere
Methode auch sein map, sie enth&lt in sich die Prinzipien der ge=-
sellschaftlichen Sich: Marx hat die M.thoie eire s solchen Herantre-
tens an léngst vergangene, oft verschollene Epochen in B,zug auf
die Ggschichte der Okonomischen Formationen und Kategarien klar be-
schrieben und bestimmt. Ey sagt : "Die biirgerliche G,sel lschaft ist
die entwickelteste und mannigfaltigste historische O,ganisatiar der
Produktion. Die Ketegorie, die ihre V,rhédltnisse ausdriicken, das
Versténdnis ihrer Gliederung, gewdhren daher zugleid Iinsicht in
die Gliederung wund die Produktionsverhdltnisse aller der unterge=-
ganaenen Gesellschaftsformen, mit deren Trimmern und Ejementen sie
sich auégebaut, von denen teils noch uniiberwundene Reste sich in ihr
fortschleppen, blosse Andeutungem sich zu ausgebild etem B, deutungen
entwickelt habeny etce In der Anatomie des Menschen ist ein Schliissel
zur Anatomie des Affens. Die Andeutungem auf hohres in den untergeordne-
ten Tierarten kionnen dagegen nur verstanden werden, wenn das hohre
selbst schon bekannt iste. Die biirgerliche Okmomie & liefert so den
Schliissel zur Antiken etce. Keineswegs aber in der A,.t der Ukomomen,
die alleg historischen Unterschiede verwischen und in allen Ggsell-
schaftsformen die biirgerliche sehene" Auch fiir unser Gebiet ist die
Anatomie des Mgnschen der Schliissel Rix zur Anatomie des Affen. Na-
tiirlich wird bei der heutigen Entwicklungshthe unserer Einsichten
und Kenntnisse nicht mehr erreichbar sein, als das ann&hernde Er-
hellen der wichtigsten Tendenzen, der entscheider sten Knotenpunktes
Mehr ist agber fiir die Ziele underer gegenwadrtigen Untersuohungen auch
nicht msgiiéh. Hoffentlich geben diese Anregungem zu weiteren For-
sohuhgen, die sicher manches am hier Dargelegten korrigieren werdente
Zur allgemeinen Mgthode sei hier nur noch soviel bemerkt,
dass unsere Uptersuchungen sich auf den Menschen beschrénke n. Schon
die Wichtigkeit des Pawlows~ Zweiten Signalsystems, der Sprache ver-
lengt eine deutliche methodologische Abgrenzung von der Tierwelt ,
in welcher Bolche Signale nicht vorkommene. Bs wird natiirlich eine
wichtige Aufgabe bleiben, in der Entwicklung der Tierwelt die Ent-
' stehung und Entfaltung der bedi@?ten Reflexe eingehemd zu studieren.
Denn schon hier beginnt eine gewisse B,arbeitung der unmitted bar
widerspiegelten objektiven Wirklichkelt, die bel den hdheren Tieren
Yereits einen relativ hohen Grad der Differenzierung erreichene
Bine eingehende Bgsch&frtigung mit dilesem Problemkomplex liegt aber
ausserhalb des Rahmens unserer Arbeite. Wir werden nur gelegentlich
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um in bestimmten konkretew Fallen abgre@nzungen zu vodlziehen oder
Uberginge zu erhellen, auf ihn zurilickkommen.

Fpeilich miissen die Feststellyngen Pawlows stets im Sin—
ne des dialektischen Materialismus aufgefasst und ausgelegt werden.
Denn so fundamental dessen zweites Signalsystem der Sprachke fir

dieses Grenzenziehen zwischen Mensch und Tier sein mag,'sd.nen wirk-
lichen Sinn und seine ausgiebige Fruchtbarkeit erhellt es erst, wenn
, des Engelsfauf das simultane Zntstehen, auf die sachliche Untrenn-
barkeit von Arbeit und Sprache das notige Gewicht gelegt wirde
Dass der Mensch "etwas zu sagen"™ hat, was jenseits des Gebiets des
Tieris chen liegt, entstammt direkt aus der Arbeit und entfaltet sich
- direkt und indirekt, spédter oft durch selr viele Vermittl ungen -
im Zusammenhang mit der Entwicklung der Arbeit . Deshalb nehmen wir
hier, euch polemischy wenig Bezug auf die Bgstrebungen Darwins, die
.Kategorien der Kunst bereits im Leben der Tiere aufzufind enund ihre
menschlichen Aeusserungen aus diesen abzuleiten. Wir glaubed? die
Arbeit /und mit ihr die Sprache und ihre Begriffswelt / schafft hier
eine so breite und tiefe Kluft, dass auch das unter Umsténden vor-
nandene tierische Erbe fiir sich betrachtet nicht entscheidend ins
Gewicht f#1lt, geschweige denn dass es zum Erkléren der v&llig neuen
Phénomene nutzbar gemacht werden konntes Damit wird natiirlich, wie
wir spéter gekegentlich sehen 'werden, die Tatsache eines solchen
Erbes keineswegs Uberhaupt geleugnet. Im Gegenteil, wir meinen,
dass jene Tendenzen der neueren Biloggie und Anthropolagie, die zwi-
schen Tier und Mensch ein volliges Anderssein statuierem, an vielen
wichtigen Tatsachen achtlos vorbeigehens. Wir beniitzen aber hier
bestimmte Ergebnlsse der Anthropologie fiir genau umgrenzte Zwecle ,
fiir deren ad&guate Erkenntn®s gerade die Untrennbarkeit von Arbeit
und Spracke , also das Trennende zwischen Tier und Mensch eine aus-—
schlaggebende Bedeutung hate 7

Wenn wir uns nun einer kursor1schen Analyse des Alltags—
denkens zuwenden, So miissen wir, neben demi bereits erwdhnten Mangel

an Vorarbeiten, auf folgende sachliche Schwierigkeiten hinweisen,

Y die sicher, wenigstens teilweise, es verursachen, dass der Alltag,
dieseﬁ'so wichtige, den grossten Teil des mens chlichen Lebens um-
fassende Gebiet philosophisch so wenig untersucht wurdee Die Haupt-
‘schwierigkeit liegt vielleicht darin, dass das Ajltagslebem keine
derartig abgeschlossenen Objektivationen kennt, wie Wissenschaft und

Kunste Das will keineswegs sagen, dass ZxEx in ihm die Objektivationen
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iberhaupt fehlen. Ohne ®Pbjektivation ist das Leben des Menschen,
sein Denken und Fiihlen, seine Praxis und seine Reflexim garnicht
vorstellbare Abgesehen davon, dass alle eigentlichen Objektivatio=-
nen im Alltagsleben der Menschen eine wichtige Rolle spielen, heaben
doch auch die von uns bereits festgestellten Grundformen der spe~'
zifisch menschlichen Lebenwelise, Arbeit und Sprache bereits in man-
cher Hinsicht wesentlich einen Charakter der Objektivati omkhe Ap— -
beit kaun nur als ein theleologischer Akt zustandekommen. Marx sagt
iiber den spezifisch menschlichen Charakter der Arbeit: "Wir unter- .
stellen die Arbeit in einer Form, worin sie dem Mens chen ausschliess-
lich angehort. Eine Spinne verrichtet Ore rationen, die denen des Wg-
bers shneln und eine Biene beschédmt durch den Bau ihrer VWychszellen
manchen menschlichen Baumeister. Was aber von vorneherein den schlech=-
testen Baumeister von der besten Biene auszeichnet, ist, dass exr die
Zelle in seinem Kopf gebaut hat, bevor er sie in Wachs baw . Am Ende
des Arbeitsprozesses kommt ein Rosultat heraus, das bd m Beg nn des-
selben schon in der Vorstellung des Arbeiters, also schon ideell vor-
handen ware. Nicht dass er nur eine Formverédnderurg des Natlirlichen
bewirkt; er verwirklicht im Natiirlichen zugleich seinen Zweck, den
er weiss, der die Art und Weise seines Tuns als G,setz bestimmt,
iAin"dem er seinen Willen unterordnen musse"
Untersuchen wir also auf dieser Grundlage jene Momente
der arbeit, die dies& als fundamentalen Faktor des Alltagslebens,
des Alltagsdenkens, der Widerspiegelung der objektiven Wirklichkeit
im Alltag bestimmen. Marx weist vor allem darauf hin, dass es sich
dabei um einen historischen Prozess handelt, in welchem - objektiv
wie subjektiv - qualitative Verdnderungen vor sich geher. Auf deren
konkrete Bedeutung werden wir spédter wiederholt ausfihrlich zu
sprechen kommene Fiir uns ist Jetzt nur die Tptsache wichtig, dass
Merx in abgekiirzten Andeutungen drei wesentlicte Perioden unterschei-
dete Die erste ist "die Brsten tierartig instinktiven Formen der
Arbeit", als Vorstufe jener Ausbildung, die sie berd ts auf der &n+
sioh? noch unentwickelten Stufe des einfachen Warenverkehlr s iliber-—
schritten hate Die dritte, ihre vom Kapitalismus entwickelte Wesens-
art, die wir spater cingehender untersuchen missen, in welcher das
{vevénderndd Bindringen der auf die Arbeit angewendeten Wissens chaft
entscheidende Veridnderungen hervorruft, in welcher die Arbeit auf-
hort primér von den eigenen kidrperlichen und geistigen Kraften des
Arbeitenden bestimmt zu seinx /Periode der Maschinenarbeit, steigende



-8-

Determination der Arbeit durch die Wissenschaften/. Dazwischen liegt
die Ausbildung der Arbeit auf einem weniger entwickelten, mit den
perstnlichen Fahigkeiten der Menschen tief verbundenen NiveaudPerio-
de des Hendwerks, der Ndhe von Handwerk und Kunst/, die historisch
die Voraussetzungen fliir die dritte Periode schafft.

Allen drei Perioden ist jedoch das Wesenszeichem der spe-
zifisch menschlichen Arbeit, des tﬁeleologischen Prinzips gemeinsam,
dass das Rgsultat des Arbeitsprozesses "beim Bgginn desselbem schon

in der Vorstellung des Arbeiters, also schon ideell vorhanden war."
Die;ﬂﬁ%iéﬁeﬁ: einer solchen Aktionsweise setzt einen bestimmten Grad
der rlobtlgen Wldersplevelung der obgektlven Wirklichke it im Bewusst-
sein des Menschen vorausr—- —naok Hegel, der diesex Struk-
tur der Arbeit klar erkannt ha und auF den sich Marx bei diesen
| Betrachtungen auch beruft,_ihr Wesen da$iﬂ —éass sie M"lédsst die Na-
tur an sich abreiben, sieht ruhig zu und regiert so mit leichter
Milhe das Ganzes" Bg ist klar, dass ein solches Rpgieren der Natur -
vorginge - selbst auf primitivster Stufe - ihre #nnéhf&ﬁg richtige
Widerspiegelung voraussetzt, auch dann, wenn die verallgemeinernden
§5%§erungen, die darauf bezogen werden, falsch sind. Pareto hat
den Zusammenhang von Richtigkeit im einzelnen und Phantasmagorischem
im allgemeinen richtig Dbeschrieben, wenn er sagt: "Man wird sagen
konnen, dass die wirklich wirksamen Kombinationen, wie die Entziin-
dung von Feuer mit dem Kieselstein, den Menschen auch zum Glauben
an die Wirksamkeit eingebildeter Kombinationen treibé;"
Gehoren jedoch solche En.gebnisse der Widerspiegelung der
Wirklichkeit zum Alltagsleben und zu dessen Denken, so ist es klar,
dass die Frage der Objektivationem, bzw. ihre mangelhafte Ausbil-
dung in dieser Sphére des Lebens nur sehr elastisch, dialektisch
aufgefasst werden darf, wenn wir die grundlegenden Struktwr en—- und
Entwicklungstendenzen nic ht vergewaltigen wollen. Unzweifelhaft ent-
steht in der Arbeit / ebenso wie in der Sprache, die ebenfalls ein
fundamentales Moment des Alltagslebens bildet / eine Art von Objekti-
ation. Und zwar nicht bloss inrprodukter Arbeit, wg f' ibe® kein
Sfreit moglich ist, sondern auch im ﬁrbeitsprozessé Indem die Akku-
mulation der tdglichen Erfahrungem,die Ubung, die Ggwohnheit etc.
dazu ftuhren, bestimmte B wegungen, ihr quantitativ umd qualitativ

bestimmtes Aufeinanderfolgem, Ineinandereingreifen, Einander=E,génzen
in jedem Arbeitsprozess zu wie derholem und weiter-

und Steigern etce.
zubild en, erhélt dieser fir den Menschen, der ihn ausiibt, notwendig
den Charakter einer gewissen Objek tivations, Diese hat aber im Gegen-
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satz zur viel stérkerem Fixiertheit der von Kunst oder Wissenschaft
geschaffenen Gebilde, eine verédnderlichere, fliessendere Wesens-
art. Denn wie stark immer diexwkxkkXkx Wirkung der konservierenden,
stabilisierenden Prinzipien im Arbeitsprozess des Ajlltagslebens
/besonders auf den Anfangsstufen/ auch sein mag, - man denke an die
Macht der Traditionen in der b&uerlichen Landwirtschaft oder im vor-
kapitalistischen Handwerk - ist in jedem individuellen Arbeitsprozess
die, wenigstens abstrakte Mﬁgliohkeit vorhanden, von den vorhandenen
Uberlieferungen abzuweichen , meues zu Versuchen oder unter Umsténden
auf noch Aelteres Umbilden zuruokzugreifeno Ganz allgemein betraoh-
tet ist demit noch kein wesentlicher Unterschied von der Praxis der
Wissenschaftler ausgesagt. Vor allem leben auch diese innerhalb des
Klltagslebens der Menschen,ihr eigenes Alltagslebene Ihr individuelles
Verhalten zur Objektavation ihrer T&tigkeit muss sid also von ihren
enderen Tatigkeiten nicht prinzipiell oder qualitativ unt erscheiden,
besonders bei noch unentWLCPe%Ferer @esellschaftllchen Arbeitstei-
lung. Wenn wir jedoch den hier ergebeqén Tatbestend nicht bloss vom
Standpunkt des handelnden Subjekts, sonderns von dem des Objekts
aus betraohtal, ergeben sich schon wichtige, qualitative Unterschie-
des Diese 1iegt ‘nicht bloss in der V rwandelbarkeit der Ergeonisse,_
@enn die Resultate der Wissenschaft &ndern sich ebenso mit der Brai-_
}tbrung und Vertiefung im Prozess der Widerspiegelung der Wirklich=
keit, wie dile der Arbeite Entscheidend ist dagegen der Abstraktions-
grad, die Entfernung von der unmittelberen Praxis des Alltagslebens,
mit dér sie freilich beide - sowohl jalg mit ihren Voraussetzungemn
wie f;q mit ihren Folgen - verbunden bdeiben. D.r Zusammennang ist
aber zwk fir die Wissenschaft einf mehr oder weniger weiqum kompli-
ziert vermittelter, wdhrend er filir die Arbeit, auch wenn sie eine
Anwendung hochst komplizierterpksf wissenschaftlicher ZErkenntnisse
- ist, einen vorwiegend unmittelbares Charckter besitzt. Je unmittel-
barer nun diese Beziehungen simi , was zugleich soviel bedeutet, dass
die Inteimtion des Handelns auf einen Einzelfall des Lebens gerichtet
ist = und das ist naturgemZss in der Arbeit stets der F ll - desto
 schwéacher, wandelbarer, weniger fixiert ist die Objektivetlone Ge-
nauer gesagt: desto stédrker sind-die Moglichkeiten, dass ihre -
eventuell sogar dusserst starre — Fixierung nichf aus den Wesen
der objektiven Gegenstidndlichkeit stammt, sondern ein subjektives,
freilich oft sozial-psychologische® Fundament /Tradition, Gewdh-
nung etc./ hat.Das bedeutet, dass die'Resultate der Wissenschaft
strukturell viel stdrker als vom Menschen unabhéngige Ggbilde fixiert



= 10 =

werden &ls die der Arbeit selbste Die Znt wicklung &ussert sich darin,
dass das eine Ggbilde, ohne seine fixie rte Objektivitédt zu vérlie-
reny von einem anderen, korrigierten Gebilde abgeldst wirde Dies
wird sogar in der Praxis der Wissenschaften im ellgemeinem durch
betontes Hervorheben der erfolgten Aenderungem unterstrichen. In den
Arbeitsprodukten konnen dagegem solche Aenderungen als individuelle
Variationen vor sich gehen; wenn sie - wie im Kapitalismus - oft
ausdricklich bekannt-gemacht werden, so hat das zumeist Marktgriinde.
Der Kepitalismus k& nshert liberhaupt Arbeit und Arbeitsergebnis der
Struktur der Wissenschafte.

Neturlich analysieren wir hier nur die beiden Pole, ohne
die Unzahl von Ubergangsformen, die infolge der bereits angedeuteten
uﬂﬁdspéter'aquﬁhrlich zu. behandelnden Wechselwirkungen entstehen,

zu berlicksichtigen. Betrachtet man die Totalitét der menschlichen
Tétickeiten = alle Objektivationen, &also nicht nw Wissenschaft und
Kunst sondern auch die gesellschaftlichen Institutionen als ihren
Niederschlag berilicksichtigend - so treten naturgeméss diese Ubergin-
ge energisch hervore. Da jedoch unsere gegenwdrtige Aufgabe sich nicht
so weltgestreckte Ziele sefzt, sondern nur einige wichtige Wesens-—
zeichen des Alltagslebens = in ihremn Gggensatz zu Wissenschaft um
Kunstyherausarbeiten will, miissen und konnen wir uns mit der Fest-
stellung solcher Konstraste begniigen. Unsomehr als die Arbei s als
stgndige Quelle der Entwicklung der Wissenschaft, das Ggbiet, das
von ihr ununterbrochen bereichert wird,'im Alltagslebem wahrschein-
lich dem dort hbchstmoglichen Grad der Objektivation erreichte Dabei
muss auf die eingangs angedeutete historische Entwicklung der Arbeit
selbst hingewiesen werden. Da die W chselwirkung mit der Wissenschaft
eine fortdauernde, extensiv wie intensiv immer stérker wirkende Rolle
spielt, ist es klar, dass in der heutigen Arbeit wissenschaftl iche
Kategorien eine viel grﬁsseie Bedeutung haben, als in der frilheren.
Dies hebt xgiﬁ, sogleich ausziifiihrende grundlegende Eigenart des All-
tagsdenkens nicht auf; die wachsende Auf naheme wissenschaftlicher Ele-
mente verwandeltémégé in ein wirklich wissenschaftliches.

Das kann man am deutlichstem in der Wechselbeziehung von
Wissenschaft und moderner Industrie beobachtanes In historischem Mass-
stabe ist es sicher richtig, dass die Hauptlinie der Entwicklung
dahin geht, die Industrie, d.h. den Arbeitsprozess wissenschaftlich

zu durchdringen. Objektiv historisch ist dabei festzustellen - wie
dies Bernal detailliert gezeligt hat - dass einerseits die Abge-
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trenntheit bestimmter Forsohungsweiseﬁfom Leben, andererseits die
Beschré&nkthelt, der Konservatismus etc. der Industriellen in vielen
Féallen die Anwendung Bereits errungener wissenschaftlicher E,gebnisse
fiir langere Zeit unmoglich gemachts Uns intersssiert hier dieses
Phanomen nicht vom Siandpunkt der Geschichte der Industrie, der Tech-
nik @der der Wissenschaft, bel denen zweifellos ist "dass die osten-
siblen und auch die wirklich tédtigen Beweggriinde der geschichtlich
handelnden Menschen keineswegs die letzten Upsachen der geschicht-
lichen Ereignisse siné", sondern der Alltag, in welchem eben die
- Wostensiblen" Motive im BBrdergynrﬂ stehen; und diese zeigen die
- relativ = geringe Stufe der Objektivationen im Entschluss der Men-
schen zum Handeln, den fliessenden Charakter, den viele an sich
stark obgektivierten Gebilde hier heben und endlich die oft aus-
schlaggebende Rolle von Gewthnung, Tradition etce. in diesen fnt-
schlissene. Das Bezeichnende ist, dass im subjektiven Leben des All-
tags ein sté&ndiges Hin-und-Herwechseln vorhanden ist zwischen Ent-
scheidungen, die auf Motive augenblicklicher und fliessender Wesens-
art begriindet sind und gwischen solchen, die auf starren, wenn auch
gedanklich selten fixierten Grundlagen /T,adition, Gewohnheit/ be-
ruhene.

Die Arbeit ist jedoch der der wissenschaftlichen Objekti-
vation am néchsten stehende Teil der Ajltagswirklichkeite. Die un-
endlich vielfaltigen Bgziechungen zwischen den einzelnen Menschen
/Ehe, Liebe, Familie, FEreundschaft etc./, ga;ipioht_zu sprechen von

unzédhligen fliichtigen Beziehungen, die Bgziehungen der einzelnen
Menschen zu den staatlichen und gesellschaftlichen Institutionen,
die verschiedenen Formen der Nebenbeschédftigung, Vergniigung etce. /zZ.B.
Sport/, Phinomene des Ajltags,wie Mode, bestdtigen die Raéchtigkeit
einer solchen Analyses Es handelt sich tberall um den raschen, oft
plotzlichen Wechsel zwischen konservativer E,.starttheit in Rutine
oder Konvention und zwischen Hendlungen, Entschliissex etce., deren
Motive - wenigstens subjektiv, was gerade filir diese Untersuchungen
sehr wichtig ist = eilnen vorwiegend personlichen Charakter ha%?’
Das besonders im Alltag der kapitalistischen Ggsellschaft, wo die
Bewegungsmotive auf der individuellen OberfléZche vorherrschen, ob-
jektiv, statistisch sich eine grosse Gleichformigkeit zeigt, bestid-
tigt nur diese Festellunge. In traditionsgebundeneren vorkaplita-
listischen GesellsChaftwerscheint diese Polarisation qualitetiv an=-
ders, ohne jedoch diese wesentliche 8trukturéhnlichkeit aufzuge-

bene
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Hinter allem bisher Aufgefihrten steckt ein zweites We-
senszeichen des alltéglichen Seins und Denkens: der unmittelbare
Zusammenhang zwischen Theorie und Praxis. Diese Feststellung be-
darf, um richtig verstenden zu werden, einer gewissen Erliuterung .

Es wlre ndmlich total falsch anzunehmen, die Gogensténde der All-
tagstatigkeit wdkxk waren objektiv, an sidy, unmittel baren Charakters.
Im Gggentells Sie existieren nur infolge-éines sehr weitverzweig-

ten, vielf&jtigen, komplizierten Vermittlungssystemiilas im Laufe
der gesellschaftlichen Entwicklung immer komplizierter und weiter—
verzwelgt wirde Insofern es sich jedoch um Gegenstédnde des Alltags—
lebens handelt, stehén diese fertig da, und das éie hervorbringende
Vermittlungssystem erscheint in seinem unmittelbarem, nackten Da-
sein und Sosein als restlos ausgeloscht. Man denke dabei nicht nur
an technisch-wissenschaftliche sondern auch an dkonomist sehr kompli-
zierte Phénomene, wie Taxi, Autobus, Elektrische etce, an Khren Ge=-
bfauch im Ajltagsleben, an die Art, wie sie im Alltagsdenke n figu-
rieren und diese Unmittelbarkeit steht klar vor unse Es gehort zur
notwendigen Lebensokonomie des Alltags, dass man im Durchschnitt
seine ganze Umgebung - solange sie funktioniert - nur auf Grund
ihres praktiéohen Funktionierens /und nicht auf Grund ihres objek-
tiven W sens / aufnimmt und beurteilt. Und sogar in sehr vielen
F&llen ruft ihr Nichtfunktionieren ecbenfalls bloss &hnliche R ak-
tionen hervore Das ist natirlich - @n seiner Reinkultw - ein Pro-
dukt der kapitalistischen Arbeitsteilunge Auf primitiveren Entwick-—
lungsstufen, wo die Mehrzahl der Gerdte mmix etc. des Alltagslebens
von den Handelnden selbst hergestellt wurdem, oder wo deren Pro-
duktionsweisd allgemein bekannt war, war gerade diese A,t der Un-
mittelbarkeit weit weniger entfaltet, und aufféllig. Erst eine
hochentwickelte gesellschaftliche Arbeitsteilung, die aus jedem Pro-
duktionszwelg und aus seinen Tellmomenten eine scharfumgrenzte Spe-
zialité&t macht, zwingt den durchschnittlich Handelnden des Alltags-

lebens diese Unmittelbarkeit aufe.

Die allgemeinere, freilich weitaus wen iger entwickelte
Struktur dieser V, rhaltungsweise geht bis in die Urzeit zuriicke Denn
die unmittel bare Verbindung von Theorie / d.h. Nachdenken, Wider-
spiegelungsart des Gegenstandes / und Praxis ist sicher ihre aller-
dlteste Form: die Umsténde zwingen die Menschen sehr of ty, ja in der
Mehrzahl der Félle i¥m zu einem sofortigen Handeln®e Freilich be=-
steht die gesellschaftliche Rolle der Kultur /vor zllem die der Wis=—
senschaft/ darin, dass sie zwischen eine ~vorkersehbare - Situation
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und die bestmogliche Form des Hanﬂelné Vermittlungen ausdenkt ,
dazwischenschiebte. Jedoch wenn diese einmal vorhanden:iﬁ allgemei=-
nen Gobrauch getreten sind verlieren sie fir den im Alltag handeln-
den Menschen ihren Vermittlungscharakter und die von uns geschil-
derte Unmittel barkeit tritt wieder in Krafte Hier kann men klar
sehen - woriliber wir spdter susfiihrlich sprechen werden - wie innig
die W chselwirkung zwischen Wissenschaft und Alltagsleben ist: die
zu losenden Probleme der Wissenschaft entsteigen, unmittelbar oder
mermittelt aus dem L7ltagsleben und dieses bereichert sid ununter-—
brochen aus den in ihm verwerteten R sultaten und Methoden, die die
Wissenschaft ausgearbeitet hate Es reicht aber zum Versténdnis die-~
ses Zusammenhangs nicht aus, solche ununterbrochene VWechsel wirkungen
festzustellen. Wir miissen schon jetzt darauf hinweisen - und unsere
Analyse des Alltagsdenkens geschieht gerade in dieser Absichty -,dass
zwischen Widerspiegelung der Wirklichkeit, ihrer denkerischen Bear-
betiung in der Wissenschaft und zwischen dileser im Alltag auch qua-
litative Unterschiede bestehaio. Diese Btatuieren gedach nicht eine
schroffe, unaufhebbare Dualitéat, wie die blirgerliche Erkenntnistheorie
solche Fragen zu behandeln pflegt, die Differenzierung bis zum qua-
litativen Unterschied ist vielmehr das Produkt der gesellschaftlichen
Entwicklung der Menschheite Die Differenzierung und mit ihr die
- relative - Unabhidngigkeit der wissenschaftlichen Methpden von den
unmitté baren Bediirfnissen des Alitqgs, ihr Brudr mit seinen Denk-
gewohnheiten entsteht gerade darum, um diese besser zu bedienen, als
dies bei direkter Method eneinheit moglich wéreo. Der Unterschied von
Kunst und Alltag, ihre der allgemeinsten Siruktur nach dhnliche
Wechselwirkung steht ebenfalls im Dienst solcher gesellschaftlichen
Bpdlirfnisses Diese konkret zu behandeln wiirde aber jetzt noch zu
vieles voraussetzen, zu viel darstellerische Abschweifung erfordern.
Dass diese Fragen erst spdter behandelt werden konnen, bedeutet aber
nicht, dass sie historisch spiter auftauchen wiirden. Die Polarisa-
tion des Alltagslebens, des Ajltagsdenkens in die beidemx starker
objektivéﬁ:ﬁﬁBjektiv weniger unmittelbaren Sphéren von Kunst und
Wissenschaft ist ebenso ein smmultaner Prozess, wie es @i® bisher
geschilderten Wochselwirkungen sind.

D.r spezifische Charakter der hier geschilderten Unmittel-
barkeit des £1ltagslebens imxBemkx und —denkens driickt sich prégnent
in der A,t des spontanen Materialismus dieser Sphire ause Jede ei-
nigermassen unbefangene und griindliche Analyse muss zelgem, dass
der Mensch des Alltagslebens auf die Gegestédpde seiner Umwelt stets
spontan materialistisch reagiert, einerlei,wie diese Rpaktionem vom
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Subjekt der Praxis nachtradglich interpretiert werden. Dies folgt
schon au$ dem Wesen der Arbeit. Jede Arbeit setzt einen Komplex
: Worady | K& 2 < :
von Gegensténden, von Ggsetzen, digﬁzhrgfﬂrt, ﬂ;emiﬁtih 7l notwen-
digen Bewegungen, Verrichtungen etce bestimmenjveorauws, und diese
werden spontan als unabhidngig vom menschlichen Bewusstseln existie-
rend und funktionierend behandelt. Das Wesen ddr Arbeit besteht ge=~
rade darin, dieses - an sich seiende = Spin und Werder zu beobach-
ten siezgrgrunden und auszuniitzen. Selbst auf der Stufe, wo der
Urmensch noch keine W, rkzeuge herstellt, sondern nw bestimmt ge-
formte Steine aufgreift, umd diese nach Ggbrauch wegwirft, muss er
bereits bestimmge Beobachtungen dariiber gemacht haben, welche Stel-
ne nach ihrer Hérte, Form etce filr bestimmte Verrichtungem ge-
eignet simi. Schon in der Tatsache, dass er unter vielen Sieinen
einen passend scheinenden auswédhlt, schon der Art derAuswahl zeigt,
dass der Mensch mehr oder weniger dessen bewusst ist, dass er in
einer von ihm unabh&ngig existierenden Aussenwelt zu handeln ge-
zwungen ist, dass er deshalb diese von ihm unabhéngig existierende
Ungebung moglichst zu ergriinden, gedanklich durch Beobachtung zg
Bewdltigen versuchen muss, um existieren zu konnen, um dex ihm be-
drohenden Gefahren zu entgehan. Auch die G,fahr, als Kategorie des
menschlichen Innenlebens, zeigt, dass das Subjekt sich eirer von
seinem Bowusstsein unabhéngigen Aussenwelt gegeniiberzustehen mehr
oder weniger bewusst istes
Dieser Materialismus hat aber einen rein spontanen, auf
die unmittelbaren Objekte der Praxis gerichteten und daramf beschrink-
ten Charaktere Dgrum hat sich der subjektive Igealismus in seiner
imperialistischen Bjlite hochmiitig von igm abgewgndgr und ihn philo-
sophisch vollig ignorierte So sagt Ric ¢, dass er EXNERXRUXEREN
gegen den "naivem" R_alismus nichts einzuwenden habes "Er kennt
weder ein transzendenées Wirkliches, noch das erkenntnistheoretische
Subjekt oder das tiberiddividuelle Bewusstsein. Er ist Uberhaup’ keine
wissenschaftliche Theorie, die wisse schaftlich bekémpft zu werden
braucht, sondern ein Komplex von undurchdachten und unbestimmten
Meinungem, die zum Leben ausreichen, und die man denew, die nur
leben wollen, ruhig lassen kxanne." In der Krisenzeit nach dem ersten
Weltkrieg, als der subjektive Idealismws sich immer mehr gezwungen
" sieht, mit anthropolhgischen Apgumenten seine Positionen zu stérken,
gewinnen auch flir ihn die Probleme des i]ltagslebens, unter ihnen
die des "naivén Realismus“ Jworunter die Dbiirgerlichen Idealisten
zumeist den spontanen Materialismus vefstehen/ eine immer grossere



= G

Bedeutunge Rothacker fllhrt schon aus: "Die ganze Welt aﬁer, in der
wir wraktisch leben und wirken, einschliesslich natiirlich d%x poli-
tischen, wirtschaftlichen, religidsen, kiinstleris chen Lebenbetdti-
gung en'y bewegt sich in "Lebenskategorien!" ,déren Inbegﬂlff als
"Vorw1ssenscaa”tllches Weltbild" dringend explicite Behandlung+
bedarf und eines der zahlreichen, kaum angeschnittenen Themen der
"philosophischen Anthropologie® darstellte Hictifdus, hic saltal!
Es kann nicht genug unterstrichen werden, dass die se T,tsache, dass
alle unsere grossen Lebensentscheidungen in einer "naiv-realistischen
Welt" fallen , dass die gengze Weltgeschichte und damit auch das Thema
aller historischen Wissenschaften und Philologien in dieser naiv-
reelistischen Welt sich abspielt, ein Argument von grossten Ggwicht
auch flr die B handlung erkenntnistheoretischer Fpagen darstellte ®
Diese Anerkennung des Problems dient bei Rothacker freilich nur da-
zuy um den subjektiven Idealismus noch konsequenter sadliipsistisch
auszubauen, als dies frilher geschah, indem seine subjektivistische
Erkenntnistheorie in der Uexkullschen Theorie der Umwelt eire bio-
logische Stiitze zu finden meinte. Der spontane Materialismws des
Alltagslebens wird in diesem Zusammenhang zu einer - freilich kompli-
zierteﬁ?ﬁrscheinungsweise der von den Brganen bestimmten Umwelt.
Mit dieser Theorie werden wir uns bei der Behandlung des An Sich
Problems elnvehend auseinenaersetzen.lee St+8rke und die Schwéche
dieser Spontan$1tat umschreibam von einem anderen Aspekt deutlich
die Eigenart des Ajltagsdenkens. Die Stédrke &dussert sich darin, dass
keine noch so idealistische, ja sollipsistische Weltanschauung ihr
spontanes Funktionieremw im Alltagsleben und-denken verhind ern kanne
Kein noch so fanatisch itiberzeugter Beré@leyaner hat die Empfindung,
wenn er bel einer Sirassenkreuzung einem Automobil ausweicht, oder
dessen Voriiberfehren abwartet, es bloss mit seiner eigenen Vorstel-
lung und nicht mit einer von seinem Bewusstselin unabhidngiger Rpali-
tat zu tun zu habens. Das esse est peregipi verschwindet Spirlos in
Alltagsleben des unmittelbar handelnden Ménschene Die Schwdcle dieses
spontanen Materialismus &ussert sich darin, dass er sehr geringe, ja
man konnte sagen iberhaupt keine'weltansohauliche Koms equenzen hate.
Er kann sogar bequem - ohne dass der Widerspruch subjektiv auch nur
aufdammern wirde - 1im Bowusstsein des Menschen mit idealistischen,
religidsen, abergléubischen etc. Vorstellungem koexistie ren. Um Bei~
spiele dafir heranzlfihren braucht man nicht in die Urzeit der Mensche
heitsentwicklung zurlickzufreifen, in welcher die ersten Arbeitser-
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fahrungen und die aus ihnen entstandenen grossen Z,findungen untrenn-
bar mit megischen Vorstellungen erfiillt waren. Auch ein hei tiger
Mensch wird hiufig ganz reale = und entsprechend spontan materialisti scl

erfasste - Tatsachen des Lebens mit abergléupischen Vorstellungen
zusammenkoppeln, oft ohne der Groteskheit dieser Verkniipfung auch nur
im geringsten bewusst zu seine. Fpeilich darf hier neben der Aehn-
lichkeit auch die Verschiedenheit nicht libersehen werden. Der spon-
tene Materialismus des primitiven Menschen erstreckt sich auch auf
Ph&nomene, die ihrem Wesen nach bewusstsemns%ﬁ&éﬁ%ﬁigxx Natur sind.
Eg genligt, wenn wir auf die Einsché&tzung derkx Tr&ume hinweisen.
Aber auch dort, wo zu der B,obachtung der materiellen E,scheinungen
oeistige! Erklédrungsgriinde hinzutreten, werden dlese auf primiti-
ver Stufe ebenso spontan materialistisch erlebt, wie die objektive
Wirklichkeit selbstas Kasgérer weist mit Recht darauf hin, dass das
primitive Denken keine Grenzscheide zwischen Wahrheit und Schein
zieht, ebensowenig zwischen “dem bloss ’*¥orgestellten’ und der ’wirk-
1ichen*1wnrnehmung, zwischen Wunsch und E,fiillung, zwischen Bild und
SacheX".’ /Die pthilosophische Reaktiom unserer T,ge will im primitiven
Verhdltnis von Bild und Sache ein Fundament fiir eine neue Apt der
: Jeltcuffassung finden; so Klages./ Und ebenso wie wir frither, weist
Ka@ierer auf das primitive Objektivnehmen der Tr8ume hin. VWie tief
eingewurzelt im Alltegsleben der Menschen die se - tduschende -
Praum-"0bjektivitéat", kann daresus ersehen werden, dass diese Unter—
scheidung noch in den Brkenntnistheoretischen Ejpwadgungem von Des-
cartes eine gewisse Rolle spielte’ ®x® Diese Homogenéitdt, diese fal-
sche Vereinheitlichung'sﬁééit allméhlich in entwickelteren Stadien
ab. Zum Aberglauben des modernen lMenschen z.Be., der subjektiv zu=
weilen tief eingewurzelt sein kann, gehort sehr oft ein intellek=-
tuelles schlechtes Gewissen, d.h.die Bgowusstheit dessen, dass man es
bloss mit einem Produkt des subjJektiven Bewusstseins zu tun hat,
nicht mit einer von diesen unebhingig existierenden objektiven Wirk-
lichkeit, gemdss dem spontanen Materialismus des Alltagse Auf die
vielen Ubergédnge kionnen wir auch hier nicht eingehene. Diese Lage
findet sich auch in der Wissenschaft selbst vore. Idealistis che
Erkenntnistheoretiker sprechen oft mit einem ironischen B.dauern
vom "naiven Realismus®™ /d.h.Materialismus/ hervorragender Natur-
forscher und auf der anderen Seite stellt Lenin wiederholt fest,
dass auch solche Gelehrte%, die in ihrer E kenntnistheorie dem sub-
jektiven Igeslismus humldigen, in ihrer wissenschaftlichen Praxis

spontane Materialisten sinde
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- Das theoretische Vernachléssigen dieses priméaren Fpktors
des Alltagslebens und des Ajltagsdenkens fithrt dazu, dass wichtige
Tstsachen des menschlichen Denkens unaufgeklért bleiben. So haben
verschiedene Forscher der Urzeit eine gewisse Affinitéy der urwiich-
sigen Magie mit dem eben geschilderten Spontenen Materialismus fest-
gestellts Es ist allerdings ein qualitativer, historisch bedingter,

Unterschied, ob die realistische /religivse, magische, abergléu=-
bische/ Epgénzung des spontanen Materialismus gewissemassey nur am
Rande des praktischen Weltbilds erscheint, oder ob sie die v die-
sen festgestellten Tatsachen gedanklich und gefilhlsméssig tiberwu chert.
Der Weg vom letzteren Fall zum erstem ist kix® die wesentliche,
freilich oft zickzackartige Entwicklungslinie der Kulture. Diese Ent-
wicklung wird aber erst dadurch mdglich, dass das menschliche Den=-
ken die Unmittelbarkeit, im hier angegebenen Sinn, des Alltags Uber-
windet, d.he dass die unmittelbare Verbinding zwischen Widersplege- .
lung der Wirklichkeit, ihrer gedénkllchen Auslegung und der Praxis
iiberwunden wird, dass also zwischen ded erst dadurd zur eloentllchen
Theorie gewordenen Denken und der Praxis bewusst eine immer griosse-
re Reihe von Vermittlungen eingeschaltet wirde Irst dadurch kann
vom bloss spontanen Meterialismus des Alltagslebens ein Weg zum
philosophischen Materialismus eroffnet werden. Wie wir spé@ter sehen
werden, kommt diese Entwicklung zum ersten Mal in der griechis chen
Antike zum klaren Ausdrucke 'Der Beginn einexr wirklichen Trennung
von philosophischem Idealismus und Naterlallsmus findet erst hier
mit wirklicher Entschiedenheit statte Kacierer hat Recht, wenn ‘er
den Bruch mit dem “myé(ichen Denkan".von Leukipp und Demokrit datiert.
Wie schwer dieser Ppozess kst, zeigt sich darin, dass die
ersten Vorsuche Uber die Spontam%itét des Ajltagsdenkens hinzuszu-
gehen zumelst idealistische Wesensgziige tragen. Es ist interessant,
dass Kaelerer von der primitiven Identifikatiam von Bild und Spche
ausgehend zu dem Schluss gelangt: "Man kann es demgemdss gerade -
zu als ein Kennzeichen des mythischen Denkens bezeichnen, dass ihm
die Ketegorie des 2Ideellen’ fehlto " Damit treten Wesensart und
Gpenzen des primitiven, spontanen Materialismus bereits klarer her-
vor: er ist in eciner Periode wirksam, die das Antinomische @egenliber-
stehen von Igealismus und Materialismus noch nicht kennt.Diese® ent-
wickelt sich im Kamp® gegen den frither entstandenem philosophischen
Igealismus « Der spontene Materialismus des A1ltagslebens bewahrt
zwar manche Uberreste der primitiven Zusténde, gelangt jed ch in
einz Milleu ZurY dlrksamkeit, in welchem diese Differenziation berd ts
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stattgefunden hat. Den komplizierten Prozess solcher Entwicklungen
auch nur andeutend darzustellen, liegt v©ollig ausserhalb des Rah-
mens dieser Arbeits. Es folgen nur einige Bgmerkungen iiber die sozia-
len Griinde dieses Entstehens des Igealismws « Dgs hat mennigfache
Griindee Epstens die Unkenntnis von Natur und Ggsellschaft. Deshalb
ist der primitive Mensch, sobald er Uber die unmittel barex Bezlehun-
gen der xm#xxx ihm direkt gebebenen gegenstédndlichen Welt hinaus-
zugehen trachtet, gezwungen, zu in den Tatsachen selbst gar nicht
oder wenigstens nicht hinreichend fundierten Analogién zu greifem,
wozu er naturgemédss, spontam den Ausgengspunkt in der csigenen Sub=-
jektivitdt zu wiplen pflegte Zweitens schafft er die Bodlngungen (i o
gesellsohaftliohe# Arbeitsteilung jene Schicht, die nun die notweﬁdi—
ge Musse erhdlt, iber derartige P,obleme "professionell" nachzudenke no.
Damit ist, mit der Bgfreiung vom Zwang immer sofort auf die Aussen=-
welt zu reagieren, zwar einerseits fir diese Schicht die notwendige
Distanz geschaffen, von welcher aus man anfangen kann 6 die spontane
Unmittelbarkeit des Alltags, ihre mangelnde Verallgemeinerung zu
iiberwinden, andererseits jedoch entfernt diese Arbeitstel lung die
zum tieferen Nachdenken privilégierte Schicht immer mehr von der Ar-
beit selbst. Diese ist aber die wichtigste B,sis flir den spontanen
Materialismus des Alltagslebense. Allerdings zugleich auch die der
entstehenden idealistischen Weltanschauvungstendenzens Man erinne-
re sich an die Ausfiihrungen von Marx, dass das Rgsultat des Arbeits—
prozesses ideell bereits frither vorhanden ware Es ist verstéandlich,
dass bei der Vorherrschaft der Analogie vor der Kausalitét und Ge-
sefzlichkeit im primitiven Denken die analogisierende Verallgemel—
nerung von hier ihren Ausgangspunkt nimmte Wenn bisher unmittelbar
nicht erklérbare Gegenstands~ und Bewegungskomplexe idealistisch,
- religios, etce in einen"Schépfer” projiziiert werdem, so handelt
es sich zumeist um eine solche analogisierende V,rallgemeinerung
der subjektiven Sgite des Arbeitsprozessess /Man denke, um ein nahe-
liegendes Beispiel anzufiihren an den Demiurgos= Handwerker der gr@iﬁ
chischen Gottesvorstellungen./ Erst auf hoherer S,ufe entsteht im
Kampf gegen solche Konzeptionen der philosorhische Materialismus:
der V,rsuch alle Erscheinungen aus den Bewegungsgesetzen der vom
Bewusstsein unabhéngigen Wirklichkeit zu begreifem. Die Schildeé
rung seines Kampfes mit den idealistischen Weltanschauungen gehort

natiirlich nicht hierheres
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Wir missen dabei nur noch auf einen eingigen Gesichts~
punkt hinweisen, ndmlich auf #im den Zusammenhang der idealistisclen
/religivsen/ Vorstellungen mit der Denkungsart des Ajltags. Jeder

Schritt vorwdrts, den der Materialismus als Welanschauung macht,
beinhaltet eine Entfernung von der Bgtrachtungswelse des unmittel-
baren Alltags, eine Beginnende wissenschaftlich BEinsicht in die
"nicht ostensiblen® Ursachen der Phipomere und ihrer B wegung. An
den Schranken dieser wissenschaftlichen Widerspiegé_ung der Wirk-
lichkeit, die,wie wir sehen werden, eine Entfernung von den, eine
Erhebung liber die Denk?ormen des Alltags bedeutet, entsteh t notwen—
. dig eine Riickkehr zu diesey’ Formell mag ein solches Denken sehr
hochentwickelt sein, es mag alle Formen und Inphalte der wissenschaft-
lichen Widerspiegelung der Wirklichkeit beniitzen, ihre Grundstruktur
wird doch stets der des Alltags sehr nahestehen. Wenn zum Beispiel
Engels die Geschichtsauffassung des mechanis chen Materialismus kri-
tisiert und in ihr einen Rickfall in den Idealismus feststellt,
so bewegt sich seilne Argumentation in der von uns beschriebenen
Richtunge Er wirft diesem MaterialisBRit vor, dass £¥x in der Ge-
schichte "die dort wirksamen ideellen Krdfte als letzten Upsachen
hinnimmt, statt zu untersuchen, was denn hinter ihnen steht, was
die ZxEx Triebkrédrte dieser Triebkrdete sinde Nicht darin liegt
die Inkonsequenz, daasideelle Triebkrédrte anerkannt werden, sondern
darin, dass von Biesen nicht weiter zurlickgegangen wird auf ihre be-
wegenden Ursacheﬁf" Bs ist klar, dass selbst hier, wo es sich um
ein, auf enderen Gebieten hochentwickelte philosophische Richtung
hendelt, das Wesen des methodologischen Mangels darin besteht, dass
der Standpunkt des unmittelbaren Alltagsdenkens nicht radikalk ge=-
nug verlassen, umddie Umwendlung der ihr zugrundeliegenden Widersple-
gelung in eine wissenschaftliche nicht hinreic hend vollzogen wurdes
Solche Beispiele zeigen auch die ununterbrochenen Wechselwirkungen
beider Sphiren, hier das Hineinspielen des Alltagsdenkens in das
wissenschaftliche, wdhrend andere Fédlle die umgekehrte Beeinflussung
erweisen konnen. Die richtige Analyse solcher B,ispiele wlirde aber
auch zeigen, dass elnerseits das reine Heruus§§i§§§xa der wissen-—
schaftlichen Widerspiegelung fir die Hoherehﬁntvioﬁlunﬁ der Kultur
des Alltagslebens unerlédsslich ist, dass andevéeits in der Praxis
- des Alltags die Ergebnisse der Wissenscha ft wieder ins Geflige des

Alltagsdenkens eingegliedert werdens.



Wir hoben berd ts darauf hingewiesear, dass eine der wich-
tigsten unter den originéren und herrschenden Formen sowohl im an-
fanglichen wie im urspringlich alltédglichen Denkeny die Uberwie gen-

de Apt fir die Verkniipfung und Transformation der unmittel baren Wider-
spiegelung der objektiven Wirklichkeit- die Analogie iste Wir haben

es hier micht mit de% logischen Problem von Analogle und Analogie-
schluss zu tun; nur unser Problem besser zu erhellen, seien einige
Bemerkungem Hegels engefiihrt. Hegel betrachtet zwar die se Frage
nicht genetisch, immerhin gibt er einige Andeutungen, die zeigen,

dass er in der Analogie und im Analogieschluss etwas mit den Anfén-
gen des Denkens Yerbundene s erblickte So spricht er, die Darlegungen
der "Phinomenologie" einarbeitend, hier von dem "Instinkt der Vg rnunf t"
/also nicht von der entfalteten V, rnunft in ihrer reinen G stolt/,

twelcher shnen 1&8st, dass diese oder jene empirisch aufgefundene
Bestimmung in der inneren Natur unter der Gattung eines Gegenstandes
gegriindet sei, und welcher daraur weiter fusste® Auch der Ausdruck

®Ahnen" unterstreicht diesen anfénglichen Charakter der Analogiee
Freilich bemerkt Hegel an der gleichen Sielle, dass elnerseits die
Anwendung des Analogieverfahrens in den empirischen Wissenschaften
wichtige Rgosultate gezeitigt hat, andererseits weist ér deutlich,

voin Standnunkt der entwickelten Wissenschaft darauf hin, dass die
Analogie aus dem Mangel der Induktimi, aus derUnméglichkeit, alle
Einzelheiten zu erschipfen entstanden und zur Anwendung gelangt seil.
Un die Wissenschaftlichkeit vom diesen G fehren zu schiitzen, weist
Hegel auf die Notwendigkeit hin, zw1schen oberflédchlicher und grind-
1icher® Analogie genau zu unterscheiden. Erst wenn die Wissenschaft

die in Analogie gebrachten Bestimmungen sehr genau umreisst und
sugh aussondert, kenn die Ahalogie fir dle Praxis fruchtbar werden;
die Naturphilosophie der Sohelllng-Sohule ist in Hegels Augen das
Schulbeispiel fir ein "w1catines Spiel mit Lelhrem, auss;i]iohen Ana~
logien'. i
Aus alledem ist die uﬁﬁﬁﬁéice Eigenart der &nélogié
ihre schwer zerreissbare Verkniipftheit mit dem Alltagsdenken klar
ersichtliche Die Andeutungen Hggels liber ihren oberfléachlichen Ge-
brauch deuten nicht nur Allgemeines any - denn jede Schlus sform
kann oberfléchlich oder griindlich, formell-sophistisch, oder sach-
lich behandelt werden —, sondern eine tief eingewurzelte sponteane
Moglichkeit zu einem Gebrauch in dieser Richtung e Ohne exf die
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geschichtlichen Probleme des analogischen Denkens nZher eingehen

zu konnen darf doch festgestellt werden, dass gerade hier die bloss
- verbale Anwendung der Begriffe sehr nahe éiéd, Prantl weist, K sich

auf Schilderungem in Platorms W"Euthydemos™" berufend auf den sophisti-
schen "Gpundsatz" hin, "dass der sprachliche Ausdruck iiberall auf
alle V,rhdltnisse gleichméssig angewendet werden miisse™, worin er
mit Rochf "das Motiv aller bloss auf den Sprachausdruck gegriindeten
Analogieschliisse " findettf Was aber hier in rhetorischer oder
sophistischer Entartung erscheint, spielt sicherlich - selr oft

dne eine Spur von derartigen T.ndenzen im Alltagsdenken eine grosse
Rolley und zwar je weniger die Wissenschaften und mit ihnen die kri-
tische Bghendlung von Wortbedeutungen entwickelt ist, eire desto
grisseres Sie ist naturgem@ss ganz ausschlaggebend in primitiven
Zelten, in denen, vor allem in der magischen Periode, die Analogie
einex schlechthin ausschlaggebende Bedeutung in allen Lebensdusse-
rungen , Mitteilungsformen, etc. erlangty es ist klar, dass das
mystiphizierte Gewicht z.B. der Namenm im primitiven Denkem die sen
Tendenzen starken Vorschub leisten musse Alldies wirkt sich jedoch
;wenn auch in vermindertem Ausmasse,auch im Alltagsdenken entwickel—
terer Kulturen aus;' Auch in diesem bleibt das Analogisieren ein le-
bendiger Fakfor im Alltagsleben der Menschens Je stidrker sich die
von uns hervorgehobene unmittelbare Verbindung var Theorie und Praxisy
auswirkt, je néher sie im Bewusstsein der Menschen an einander ge-
rickt sind, desto mehr. Denn in ®molchen Fadjlen liefert die unmittel-
bare Widerspiegelung derVirkllohkeit eine Reihe von é&, al , Merkmale n
etce in den Gegenstanden, die , mangels einer genauen Ergii ndung,
gewisse Aehnlichkeiten aufweisen. Was liegt ngher als diese auch
gedanklich n&her - auch Kraft der verbalen Vprallgemeire mung noch
ngher - miteinander zu verknlipfen und aus ihnen dann unmittelbare
Folgerungen zu ziehen. Goethe, der, wie wir sehen werdex, das ana-
logisie rende Denken sehr kritisch betrachtet, jedoch seine Unver-—
meidbarkeit fiir die Praxis des Alltags ebenfalls wiederholt hervor-
hebt, bemerkt die eben bezeichnete G,fahr der "Ndhe" in der Praxis
des aAlltags auch dort, wo die Menschen iiber das blosse Analogisieren
hire usgehem und kausal zu denken begi nnen: "¢in grosser Fehler, dau
wir begehem, ist, die Ursache der Wirkung immer nake zu denken,

wie die Senne dem Pfeil, den sie fortschnellt; und doch konnen wir ihn
nicht vermeiden, weil Ursache und Irr@&m immer zusammengedacht und al-

so im Gelste angendhert werden."
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Dos ist gerade das typische V. rhalten des Ajltagsmen-
schen. Dass das Eindringen der Wissenschaft ins fAjltagslebem konkret
eine grosse, immer grosser werdende Reihe solcher "Kurzschlisse"
aus der Praxis entfernt, dass eine immer grdssere fnzahl von wis-
senschaftlich wichtigen Sétzen die Praxis ‘des Alltegs fumnd amentiert,

in ihr zur Gewohnheit wird, dndert nicht seine von uns ke rvorgeho-
bene Grundstruktur. Am Rande solcher aus der Wissenschaft entnomme-
nen Gewthnungem gedeihen fitr subjektiv unerledigte Phédnomere Ana-
logie und Analpgieschluss weiter und bestimmen das Vgrhelten umd
Denken des Alltags. Ist dles fiir die alltéglichem gedenkliche und
praktische Auseinandersetzung mit der Wirklichkeit richtig, so um-
somehr fiir den Verkehr der Menschen untereinander. Das, was wir im
praktischen Leben Menschenkenntnis nennen, ein unentbehrliches Mo-
ment eines jeden Zusammenwirkens, berult - insbesondere soweit es
bewusst gemacht wirg - in der Mehrzahl der Falle auf elre r spont anen
Anwendung von AnalogiefﬁﬁhgxxﬁXX /Mit derPsychologie der Menschen-
kenntnis werden wir uns in einem spéteren Kapitel ausfiihrlich be-
schéftige@.Goethe, der zu den weniga Denkern gehtrt, der auch sol-
ché Lé ensdusserungen in B,zug auf ihre Kategdrien untersucht hat,
sagt unter anderem Uber diese Rolle der Analogle: "Mitteilung durch
Analpgien haeltl ich flir so niitzlich als angenehm: der analoge Fall
will sich nicht aufdringen, nichts beweisen ; er stellt sich einem
anderen entgegen, ohne sich mit ihm zu verbinden. Mehrere analoge
Fdlle vereinigen sicm nicht zu geschlossenen Relhen, sie siml wie
gute Ggsellschaft, die immer mehr anregt als glbto ‘" Qder an ande-
rer Stelle:" Nach Analogien denken ist nicht zu schélten die &Ana-
logie hat den Vorteil, dass sie nicht abschliesst und eigentlich
nichts Letztes will.™®
Mit allédem mind natiirlich nur die extremen Pole der
Wirksamkeit der Analogle im Denken des Alltagslebens bestimmte Die
Ausfillung des breiten und abwechslungsreichen Zwischenraums be-
trachten wir hier nicht als unsere fAufgabe. Soviel ish jedody auch
sus diesen Andeutungen ersichtlich, dass die Analogie und der aus
ihr entstehende Analogieschluss zu jenen Kateghrien gehOren, die
im Alltagsleben entstehen, in ihm tief verwurzelt sind, seine Beéiehung
zur Wirklichkeit, die Apt ihrer Widerspie gel ung, deren unmittelbar
Umsetzung in Praxis spontan und oft iliber diese Bedlirfnisse hlnausﬁ-
reichend adgguat ausdriicken, die deshalb — so wie sie an sid sind,
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so wie sie audf diesem Boden herausgewachaen - not wendig =~ einen
§chillerxﬁﬁen, zweidetitigen Charakter besitzen: eine rseits eine
gewisse Elastizitédt, ein Fehlen von Apodiktik, worin schaﬁ Goe the
ihre positive Bgdautung im Alltagsleben sieh , andererseits und
zugleich eine Verschwommenheit, die sich sowohl begrifflic h, expe-
rimentell, usw. kléren lédsst, die dann in die Richtung des wissen-
schaftlichen Denkens fiihrt, #ie bei einem Siehenbleiben, ja bel
einem willlkiirlichen Fixieren in Sophismus oder leere Phantastik
zu miinden pflegts '

Auf eine neue Seite der Siellung der Analogie in der Wider-
spiegelung der Wirklichkeit macht Goethe aufme rksam, wenn er sagts
"Jedes‘éxistierende ist ein Analogon alles Existierenden; daher er-

scheint uns das Dasein immer zu gleicher Zeit gesondert und ver-
kniipft. Folgt men der Analogle zu sehr, = f&llt alles identisich zu-
sammen ; meidet man sie, so zerstreut sich alles ins Unendlic he. In
beiden Fdllen stagniert die Bgtrachtung, einmal als fiberlebendig,
das anderemal als getﬁte? " Der Haupt weg zu Irrtlimern Xx liegt
unmittel bar in der leichtfertigen Ubverspannung; wir sehen hier, dass
der Gegensatz, ein pedantischas'Ablehnen gller nicht bereits fun-
dierten Aehnlichkeiten ebenfalls zu V. rzerrungen fihren kann. Das
ist sowohl fiir die glinstige Wirksemkeit der Analogien im Aqltagsle-
ben, wie fiir die Ausbildung des wissenschaftlichen Denkens bedeut-
same Diese und auch die frilheren Ausfiihrungen Goethes weisen aber
auch darauf hin, wie das Zrfassen der Welt in der Form von AnazZogien
in die Richtung der aesthetischen Wigerspiegelung fiihren kanne Uber
das eigentliche Problem ist es auf dem gegenwéd,tigen S¢end unserer
Binsichten noch verfriiht zu sprechen. Es kann jetzt nur darguf hin-
gewiesen werden, dass die von Goethe hervorgehobene Lédssigkelt und
Elastizitdt der hnalogle geradezu zum kiinstlerischen Vergleich einen
siinstigen Boden bildets Denn da hier die Aehnlichkeit nie ihre
Bezogenheit auf das Subjekt verliert, da die Analogie gar nicht mit
dem Ansprimch auftritt, zwel Gegensténde oder Gegenstandsgruppen
mit ihrer Hilfe auch nur anndhernd vollstédndig zu bestimmen, kann
menché, was wissenschaftlich verwerflich wéye hier zur Tugend wer—
den. Obwohl natiirlich auch hier eine richtige Widerspiegelung der
Wirklichkeit die Voraussetzung bildet, nur eine gqualitativ anders-
gearteteo Auf die genze Frage kommen Wir spadter zu sprechen.

Die Wichtigkeit des auf Analogieverfahren basierten Den-

kens fiir den Alltag hat uns dazu gezwungem, schon EXH jetzt ein
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Problem zu streifen, das in unseren xmx spateren Ausfihrungen eine
grosse Rolle zu spielen berufen ist, dessen genaue Bestimmungen
jedoch auf dieser Stufe noch nicht prézis dargelegl werden kinnene.
Wir haben bereits &l lgemein dariiber gesprochen, dass B&¥ Alltags-
denle n, Wissenschaft und Kunst einerseits dieﬁselbe objekt ive Wirk-
lichkeit widerspiegeln, édndererseits dass = Ee nach der aus dem
gesellschaftlichen Leben der Mensche n entstehenden konkreten Typen
von Zielsetzungem: -~ Inhalt und Form der Abbildung verschieden aus=-
fallen konnen und miissen. Diese Fgststellung soll jetzt etwas wel-
ter dahin konkretisiert werden, dass die Widerspiegd ung deri?elbel
Wirklichkeit die Notwendigkeit mit sich fiihrt, liberall mit denJsel -
ben Kategorien zu arbeiten. Denn - im Gegensatz zum subjektiven Idea-
lismus - betrachtet der dialektische Materialismus die Kategorien
nicht als LE,gebnisse irgendeire r ratselhaften Produktivitat des Sub-
jekts, sondern als sténdige, allgemeine Formem der ob jektiven Wirk-
lichkeit selbsto Ihre Widerspiegelung kann also nur dann eire ange-
ﬁ@ésene sein, wenn das Abbild im Bewusstsein auch diese Formen als
formende Prinzipien des reflektierten Iphalts mitenth8lt. Die Objek -
tivitdt dieser kategorellen Form zeigt sich auch darin, dass sie
in der Widerspiegelung der Wirklichkeit unendlich lange Zeit ge-
braucht werden kidnnen, ohne die geringste Bewussthelt Uber ihren
Charekter a2ls Kategorien zu erlangen. Diese Lage hat zur Folge, dass
-~ allgemein - Alltagsdex ken, Wissenschaft und Kums t notwendigerweise
nicht nu diezbelben I halte widerspiegeln, sondem diese auch als
von denﬂselben Kategorien geformt erfassen.
Jedoch bereits unsere B handlung der Analogiefrage zeigt,
worauf wir von Anfang am hingewiesen heben, dass je nach der Art
der gesellschaftlichen Praxis, je nach ihren Zielsetzungen, den va
diesen bedingten Methoi en der G,brauch der Kategorien verschiedene,
ja oft entgegengesetzte Aspekte aufweisen kanne Das, was im ana-
logisierenden Verfahren fiir die Poe sie bedeutende Reultate# zu zeitie
gen vermag, kann unginstig fiir die Entwd cklung der Wissenschaft
werden etce Mit diesem Problem werden wir beil der Konkretisierung
des aesthetischen Abbild ens der Wirklichkei viel zu tun haben und
wir werden liberell, wo es auftauchf, sowohl® die Gomeinsankeit: wie
die Verschiedenheit der einzelnen Kategorien - vor allem in Wissen -
schaft und Kunst ausfiilhrlich behandelne. Hier sei nur darauf hinge-
wiesen, dass die Kategorien nicht nur eine objektive Bgdeutung ha-
ben, sondern auch eine objektive wie subjektive Geschichté. Eine
objektive, infdem bestimmte Kategorien eine bestimmte Entwicklungs-—
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stufe der Bgwegung der Materlie voraussetzen. So entstehen jene spe-
»zifischen Kategorien, die die biologische Wissenschaft gebraucht,
auch objektiv erst mit dem Entstehen des Lebens; so die spezifischen
Kategorien|erst in der Gynesis dieser Formatiam, wobel, wie Marm
Sezeigt hat ihre Funktionﬁm im Entstehungsprozess nicht vollkom-
men Id entxisch sind mit denen der reifen Entfaltuhg. /Bestimmte Ka=
tegorien, wie Durchschnittsprofitrate setzen sogar einen relativ
hochentwickelten Kapitalismul voraus./ Die subjektive Geschic hie der
Kategorien ist die ihrer Entdeckung durch das menschliche B wusst-
sein. Statistische Gesetzmédssigkeit z.B. waren in Natuwr unmd Ggsell-
schaft immer und Uberall wirksam, wo und wann eine geniligenl e Anzahl
von Phanomenen vorhanden war, &&mi—t—siqf%r Gelturg gelangenm onnene.
Es war je doch eine jahrtausendlange Entwi cklung der menschlichen
Erfahrungen und ihrer gedanklichen Bearbeitung nttig, um sie zu er=
kennex und bewusst anzuwenden. Objektiv optisch /und darum 2uch ob-
jektiv sinnesph¥siologisch/ hat es - wenigstens in unserer Erd-
atmosphére — immer Valeurdifferenzen gegeben. Is war jedoch auch
hier eine lange kiinstlerische Entwicklung von Notem, um in ihnen
wichtige Formen der visuell erscheinenden objektiven Wirklichkeit
und der Beziehungen des Menschengeschle chts zu ihnen wahrzunehmen
und aesthetisch zu bewertem. Dass solche Eprung enschaft der Wissen-
schaftlichen und kiinstlerischen Widerspilegelung der Wirklichkeit
zuerst als wenig bewusste Fragen, B.dlirfnisse etce. im Alltagsleben
auftauch\ﬁen, und nach ihrer angenéésanen Beantwortung durd EKums t
und Wissenschaft in dieses zuriickstromen, ist ein Prozess, auf den
wir Pereits hingewiesen haben und im Folgenden noch vielmals hin-
weisen werden.

Vielleicht am plastischsten kiéme die Bigenakt desm Alltags—
denkens zum Ausdruck, wenn man die Sprache von die sem besonderen Stand -
punkt einer eingehenden Analyse unterwerfen wiirde. Die Sprache des All-
tegs zeigt vor allem die vom uns bereits hervor gehobene Eigentiimlich-
keit, ein an sich komjiziertes Vermittlungssystem zu sein, zu welclem

sich jedes Subjekt, das es gebraucht, unmittelbar verh&lte. Diese Un=
mittd barkeit erhielt ihre physiologis che Exklarung in unseren Tggen,
als Pawlow in der Sprache das den Menschen von den Tieren unterschd-
dende zweite Signalsystem entdecklte. Dass jedes Wort und erst recht

jeder Satz liber die Unmittelbarxceit hinausgehiiy ist ohne wel tere Er-
orterungen einleuchtend; ist doch das gewdhnlichste Wort, wie Beil,

Stein, gehem, etc. bereits eire komplizierte Syntese vax unmittel bar
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unter einander verschiedenen Phédnomenen, ihre abstrahlerende Zu-
sammenfassung. Wie sehr es hier um einen langwierigen Prozess der
Vermit tlung und V. rallgemeinerung, d.h. der Entfernung von der Un-~
mittelbarkeit, der sinnlichen Wahrnehmung hendedt, zeigt die Sprach-
geschic htee Betrachtet man die Sprache eines beliebigen primitiven
Volks, so sieht man, dass lhre Wortbildurg unvergleichlich wahr-
nehmungsnéher, begriffsferner ist, als die unseree. Schon k& Herder
hat gesehen, dass im Wort bestimmte Merkmale der Gggenstédnde fixiert
werden, damit "dies der Gegenstand und kein anderer sei@”ﬁs ist aber
ein langwieriger historischer Weg von vielen tausenden Jahren notig,
um die konkret sinnlichen, unmittelbar gegebenes Kennzeichen abzu-
streifem und den - oft weit vermittel tem — Begriff eines Gegenstandes,
einef Komplexes, einer Aktion etc. in einem Wort festzuhalten. So
kennen die Einwohner des Bismarck—ﬂohlpel /Gasellen-Hel binsel/
nicht das Worg, den Begriff von schwarz. "Das Schwarze wir d nach den.
verschiledenen Gsgenstédnden genannt, von denen men diese ngbe'oewinnt,
oder man nennt einen Geggenstand schwarz, indem man ihn mit einem
anderen vergleichto”' Solche Vergleiche bietem die Krale, die ver-
kohlte Aleuriten-Nuss, der schwarze Kot in den Siuimpfen, die Farbe des
verbrannten Harzes, der verkohlten Blédtter, der Betelnlisse etces Es
ist ohne weiteres einleuchtend, dass solche Ausdriicke viel ngher zur:
unmittel baren Wahrnehmuné stehen, als unser einfaches Wort schwarz,.
dass aber auch diese bereits iiber die Verschiedenheiten der einzel nen
Wahrnehmungen abstrektiv hinausgehemd und analogisieremd sicu in
eine Richtung auf entferntere Synthesen bewegeno
Wie immer 2ber auch die Spracke sich entvi ckelt haben m g,
sicher ist, dass auf jeder beliebigen Stufey die damals vorhandene
Spracte /Wort, Satz, Syntax etc./ von den Menscken unmittel bar genom-
men wurdeeo Ist doch die Entstehung der Sprache aus- dem Bediirfnissen
der Arbeit gerade darum so epochemachend, well durch das Benennen
von Gygensténdenund Vorgéngen an sich komplizierte Lagen oder Pro=
zesse zusammengefasst,ihre einmaligen Differenzen eliminiexrt, das
Gemeinsame und Wesentliche an ihnen hervorgehoben und fixiert werden;
. demit wird das praktische Kontinuierem einer Errungenschaft, die Ge-
wohnung an sie, ihr Trad1t1onwerden ausserordentlich geftrderte An-
dererseits unterscheldeQ wir dieses PFixieren von dem @er Tiexe
/ausschliesslich mittel s der unbedingten dnd bed ng ten Reflexe/ da-
durch, dass sie nicht zu einer unverénderlichen oder wenigsters
schwer veranderlichen physiologischen Eigenschaft erstarrt, sondem
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immer seinen prinzipiell bewegenden gesellschaftlichen Charakter
bewahrte. Das beruht darauf, dass die primitivste Fixierung der
Gegenstédnde und Zusammenhénge durch das Wort auch die Anschauungen
und Vorstellungen auf ein begriffliches Niveau erhebte Dadurch
entsteht allmdhlich ein In-Bewusstsein-Treten der Dialektik von Zr-
scheinung und Wesen ;3 Hatlirlich vorerst und lange Zeit unbewusst,
sber die niemals vollig starre Wortbedeutung, der SinnesWandel der
fWBrtqim Gebrauch weist deutlich darauf‘hi1, dass die gedankliche
Synthese und Verallgemelnerung sinnlicher Eigenschaften im War t
notwendig einen - durch die gesellschaftliche Entwicklung bestimmten -
fliessenden Charakter haben muss. Dass die Menschen sich unter e uen
Bpodingungen viel rascher orientie rem und umstellen kinneny als selbst
die hochstentwickelten Tiere, beruht weitgehends auf einer derarti-
gen praktisch durchgeflihrten wenn auch oft unbewussten Handhabung
der Dialektik von Eysmheung Epscheinung und W sen durch das Mediumi“}
der festen, aber sich doch wandelnden Wortbedeutung. Wir wi ssan kier,
wie z8h die Menschen £m oft dn das Gewohnte, an das Tpaditionelle
gebunden sindy dea aber diese Tendenzen der fur Remanenz gesellschaft-
lichen und,ﬁhysiologischen Charakters sind, konnen und werden sie
auch gesellschaftlich liberwunden,werdens Wo solche Tondenzem ausser-
ordentlich stark sind, zelgt sich immer,dassbestimmte Okonomis d1-
soziale Uberreste einer in der Hauptlinie Uberholten Egrmeﬁ.ar sich
-~ freilich mit mennigfachigen Verd,derungen - in der Neuanyx doch
erhalten haEf' S0 ZeB. bestimmte Ejemente der feudalen Lendwirtschaft
in allen Lénderm, die in der Kapitalisierung den "preussischen" und
nicht den Mamerikanischen" Weg eingeschlagen haben. /Lenin/.
Das ist natiirlich bloss der allgemeine gesellschaftliche
. Untergrund fiir die konservativem, traditionsbewshrendm wirkend e
Kréfteiin der Sprache. Sie haben eine so starke Wirkung auf die Men-
schen, weil diese &yxzzke sich zur Sprache - obwohl diese ihrem We=-
sen nach ein System von immer komplizierteren Vermit tlungen ist =
notwendig unmittelbar verhaltene Die unerhorte Vereinfachung, die
die Sprache in den B,ziehungen der Mensclen zur Welt und zu einander
hervorbringt, ihre vorwsrtstreibende, kulturfirdernde Funktion ist
mit diesem unmittél baren Vorhalten der einzelnen Subjekte zu ihm
aufs engste verbunden.Pawlow hat diese Lage mit allen in 1hr vorhan-
denen Gefahraen in den von uns angefiihrten Bgtrachtungen scharfsinnig
ausgesprochens Damit erhdlt eine uralte Epfahrung ihre wissenschaft-
liche Formulierung. Schon der Mephistopheles Goethes sagt in der
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Schiilerszene:

Im ganzen - haltet euch en Worte!

Dann geht ihr durch die sichre Pforte

Zum Tomre 1 der Gewissheit ein.

e+olMit Wortem 1&sst sich trefflich streiten,

Mit Worten ein System bereiten,

An Yorte lédsst sich trefflich glauben,

Von einem VWort lédsst sich kein Jota rauben.
Witzlg ironisch stellt diesen Tatbestand der franzosische Dramatiker
Frangois de Curel festo In einem seiner Stlicke beklagt sich eine Da-
me, dass ihr Mann sie nicht verstehe, dass sie deshalb mit einem
Psychologen angebandelt habe. Ihre Freundin, der sie dies gesteht,

sagty : "Er wird deinen Leiden éinen griechischen Namen geben.®

Die Sprache im Alltagsleben zeigt also den dialektis chen

Widerspruch: den Menschen eine unvergleichlich grossere und reichere
- Aussen - und Innenwelt aufzuschliessen, als dies ohne sie auch nur
vorstellbar ware, d.h. die eigentliche menschliche Umwelt und Innen-
welt zugédnglich zu machen, zuglelich jedoch ihnen pft die unbefan-
gene Rezeption der Immemfx¥x Innen- und Aussenwelt zu verschliessen

oder wenigstens zu erschweren. Diese Dialektik kompliziert sich noch
dadurch, dass es sich um eine Gleichzeitigkeit der eben geschilderten

Erstarrung und einer Unbestimmtheit und Verworrenheit: in der Sprache
handelt. Die wissenschaftliche Terminologie geht‘in erster Rglhe
darauf aus, letztere Tgondenz zu Uberwinden. Eg ware aber einseitig
und falsch, nicht zu sehen, dass in ihr auch stets Bestrebungen ob-
walten, lber die Exmkxx vorher erwdhnte Schram ke hinauszukommen.
Fpeilich zeigt die Geschichte der Wissenschaft, wie stark auch in ihr
die Kréfte zur e%anenz sein konnen. Dies hédngt in erster Reile mit

der Dntw1oxlunv der Produktivkrédfte und in ihrer Fpolge mit der der
wissenschaftlichen Erforschbarkeit der objektiven Wirklichkeit zu-
sammene Die dadurch entstehenden Grenzen des Wissens konnen oft zu

Jahthundertelangen Erstarrungen der wissenschaftlichen Bggriffsbild ung
und darum auch ihrer Spreche fithren. Man denke etwa an des lange Zeit
fetischartig erstarrte Axiom vom "Hogbr vacui' der Nature. Solche
Schranken konnen aber auch durch die gesellschaftliche Struktur "Kinst-—
lich" fixiert werden / Herrschaft vom Priesterkasten im Orient/.

In alledem zeiﬁllch wieder die WechsélbeZ1ehung zwischen All-
tag und Wissenschaft,. Nur diesmel nicht von der positiven Seite, von
der der fruchtbringenden Differenzierung der wissenschaftlichen Ein-
stellung, Sprache etc. flr die Gesamtentwicklung der Menschheit, von
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de?febenfalls den Fortschritt fordernden Einwirken der wissenschaft-
lichen Methoden und E,gebnisse auf Denken und Praxis des A1ltags,
sondern auch von einer negativen Sgite, d.h. dass die doppelte Schran-
ke des Alltagsdenkens, die polare Reproduktion von VerschWOmmeﬁheit
und Erstarrung in die wissenschaftliche Widerspiegelung der Wirklich-
keit und in ihrem sprachlichen Ausdruck eindringen kamnn. Da die
wissenschaftliche Bet&@tigung auch im Leben des bewusstesten und ziel-
strebigsten Gelehrten in seinen eigenen Alltag eingebettet bleibt,
de. auch durch dessen V,rmittlung die Grundkrédfte seirer smhzialen For-
mation auf ihn einwirken, sind solche Einschlége des Alltagsdenle ns,
seiner Sprache in die der Wissenscheft vollauf verstidndliche. Und ob-
wohl wir uns hier noch nicht mit der Eigenart der aesthetis chen Wider-—
spiegelung und ihrer Ausdrucksformen beschéttigen konnen, darf doch

schan'jetzt die Bemerkung gemacht werden, dass die dichterische Sprache
~ in lhrer eigenen Weise, radikal anders als die wissenschaftliche -
ebenfalls die Tendenz hat, die beiden Pole des Alltagslebens: Ver-
schwommenheit und E,.starfung zu Uberwinden. Diese Doppeltheit der
Uberwindungstendenzen muss sowohl fiir Wissenschaft wie fir Dichtung
unterstrichen werden, denn die Trennung der "Vermégen" in der biir-
gerlichen Igeologie und Aesthetik kann hier sehr leicht zu eirm r fal-
schen "Arbeitsteilung" fiihren, indem man der Wissenschaft nur die
Exaktheit, der Dichtung bloss das Aufheben der E,starrung zuschrei-

ben wlirdes En Wirklichkeit kann jene, die Vyrschwommenheit des Alltags-—
denkens und seiner Sprache nicht Uberwinden, ohne die E,starrung

durch Appell an die Rjalitat aufzuldsen, und ebensowenig vermeg die
Dirhtung erfolgreich das.étarﬁfixierte der Sprache fliessend zu machen,
wenn sie nicht deren konturlose Unklafheiten — wieder durch Zuriickgehen
- auf das Wirkliche - exakt und eindeutig /in dichterischenm Sinne/

zu formen unternimmte.

Bei alledem ist nicht nur der Bruch mit dem Kantischen

"Seelenvermogen" und ihrer genauen“ﬁrbeitsteilungjwichtig, sondern

zugleich das Zurlickgreifen auf die Wirklichkeit selbste Pawlows va
uns zitierte Begmerkung weist ja gerade auf diese Lockerung der Be-
ziehung zur Wirklichkeilt, als oft auftretendes Phé&jomen des Alltags—
lebens; und zwar als auf ein sich unvermeidlidi immer wieder repro=-
duzierendes Phédpomens Ohne eine Unmasse von Gowohnungen, Traditionen,
Konventionen etc. konnte sich dieses Leben nicht glatt abwickeln,
konnte sein Denken nicht so prompt, wie oft unbedingt notig, auf die
Aussenwelt reagieren. Das positive, lebenerhaltende Element darf also

in beiden ixtremen ~ letzten Endes die Wirklichkeitsbeziehung hemmend en
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- Tendenzen nicht tbersehen werden, wenn auch - und dies gehtrt zur
wesentlichen Dialektik des Alltagslebens und seines Denkerns - die
Kritik und Korrektur durch Wissenschaft und Kunst, die aus diesem

Teben und Denken herauswachsen und in Wechselwirkung mit ihnen stehen,
fiir einen wesentlichen Fortschritt unerlésslich simi, jedoch nie

wur endgliltigen Liquidierung von Erstarrung und Verfliessem fihren
konnen. 9

In dieser dinamischen Struktur der Sprache des Ajltags

driickt sich jene allgemeinste Wesensart der gesellschaftlichen Ent -
wicklung, der Menschlichen Praxis aus, auf welche wir in unserem Mot-

to zu diesem Band anspielten. Indem die Menschen handel n, und zwar
allgemein im XXXgazk Alltagsleben und vor allem auf seinexr primitiven
Stufen unmittelbar, auf unmittelbare Lagen mit unmitkelbaren Ziel-
setzungen reagierend handeln, bringen sie eine materiell-geistige
Instrumentur hervor, die in sidr mehr enth&lt, als die Menschen
unmittelbar und bewusst in sie hineingelegt heaben, die deshalb
von ihren unmittelbaren Axtionen so bewegt wird, dass des in ihr
bloss implicite vorhandene allméh#ich explicit wird, und die Hand-
lungen iiber das direkt Beabsichtigte himausfihren. Das stammt aus
der Wochselbeziehung von objektiver und subjektiver Dialektike. Die
objektive Dialektik, deren Widerspiegelung die Subjektive ist, ist
deshalb immer reicher und umfassender als diese; ihre eigene, sub-
jektiv noch nicht erfassten lMymente wirén sehr oft in eire r hther=
filhrenden, iber die unmittelbaren subjektiven Zielsetzungen hinaus-—
weisenden Art wirksam, freilich oft in einer krisenhaften Forme

Damit ist allefdings die Beziehung zwischen objektiver Dialektik
und ihrer subjektiven Widerspiegelung noch lange nicht umschrieben.
Die objektive Wirklichkeit erhielte einen mystischen Charakter, wenn
ihre Wirkung stets und bloss auf die fortschrittfﬁrdernde?ﬁomente
gerichtet wdre. Die oben geschilderten negativen Tendenzen sind eben-—
falls mit dieser Wychselbeziehung von objektiver und subjektiver Dia-
lektik verkniipfte Die unmittelbare Verbindung der Praxis in der Wirk-
lichkeit mit dem im Augenblick des Handelns vorhandenen WiderspiegeX-
lungsbild der objectiven Wirklichkeit muss oft in der von uns ge-
schilderten Weise hemmend wirkem. Es liegt abér im Wesen dieser Spch-—
lage, dass = in der @;en%linie ganzer Epochen - die Brkenntnis for-
dernden Tendenzen ein Ubergewicht erhalten, wo dies nicht geschieht,
ist die betreffende Formation zum Untergeng oder Niedergang verur-

teilte

'
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Leibnifz hat die aus dieser Wgchsel wirkung entstehenden
Folgeerscheinungen filir das menschliche Denken klarer als andere er-
fasste Hinter seiner Konzeptiom der "verworrenen Vorstellungen"
steckt unter anderem auch das von uns hervorgehobene ProbEem der
unbewusst selbstgeschaffenen reicheren Instrumentur der menschlichen
Betdtigungsformen. Ip einer Polemik gegen Bayle arbeitet er sowohl
die Relativitat, das Indeinanderiibergehen der distinkten und xmxmwx
verworrenen Gedanken, wie den wichtigen - mit der Lehre von dem
"Seelenvermégen" brechenden - G,sichtspunkt heraus, dass beide ein
Produkt des ganzen Menschen sind./Dass Leibniﬁg'hier die "Arbeits-
teilung"von Kérper und Seele verwirft, &andert nichts en der Bedeu~-
tung seiner Ausfihrung, imlﬁegenteilg Leibnitz sagt: " Das Bedenke n
stammt vielleicht daher, dass man geglaubt hat, die verworrenen Ge-
danken waren Ttoto genere von denfﬁistinkta1 verschieden, WREIRXEEZER
wo hingegen sié nur wegen fhrer Vielféajtigkeit in geringerem Grade
unterschieden und entwickelt sinde Men hat daher gewisse Bewegungen,
die man mit Recht als unwillkiirliche bezeichnete, so ausschliess-
lich auf den Korper bezogem, dass man glaubte, es gabe in der Seele

nichts, das ihnen entspréche: und umgekehrt hat men Wieder ange ommen,
dass gewisse abstrakte G,danken auf keine Weise im Korper sich wider-—
spiegelten. Es sind jedoch beide Anahmen irrtiimlich, wie es meist
bei dieser Art Unterscheidungen der Fyll zu sd n pflegt, weil man
hierbei nur auf das Augenfédllige geachtet hat. Auch die abstrektestrn
Gedanken bediirfen irgendeinexr sinnlichen #Anschauung,und wenn men
erwagt, was eigentlich die verworrenen Gedanken sindy - die stets
saf auch unsere distinktesten begleiten, wie z.B, die Empfingungen
der Farben, Ggriiche, G,.schmécke, Warme, Kd,te uswe — so erkennt men,
dass sie stets ein Unendliches einschliessen und nicht nur die Vor-
gédnge in unserem Korper, sondern durch seine Vermittlung auch alle
sonstigen Ereignisse ausdriicken. " Pir unser gegenwdrtiges Problem
der Sprache folgt daraus die Anerkennung der V rallgemeinerungin
jedem sprachlichen Ausdruck, wie stkmxx auch die dialektische Relati-
vierung der ggigﬁg dieser Vorallgemeinerung im praktischen Gebraugh.
"Die allgemeinen Ausdriicke", sagt Leibnifz, "dienen nicht allein zur
Vollkommenheit der Sprachen, sondern sind sogar notwendig, um ihr
Wesen herzustellen. Denn wenn man unter den besonderen Dingen die
individuellen Dinge versteht, so wiirde es unmdglich sein zu sprechen,
wenn es nur Bigennamen und keine Apppllative gébe, d.h. wenn es nur
Worte fur des individuelle gibe, da im jeden Augenblick Neues wieder-
kehrt, wenn es sich um individuelle Zuféqligkeit und besonders um
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Handlungen hendelt, welche men gerade am meisten bezeichnet; wenn
men aber unter den besonderen Dingen die niedrigsten Antem /§Egg;§§
infimas/ versteht, so ist es ausser der hidufig vorkommenden Schwie-
rigkeit, sie fest zu bestimmen, auch bffenhar3 dass sie sd¢hon auf
die Aehnlichkeit begrindete allgemeine B_griffe sind. Da es sich
elso nur um dle grossere oder geringere Aehnlichkeit handelt, je
nachdem mean von Gatdungen oder Apten spricht, so ist es natiirlich,
jede Art von Aehnlichkeit oder Ubereinstimmung zu bez%;ohnen und
~ folglich allgemeine Worte jeglichen Grades anzuwendem..." '
Diese Darlegungen von Lekbnifz werfen nicht nur ein Licht
auf das Problem von Denken und Sprache, sondern weisen auch auf einen
anderen wichtigen Wesenszug des Ajltagslebens hin: dass ndmlich darin
stets der ganze Mensch engagiert iste. Dies bringt uns wieder in
Gegensatz zu der in der Ggschichte der A sthetik sehr einflussreichen
Lehre van den sogenannten "Sgelenvermogen". Schon die Hegelsche
Philosophie und Aesthetik fiihrte einen heftigen Kampf gegen eine
‘solche Zerstiickelung des Menschen, gegen den "Seelensack", wie Hegel
selbst sagte. Dieser Kampf konnte indessen nicht konsequent zu
Ende gefiihrt werden, denn die im Idealismus unvermeidliche Hie rar-
chie filhrte - auf anderer, hoherer Ebene - ebenfalls zu einer Zer-
stiickelung der dialektischen Einheit des lMenschen und seinem Betati-
gung;LMan denke an die Koordination von Anschauung-Kunst, Vorstel-
lung-Rgligion, Begriff-Philosophie mit ihrew metaphysisch-hierarchischen
Konsequenzen im System Hegelse. Erst der dialektische Materialismus
statuiert durch die Prioritéat des Seins vor dem Bgwusstsein die metho-
dologische Grundlage fiir eine einheitliche und dialektische Auffassung
des ganzen Menschen in seinen Aktionen und R aktionen auf die Aussent-
welto Damit wird zugleich die mechanische Aprt der Widersp iegelung
der Wirklichkeit aus dem metaphysischen Materialismus Uberwi ndene
Die grosse Bgdeutung der Pawlowschen Lehre besteht gerade darin,
dass sie den Weg eroffnet zum Begreifen sowohl der materiellen Ein-
heit aller Lebensdusserungen, wie zur realen materiellen Vgrbindung
des naturhaften, physiologébhen Seins des lenschen mit seinem ge-
sellschaftlichen Sein / zweites Signal—System als Vorbimd ung von
Sprache und Arbeit./ Der dialektische Materialismws: hat aber schon
viél friither die organische Zusammenarbeit aller menschlichen Féhig-
keiten /"S,elenvemogen® / in jeder menschlichen B tdtigung erkennt.
Allerdings nicht in der Forg einer problemlosen gegenseitigen Forde-
rung, einer Harmonia praestabilita, sondern in ihrexr realen Wider—
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spriichlichkeit, wo die gesellschaftliche Praxis es bestimmt, ob

und wie weit ein solches wechselseitiges =mkgh# sich-Unterstiitzen
entsteht oder aus der Wohltat eine Plagees So sagt Lenin iiber den
Epkenntnisprozess:"Das Herangehen des Vorstandes /des Menschen/

an das einzelne Ding, die Anfertigung eines AbBruckes I eines
Begriffes/ von ihm, ist kein einfacher, unmittelbarer, spiegelartig -
toter, sondemn ein komlizierter, zwiespdjtiger, zickzackartiger

Akt, der die Mﬁglichkeit in sich schliesst , dasgdie Phantasie dem
Leben entschwebt, damit nicht genug: die lMoglichkeit der Verwand-
lung /und dabei einer unmerklichen, dem Menschen nicht bewusst wer-

- denden Verwandzlnng / des abstrakten B,griffes, der Idee in eine

Phantasie / in letzter Instanz = Gott/ . Denn auch in der einfach-
sten Verasllgemeinerung, in der elementarsten éllgemeinen Idee /Mder
T1sch"¥ iberhaupt/ steckt ein gewisses Stlickchen Phantasie . /Vice-

versa: es ist unsinnig, die Rolle der Phantasie auch in der strengsten
Wissenschaft zu leugnen: siehe Piéérew Uiber den nitzlichen Traum

als Ansporn zur Arbeit und Ubexr die’ leere Lraumerel/“

Die Tatsache, dass die Lehre von der metﬁaﬁ}51schen Ab—
sonderung der "Seelenvermdgen" nicht ein u1nfecher Irrweg der Wissen-
schaft, der Fehler einzelner Denker war,sondern freilich idealistisch

oder vulgdrmaterialistisch verzerrte - Widerspiegelung bestimmter
Seiten der Wirklichkeit oder Ejappen ihrer Entwicklung, kenn ‘an un-
serem Urteil iiber sie nichts &dndern. Es ist allerdings richtig, dass
die kapitalistigche Arbeitsteilung diese unmittelbare Gonzheit des
Menschen zerstért, dass die Grundtendenz der Arbeit im Kepitalismus

den Menschen von sich und seiner Tatigkeit entfremdete Das wird
freilich durch die kapitalistische Okonomie gedanklich verborgen,

und zwar wie Marx sehr fein gerade in Bgzug auf unser Jjetziges Prob-
lem bemerkt, dadurch "dass sie nicht das uhmittelbare Verh&ltnis
swischen den Arbeitern /der Arbeit/ und der Produktion betrachteto

Dadurch entsteht der polare G,gensatz zwischen dem objektiven Pro-
dukt der Arbeit und zwischen ihrem seclisch@moralischen Fplgen im
sich selbst entfremdeten Arbeiter. Es wire aber ein Irrtum zu glau-
ben, als wiirde durch diese Entfremdung die Lehre von den "Seelen-
vermsgen" bestdtigte Die — scheinbare - Unabhéngigkeit der "See=-
lenvermdgen" von einander, ja ihre offenkundig hervortreteni e Wider-
sprichlichkeit einander gegenliber ist alle rdings eine wichtige Tat-
sache des kapitalistischen Alltagse Sie ist seine Ex unmittelbare
Epscheinungsform in der Seele der Menschen dieser Periodee Der methg-
physische Charekter der auf diesem Boden entstandenen philosophischen,
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psychologischen, anthropologischen etc. Theorien beruht darauf, dass
sie den zweifellos vorhandenen unmittelbaren Tatbestamwl unkritisch,
in seiner Unmittelbarkeit verabsolutieren. Unkritisdi bedeutet nicht
unbedingt ein einfaches Hinnehmen, was freilich oft geschie ht. Es
kenn die Dialektik der BErscheinungsweise scharfsinnig kritisiert wer-
den, und auf diesem Wege kionnen sogar wichtige Kulturzusammenhénge
aufgedeckt werden, #ie das z.B, in Schillers Kunstphilosophie ge-
schiehte Freilich fehXk in diesem Fyll nicht ein/wen igstens ahnungs-—
volle Einsicht in die gesellsohaftlich-gesohichtiiche Verursachtheit
cine® solchen V.rselbsténdigung und Widerspriichlichkeit der "Sgelen-
vermogen" und demit eine - wenn auch riickblickend-utopische - Sehn-—

~sucht nach dem einheitlichen und ganzen mensoaeno Jedoch erst das
bvolle Erhellen der sozialen Griinde vermav Tendenzen als Ganzhext An)

Unzertrennbarkeit seiner physischen und psychischen Kréafte oegrelf-
lich zu machen. Marx driickt die Perversimn, die in der Entfremdung
zustandgﬁkdmmt, ausserordentlich drastisch aus: " Essen, ETrinken

und Zeugen etce sind zwar auch echt menschliche Funktionen. In der

Apstraktion ber, dleﬁen von dem librigen Umkreis mens chlicher Tatig-

keit trennt ummzu letzten und 2lleinigen Endzwecken macht, sind sie

LLerlsch.“ Diese Wirkungen der kapitalistischen Arbeitstellung hat

der junge Marx hier nur in B,zug auf die Arb01terk1asse festgestellt.
Sehr bald darauf, schon in der "Heiligen F, milie" / dehnt er ihre

Gelturg auf die ganze bilirgerliche Gesellschaft aus und erblickt einen
entscheidenden ideologischen Gegensatz zwischen Bourgeoisie um

Proletariat gerade darin, wie sie auf uleggzbelben Tendenzen der

Entfremdung entgegengesetzt - bejahend bzw. verneinend - reaglierene.
Spéter verallgemeinert Engels diesen Tatbeatam& auﬁ 2lle Lebens-

ausserunren der blirgerlichen Gg sellschafte

Die Klassiker des Marxismus waren sich jedoch uaruber

stetx im Klarew , dass diese Wirkung des kapitalistischen Unterbaus

nur eine Seite der Totalitdt seiner Amsstrahlungen umfasste Als
letzte auf Ausbeutung basierte Gesellschaft, als jene Gesellschaft,
die nicht nur die materiell-tkonomischen Vorbedingungen zum Sozia~-
lismus schafft, sondern auch ihren eigenem Todengréber hervorbringt,
muss sie innerhalb der den Menschen entstellenden und verzerrenden
Krdpten auch jene produzieren, die - freilich immer bewusster gegen
sie selbst gewendet — auf die Zukunft gerichtet sind. Schon in der

"Heiligen Familie" sieht, wie oben gezeigt , Marx diesen Gegensatz

in der zufriedenen bzw. emporten Rgaktier 2uf die kapitalistische

Entfremdung des Menschen von sich selbste Spater umreisst er auch
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die Konturen jener okonomischen Bestimmungen, die dieser IEppdrung
objektiv zuGrunde liegen, die sie gestalten, ja notwendig machen,
dass sie nicht unfruchtbar subjektiv bleiben, sondern wirklich
aur Umwélzung der G, sellschaft fiihrerie In seiner Beurteilung Ricar-
dos sagt Marx dariiber: "Ricardo betrachtet mit Recht, flir seine Zelt,
die kapitelistische Ppoduktion als die vorteilhafteste fir die Pro=-
duktion Uberhaupt, als dile vortel lhafteste zur Erzeugung des Reich-
tums. B, will die Produktion der Produktion halber, und dieses mit
Recht. Wollte men behaupten, wie es sentimentale Gggner Ricardos
geten haben, dass die Produktion nicht als solche der Zweck seil,
so vergisst man, dass Produktion mm der Produktion haelbexr nichts
heisst, als Entwicklung der menschlichen Produktivkrérte, also Znt-
wicklune des Reichtums der menschlichen Natur als Selbstzwecke.s.
Dass diese Entwicklung der F&ypigkeiten der Gattung Mensch , obgleich
sie sich zundchst auf Kosten der Mehrzahl der Menschenindividuen
und gewisser Menschenklassen vollzieht, schliessklich diesen Anta-
gonismus durchbricht und zusemmenf&llt mit der Zntwicklung des ein-
zelnen Individuums, dass also Gie hohere Entwl cklung der Indivi-

dualitdt nur durch einen historischen Prozess erkauft wird, worin
\.'v ti

die Individuen geopfert werden, wird nicht verstanden.
Hier wird ein weiterer Grund sichtbar, warum wir keine
philosophisch fundierte Analyse des Aqltagslebens und des Alltags-
denkens besitzen. Diese miisste namlich, direkt oder indirekt, zu
der von Merx umrissenen widerspruchsvollen Doppeltheit des Alltags—
lebens im Kapitalismus'irgendwie Stellung nehmen. Wobel es ohne :
weiteres klar ist, dass die Widerspriichlic hkeit des Alltags, die
hier e nen Kulminationspunkt erreicht, in sehr varlierten Formen
sich auch in manchen fritheren Formationen vorfiindet und sicher
nicht mit der Expropriation und Vergesel lschaftung derPfoauktioms-
mittel sofort und automatisch zu existieren aufhorte Due mit den
- Sozialismus einsetzende Aufhebung des andagonistis chen Charakters
der hier auftrptenden Widerspriiche und ihre Verwandlung in nicht
mehr antagonistische st ebenfalls eln langwieriger, unglelchméssi-
ger Prozess, der bestimmte Residuen, ja Rickfédlle keine swegs aus=—
schliesste. Da nun auch die abstraktest erkenntnisthemretische oder
_ph&nomenologische Untersuchung des Alltagskzhemzdenkens an derartigen
historischen Strukturwendlungen unmdglich vorbeigehen kenn, wenn
sie nicht = durch einﬁantihistorische§ Verabsalutierung -~ ihren
eigenen zu erkennenden G,genstand inhaltlich und strukturell ver-
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fdlschen will, muss sie zu den hier angedeuteten historischen Grund-
~ ph8nomenen so oder so Siellung nehmen. IkxExSxwXium Jede Stellung-
nahme involviert jedoch eine historische Bgtrachtung der hier vor-
kommenden Epscheinungswiisen des kapitalistischen Alltags, anderer—
seits eine gewisse Einsicht in die wirkliche Richtung der gesamten
historischen Entwicklung. Sonst entsteht eine Verabsolutierung und
Idealisierung von Vergangenheit oder Gegenwart oder von beiden, die
sowohl einen.gleicﬂ?alschen positiven oder negativen Wertakzent
heben kbnnen. Marx sieht darin ein unvermeidliches unl uniiberwind -
liches Dilemme der burgerlichen Beurteilung dieser Sgchlage, well
diese entweder das Fortschrittliche oder das entfremdende und ent- -
fremdete Moment des obenbezeichneten Widerspruchs in Einseitigkeit
erstarren lésst. E, sagt: "Auf frihren Stufen def@ntwioklung erscheint
das einzelne Individuum voller, weil es eben die Fille seiner Beziex~
hungen noch nicht herausgearbeitet und als von ihm unabhéngige ge-
sellschaftliche Michte und Verhdltnisse sich gegentibergestellt hat.
So lécherlich es ist, sidr nach jener urspriinglichen TFille zuriick—
zuseéhnen, so lacherlich ist der Glaube bei jener vollen Entleerung
stehenbleiben’ zu mﬁsse&?“ I, den Anfangszeiten der Entwicklung des
birgerlichen Denkens herrschte die Tendenz, iiber die Bejahung des
Fortschritts seine Widerspriichlichkeit zu iiberseher; schon vor Merx
trat eine romantische G genbewegung, die Kritik der Entfremdung mit
einer Idealisierung primitiver Entiwcklungsstufen verbumnl en auf und
heute dominiert diese — offen oder versteckt - die sowieso sparliche
philosophische Beschadftigung mit dem A1ltag und den Alitagsdenken.
N Mot Wenn wir hier eine kurze Ubersicht deriiber gebem, wie bel
Jempemmnd Heidegger die Probleme des alltéglichen Vorhaltexns und des
Alltagsdenkens in einer verarmten und entstellten Fomm erscheinen,
Sgewerden sich vielleicht einige dagegen wehrem, dass §¥n linters:
xEa¥et romentischem Kritiker der kapitalistischen Kultur eingereiht
wird. BEr grenzt die Allté@glichkeit entschieden von der Primitivitat

ab:

Primitivitat,
D,seins auch

LOChentwiokeltlund auch in seinen konkreten Analysen fehlt ein bejahender Affait

an irgendeine konkret vergangene Periode / wie z.B. bel Gehlen an
die "Primagische" /. Heideggers romentischer Antikapitalismus diffa-— :
miert "bloss" ph&nomenologisch-onthpologish den Alltag der Gegenwart 6
und sein Denker; der Masstab dieses Urtells steckt jedoch nicht in
der Struktur einer bestimmten vergangenen Pericde, sondem in d e
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onthologisch-~hierarchischen Abstand des Seiendem vom S,in, in seinem
Abfall von ihme. Die geistige Bgsis des Verwerﬁ%ns ist also nicht
romentisch~historisch, sondern theologisch; es ist in deﬁﬁ%fﬁbistisoh
gewendeten -~ irrationalistischen Gotteslehre Kierkegaards fundiert.
Die Stellyng Heideggers zum Alltag ist bereits in seiner
Terminologie sichtbare Wenn er die hier viarkommenden Dinge "das Zeug",
das "Wer?" dieser Sphére "das Man", die h&ufigster typischstem Ver-—
haltungsarten, "das Gerede", die "Zweideutigkeit", das "Verfallen"
etc. nennt, so mag er sé&lbst die Illusion heger, er gébe hier nur
eine objektive Beschreibung und’kein gefiihlsbetontes Werturteil, ob-
jektiv handelt es sich bek ihm doch um eine Welt der Uneigentlic h-
keit, der Verfallenheit, des Abfalls vom Eigentlichen. Helidegger
selbst nennt "diese B wegthelit" des Dgyseirs 'in seinem eigenen Sein
den# "Absturz". Das Dasein stiirzt aus ihm selbst in es selbst, in

die Bodenlosigkeit und Nichtigkeit der uneigentlichen Allt&glic hkeit.

Dieser tiefe Pessimismus, der den Aqltag in eire Sphére
der hoffnungslog@g“Verfallenheit, der Geworfenheit "in die Offent—
lichkeit des Man®, der "der Bodenlosigkeit des Geredéﬁz"verwandelt,

muss zugleich dessen Wesen unmd Siruktur verarmen und entstellens
wenn die Praxis des Alltags ihre dynemische Verbundenheit mit der
Erkenntnis, mit der Wissenschafty - phé&nomenologist ~onthologisch =
verliert, wenn diese nicht aus den Fragen,zm die jene stellt ent-
steigt, wenn jene sich nicht stédndig an den Ergebnissen, die diese
hervorbringen bereichern, durch diese breiter und tiefer werden,

so verliert der Alltag gerade seine echt%@esensart, dasx, was ihn
zur Quelle und zuer Mindung der Erkenntnis'im menschlichen Handeln
machts. Inden er von diesen Wechselbeziehungen entleert wird, er-
scheint er bei Heidegger als ausschliesslich von den den Menschen
entstellenden Kraften der Entfremdung beherrscht. Das aml ere, vor=-
wartstreibende Moment in und trotz Entfremding, verschwindet aus deri
onthologischen "Reinigung®" der Phénomenes

Denn es besteht auch hier zweifellos ein Zusammenhang
zwischen Methodologie und Weltanschauunge Heideggers lMetha e
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"Dieser Sturz aber bleibt ihm durch die 6ffentliche Ausgeleglthelt
verborgen, so zwar, dass er ausgelegt wird als 'Aufstieg' um
tonkretes Leben'e"™ /"Das Phinomen des V, rfallens gibt auch nicht
so etwas wie eine 'Nachtansicht' des Daseins, eine ontisch vor-
kommende Eigenschaft, die zur Erginzung des harmlosen Aspekts die-
ses Seienden dienen mage. Das Verfallen anthiillt eine Wesenhafte
ontologische Struktur des D.seins selbst, die so wenig die Nacht-
seite bestimmt, als sie alle{ seine Tage &n ihrer Alltaglichkeit

konstituiert." "
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wie die der Ph&Znomenologie und der aus ihr e?wacqs%%zg onthologischen
Tendenzen konzentriert sich darin, jede Gegensténdigkeit und jedes
Verhalten zu ihr auf die einfachsten und allgemeinsten "Urformen"
zu reduzieren, um auf diese Weise ihr tiefstem Wysew - unabhéngilg
von jeder gesellschaftlich-geschichtlichen Varietédt - eindeutig
herauszuarbeiten. Do jedoch die xmskinkkiwex intuitive "Wesenschau'
ebenfalls ein Fundament dieser Methodologie ausmacht, muss - bewusst
SO oder unbewusst — das subjektive Werturtell des jeweiligen Philosophen
\“”%Mtf; tief auf die Bestimmung von Inhalt und Form der phémomenologisch
‘33Mﬂ}i¢ oder ontmpologisch "gereinigten® @egensténdlichkeit ﬂlnvlrken.rgo
3 auch in Heideggers DEsdription des Alltagslebens. Niemand wird leugren,
dess hier ein leidenschaftlicher V,rsuch entstenden ist, bestimmte
entscheidende Seiten von Allta«sleben und -denken konkretez als bis
jetzt hersuszuarbeiten; In dieser Hinsicht geht Heidegger weit Ubexr
den Stand dieses Problems bei den Neukantianern hinaus. So macht er
einen sehr interessaﬁten Vorstoss in der Richtung, die spezifische
Verbundenheit von Theorie und Praxis im Alltagsleben zu erfassene

0
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B Ohne Frage ist hier etwas von der Gruml struktur des Ajltagslebens
:Fgo t und -denkens, von der unmittelbaren Verbindung zwischen Theorie und
; Praxis erfasste Jedooh die Konvergenz der formal-metﬁodolovischcn
Verelnfuchung und dem subjektivem /antlﬁcnlt 1istl schen/ werturtell
in der “wesenscha%:)sebzt einen iiberschroffam methaphy51schencL
Kontrast zwischen dem eigentliched theoretischen Verhalten und der
#Theorie® in der Alltagspraxis an Sielle der realen widerso ruchsvollen
Uberginge und Wechselwirkungen. Die auf diese Weise vollzogene &b-
straktive Isolierung des Alltags, seine Rpduktion auf jene Momente,
die ihm ausschliesslich in einer derartigen kiinstlichen gedanklichen
Abgrenzung zuzukommen scheinen, bringt, wie eingeangs hervorgehoben
wurde, eine Verarmung und Entstellung dieser ganzen Sphére hervaor .
Bine Vorarmung, in|dem - bewusst methodologischylibersehen wird,
wie tief alle Verhaltungsweisen des Alltags mit der gesamten Kultur
und der kulturellen Entwicklung der Menschheit zusammen héngens; eine
Entstellung, 1nldem dadurch die den Fortschritt vorbereitende und f
seine grgebnlsse erfiillende Rolle des Alltags gedanklidy eliminiert

Wwirde
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"In solchen gebrauchenden vmga&g'uaterﬁtazit sich das Besorge
fiy das jeweilige Zeug konstitutiven Ume-zu; je weniger das
ding nur begafft wird, je mugreifender es gebrauncht wird, uaso
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Diese Andeutung der theoretischen Sackgasse, die bel Hei-
degger sichtbar isk; wird, soll fiir uns nur dazu dienen, den von
uns eingeschlagenen Weg durch den Vergieich mit den anderen methodo- °
logisch zu konkretisieren; wie in anderen dhnlichen Fallen ist hier
keine Auseinandersetzung mit der Lehre Heideggers beabsichtigtes Wenn
wir hier zu einem polemis chen Exkurs gezwungen waren, so haben wir
uns selbstverstdndlich nicht die Aufgabe gestellt, den Komplex der
nhier vorhandenen Tathestinde ausfithrlich zu analysierene Sie muss/ce
hier nur angefiihrt werden, damit das Problem des ganzen Menschen im
Alltag / auch in der burgerllcnen JQSGllSChalt, ja vor allem in ihr/
wahrheitsgemdss geschildert werden konne. In erster Relhe kommt es
auch hier darauf an, das Verhdltnis des Alltaga und seire s Denke ns
sum Verhslten des Menschen in der wissenschaftlichen und kiinstleri-
schen Tatigkeit vorlamfig zu kldren. Nur vorléufig, denn mit der
Trennung der Wissenschaft wvom Alltagsleben werden wir uns bald in
cinem besonderen Kapitel befassen, die kiinstlerische Produktivitat
und Rezeptivitat JOdOQh, die uns spéier in Anspruch nehmen wird,
kenn erst im zweilten Bpﬂd’ nach Aufdeckung der Struktur des Kunst-
werks wirklich adaquat erfasst werden. Vorldufig und spéteres ¥or-
wegnehmeﬁlkann bloss gesagt werden, dass die V@rhaltungsart der Men=-
schen wesentlich von dem Objektivationsgrad ihrer Tatigkeiten ab-
hanggn. Wo diese die hiochste Stufe errelchen, also in Wissenschaft
und'Kunst, bestimmen deren objektiven Gesatze das menschliche Ver-—
nalten zu diesen von ihnen selbst geschaffenen Gebildeeo D.he alle
Féhigkeiten des Menschen erhalten ein - teils instinktives, teils
bewusstes, anerzogenes = Gmlichtetsein auf die E,fiillung dieser ob-
jektiven G, setzmd551gkeita #ill man solche Ver&ltUﬂ”S ﬁﬁfn richtie
" verstehen und sie sowohl in ihrem Zusammenhang mlt,‘wz@“tﬁLﬁhrem
_Unterschied und Gegemsatz im Verhalten zum Alltag richtig beschrei- .
ben, so muss man siehstets vor Augen halten, dass es sich in belden
Fallen um die Beziehung des ganzen Menschen, mag er noch so sehr
sich entfremdet, verzerrt sein, zur dbjektiven Wirklichkeit, Dbzw.
‘7u den diese Wxm#t widerspiegelnden und vermittelnden gesellschaftlich -
menschlichen Objektivationen handelfi. Die Wirkung der entwickelten
und ausgebauten Objektivetionen, wie Wissenschaft und Kunst, &ussert
sich vor allem darin, dass die Kriterien fiur Auswahl, Gnupplerung,
Intensitdt etce der eingesetzten pubjektiven Tétigkeiten viel ge=-

nsuer umgrenzt und determinie rt sind, als in sonstigen Lebensdusse-

fungen « Natiirlich gibt es hier sehr abgestufte Ubergénge, so insbe-
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sondere fn der Arbeit, die ja auch objektiv im Laufe der G_ schichte
viele Upergénge zur Wissenschaft und zur Kunst aufwelste :

Solche Opjektivationen haben nicht nur ihre - freilich erst
allm&hlich bewusst gemachtem - innere G,setzméssigkeit, sondern auch
ein bestimmtes Medium, durch welches allein die betreffende Objekti-
vation produkti¥ wie rezeptiv realisiert werden kann. /Man denke an

die Rolle der Mathematik in den exakten Wissenschaften, an die Vi-
suzlitst in den bild enden Kinsten etc/. Wer nicht durch dieses Medium
hindurch den Weg zur Objektimation einsdalégt, muss gerade an ihren

ehtscheidenden Ppoblemen vorbeigehens Diese Tg tsache ist of t beobach-
tet worden, jedoch fast ebenso oft wurden aus 1hm falsche Folgerungen
gezogar. Indem das lMedium mit der Objektivation identifiziert wuxr-
de /so bei Konrad Fiedler in Behandlung der Visualit at, warauf wir
spater in konkreter oewordenem G denkengangen ausfithrlich zurickkom-
men werden/, wurde elnex Objektivati onsgruppe = trotz modernisierten
Voriationen- doch ein isoliertes "Seelenvermdgen® zugeordnet und
die bewegte Dynamik der Totalitdt des menschlichen Seelenﬁeﬁ¥ens ver-
nechléssigt oder vollstandig beseitigte Dexr Wirkliche Tpt tbestand
zeigt aber, dass, weil in der Objektivation die Rolle des Mediums
gerade darin besteht, Trdser einer Totalitdt von Empfindungem, G-
danle n, Spchzusammenhangen etce. zu sein, die Appassung des subjek=
tiven V. rhaltens dafur ebenfells eine Synthese solcher Ejemente sein
musse Bs ist also immer wieder der ganze Mensch, der sich in eine v
solchen aussersten Sﬁ%lallolerung snxxExk ausdrickt, nw mit Jener
sehr w1cht1gen dynaﬂxiphustrukturellen Veranderuny /im Gpgensatz zum
Durchechnittsfall des Alltags /, das seine einheitlich mobilisierten
Bigenschaften sich gewissermassen in jener Spitze konzentrierenm,
die auf die von ihm intentionierte Objektivatim: gerichtet iste Wir
werden deshalb, wo im Folgendenm von diesem Vyrhaltes die Rede sein
wird, vom Mensohquanz /in Bgzug auf eire bestimmte ObJektlvetion/
im Geﬂensatz zumxhenschen des Alltegs sprechen, der sich - bildlich
gesprochens mit der ganzen Oberflé he seiner Ixistenz der Wirklich-
keit zuwendetel™

Dieser G.gensatz musste in seinen Extremen scharf heraus—
gearbeitet werdene lMan dgrf aber dabel die uniibersehbar abgeschat-
teten Ubergénge nicht vernachlassiger » Es genligt nur an die Arbeit
zu denken, in welcher, je vollkommener sie wird, desto melr, cine
gewisse Tondenz zur eben analysierten Zuspitzung auf den“wenschen

ganz“eoenfmlls sustandekommt. BEamw Den Upergangscharakter schafft




Yﬁ' Fir uns ist naturgeméass das aesthetische
Verhalten vor allem wichtig . Darum werden ®
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und des Menschen ganz ausfiihrlich beschéaftigen.
Da das wissenschaftliche Verhalten ung vor allem
als kontrastierende Bestimmung zum aesthetischen
interessiert, konnen wir uns dabeil mit ganz all-
gemeinen Feststellungen begniigen.
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das nicht totale W, sen der meisten Arbeitsverrichtungez . Wo die Ar-
beit, wie im alten Hendwerk, sich der Kunst anndhert, ndhert sich
auch das subjektive Verhalten in ihr der kiins tlerischen, wo die

maximaelem Rationalisation hochentwickelt ist, zuwellen der wi ssen-
schaﬂclichen ane Viele Apten der Arbeit sind elso in dieser Hinsicht

Ubergangserscheinungen, jedoch so fundamental sie audr flr das ge=

samte menschliche Leben sinii, so umfassen sie trotzdem nw einen
Teil des Alltagslebens. Und in den librigen muss natur gemédss das
and erey breitere, lassigere, wenlger zielgerecht den Msnschen um-
gruppierende Prinzip liberwiegems Natiirlich gibt es auch hier Uber-

gangsformen; Spiel, Sport /indem sein Botreibem zu einem systema-

tisierten Training wird/, Bgsprédch /indemvin sachlichex Diskussiar

iibergeht / etce konnen sich dauernd oder voriibergele nd leicht dent

Verhaltungstyp der Abbeit anndhern. Diese grosse Skala von iiberlei-
tenden Nuancen schafft aber doch nicht die Entgegengesetztheit der
Extreme aus der Welt o Im Gogentelil. Wir glauba gerade dadurch wird
nicht nur die Notwendigkeit des Hinliberwachsens der Verhalturg s—-
art des ganzen Menschen in die des Menschen ganz klargestellt, son-
ge:ﬁ' auch die Fundiertheit dleser in jener, ihre wechselseitige Be-
fluchtung und Hoherentwicklunge Pabel bleibt jedoch der Uxt erschied,
ja der G, gensatz Besteheno ETr griindet sich eire rseit s auf den mehr

oder weniger totalen Charakter der erstrebten Objektivation /vén
:Liaren fast vollstandigen Fehlen bis zur Vorherrschaft liber das sub-
jektive V, rhalten /, andererseits und im engen Zusammenheng damit
au die mehr oder weniger unmittelbare Beziehuny von Denken und
Praxis. Man denke dabei an den Sport als einfache Korperiibung, wo
diese Bezichung einen rein unmittel baren Charskter haben kann, wie
im Spaziergang und an die komplizierten, ot sehr weil gestrecktenm
Vermittlungen, die im systematis chen Training aufteu cheno

Noch deutlicher tritt dieser Gggensatz hervar, wenn wir an
die politisch-gesellschaftliche T&+igkeit des Menschen denkeno. Lenin
hat diese Tétigkeit #n seinem Werk "Was tun?" glédnzend aufgedeckt .
Seine Analysen sind fiir uns umso wertvoller, well sie auf die ge-
sel lschaftlich-politiSchen Formen und Iphalte konzentriert sind und
die hier behandelten Probleme nur nebenbel , fast unbeabsichtigt
streifens Lenin zeigt in B,zug auf die Sponta.n%itét der okonomischen

‘Béwegungen der Arbeiterklasse, dass ihnen gerade das Bewusstsein der

weiteren Zusammenhinge in der Geskllschaft, die Uber die Unmittel -
barkeit hinausweisenden Zielsetzungen fehlen; den spontan streikenden
russischen AQrbeitern #=mx vom Anfang des 20. Jahrhund erts fehlte -
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- musste fehlen, sagt Lenin - "die Zrkenntnis der uﬁﬁariﬁﬁlichen
Gegensétzlichkeit ihrer Interessen zu dem oesamten gegenwartigen
politi schen und sozialen Reglmeh dohe die Binsicht in die weiteren
notwendigen Folgen ihreseigenen Tuns. Es bedarf, glauben wir, kei-
ner ausfiihrlichen Erbtrteruns, um einzusechen: die Uberwgltigende
Mehrheit der Handlungen im Alltagsleben, einerlel ob sie individuelle
oder kollektive Aktionen sind, haben eine &hnliche S,ruktur, Worin
die von uns friher festgestellte unmittelbare V_ rbindung von Denken
und Praxis klar zur Geltunz gel angt. Indem nun Lenin seine poli-
tisch-soziale Kritik der Spontanaitdt denin weiterfihrt, dass das
richtige Béwusstsein den sponten fur ihre Int eressan kémpf enden Ar-
beiter "nur von ausseniébbracht werden®kann, "d.h. ausserhalb des
okonomischen Kampfes, susserhalb der Sphére der Bgyziehungen zwis chen
Arbeitern und Unternehmef§§ also ausserhalb der uamittd barey Umwelt,
der unmittelbaren Zielsetzungen dexr Iirboiter, spricht er fir die
uns jetzt beschéretigende Frage eine aooneltw1cht1ge f.kenntnis aus.
Erstens. das) zur Uberwindung des n11ta0319bens velstlae Kréfte, den-
keriscle V@ rhaltungsarten vonndten sim , die gqualitativ iiber den
Horizont des Alltagsdenkens hinausgehen o Zweitens, dass - wenn wie
hier von einer richtigen Orintation fiir das mrédk tische Hendeln die
Rede ist - das Leninsche "von aussen® die Welt der Wissenscha ft
bezeichnete.

Die hiemit gewonnene Einsicht in das Alltagsdenkmn scheint
zu beweisen, dass seine richtige Hoherentwicklung, sein @eeignetmachen
zur Erkenntnis 3%& objektiven Wirklichkeit: nur auf Wegen der Wissen-

schaft auf dem Wege des Verlassens des Ajltagsdenke ns moglich is t.
In einer welthistorischen Trendlinie geschen, ist dan auch e Es
wédre aber eine vulgarisierende, wichtige T tsachen der Entwicklung
verfalschende Aystraktion, daraus ein dberall und ausnehmslos funk-
tionie rendes Gesetz machen zu wollen. Ajlerdings stehen of t - und
in sehr wichtigen Fdllen — wissenschaftliches und alltégliches Denke n
in dieser W,ise einander gegeniiber. Man denle: an die hopern1k911%che
Theorie und die /unmittelbar, subjektiv / uniiberwindliche tdgliche
"E..fahrung",dass die Sonne tuntergeht" etc.; wir beniit zen absicht-
lioh den Ausdruck unuberwindllch, weil dies die spontane Reaktiam
zuxk auch des C blhie$ ‘dessen Astronomen als Mens chen des Alltags—
lebens auf dieses Phdnomen sein muss. Damit ist je dodx der ganze
Reichtum der Wirklichkeit, der Bgziechung des Alltagsdenkens, der Wis-
senschaft /und Kunst/ ldngst nicht umschriebene. Es kommen nlicht selten
Fille vor, in denen das Ajltagsdenken - mit Recht - gegen gewisse
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Objektivationsweisen der Wissenschaft /und der Kunst/ protestiert

und mit seinem Protest letzten Endes dur chdringt. Die Bialektik
einer solchen Widerspriichlichkeit zwischen Ailtag eire rseits und

Wissenschaft oder Kunst andererseits ist stets eine gesellschaft-

lich-geschichtliche. Eg sind immer konkrete, historisch und sozial
bedingte Lagetvon denen aus das Alltagsdenken dem der htherem Ob-
jektivationen gegeniiber ¥Recht behdlt oder umgekehrt. Aber auch

die eben skizzierte Lage darf nicht metRaphysisch verabsolutiert

wergten. Der - letzten Indes - siegreiche Widerstand des Ajltagsden-

kens gegen eine gewisse Wissenschaft /oder Kunst/ kann nur.die Spon=-
tan%itét und Unmittelbarkeit des ﬁlltagslebens besitzen. Mit @gerl
diesen gegebenem Mjtteln ist jedoch nur eine Nyogetim , eine Ab-
lehnung erreichbar. Soll die mit den B diirfnissen des Lebens nicht
mehr vereinbarte Wissenschaft /oder Kunst/ wirklich iberwnd en wer—
den, so muss aus einer solchen spontanen Negati an ein neuer Typus
von Wissenschaft/oder Kunst/ entstehen, d.h. der Boden des Ajltags-
lebens muss wieder verlassen werden. Jpde Analyse solcher Tptbe-

- stédnde zeigt also, édass sowohl Zusammengehtrigkeit wie Verschie den-
heit dieser Sphé.,an nur bei Bgricksichtigung der ununterbrochenen
Wechselwirkungen zwischen ihnen begriffen wexrden kanne So welt

Folgeerscheinungen solcher Art fiir die Kunst wichtig werder, kOnnen
sie wegen ihrer gesellschaftlich-geschichtlichen Konkretheit nur

im historisch-materialistischen Tgil der Aesthetik behandel € werdente

Hier konnen wir nur auf jene - notwendig abstrakt verbleibende -

Bestimmungen hinweisen, in denen der allgemeinste Charakter dexr

Widerspiegelung der Wirklichkeit sich im Ajltag dusserte

Bs hendelt sich - abgekiirzt ausgedricki = um das Phé&no-
men des sogenannten gesunden Menschenverstandeso An und fir sich

ist flieser eine blosse, zumeist abstrakt bleibende V,ral 1gemeinerung

der Epfahrungan des Alltagslebens. Da, wie wir bereitsfﬁnd spéter

ausfiihrlich zeigen werden, die Epgebnisse von VWissenschaft und Kunst
kontlnuiexlich ins Aqltagsleben und ins hAlltagsdenken einstridmen,

es berel chern, vad diese darin sehr oft mitenthalter, freilich zumeist

als sie zu stédndig wirksamen Ejementen der Praxis des

nur so welt,
Alltags geworden sinde Der Form naoh haben solche V ral 1lgemeinerungen

in den meisten Fallen einen cpolltlschen Charekter. Die ganze la-
koniscke Spruchweisheit der Volker driickt sich hier aus. Sie stiitzen
sich auf keinen B, weis, da sie eben Zusammenfassungean oft ural ter
Exfahrungen, GewShnungen, Tpaditionen, Sittew etc. sinde Und gerade
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diese ihre Form pflegt sie in eine unmittelbare R4 chtschnur zum
Hendeln zu verwendeln; schon ihre Fom widerspie gelt so den furs
4qltagsdenken typischen unmittelbaren 7usemmenhang zwis chem Theorie
und Praxis.

Cnrade darin Sussert sidh nun die oben angegebere Wider-
snruohllchkelt' ob m&ky némlich diese apodiktisch-lakonische Weis-

heit den komnlzlerteren Objektivetionex von Wlssenschufﬁuni Kunst

gegeniiber zu recht besteht oder nichi « Obwohl wir hierx auf die konk=
reten Probleme gesellsohaftllcn-gesohlohtllcaer Aot nicht eingehen
konnen, ist es leicht ersichtlich, dass die positive oder negative
Funktion des gesunden Menschenverstandes, auch der Volksweishelt,

mit dem Kampf des Alten und Neuen eng verbunden iste Uberall, wo

das Apsterbende sida durch kiinstlich vermittel te, dem Leben ent-
fremdete G,denkenbauten, Gefiihlskonventionen etcs gegen das Entstehen-
de verteidigt, erlangt der gesunde Menschenverstand oft die Funk-

tion des Gassenjungens im Andersenschen Mérchen, der ausruft: der
! clan

| Kaiser hat keine Kleider ane. Tschernischewskijs Agsthetik hat den

grosse@ Verdienst, gegen die kiinstlich liberspannte Anspriiched der
gebildeten Klasse die echten B,diirfnis se des Volks aauszuswar'echen»"‘2
Die holléréobe Dienstmagd ist der oberste Kritiker des grossen Ko-
mikers, die Aesthetik und Kunstphllosophle des spiten Tolstoi stellt
den einfachen Bauer als obersten Richter zur Beurtel lung der Bich-—
tigkeit dder Falschhelt der Produkte von Kunst und Wissenachaft aufe
s unterliegt keinem Zweifel, dass solche Verdikte in vielen
THllen von der Geschichte bestatigt werdan. BEg ist aber ebenso
sioher, dass sie nicht seltem nur eine spiessblirgerliche Norgelel
grossen Neuerungen geg geniiber vorstellen. So richtig die Tolstoische
bduerliche Verspottung der spiritistischen Mode in "Friichte dex
Aufklarung® ist, so schief miissen seine Urteile - im Namen der ein-
fachen Bpuem =- im Fplle der Renalssance oder Shakespeare ausfallene.

Schon Schiller hat auf die Grenzen der Urteilskompetenz der Nolleré-

schen Dienstmagd hingewiesen, und ich selbst habe im fAnschluss an

ihn versucht, diese ganze Problematik der Kulturbewertung des spé-

ten Tolstoi aufzudeckene

SRR AR kX BRIk Ay X AR S X R REEXR L s KX BABAX

Dieser ﬂ@Sﬂllschaftlidn—geschichtliche Charaskter der Erkla-
rung einzelner solcher Faqte 4ndert nichts daran, dass hier auch
allgemeinere Gesetzllohkelten zum Ausdruck kommen konpen . Einerseits
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der Gegensatz einer abstrakt-idealistis chen Verallgemeinerung zu
dem spontanen Materialismus dem Aqltagsdenkens, der sich &1&5&mt&9ﬂﬂr
gegeniiber durchsetzt. Andererseits kann ein G,gensatz der dialek-
tischen oder mechanistischen Widerspiegelung vorliegen. Ond zwar
sowohl so, dass die spontane Dialektik des Aqltags gegen metaphysische
Theorie Techt beh&lt, wie das{ traditionsgemisse metaphysische"Weis-
heiten" des Alltags von neuen dialektischen Erkl&rungen widerlegt
werden. S hon hier ist es}sichtbar, dass diese R aktionen des All=-
tagsdenkens auf Wissenschaft und Kunst keineswegs eindeutig sind;
weder kann man sich einfach als ?orwdrtswelseﬁioder als rucﬁsohvlbt-
lich klassifizieren, noch jene Tendenzen stets dem HNeuen, diese dem
Alten zuordnen. Denn z.B. kommen bei Tolstoi, wie Lenin iiberzeu-
gend gezeigt hat, sowohl Siimmen zum Ausdruck, die das Sein der pri-
mitiven, zum U,tergang verurteilt en Bauernschaft laut werden lassen,
wie auch solche, die - freilich auf dem Niveau des Alltqgéiaie
kommende Bauernrevolte gegen die feudalen Ubverreste versohieben.
Eine wirkliche Rplle des gesunden Menschenverstandes, der Volks=—
weisheit 1ldsst sich also nur = mit Hilfe des historischen Materia-
lismus - durch Untersuchung der jeweiligen konkreter historisch-
{dgzialen Lage durchfiikren .
Hier konnen wir nun auf die erkenntnistheoretischeny
auf die objektiv und subjektiv allgemeinen dialektischen Grundlagen
dieser unaufhebbaren Zwéideutigkeit des Alltagsdenkens, der Wider-
spiegelung der Wirklichkeit in ilr kurz hinweisem. Die Quelle dleser
unaufhebbaren Zgyeideutigkeit ist wieder die von uns hervorgehobene
unmittelbare Beziehung der Theorie zur Praxis. Denn eime rseits missen
Theorie wie Praxis stets von der unmittelbaren Béziehung zur Wirk-
lichkeit ausgehen, konnen nie Raxmm daran vorbeigelen, nie aufhtren
an diese zu appellieren. Sobald die hoherern , komplizierteren, weil
vermittelteren Objektivationen deﬁﬁirkliohkeit einer geistigen
Umflucht verfallen, bedroht sie die Gefahr des Andersenschen Herr-
schers. Andererseits jedoch ist die wirkliche Fpuchtbarkeit der rid -
tigen Widerspiegelung der Wirklichkeit und in der aus ihr entsprin-
genden Praxis nur dann gesichert, wenn diese Unmittel barkeit /im
Hecelschen dreifachen Simn von V.rnichten, Aufbewahrav und auf
hoheres Niveau heben / aufgehoben wirde Es geniligt dabei auf die
Lenins che Analyse der po}itischen Praxis hinzuweisen, sowie - als
Gegenbeispiel - auf diedﬁﬁtwioklung von Wissenschaft und Indws trie
oft hemmenden Fpolgen der kapitalistischen ProfitSpontaneitét, die
Bernal untersucht hat. Dass diese Widerspriichlichkeit sich nur
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xonkret, nur % historisch-sozial zur Losung gebracht werden kann,
ist - in ihrer abstrakt allgemeinen Fomm - der genaue Ausdruck
dafir , dass die hoheren Objektivationen von der Menschheit sentwick-
lung im I,teresse der reicheren und tieferen Bpw&ltigung der konkre-
ten Probleme des Alltagslebens hervorgebracht wurden, dass ihre Selb=-
standigkeit, ihre Bigengesetzlichkeit, ihr qualitatives sich A
den von den Widerspiegglungsformen des Alltagslebens im Dienste
dieses selben Alltags'stehen; dass sié also ihre Daseinsberechtl-
sung sowohl dann verlieren, wenn diese Verbindurg = freilich nicht
Piir den Tag, sondern im historischen MasstabeVverlorengeht, wie dann,
wenn sie auf ihre Vermitteltheit verzichten und sie der unmittel-
baren Binheit von Theorie und Praxis im £qltag kritiklos anpassén.
Diese ‘Widerspriichlichkelt unterstreicht also, dass das ununterbrochene
Hinauf- und Herunterstromen von Alltag zu Wissenschaft und Kunst
und zuriick zwengslédufig ist, eine B,dingung des Funktionierens,des
sich Vorwdrtsbewegens aller drei Lebenssphérene Zyeltens kommt in
dieser Widerspriichlichkeit auch das zum Ausdruck, dass die Krite-
rien der Richtigkeit der Wigerspiegelung vor allem inhaltlich¢ simd ,
d.he die Richtigkeit, die Tiefe, der Rx®mx Reichtum etc. in der
'Uberqiqﬁfimmung mit dem Original, mit der objektiven Wirklichkeit
selbsts Dybei konnen formele lMomente / Tyadition eto.# im Alltag,
immenent methodologische Vollendung in wlSSLnoChdft und Kunst /
nur eine sekunddre Rolle spielen; vom wirkliohenwKriuerlen losge=
16st heftet ihnen eine unaufhebbare Problematik ap. Das bedeutet
keine Unters?ﬁtzung oder gar Amnullierung der Formprobleme; diese
kdnnen jedoch nur bei Aurechterhaltung der Priotitédt des Iphalts
innerhalb ihrer Wochselwirkung richtig gestellt und gel Ost werdene

II.

Prinzipien und Anfénge der DifBrenziatione.

n

Wenn wir die bisher erreichten, noch sechr allgemeinen Lr-—
gebnisse unserer Analyse vom Siandpunkt der Entwicklung zusammen-—
fassen, So sechen wir, dass im Aqltagsleben und Al1lteagsdenken immer
mehr Vermittlungen, immer reichere und komnllzluruere,welt&&hergeholte
ersoheinen und zwar doch in der Form/ﬁaiaey charskteristischen Unmit-

telbarkeits Ja, wir haben ebenfalls festgestellt, dass die Yormarts—
bewegung der Gesellschaft 211mshlich Objektivationssysteme heraus—
bildet, die zwar eine betonte Unabhéngigkeitv mamﬁﬁlltagsleben be-
sitzen, jedoch mit ihm in ununterbrochenen, stefs reicher werdenden
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Wechselbeziehungen stehen, so dass wir unser elgenes Ajltagsleben
ohne solche Objektivationeﬁgégﬁzhioht vorstellen kimmmyxx konntend.
/Dem Zweck dieser Untersuchungen entsprechend haben wir uns nur mit
{issensohaft und Kunst beschietigt ‘und haben die Objektiva tionen
#nstitutionellen Charakters, wie Staat, ﬁechtssy%ten, Partei, fe-
sellschaftliche Opganisatidnen etc. bewusst verne ohlassmgta Ihre
Beriicksichtigung hétte unsere fLnalysen allzu sehr komliz ziert, hatte
aber am oben angegebenen Endergebnis nicht entscheidendes gednderts/

Wenn wir uns nun um ecinen weiteren Schritt unserem eigent-
lichen Ziele, den prinzipiellen Momenten der T,ennung der uns inte~
ressierenden Objektivationen vom gemeinsamen Boden dex A1ltagsiwrk-
lichkeit, dem Prozess ihré? Selbsténdigwerdens zukehren, so stehen

wir - was das T,tsachenmaterial betriffty vor uniiverwindlichen
Schwierigkeiten. Nicht nur, dass der Urzustand der Menschheit, in
welchem es noch keine Objektivationen geben konhte, unbeékannt ist)
er muss im Sinne der dokumentarisch erforschbaren wissenschaftlachen
Brkenntnis fir diese Fpage auch ewig unbekennt bleiben.Alle Tat-
sachen, die uns Bthnographie, Archeologie etce darbieten kOnnen,
beziehen sich suf unvergleichlich entwickeltere Zusté&ndes Und ge-
rade der Charakler des nrimifivsten'Zust&nds macht es so gut wie un-—

oglich, dass in Zukunft sich ein hinreichendes Material dieser

nt"lcklungsstufe vorfinde. Denn auch bei weitaus hoheren Siadien
milss@m uns die direkten Tatsachen fehlen; wir konnen weder die nt -
stehung der Sprache, noch die 5%5Eénzqﬁ, der Musik, der religits-=
magischen Uberlieferungew, der g resellschaftlichen Sittem umd Ge—
briauche konkret weiter zurQCKVer;olgen als bis zu den uns becannten
primitivsten Volkern, die,wie gesagt schon weit Uber die Anfange
hinausgewachsen sind.

Unter solchen Umsténden muss die Wissenschaft mit rekonstruk-
tiven Hypothesen sich begniigen und sich aushelfemws Fur die Philoso-
phie, die sich auf die allgemeinsten Prinzipien des Entvwi cklungsganges
besparanmt bleibt ecbenfalls keine andere Methode librig. Die dabel

ZdBﬂL019bnde haben wir bereits umrissen: die Anatomie des Menschen
1st, wie Marx sagt, der Schlissel zur Anatomie des Affens aus dem
htoheren g&® G, ,6¢llschaftszustand muss der niedrigere, aus dem er
realitat entgthden ist, rekonstruierend erschlossen werden. Die le-
thode der Rskonstruktion ihrerseits wird von jenen Entwicklungsten-—
dengzen, die in der von uns tatséchlich ‘gekennten Geschichte hervor-
getreten sind, bestimmte Solche haben wir in unseren bisherigen
Betrachtungen bereits hervorgehoben, schon mit Andeutungen dariliber,



- 48 -

s
A 5

worin sid z.B, dexr Alltag}dus kapitalistischen Lebens von denﬁPruhe-
rer Formationen unterqu01aet uswe. &S taucht dabei natiirlich die
ndud Schwierigkeit auf, dass die bﬁrgerliche Wissenschaft selr .oft
teils beim blossen Sammeln wenig geordneter T, tsachen stehenbleibt,
t@ils diese durch abehteuerlich-mystische, romentisd —entikapita-—
listische Hypothesen "ordnet" /z.Bs"pradlogisches Denken" bel Lewy-
Bruhl /, teils im Anschluss an die idealistische Philosophie nicht
ugeben will, dass auch die hoheren Tormen der Objektivationem, wie
Wissenschaft, Kunst oder Roligion nicht nur eime Geschichte, sondern
auch eine Entstehungsgeschichte haben, dass es also Mens chheitssta-
dien geb, in denen sie sich noch nicht vom allgemeinen Grund des
Aqltagslebens losgelost und eine eigene Objektivationsform erlangt
haben. Wenn etwa Roligion oder Kunst als dem Mers chen angebo%ene,
von seinem Wgsen nlcht trennbare B,tétigung aufgefasst wird, kann
naturgeméss die Frage nach ihrer Gonesis gar nicht Bestellt werdene
Diese ist aber, so glauben wir, Vvon der Epkenntnis ihres Wesens
nicht zu trennen; das Wesen der Kunst lasst sich nicht von ihren
Funktionen in der Gesellschaft losltsem und dieses kan nur im engen
ZJusammenhang mit ihrer Genesis, mit deren Voraussetzungen und Bedin-
gungen behandelt werdene.

Das Ziel unseres R konstruierems ist also ein Gcsellschqfts—
zustand ohne 0b38kt1VﬂtiOﬂ8no Dieser Ausdruck bedarf freilich sogle 1hh
ciner Einschré@nkung; es soll heissen: ein Gesellschaftszustand mit
sinem Minimum @h Objektivationen. Denn die allerprimitivster gesell-
schaftlichen Lebensdusserangen der Menschen, vor allem seine wich-

tigsten Upterscheidungsmerkmale vom Tier, Sprache und Arbeit be-
sitzen bereits,wie gezeigt, bestimmte Zige der Objektivatione. Die
wirkliche Gonesis der Objektivationen miisste also die Menschwerdung
des Menschen umfassen, das 2llmdhliche Entstehen von Sprache und
Arbeit. Abgeschen davon, dass dies gerade das Gebiet ist, wo unsere
Kenntnisse hoffnungslos minimal sind, ist seine Untersuchung fir
unsere Zwecke auch nicht ausschlaggebend. Denn diese Arbeit wirft
ja nicht - die an sich philosophisch &usserst wichtige - Frage auf,
was Objektavationen iiberhaupt fir da: Menschwerden und Menschsein
des Menschen bedeuten, sie besohrankeﬁxvlelmehr auf das Problem:
wie sich aus jenem gemeinsamen Bal en menschlicher Betatigungen,
Beziehungen, Aeusserungen etce. die hlheram Formen der Objektiveti onen,
vor allem Wissenschaft und Kunst Bich zu einer relativen Selbstéan—
digkeit losgeltst haben, wie ihre Objektivationsfom jene qualitative
Bipenart erhalten hat, deren D,sein und Funktionie ren fir uns heute
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eine selbstverstandliche Lebenstatsache geworden ist. Dass dies
nur in doppelseitiger Wechselbeziehung mit der ﬁlltaggﬁrklichkeit
vor sich gehen kann, wurde bereits gezeigts. Deshalb suchen wir als
Ausgaengspunkt nicht die Genesis der Objektivationen liberhaupt , son-—
dern bloss eine Entwicklungsstufe mit dém Minimum an Objektivatio-
nen. / Wir haben bereits betont, dass wir uns hier nicht mit Ob-
jektivationen institutionellen Charakters beschéa&ftigen werdens; es
ist aber klar, dass dieses Entwicklungsstadium auch Gebilde, wie
Staat, Recht etco ebenfalls noch nichit geschaffen hat. Sitte, Ge-
wohnheit etce also Formen des Ajltagslebens erfiillten dort noch
ausschliesslich die jenen spéter zukommenden Funktionen.// Eire sol=-
che schon etwas naher prézisierte F.agestellung bedeute£‘also,
dass die Probleme der Menschwerdung ausserhalb unserer Betrachtungen
£571K. BEs ist eine allgemein bekennte T,.tsache, dass der urspring-
liche, im Selbstwerden begriffene Mensch von der Natur zur Vertel -
digung und zum Angriff wenigér ausgestattet war, als die meisten
Tiereo. Indem e¢r sich eine Kultur der Arbeit, der Werkzeuge schuf,
hat sich auch dieses wenige rlickgebild ete Gordon Childe sagt dar-
liber: " Binige ganz frithzeitliche'lMenschen' hatten in der Tat welts
herausragende Eckzé@hne in hochst massiven Kiefern, die recht ge-
fahrliche Waffen darstellter., aber beim modernen Menschen simd sie
verschwunden und sein Gebiss bringt keine todlichen Verwundungen bei."
Solche Tatsachen haben fiilr uns die Bedeutung, dass auf der Siufe,
fitx die uns interessiert, der biologisch-anthropolimgische Werdegang
des Menschen bereits abgeschlossen iste Die Entwicklungslinien,
die nunmehr in Betracht kommen, sind wesentlich gesellschaftlichen
Charakters. Natirlich lassen diese.Spuren) auch in der korperlich-
cistigen Beschaffenheit des Menschen zuriick. Es handelt sich dabei
ber viel mehr um die HBherentwicklung des zentralen Nervensystems,
als um eine Aenderung der korperlichen B schaffenheit im eigentli-
chen Sinne. Auf die Fragen, die dabel auftauchen,werden wir spéater
oft zurlickkommen miissen. Hier seli nur kurz darauf hingewiesen, dass
Arbeit und Sprache im menschlichen Sinne dahin entwickeln, dass die-
se, ohne eine physiologische Aenderung oder Verbesserung, ohne ihre
en sich vorhandenex Unterlegenheit gewlssen Tierarten gegeniiber zu
tiberwinden,fiir menschliche Zwecke weitaus brauchbarer werden, als
sie urspringlich waren. Schon Engels hat festgestellt: " Der Adler
sieht viel weiterx als der Mensch, aber des lienschen Auge sieht viel
mehr an den Dingen als das des Adlerse. Der Hund het eire weit feinere
Splirnasex als der Mensch, aber er unterscheidet nicht den hundertsten

g
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Teil der Gerﬁépea die fir diesen Dbestimmte Merkmale verschiedener
Dinge sim . Unfer T.sten, der beim Affen kaum in seinen rohsten
Anfsngen existiert, ist erst mit der lMenschenhand selbst, durch die
Arbeit herausgebildet worden:f‘
Engels weist damit auf eine der wichtlgsten Fragem der
Widerspiegelungstheorie: auf ihren nicht mechanis chen Charakters
Ob und wie weit n&mlich die Widerspiegéluﬁg physiologisch tats&ch-
lich eine Photokpopie, eine mechanische Kople der Aussenwelt ist,
braucht uns hier nicht zu beschéftigen. Daraus jedoch, dass ihre
Genauigkeit eine Existenzbedingung eines X jeden Lebewesens ist,
dass die Unfdhigkeit dazu ihm notwendig dem Unter%angenﬁoegenfﬁhren
misste, darf nicht gefolgert werdem, dass jede wldcrqgleﬂé.ung
zwangslaufig auf eine r Stufe der blossen Photokgopie s stehébleiben
muss, ja kann. Eyensowenig, dass die Differenzierung, das Hinaus-
gehen iiber eine solche uamittelbare Spiegelung der Wiknlic hkeit
ausschliesslich dem Denken zukédme, dasp durch AuSlegung, Analyse
etce des kopienhaft Wahrgenommenen allein befugt Wére(die wesent—
lichen Zusammenhénge, Bestimmungen etce herauszuarbeiter. In Wirk-
1ichkeit ist dieser Prozess viel komplizierter. Wenn Engels sagt,
dass der Mensch mehr an den Dingen wahrnimmt, als der Adler, SO
hendelt es sich darum, dass sein Auge sich daran gewshnt hat, aus
der extensiv wie intensiv unendlichen Einschel nungswelt bestimmte
derkmele der Gegensténde, ihrer Zusammenhdnge, etce unmittelbar
visuell zu erfassen. BEs erfolgt also schon in der Gesichtswahrneh-
mung eine Sichtung der Widersplegelten Aussenwelt, eine Auswahl:
ein verscharfter Sinn fiir bestimmte Merkmale, ein mehr oder weniger
entschiedenes Vernachlédssigen anderer, bis dehin, dass sie awh un-
mittelbar Uberhaupt nicht wahrgenommen werden. Art, Grad etce elner
solchen Auswahl ist gesellschaftlich-geschichtlich bedingt. Die Aus-—
bildung von neuen Wahrnehmungsfahigkeiten ist oft mit Rickbildung
anderer verknipfte Ja, die Sinne des Menschen stellen geradezu Fra-
gen an die Aussenwelt; men denke an Akte wie Hinblicken, HinhGren,
etco Freilich wenn wir hier eine mechanis che "A,beitstei lung" zwi-
achen Sinnlichkeit und V.rstand abgelehnt haben, so sbll damit
nicht geleugnet werden, dass eine solche Bgschaffenhelt der mensch=
lichen Diage nur durch Aufspeichern und Ordnen von Erfahrungen
/elso auch durch Denken/ zustandekommen kanne Das dndert aber am
Ergebnis: &an der von ang »1s geschilderten Féyigkelt der D}&me, ihrer
reicheren und - was das Wesentlicle betrifft - genaueren Aufnehme=-

féhigkeit nichtse Die Konkretisierung dieser Frage wird uns im
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Spédteren wiederholt b&Séhﬁftigt; /Dass dieser Entwicklung bereits
die tierische vorgearbeitet hat,soheint uns ziemlich siche reIhre
Behandlung hat aber mit unseren Problemen nicht zu tun./

Die konlkrete Rolle der Arbeit in diesem Prozess besteht
gerade derin, dass eime Arbeitsteilung unter den menschlichen Sinnen
Fustandekommt. Das Auge Ubernimmt verschiedenste Wahrnehmungsfunktio-
nen des Tastens, der Ha,de, wodurch diese fiir die eigentliche Arbeit
freigesetzt werden und sich nun ihrerseits hoher enﬁwiokeln, weiter
differenzieren konnen. So sagt Gehlen: "Das wichtigste Rgsultat der
hochstverwickelten Kooperatim der Tast- und Sehwahrnehmung ist zu-
néchst die, dass die Sehwahrnehmung — und beim Menschen allein)die
Epfahrungen der Tastwahrnehmung mit lbernimmt.Dlie ent scheidende Folge

ist die ﬂoppelte: unsere Hamd wird von Erfahrungsleistungen entlastet
slso frei zu eigentlichen Arbeitsleistungenw und zum Verwerten der

en twickelten I fahrungene Und die gesamte Kontrolle der Welt und un—
serer Handlungen wird in erster Linie von der Sehwahrnehmung liber—
nommen oder abgeldste" Diese Funktion kann das Auge nur dadurch
tibernehmen, dass es lernt - 1im Sinne von Engels - in der vismell zu-
génglichen objektiven Wirklichkeit solche Merkmale wehrzunehmen, die
unmittelbar und gewdhnlich ausserhalb des Bereichs des ™Hettrlichén"
Sehens liegen. Gehlen stellt mit Recht fest, dass dabei Bigenschaf-
wie Gewicht etce visuell wahrgenommen welr-

2
H

ten wie Harte oder VWeiche,

den, dsss man, um sie abzuschitzen nicht mehr an dem Testen zu

appellisxen prauchts Und sbenso ergeht es im Kontext der Anh&ufung
F

von Arbeitserfenrungen, im Leufe der Fixlerung dieser Epfeahrungex,

inres zur Gewohnheitwerdens in dexr Form von bedingten Reflexen beil
n
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deren Sinnen. -
So wenig wir im ﬂllgemeinen die einzelnen Stufen dieser

=
Lo

Entwicklung konkret verfolgen konnen, bei der Beziehung des primi-—
tivsten Menschen zu seinen Werkzeugen ergeben sich doch deutlich drei

Etappens Zuerst werden Stelne von einer bestimmten Bgschafferheil

fiir gewisse Vgrrichtungen ausgewdhlt, um nach den Gebrauch wieder

weggeschmissen zu werdene Spéter werden solche zum Gebrauch geeigne-—

te Steine /Faustkeil/ nach ihrem Auffinden bereits aufbewahrt. Es

bedarf einer langen Entwicklung bis solche Steinwerkzeuge bereits

hergestellt werden, suerst als Nachahmungen ihrer vorgefum enen ge-—

eigneten Originale, was sich wieder langsam allméhlich zur Differen—

zierung der W rkzeuge welterbild ete
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Dieser Prozess, der zugleich der des Zusammenwirkens der

Menschen iin dexr Arbeit, der der Bntstehung der kollektiven Arbeit
ist, zeigt vor allem das Anwachsen der Vgrmittlungen. Natirlich ist

‘bereits auf der primitivsten Stufeidas Einschaltem einer Vermittlung

zwischen B, aurnnlo und Bediirfnisbefriedigung vorhanden. Es ist Je-
doch noch mehr oder weniger zufédlligen Charakterse. Das Zurucrwm1$a1
der Zufdlligkeit beginnt freilich schon hier, denn die blosse, wern
auch provisorische wieder fallengclassene'ﬁuslese der geeigneten Werk-
zeuge hat bereits eire, obwohl hdchst primitive, mangelhafte, dem
zZufall des Findens unterworfeney Uberwindung der Zuféqligkeit zur
objektiven, anfangs freilich wehig bewussten Grundlagep. Natlirlich
wird demit, wie auch e#t aur nschstentwickelter Stufe, keineswegs
die objektive Zufalligkeit in den iéturzusammenhéngen aufgehoben,
Bs zeigt sich vielmehr, dass die menschliche Erkenntnis, die Arbeit
durch stufenweises Durchschauen der wichtigen Sachbestdnde sich
allmihlich zur Brkenntnis der objektiven CGesetzméssigkeit, Notwendig-
keit durchringte. Die Naturschranke der unbekannten G setzlichkeit,
die sich fur das Subjekt als undurchdringliches Dickichty der Unun-
terscheid barkeit von Notwendigkeit und Zuf&lligkeit dussert, begimnt
sidy| - sehr langsam — zu Lichten. Jedoch erst im selbstverfertig-
ten Werkzeug, in der Differenzierung der Werkzeuge je nach Arbeits—
55%1 tritt zum erstenmal in der Geschichte der Menschheit die Ten-
denz, den Zufall zu iiberwinden klar hervor,zeigt si ch zum erstenmal
die Fpeiheit als erkannte Notwendigkeita/ﬁllerdings auch hiexr nur
auf dem Niveau des Llltagsdenkense. D.ho so , dass die Tendenz zum
# faktischen Uberwinden der Zufalligkeit in der Praxis verwirklicht
wird, eber - gerade wegen der unmittelbaren Verkﬁbftheit von Denken
und Praxis im Alltag - ohne dass dieser Zusammenheng als solcher

bewusst werden miisstee Auch dazu ist eine hbhere Syufe dexr Vg ,rall-

gemeinerung der E,fahrungen, eine Erhebung Uber das hlltagsd@nﬁen
Immerhin sind wenigstens die Keime solcher Verallge-

unerléssliche
meinerungen da. Man konhte sagen : die Verallgemeinerung ist an sich

de, als unbewusst gebliebenes Bedurfnis; sie muss "nur" noch in ein
erkenntes Fir uns verwandelt werden. Aber dieses "Nur" bezeichnet

oft Intwicklungen von Jahrhunderten, Jahrtausenden. Die komplizierteren
weltanschaulichen Folgen, die solche auch auf htherem Niveau sich
wiederholenden Entwicklungen von Zufédlligkeit zur Notwendigkeit zel-

gen, werden wir spéter ausfiihrlich behandelne.
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Hier muss in erster Reihe der Zusammenhang der Vermittlun-—
gen mit diesem BErkenntnisprozess der objektiven Wirklichkeit hervor-
gehoben werdens Denn erst.dadurch entsteht jene besondere Unmittel-
barkeit des menschlichen Alltagslebens, #axx eire Unmittd barkeit,
deren Basﬁ; auch im primitivsten Siadium der Menschheltsentwlcklung,
das von den Menschen selbst entdeckte$ und nachgabildete? System v
Vermittlungen vorstellts Ernst Fischer hat sehr richtig darauf hinge-
wiesen, dass eine so wichtige, Bo elementar scheinende Korrelation
wie die Subjekt-Objekt-Bezichung in diesem Prozess dexEntvi cklung
der Arbeit entstanden ist. Seine ﬂusfﬁhfungeﬁ_scheineﬁ'umsmxmx urs.
so wichtig, dass wir sie hier ausfiihrlich zitieren mussen: "Durch
den Gebrauch von Werkzeugen, durch den kollektiven Arbeitsproze ss
hat sich ein Lebewesen aus der Natur herausgelost, im vollen Sinne
des Wortes herausgearbeitet; zum erstenmal tritt ein Lebewesen, der

Mensch, der gesamten Natur als tatiges Subjekt gegeniibere. Ehep dex
Mensch sich selber zum Subjekt wird, wird die Natur ihm zum Objekt.
Pin Naturgegenstand wird zum Bbjekt nur dadurdr, dass er zum Arbelits-—
gegenstend oder zum Arbeitsmittel wird; nur durch die arbelt ent-
steht eine Subjekt-Objekt-Beziehung. In jedem unmittelbaren, un-
vermittelten Stoffwechsel wimdx kann men wohl kaum von einer s lchen
Beziehung sprechen; der Sauerstoff und Kohlenstoff sind im Prozess
der Assimilation und Dissimilation keineswegs Objekte der Pflanze,
und auch in der V,reinigung des Tieres mit seirer Beute, mit dem

Stiick Wélt, das es frisst, kann man bestenfalls ein erstes, fliich-
tiges Aufd@mmern einer Subjekt-0Dbjekt-Beziehung feststellen; im

Wesen unterscheidet sich diesefﬁtoffwechsel nicht von jeden anderene.
BErst im vermittelten Stoffweohsél, im Arbeitsprozessy entsteht eine
echte Subjekt-0bjekt-Beziehung, die Voraussetzung jedes Bewusstseins
ist. Die LosldBung aus der Natur, die Entfremdung und Subjektivie-
rung des Menschen ®ollzieht sicd nur allm&hlich in einer langwierigen
widerspruchsvollen Entw cklunge. Der werdende und auch noch der pri-
mitive Mensch SirB% weitgehend naturverbunden, die Grenze zwischen
Subjekt und Objekt,zwischen Mensch und Umwelt ist Zange Zeit fliessend,
unbestimmt, unmarkiert, und die strenge Scheidung von"Ich" und "Nicht-
Ich"\}st eine ausssrordentlich spdte Form des menschlichen Bewusst~

seinsd" )

A1ldies widerspiegelt sich in der Sprachentwlcklung, WaYREX
wobei Ffreilich zugleich zu B=xmekx bemerken ist, dass es sich keines-
wegs um eine Passivitédt des blossen Reflektiertwerdens handelt, dass



e Y

S 5l

dile Sprachentwicklung vielmehr eine aktive Rpolle in diesem Prozess
sp ielt. Diese .Aktivitéat grindet sich auf die Untrennbarkelt von
Sprache und Denken; die sprachliche Fixierung von Verallgemeinerungen
der BErfahrungen beim Arbeitsprozess ist ein wichtiges Vehikel nicht
nur flirx ihre Aufbewahrung, sondern auch - gerade auf Grum des esin-
deutiigen Festhaltens -~ flr ihre Hoherentwicklung und Weiterentfaltung.
Der wichtigste Sghritt in dieser Ric htung ist der von der Vorstel-
lung zum Bygriffe. Denn ohne Frage haben bereits die hBheren Tiere
bestimmte, mehr oder weniger deutliche Vorstellungen iiber ihre Umwelt.
Aber erst mit dem sprachlichen fAusdruck wird das ausgedrilickte, das
fixierte Abbild dexr Gegensté&nde, Vorgango etce der Aussenwelt von
seinem unmittelbar auslosenden objektiven ﬁnlass abgehoben und all-
gemein verwendbar gemachte Im einfachsten, konkretesten Wort steckt
bereits eine Abstraktion; es drilickt ein Merkmal des Gegenstandes
aus, wodurch ein ganzer Komplex von Erscheinungen zur Hinheit synthe-
tisiert oder sogar einer hoheren Einheit subsumiert wird /was stets
einen vorangegangenen Prozess der Apnalyse voraussetzt/. Dadurch hat
sich das einfachste, das konkreteste Wort in einer ganz anderen
Weise von der unmittelbaren Gegenstandlichkeit distanziert, als dies
fiilr die hochstentwickelte Vorstellung der hoheren Tiere moglich ist.
Denn erst durch diese Erhthung der Vporstellung auf das Niveau der
Begriffe kann sich das Denken /die Sprache/ iiber die unmittelbare
Recktion auf die Aussenwelt, liber das bloss vorstellungsmissige Wie-
dererkennen zusammengehtriger Gegenstande, Gegenstandskomple xe er=
hebene Die = freilich relative - Fpeiheit des Handelns, besser ge-
sagt die verniinftige Auswahl zwischen verschiedenen MOgllcbkelten
bedeutet ein stéd,dig Dbereichertes Beherrschen der ObJEkLlV vorhan-
denen Vrmittlungen. Durch das Schaffen des Bogriffs in Begr;ff und
Sprache varllert die Reaktion auf die Aussenwelt immer sté&rker ihre
ursnrungﬁ%é anlassgebundene, rein spontane Unmittelbarkeit. Dazu
kommt, dass die Vorgénge im Innenleben des auf die Umwelt so reagie-
renden Subjekts erst durch den B,griff in ihrer Ei igenart, in ihrer
Bpsonderheit und Differenzierthelt erkannt, fiir das Subjekt bewusst
gemacht werden konne¥ wodurch erst die obengeschilderte Subjekt-
Objekt-Bezichung entstehtoe
Die Entstehung des Selbstbewusstseins setzt eine bestimmte

Hohe des B,wusstseins Uber die objektive Wirklichkeit bereits voraps
und kann sich nur im Prozess, in Wechselwirkung mit diesem entfalten.
Wenn wir aber diesen Prozess in seéiner wahren Besohaffenheit begreifen



- 55 =

wollen, dlurfen wir nie vergessen, dass das Alltagsleben Uounﬂen und
Gewohnheiten der Arbeit, T.adition und Sitte im Zusammenleben und
Zusammenwirken der Menschen, Fixieren dieser E,fehrungen in der Sprache
zugleich dahin wirken: die eroberte Wylt der V rmittlungen in eine .
neue Welt der Unmittelbarkeit zu verwandeln. Diese Tendenz ist einer-
seits die Wegeroffnung fir die weitere Eroberung der Wirklichkeite*
Denn indem das bisher Brrungene zum selbstversténdlichen B, sitz
wird, indem jene Anstrengungen, die dazu notig waren, durch G,wOh-
nung etc. diesen Charakter einer Unmittelbarkeit erhalten, entstehen
neue Zusammenstosse mit der noch nicht aufgehellten objektiven Wirk-
lichkeit, mit den subjektiven Anschauungen, Vorstellungen und Begrif-
fen der Menschen, tendenziell auf einem immer hﬁheren Niveau; sie
stimulieren zum Aufdecken von Zusammenhdngen, von Gesetzlichkeiten,
die bis dahin unbekannt geblieben sind. Hier entstehen Erfullungen,
die immer neue Bgdiirfnisse nicht nur nach Ausbreitung, sondern nach
Vertiefung und V. rél lgemeinerung erwecken. Andererseits gedoch =
und darin spielt die Sprache, ebenso wie im eben erwdhnten Komplex
eine entscheidende Rolle = kann ein jedes Fixieren bis zum Gewohn-—
neitwerden eine konservierende, das VW, iterschfeiten hemmende Funktion
erhaltem; wie erinnern nochmals an die Bgobachtung Pawlows dariber,
dass das zweite Si@naisvstem der Sprache auch eine schédliche Ent-
fernung des Menschen von der obﬂeﬁtlvcn Wirklichkeit hprvororlnﬂed
kenn, nédmlich nicht bloss mawaer unerhédsslichen Distanzierung ey
suslbsenden Anless, sondem auch dls Steckenbleiben Bel der zur neuen
Unmittelbarkelit gewordenen,'von den Gegenstandsbeziehungen relativ
losgelosten Welt d er Sprachee. Diese Dialektik liegt jedem Wider-

streit zwischen Ajtem und Neuem zugrunde, sowohl in Wissenschaft und

Kunst wie im Alltage
Die Sprache ist also ﬁlclthﬂitlﬂ Spiegelbill und Vehikel

solcher kxomplizierten, widerspruchsvollen, unglelchmissigen Entwick=
lungstendenzen in der menschlichen Herrschaft liber die objektive
Wirklichkeit. Bel aller zlc&zaoka?tlwkeit dieser Bewemngslinien

st aber die nach Vorwaftsyelucnden unzgweifelhaft die‘ﬁerrsoheaden,
selbstredend nur im weltgeschichtlichen Masstabe. Denn die Herrschaft
des zweiten Signalsystems in Arbeit und Sprache macht aus der blossen
Anpassung an ein gegebenes  Naturmilieu bei den Tieren eine ununter-
brochene, gesellschaftlich determinierte Umwandlung dieser Umwelt

und mit ihr die der u+ruktur der Wandel scheffenden G, sc]lscnaii und

ihrer Mijtglieders Iy dieser Bewegung selbst, in der durd1 sie bedingten

Reproduktion der Gesellschaft, ihrer Siruktur auf einexr hoheren Stufen-—
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leiter ist das Prinzip in der Tendenz zur Hoherentwicklung implicite'
enthalten /im Gepgensatz zur im wesentlichen stationdren Reproduktion
der Tierarten/. Natlirlich kann hier nur von einer Tendenz die Rede
sein. In der historischen Wirklichkeit gibt es wiederholt Falle der
Epstarrung, des'Niedergangs oder sogar des Untergangs. Daraus folgt
jedoch bloss eine Vielertigkeit und Wngleichméiss gkeit der gesell-
schaftlich-geschichtlichen Eptwicklung, keineswegs eine Ausschaltung
der Tendenz zur Hoherentwicklung, und zwar auch in der Richturp auf

'nualltailv hoheres als die Zustidnde des jeweliligen Ansatzes.

Ohne hier auf die Details der Sprachentwicklung auch nur
andeutend eingehen zu konnen, muss doch kurz bemerkt werdem, dass die
Entwicklung der Sprache die oben geschilderte Doppelbewegung, das
durch Verallgemeinerung erreichte Uberwinden der Schranken der jewel-
ligen Upmittelbarkeit und das Riuckverwendeln des so Brreichten in
eine neue Unmittelbarkeit hoherer Potenz, umfassenderen, differenzier-
teren Charakters genau zum Ausdruck bringte Wir haben bereits darauf
hingewiesen, dess die primitiven Sprachen einerseits keine G,tounge-

‘bezeichnungen besitzen, andererseits und gleichzeltig fiir jede Diffe-

renz in den Geganstanden und den Vorgdngen eigene Ausdriicke haben.
Levy Brahl bringt defiir zehlreiche Beispiele; wir fihren nur eines
an: "In N,rdemerike haben die Indianer eine Anzehl von Ausdrilicken,
dersn Genauigkeit man fast wissenschaftlich nennen konnte, fiir die
verschie dene Wolkenbildungen , filir die chearakteristischen Merkmele
der Physiognomie des Hymmels, die garnicht zu iibersetzen sind . Men
wirde in den europaischen Sprachen vergebens Bntsprechendes suchen.
Die Gibbeways z.B. haben fiir die Sonne,die zwischen zwel Wolken
durchscheint, einen besonderen Namen..e. Auch fir die kleinen blauen
Flecken, die man manchmal zwischen zwel dankeln Wolken am Himmel
siehte— Die Klammath-I,dianer haben kein Gpttungswort fiir Fuchs,
Eichhornchen, Schmetterling, Froschj aber jede Art von Fichsen etce.
hat ihren bcoonamren Namen. Die Substantiva der oﬁrache s un-

_tibersehbar."" So sim dual, trial, guadrial aus den entWLokelteren

Sprachen allmihlich ausgestorben; so haben - wieder nach Levy Brihl -
die Pepuas der Kiwai-Insel fur Wirkung eine ganz Reihe von Suffixen
um Gie Unterschiede auszudriicken, ob zwei auf viele, zwel auf dreil,

drei auf zwei in Gegenwart oder V. rgengenheit etc. diese ausiiben. '/

L

TFiir uns ist an dieser Entwicklung bemerkenswert, dass derertige,
KOnkrethelth widerspiegelnde %kx Sprachformen immer mehr aus der

Sprache verschwinden, um den viel allg emeineren Gafﬁud%wﬁrtern den

Platz zu iberlassen. Muss aber dadurch die Fépigkelt dexr Syr ache,
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jeden konkreten Gegenstand konkret zu bezeichnen, unmissversténdlich
erkennbar zu machen,verloren gahen? Wir glauben, dass solche, oft
gedusserte romentische Vorstellungen dem W,sen nach fillajsch sinde Frpel -
lich verliert jedes VWoxrt, je mehr es sich einem G ttungsbegriff an-
ndhert, an sinnlich naher, unmittelbarer Konkrétheit. lMlan vergesse
aber nicht, dass in unserer sprachlichen B,ziehung zur Wirklichkeit
der Satz eine immere grossere Bsdeutung erhélt, dass komplizierte
syntaktische ¥mxdtimgwum V. rbindungen der Worte immer stérker ihrenSinn
im konkreten Anwendungézusammenhang bestimmen, dass sich immer ver-
feinertere Spraohmittel ausbilden, um konkrete G,genstandsbezilieungen
durch des V rhiltnis der Warte zu einander im Satze sinnféllig zu
machen. In dieser Sprachentwicklung splegelt sich alsy der frilher
philosophisch analysierte Pmozess des Hinausgehens iiber eine primi-
tivere Unmittelbarkeit umdzugleich das Fixieren des Epgebnisses in
einer neuen komplizierteren Unmittelbarkeit. Dabei enthdl die stei-
gende Verd lgemeinerurg in den einzelnen VWorten, die Komplizierthemt
der Verbindungen und Beziehungen im Jatzbau ohne Frage auch eire
~ unbewusste - Tendenz sich iliber die Unmittel barkeit des Alltagsden-
kens zu erheben. '

Diese lekztere Tendenz zeigt sid auch darin, dass die hier
in ihrem allerallgemeinstem Ziigen geschild erte Sprachentwicklung eine
unbewusstexgkx ist. Der Ausdruck unbewusst bedarf unter den gegen-
wéytigen Verhastnissen einer terminologischen Aufklédrung . Es kann
nicht die Absicht dieser B trachtungen sein, Slch auf eire Polemik
mit dem wiisten hyqtiflfatlonen der sogenannten "tlc en| Psychologie"

eaﬂzu1e33en¥f;&;_n&~gnen~%%0&s—~d&*s*uﬁsermeﬁkruﬁehhd@sﬂéermlnus
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vnbewusst nichts mit ihr zu ftun-hat. Aenn—w1rﬁubﬁrunbewusste Produk-
tion spxrechen, sp verstehen wir darunter vor allem ein inhaltlilches
Problem: ob und w1eaWﬂit der jeweilige Inhalt des B wusstselnj /Fnd
demzuBolge auch seine Formen/ mit der objektiven wi;kllchﬁelt tiber-
einstimmen, ob und wiefﬁeit der Gegenétaﬁi und das Verhalten zujihm

vom Bgwusstsein angemessen ranroduziert worden iste Der r-=:‘L-rentl:'iohe
Gegensatz ist also weniger ‘der von $gwusst und unbewusst, sondern

das V,rh&ltnis des vlohtlgenBemusst501ns zum falschen. /Wobd selbst-
redend, wie dies- schon Hegel in seiner"Phénomenologie™ erkannt hat,
dieser Gegensa tz ein relativer, und zwar ein gesellschaftlich-geschic ht-
lich Relat1v1erter'isto/ Engels hat dies in einem Brief FTang Mehring
Sehr”géﬁau bestimmt: " Die Ijeologie ist eln Prozess, der zwar.?it
Bewusstsein vom sogenannten Denker vollzogen wird, aber mit einem
falschen BSWusstsein; Die eigeﬁtliohen Triebkréfte die lhm begesners
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cinzulassen. Diese verdunkeln das Wesen des Unbewusten auch dort,
wo es wirklich vorhanden und wirksam iste Denn es ist sicher, dass
eine grosse Reihe der Denkprozesse, der Empfindungsentwicklungen
etc. nicht im Wachen Bewusstsein der Menschen abl&uft, dass ausser-
ordentlich hiufig nur die Ergebnisse nicht bewusster Bgwegungen
mehr oder weniger plokzlich 1ins Bewusstsein treten. Es genligt auf
Phinomene wie Einfdlle, Eingebungar etcs hinzuweisen, um den un-
mittelbared Tatbestand klar vor sich zu habene Viele modernen Bsy-
chologen und Philosophen sind auch bestrebt, daraus, z.B. aus der
sozenannten Intuition unerlaubt weitgehende Konsequenzeén 2zu ziehen,
vor allem durch eine starre Entgegensetzung von Intuition und be=-
wusstem Denken, wobel jenes stets eine - erkenntnistheoretische -
Praponderanz erhdlts Is wird aber dabei der innige Zusammenhang
beider ausser Acht celassenl, die T,tsache, dass die Intuition -tn=
gdmhalfsgéméSsxgine bewusst angefangene Denkoperationﬁabzuschliessen
pflegt, bietet sich so dar, dass dem vetreffenden Menschen die
gwischenglieder seines eigenen Denkens nicht bewusst werdens; aller-
dings konnen diese, was den G,dankengehalt betrifft, nachtréglich
jmmer bewusst gemacht werden. Diese und shnliche seelische BErschel-
nungen weisen deutlich darauf hin, dass der Aplauf des Seelenlebens
aus einer ununterbrochenen Weohselwirkung bewusster und nicht be~
wusster Prozesse besteht. Sogar wenn wir sagen, dass etwas im Ge-
dschtnis aufgespeichert vorliegt, handelt es sich nicht um ein mecha-
nisches Konservieren etwa Priitherer Gedanken. Diese unterliegen viel-
mehr einerseits ununterbrochenen Handlungen, ferschiedéhen, infar-
bungen etce. andererseits stehen sie dem Menschen sehr oft nicht
automatisch , nach B lieben zur Verfligungs man vergisst manchmal
1l8ngst EB..worbenes, gerade, wenn es am nstigsten wire, zuwellen
tauchen ungewollt, ja das Gegenwdrptlge storend, in Vergessenheit ge-
ratene Brinnerungen auf etc. Alldies zeigt deutlich, dass im Gehirn
des Menschen und demzufolge in seinem Denken, Dmpfinden etce sich
Prozesse abspielen, in denen bewusste und nicht bewusste Elemente
und T ndenzen ununterbrochen ineinander iibergehen; ihre bewegte Ein-
heit macht erst die Totalitly des seelischen Lebens ause Die Ge-
setzmissigkeit dieser Frozesse sind noch weitgehend unerforscht,
vor 2llem, weil die ihnen zugrundeliegenden physiologischen Tat-
sachen nur htchst partiell aufgedeckit sind. Die Mythen, die daraus
entspringen, dass eventuell wichtige Teilmomente, wie Zz+.Bs die
Sexualitédt als alles bewegende Kpérle fetischisiert und in einem
metaphysisbhen Gpgensatz zun bewussten Leben gebracht werden, kion=-
nen uns hier nicht interessieren, da sie unsere B,trachtungen sehr
wenig periihren./Die dsthetischen Folgerungen, die etwa aus Freud
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oder Jungs Psychologie gezogen werden, sind derart exzentrisch, un-
fundiert und abweglig, dass eine Diskussion mit ibhnen v6llig unfruchts
bar bleiben miissteo / Wir haben diesen Problemenkomplex nur darum
tiberhaupt gestreift, weil seine sachliche Wichtigkel t fiir die Psycho-
logie im Allgemeinen sehr gross iste Wir werden zwar spidter auf be-
stimmte spezifisch psychologische Grundlagen des &sthetischen V,rhal-
tens néher eingehen milssen, diese haben aber mit dem Gpgensatz be-
wusst-unbewnusst wenig zu tune

Wenn wir nun diesen G, gensatz vom Standpunkt unserer Prob-
leme etwas eingehender betrachtem, so zeigt sich, dass der B griff
des Unbewusstemw mit dem bisher ins Auge gefassten wenig zu tun hat:
es handelt sich flir uns prim8r um eine gesellschaftliche Kategorie,
nicht um eine psychologische im eigentlic hen Sinne. Unter unbewusster
Produktion verstehen wir vor allem ein inhaltliches Problem: ob und
wie welt der jeweilige Inhalt des B, wusstseins /und demzufolge auch
seine Formen/ mit der objektiven Wirklichkeit libereinstimmen, ob und
wie weit der G,genstand und das V, rhalten zu ihm vom Bgwusstseins an-
gemessen reproduzierf worden iste. Der eigentliche G_gensatz ist also
weniger der von Huk Bewusst und ﬁnbewusst, eher das V_rh&ltnis des
richtigen Bewusstseins %m zum falschen. /Wobei selbstredend wie dies
schon Hegel in seiner "Ph&nomenologie" erkannt hat, dieser Gegensatsz
ein relativer, und zwar ein gesellschaftlich-geschichtlich relativier-
ter iste/ Engels hat dies in einem Brief an Fpanz Mehring sehr genau
bestimmt: "Die Igeologie ist ein Prouzess, der zwar mii Bgwusstseind® vom
sogenannten Denker vollzogen wird, aber mit einem falschen Bewusstsein.

Die eigentlichen T,iebkriste, die ihm
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bewegen, bleiben ihm unbekannt... EZr bildet sich also faksche oder
scheinbare Triebkrarte sin. ™ Dasy was man heute sehr oft - und oft
dehr"tiefsinnig" - als ﬁnbewusst bezeichnet, vollzieht sich gerade
nsychologisch angeschen zumeist bewusst, jedoch mit einem falschen
Beowusstsein, d.h. der subjektiven Bgwusstheit iiber den unmittelbaren
Vorgeng entspricht ein objektiv falsches Bewusstsein Uber dex wirk-
lichen Tatbestand, liber die wahre Tragweite dessen, was unmittel bar-
praktisch vollzogen wurde. Die Upbewusstheit des Denkens ist dem—
entsprechend fir uns ein historisch-soziales Phénomen. Es sim ge—
sellsch@ftliohmgeschichtliehe Motive, die dariber entscheiden, o0b
und wieiyeit ein richtiges oder falsches B,wusstsein, d.he eine be-
wusste oder unbewusste gesellschaftliche Tatigkeit entsteht. Damit
wird gugleich die Prozessartigkeit dieses PhZnomens angedeutets. Prin-
zipiell kann in jedem falschen B wusstsein - historisdi-sozial be-
trachtet - die T,ndenz zu einem bloss noch nicht richtigen Bewusst-
sein enthalten seinj; es gibt natiirlich auch F&lle in denen ein fal-
sches Bewusstsein notwendig in einer Sackgasse mindet. Die Intwi ck--
lung der Menschheit verwandelt immer wieder im Laufe der E,oberung
der Wirklichkeit Falschheit®k in Richtigkeiten um. Freilich - und
derin driickt sich die fingleichméssige, nicht evolutiondir geradelinige,
sondern widerspruchsvolle Entwicklung aus - wirgx zuwellen auch
Richtiges in Falsches riickverwendelt, allerdings meistens nicht im
Sinne eines einfachen Rpstituierend der alten Fplschheit, sondern
so, dass der inegale Fortschritt neue Irrungen in der Widerspiegelurg
derWirklichkeit hervorbringt. /Fribmittelalter und Antike /s

= Whe— = 5
e Mit diesem Prozess, dessenlsekwrealeS Wesenszeic hen das Noch -

nicht der Richtigkeit des Bewusstseins ist, in welchem das -—relativ -
Richtige gemeint und intentioniert ist, wenn @mx es auch nie wirklich
erreicht wird, lauft parallel mit dem schon ofter hervar gehobenef |
Fixieren der Epfahrungen, das seinerseits bewusste Akte ununterbrochen
zu sponten Unbewussten mechte. Das ﬁnfangé@éwussée werwandelt sich,
gerade dadurch, dass,zum Bestandtel 1 derrélltaglichen gesellschaftlichen
Praxis wird, zu einem nicht mehr Bewussten /zueite reale Bedeutung
des Unbewussten./ Auch hier handelt es si & um reale, feststellbare
Totsachen der gesellschaft1ioh-gesohichtliohen Entvi cklung, keines—
wegs um eine "Sondermeinung" der Marxisten. Die moderne blirgerliche
Psychologie hat freilich die Tendenz, die Rolle der Bewussthedlt
in der menschlichen Praxis herabsusetzen und das dadurd entstendene
Vacuum mit einem mystifizierten "Unbewussten" zu Bevilkern. Jene
moderne Anf?opologie jedoch, die auf dem Boden der echten Tatsachen
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und ihrer unbefangenen Analyse steht, protestiert dagegen. So

Z+Bs Gehlen. Er kritisie rt die Thesen_Deways "von dem nur episodi=-
schen Charakter des Bpwusstsnlns"und beschrebbt richtig die wirkliche
Sachlagés " Ich denke dagegen, dass es bei Menschen kein bewusstloses
Dasein gibt, sondern nur bewusstlos gewordenes: Gewohnheiten, die |
mithsam aus Widerstdnden herausentwickelt wurden, und nun in die ent-
scheidende neue Funktion eintreten, die Bosis eines entlcsteuen,
hoheren, aber wieder bewussten Verhaltens zu werden./n

Dazu muss noch bemerkt werden, dass diese Art von Unbe-

wusstheit, die wir mit dem Terminus "Gewohnung" zu bezeichnen pflegen,
xeineswegs etwas Angeborenes ist, sondern das Produkt einer langen,
oft systematischen gesellschaftlichen Praxis. Die Ubung /das Training/'
ist zum B,ispiel nichts enderes als ein Verfahren, bestimmte B Wegun—
gen, Verhaltungsweisen etc. so stark einzuiiben, dass sief&m—@E%%&gﬁwﬁ
ﬁ&&kﬂ:dle objektive Wirklichkeit eine derartige Reaktion e rfordert,
Biesd ohne jede bewusste Binstellung oder Anstrengung ree isiert

. werden konnens Schon die Spilele der hoheren Tiere, der Flugunterricht

und die lluguounwun gun_wr Vogel zeigen eine solche W sensart. Das
Spiel der Kinder uaiﬁrggJleei.ulgg-von diesen aurldf, dass es auf
eine derart gesteigexrte Varlierung der Bewegunger, Verhaltungsweisen
etc. eingestellt ist, dass daraus bereits ein qualitativer Unter-
schied entstent. Man denke bloss an die so vielféjtigen, dur Gewohn-
helt gewordenen Reagierungsaerten, die den Komplex der sogenannten
guten Manieren umfawms®®m ausmachen, obwohl derenls?&i ebenfal 1s das
Erreichen eines "unbewussten® gewohnheitsmédssigen Funktionierenim
gesellschaftlichen Leben iste
Die Voraussetzung ciner solchen Eintibung ist, d“ss deren

Subjekt sich "in gesicherter und miheloser Lage" be¢1neet. Das ist
vei dem Tier nur in der frithesten Jugend der F,1ll. Die grossere Diffe-
renzierthelt und Boweglichkeit der Gewéhnung, ihre potentielle An-
passung an verschiedene und unerwartet we echselnde neue Situationen
unterscheidet vor allem die Frithentwicklung des Kindes von der des
Hungen Tieres. Damit wird aber auch die Fé,igkelt des Neuzulernens
im zentralen Nervensystem eusgebildete. Die spaser entstehenden Ge-
wohnheiten werden vom Arbeitsprozess, von den verschiedenen Formen
des_ mdn%ohllch n Zusamnﬁnlebpns, von der Schule etc. geschaffen.
. fixiertybloss Gewohnheiten, als nicht mehr bewusste
Grundlaaen des Handelns fiir R Pktlons%rten, die bereits zum Gemein-

gut des Menschengeschlechts geworden sinde /Bei den in F.eibeit le-

benden Tieren ist dies die Rggel; vom Niveauflunte erschied brauchen
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wir nicht mehr zu reden./ Teils handelt es sich aber um das zur-Ge-
wohnheit-machen neuer, zumindest gesteigerter Pahiglkeiten des Men—
schen. Der Arbeitsprozess macht nicht nur ein bereits errungenes
Niveau zur Gewthnung, sondern schafft zugleich im arbeitenden Mens chen
die Bpdingungen sein Niveau zu erhohenj; das Trainieren im Sport,
das Uben in verschiedenen Kiinsten haben eine derartige Tendenzn/lﬁe—
se letzteren haben keine Analogie bel den Tieren; nur unter besonderen
Umstinden kann bei htheren Haustieren etwas entfernt Aehnliches ent-
stehe , aber auch den sich hier zelgenden Ans&tzen sind so deutliche
Schranken gezogen, dass der Unterschied entscheidender bleiben muss,
als die Konvergenz. / Ohne hier auf die Frage dieser Form des "Unbe-
wussten" ndher eingehen zu konnen, sei nur kurz bemerkt, dass in der
Regel eine Vprhaltungsweise duxrch Gewdhnung, Ubung etce. darum un-
bewusst wird, um dem Bewusstsein einen freiefen Spielraum.in entschei-
ienden Fragenkomplexen zu geben; so dient die Gewlhnung durch Training

e
LA G

Sport dazu, dass der betreffende Mensch im Wettbewerb sein Be=-
wusstsein ausschliesslich auf die richtige T,ktik zum Brzielen des
Lrfolgs konzentrieren konne etce. MNit dem "Unbewusstwerden® wird also
der Spielraum der B,wusstheit nicht eingeengt, sondern erweiterts
/Dass auch hier jene allgemeine @ialektische Widersopriichlichkelit wirk-—
sam ist, nach welcher die Gowthnung - etwa zur starren Rutine gewor-
den — die bewusste Weiterentwicklung hemmt und nicht fordert, ist
selbstversténdlich,/braucht jedoch in diesem Zusammenhang nicht ein-

E:

kb L
gehend untersuchtiwerden./
Um nun auch ﬂﬁﬁldieseﬁtzweiten‘TYpuﬁqdes "Unbewussten"
s T
zur Frage des richtigen und des falschen/zuruckzukehren, muss gesagt

werden, dass die oben angedeutete Dialektik des Richtigen und Falschen

sich selbstredend auch auf diesen zweiten Prozess bezieht. Das Fest-
halten des einst bewus%t\ﬁroberten durch Eintbung, G wohnung, Tradi-
tion etcs. kann abstrakf\éngesehen falsche Fgststellungen und Begriin-
dungen ebenso fixieren, wie richtiges; dabei muss freilich die Rela~-
tivitat der Dinzelvorgédnge und die Hefiptlinie der Fortschrittlich-

keit des Genzen stets im Auge gehalten werden, wenn eine menschliche
Gemeinschaft-é+¢ Uber die Wirklichkeit ausschliesslich falsche Vor-
stellungen hétte, wilrde Gnfehlbar rasch zugrundegehev. Jedes falsche
Bewusstsein muss mithin auch gewisse L1emente der Richtigkeit ent-—

b}
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Gegensténde, Vorgdnge und Verknipfungen selbst, &ls im Vyrsudy; sie
erklédren, auf den Begriff zu bringen, ihre Ggysetzlichkelt zu

lten, auf primitivster Stufe stérker in der Widerspiegelung der

4
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Aus alledem erhellt es sic , dass das Moment der Unbewusst-
heit im Alltagsleben der Haupttendenz nach starker zu sein pflegt, .
als etwa in der Wissenschafte /Obwohl - ideologisch ang Qauhen - kelire

LA =0

entwickelte wissenschaftliche Arbeit mdglich ist ohne"Unbewusst-
machen" einer ganzen Reihe von technischen Hilfsmassnehmen./ Die
spontan unmittelbare "Upbewusstheit" des Alltagslebens —?%bmlnlert
0% zweiten hier beschriebenen Prozess kx - ist also als s lches ein
gesellsohaftliches Phénomen. Den auflosenden Anlass mogen in un-—
zahligen F&dllen psychologisch klar bewusste individuelle iAkte bilden,
jedoch indem sie zum allgemein gesellschaftlichen Besitz werden,
werden sie im oben angegebenen gesellschaftlichen Sinn unbewusst,
und zwar nicht nur vom Siandpunkt der'allgemein'gesellschaftllohen
Praxis, sondern auch von dem der eingelnen Individuen, die sie nun-
mehr vollbringen. Diese F,ststellungen bezié en sich in pragnanter
Weise auf die Sprache gerade wegen ihres gesamtgesellschaftlichen
Charakters. Die Unbewusstheit der Sprachentwicklung /in beiden hier
21tlerten Bed@utunoﬂn/zelgt sich am deutllonsta1, @wenn die Umgangs-—
snraohq-&&e Sprache im eigentlichen Sinn mit spﬂzlfialertan Arten
ihres Gebrauchs, z.B, mit dem Schaffen siner wissenschaftlichen Ter-
minologie vergliehen wirde. Natiirlich ist lekzteres streng genommen
keine eigene Sprache; sie ist in der allgemeinen Syntax und im ge-
nerellen Wortschatz fundiert, von diesem getragem, die bewusste
Neubildung bezieht sich auf enge Intermundien innerhalb der eigea t-
lichen Sprache. Jedoch die Entwicklungsart eines solchen partiellen
Lusschnitts ist auch geeignet Unmittelbarkeit und Spontan&itédt der
eigentlichen Spradhe;twicklung zu beleuchten. Ihre Byfruchtung durch
diese oder z.B. durch eingelne Dichter beweist nichts dagegen; denn
so weit auf die Wirkung eine allgemeine Aneignung erfolgt, unter-
scheidet sie sich in nichts von der normalen und alltédglichen. ES
zeigt sid bloss, was wir auf anderen Gebieten bereits angedeutet
haben, dass die Sphédren der ausgesprochenen Objektivationen sich
auch in ihrer Entstehungs- und Wirkungsweise von der des Alltags
abheben, ihre Spontan®itéat tiberwindene Dabei bleibt — mit bestimmten
Modifikationen—der Zusammenhang und Gegensatz von richtigen und
falschen Bewusstsein auch hier in Geltung.

Damit ist jedoch , wie wir ebenfalls zu zeigen versucht
heben, der gemeinsame Boden keineswegs snnulliert. Wir kOnnen dies
wieder in der Heuptfunktion der Spracke, im Benennen der dusseren
und inneren Gpgenstdnde deutlich sehais  Wieder: Bedlrfnis und Er-

fiillung erwachsen urspriinglich aus dem Arbeitsprozess. Yenn Engels



ok a2

ol

N

WAL

- 62 -

{iber die Entstehung der Sprache richtig sagt: "Die werdenden Men—
schen lkamen dahin, dass sie elnander etwas zu sagen hatten ",ﬁg

so ist dieser zu sagende Inhalt ohne Frage primér aus dem Arbeits-—
prozess herausgewachse ;5 erst hier éﬁ%t sowohl fiir Gegenstand wie

fliir Handl ungsweise aus der blos sen Vorstellung ein Begriff und dieser
kenn nur dann im B wusstsein festgehalten werden, wenn ‘einer Nemen
erh&lt. Dadurch, dass die Sprache auch den Anschauungen und Vorstel-
lungen Nemen gibt, erhebt sie auch diese auf ein hoheres Niveau der
Bestimmtheit und Eindeutigkeit, als ihr Vorkommen bei den htheren
Tieren erreichen kanne Anschauung und Vorstellung in steter dialek-
tischer B,ziehung zum B,griff,im sténdigen Aufstieg zu ihm und Ab-
stieg von ihm missen etwas qualitativ anderes werden, als sie ur-
springlich, ohne diese Bewegung waren. Man kann deshalb dieég?leu— g
tung des Bpnennens fiir das geistige Leben der Menschem nicht ubex—
schdtzens es reisst das Neue ¥chement aus dem bisherigen Dunkel in
die Bywusstheit. Upd auch wenn das benenndnde Wort durch Gewdhnung
fixiert wird, wenn sein Gebrauch deshalb den Schock des Bewusstwer-
dens Varlierf, wenn die allm&hliche Broberung der Wirklichkeit durc
die — in unserem Sinne unbewusst wirksam gewordene - gesellschaftliche
Beﬁusstheit weit fortgeschritten ist, bleibt freilich mit sehr ge-
gnderten, herabgemind erten Gefiihlsekzent etwas von dieser fxithExws
frithen Schockartigkeit des B,nennens aufbewahrt. Darau , dass die
Dichtung ununterbrochen m}t der Erschutterung der richtigen Namens-—
gebung arbeitet, kommenﬁ%ﬁ'konkreteren Zusemmenhéngen spéter noch
susfiihrlich zurlick. Hier sei nur dareauf hingewiesen, dass es sich
debei, je entwickelter die Zustédnde sind, desto seltener, einfach
um die Benennung unbekannter Gpgenstédnde oder objektiver Zusammen—
hénge handelt, sondern zumeist darum, dass die Byziehungen der
Menschen zu den Gegensténden etce ihrer Umwelt, die durdr Gewohnheit
selbstversténdlich, in bewusster Weise unmerklich geworden sind,
durch die Dichtung "plotzlich" in neuer Beleuchtung, im neuen gegen-
standlichen Verh&ltnis zum Menschen erscheinen. Das Begnennen wachst,
oft unmerklich in Bestimmung ume. Diese Siruktur ist an sich s m
im primitiven Benennen implicite enthalten, erlangt jedoch mit der
bewusétseinsmﬁssig immer grosseren Eroberung der Wirklichkeit qua-
litativ neue Nuancen. Ein solches "P1otzlich®" erhé%lt durch die
dichterische Sprache eine oft 8chockartige Wirkung, dahinter steckt
jedoch so gut wie immer ein Kampf des Ajten mit dem Neuen, das uner-
wartete Bewusstwerden §225$ bis dahin kapillarisd sich entwickelnden
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neuen Baziehungdn der Menschen zu ihrer gesellschaftlich-geschicht-—
lich wmrmikkekismdmuwekk verwandelten Umwelt. Hinter je der solchen
Formwirkung steht zls ein Moment der inhaltlichen Verdnderung als
deren entscneldane Substenz. Darum miissen solche Effekte naturge-
mass auch im Alltagsleben auftauchen; sie bilden die inhaltliche
Grundlage fir solche dichterische Ausdrucksweisen. Tolstoi beschfeibt
einen solchen F,11 sehr schtn in "“Anna Karenina". Konstantin Levin
gibt im G,spréch eine flir seine Partnerin tiberraschende Definition
der neueren franzasischen Malerei. Anna lacht und sagt: "Ich lache,

wie man lacht, wenn man ein sehr dhnliches Bildnis erblickt.™
_ Hier ist sowohl das For tleben der Wichtigkeilt der Benennung
sichtbar, wie zugleich die praktische und deshalb gefihlsméssige Ab-—
schwachung ihrer Wirkung. Bei den Gplechen war dieser Zusammenhang
noch viel stérker vorhanden /men denke en Platons'“ﬁfatylos" Bel

den primitiven Vlkern, wo dieser Akt die erste E.oberung der Wi rlk—
lichksit nicht nur begleitet und zum Ausdruck bringt, sondern un-
mittelbar mitenthdlt, missen die G, flhlsakzente qualitativ machtiger
werden. Und noch dariiber hinsus - da, je primitiver elre &psellsgqiﬁﬁ
ist, desto weniger feSnsed in ihr Objektivationen entwickelt sein =
kann sich die mit der Benennung geﬁonnene neue Erkenntnis der Wirk-
Jichkeit nicht in ein léngst ausgebildetes und erprobtes Objektive~—
tionssystem organisch einfiligen. Bel der gesellschaftlich-vitalen Not-
wendigkeit, nicht bei der By nennuno von Dinzelkomplexen stehezublei-
ben, sondern diese mit einander in Zusemmenhengxul zu bringen, missen
such auf bereits sehr anfénglichen Stufen gewisse Objektivatl onssystemey
die auch diese Funktion erfﬁllenfzustandekommen. Negativ sind diese
durch innere Dirftigkeit und &usserst mengelhafte Eumpimx Fundiertheilt
in der Wide erspiegelung der Wirklichkeit charakterisiert. Positiv da-
durch, dass sie die Gefiithlsbetontheit jenes Schocks, den die Benen-
nung hervoxrruft, mit &allen ﬂelsilacn Folgen in sich aufnehmen missen.
Daher die so starkbetsnte Rolle, die die Namensgebung auf der nagl -
schen Bntxloklunﬁsstufh der Menschheit spielt . Gordon Childe beschreibt

sie wie folgt: " Es ist ein sowohl beil den heutigen halbzivilisierten
wie bei den Kulturvolkern des Ajtertums allgemein giltiger Grundge-

danke der Magie, dass der Name eines Dinges in geheimnisvoller W,ise
dem Ding selbst gleichwertig ist; in der sumpdrischen szhologie
tBrschaffen’ die Gotter ein Ding, indem sie seinen Name aussprechens
Den Namen eines Dinges zu w1ssen bedeutet deaher flir dex Magier so viel
wie Macht tber dieses Ding zu besitzen — mit anderen Wortem, so viel

wie 'seine Natur zu kennen' ... Die qumﬁﬁrlsohen Worterblicher haben



e Gy

Feie Gl

NN

dementsyr echend womdglich nicht nur als Worterbiicher mittelbar einen
niitzlichen und notwendigen Zweck gedient, sondern selbst uhmittelbar
als eine Einrichtung gegolten, um das, was darin stamd, 2u beherrschens.
je vollsténdiger ein solcher Ketalog war, -umso grisser wWar der Tgl 1
der Natur, den man durch Kenntnis und Anwendung #ieses Katédl ogs mei-

-stern konnte." ﬁxm Gordon Cpilde zeigt hier das W, iterbeben solcher

Vorstellungen auch in relativ zivilisierteren, entwickelteren Forma-
tionen. Urspriinglich war die Namensgebung, wie dies verschie dene
Schopfungsgeschibhten, magische Gebréuche etc. zelgen, mit der Vor-
stellung des Beherrschens / Hervorbringens, V prnichtens, Umwandelns
etc./ des Gegenstandes untrennbar verbum en. Das het audy auf das
perstnliche Leben der Menschen einen grossen BEinfluss. R Frazer sagt:
"Unfahig, zwischen Wortern und Dingen deutlich zu unterscheiden, bil-
det sich der Wilde allgemein ein, eine V,rbindung zwischen einem Neme
und der demit bezeichneten Person oder Spche sel nicht eine rein will-
kiirliche und ideale Assoziation, sondern ein tatséphliches und wesent-
liches, beide umschliessendes Band, und Zauberel an einem Mers chen
konne ebenso gut durch seinen Namen wie durch seine Haare, Néagel
oder irgsndeinen anderen wichtigen Teil seire s Korpers veribt werden.
Ja, der primitive Mensch betrachtet seinen Namen als ein ungemelﬂ
wichtiges Stiick seiner Persan und hiitet ihn dementsprechend «" “Daraus
hét Frazer . Levy Bruhl und andére dle“sggenanaﬁe doppelte Namens—
gebung besehriebenr und-abgeleitet, beli V, rhelnllchunﬂ des eigent-
lichen Nemensy Nmmensénderung im A]ter etc.f
So fremdartig uns solche Vorstellungen auch sein mogen,
sind sie sehr geseignet die Stmuktur des Aq1tagsdenle ns, die Entsté ung
des Alltagsbewusstseins zu beleuohten, denn sie erwuchsen und wurden
Wirksam in einem Milieu, s fast gar keire Objektivationer in un-
serem Sinne kannte, in welchem also die komiizierten W, chselwirkun-
gen des Aq1t agsdenle ns mit diesen, die die "rgine Worm" gime s solchen
Denkens so schwer herausarbeiten E ssen , noch nicht vorhanden sind.
Freilich miissen dabei die husdricke fast und kaum betont werden,
denn schon das Wort, das Benennen hat \1nenfﬁflmhhftﬂ1 Objektivati ons—
charaktere. f5lerdings ¥enn selbst die Bntwickelteste Sprache nie
in dem selben Sinne die Cbjektivation ® représentieren, wie etwa
Wissenscheft, Kunst oder Religim sie wird nie wie diese eire eigene
ngphére" des menschlichen Verhaltens. Gerade die Unt rennbarkeit won
Sprache und Denken hat zur Folge, dass die alle menschlichen Ver-
haltungs—- und Handlungsweisen ungilbt und ﬁundamentiert , dass sie
inpe Universalitat auf das gesamte Leben ausdehnt , nicht eber eine
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besondere "Sphére® darin bildete 4qlerdings.kann man aud sagen,
die "Systeme" der Magie , ihre Anschauungen, Rgten etc. viel starker
mit dem Ayltagsleben verwachsen simi, 2ls etwa die der spéteren R,-
ligionen, dieses viel stédrker "umgeben" als 'sich von ihm abheben,
um 21ls selbsténdige Objektivation xm mit ihm in W chsd wirkurg zu
treten. Die so starke Gefilhlsbetontheit der Namen geburg ist zwar
eire s der Mittél fiir die Festigung der Macht der Magier, fiir die
Herausbildung der magischen Lehre und Verhaltumg sart, als ein Mo-
ment der anfangenden gesellschaftlichen Apbeitsteilung. Inre Ge-
eignetheit zu einem solchen Gebrauch beruht jedochlauf dieser vollig
elementaren und unwiéerstmhflichen Vorstellung des primitivan Men=-

dass aus dieser &1nhelﬁ sid dle gluohllchsten und verhangnisvoll~
sten Folgen fiir das Individuum ergeben konnen.
Te ist wieder die Marxsche Methode von der Erkl&rung der
inatomie des Aefeny aus der des Menschen, die uns dazu verhilf ¢,
das Phinomen der Magie historisch anndhernd, richtig zu erfassen,
- sben durch die Brkenntnis des Weges, der von ihr zu uns gefihrt
het. Die richtige Epkenntnis hat auch hier zwel Xxzx falsche Ixtreme

zu Uberwinden. Binerseits ist es noch heute grosse Mole, den "Ur-

- sprung" zu idealisieren und eine Rickkehr zu ihm - als Ausweg aus

der sonst unlosbar scheinamden Problematik der Gegenwart - zu predigene.
Ob dies in der Form einer brutalen Demagogie, wie bel Hitler und
Rosenberg, oder in der Form von tscharfsinnigen" philosom ischen
Gedankenginge, wie bei Klages oder Heidegger geschieht, ist von
unserem S,andpunkt hier ziemlid gleichgiiltig, da in allen diesen
Psllen gleicherweise die wirkliche historische Entwi cklung gedenk=—
1lich annulliert wird. /Wir werden spdier sehen, dass solche Einhelts-
konstruktionen sogar beil geistvollen und progressiven Autoren viel
Upheil schaffen; so in der Annsherung der Lyrik ean die Magie bei
Caudwellp./ Andererseits gibt es immer noch zahlreiche Positivisten,
die die Tatsachen vergangener Zelten so interpr@tieren, dass sie
ihnen einfach heutige Gedanken und Gefiihle unter&ohxaé%n. So der
sonst sehr kenntnisreiche und scharfsinnige Ethnologe Boas, der Ze.Be
die Magie so auslegen will: "U,d die lMagie? Ich gleube, wenn ein
Kaabe bexmerken wirde, dass jemand auf seine Photooranhie spuckt und i
zerreisst, wire er tief emptrte. Ich welss, dass,wenn es in meiner
Studentenzeit o ssiert widre, wére das Resultat ein Duell gewesSen...

3

"n’

Boas iibersieht "bloss", dass &@m heutigellensch glaubt, dass géin
persdnliches Schicksal won einer solchen Axtiam abhangts er mag
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sich zwar beleidigt fiilhlen, aber nicht in seiner physischen Existens
vedroht, gefédhrdet, wie der Mensch der magischen Périaieo
Die Blteren Urzeitforscherm waren in dieser F gge welt

historischer und realistischere Frazer und Taylorg he lten die) Pur—
sonifikation der Naturkriete Krafth Analogie fir ein relativ
spates Siadium. Wie wir bereits hervorgehoben haba , ist sogar die
Prlebnishaft festgehaltene Subjekt-Objekt-Beéziehung ein Produkt der
Arbeit, der BEpfahrungeny des Arbeitsprozesses, denn sie setzt sowohl
die Auffassung der Umwelt als eln - relativ beherrschtes - Wirkungs-
feld der menschlichen Tét+igkeit,wie die Person, die - bis zu cinem
gewissen Grade - ihrer Fihigkeiten und Schranle n in Handlung, An-

T L Q;_:—g -

passung etcs bewusst ist, voraus. Deshelb missen zur Entfalbung
personhfizierender Analogieschliusse die zur Gewochnhelit gewordenen
Arbeitserfahrungen bereits eine betréchtliche Hohe erlangt haben.
Natirlich ist der allergllgemeinste Tell solcher E,.lebnisse mllen
relativ niede ren Entwicklungsstufen gemeinsam, ndmllch dasx Auf-
elnbnlndefnisstessen, das mit den vorhandenen Krdsten und Kenntnissen
nicht genommen wePden ks ne Bel der Unmlutelbarkelt der Geflihle und
Denkformen solcher Siufen wird athnter eine unbekannte Kraft ge-
ahnt und es -entsteht der Versuch 6 diese der menschlichen Tatigkeit

zu unterwerfen odsr sie wenlgstens in einer flr diese glinstigen
Richtung zu beeinflussen./Die verschiedenen Formen des Averglaubens,

die in den Intermundien auch unseres Alltags nistend, entstehen

raglos auch aus einem solchen Hichtbewd]tigenktnnen der Aussenwelt;

_freilich ist es ein qualitativer Unt erschied, ob es sich um episo-

dische Iptermundien oder um Brelte und fiefe des gesamten Lebens
hanaelt) In Bezug auf die Stadien der hier entstehenden phantasle-
durchdréngten, gefiihlsméssig spontanen Ana logie ‘oder »nalovle ussen
ist das entscheidende Motiv ihre Unmittelberkeit. Frazer hebt rich-
tig hervor, “"dass der primitive Magier die Zauberei nur von ihrer

. praktischen Seite kennt." Daraus folgt die weitere Charakteristiks

WEp fleht keine hohere Macht ane Er sucht nicht die Gunst irgendeine s

wankelmtitigen und launischen W, sons zu gewinnen. Br erniedrigt sich

vor keiner furchtbaren Gmttnelt. “ Bs kommt einzig und allein darauf

an, die "Regeln" , die seine Praxis der unbekannten Kraft gegenliber

einsetztm, genau und richtig enzuwendenj die .geringste Nichtbeobach-

witde nicht nur Misserfolg, sondern hochste G,fahr heraufbe-

tung
er Magier behandelt also diese "Kraete" als "leblose Dinge',

Schworens
gewissermassen technologisch / rituell-magisch/, nicht religidse.

Darin erblicken gewisse Ethnologdem / 80 Read/ eine Art va Materialis-
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mus im Gegensatz zum Igealismus des Animismus. BDys.ist freilich
reichlich iibetrieben, denn es handels sich, wie gezeigt wurde, um
die Pericie var der deutlichen Tprennung und Entgegensetzung von
Materialismus und Idealismm » Men kinnte eher sagen, die Bigenart
der Magie im G,gensatz zur Religiom ist ein geringerer Gpad der Ver-
allgemeinerurg , eine stérkere Herrschaft der'Unmittﬂlbarkeit; die
ﬁrkennbaren Grenzen von Aussen- und Innenwelt simd verschwommener,
1n einemander uber*llmssuqaer, als in der religids—animistischen
Pnrlode. Das Fehlen einer ethisch~-religiosen B,.ziehung sur Aussen=
welt ist zlso in der Mag® noch k“ln Keim der spdieren matericlisti-
schen Weltauffassung, sondern &0ﬁﬂ8$#&8 eine primitive Aeusserung
des von uns bekannten spontanen Materialismus des Alluugséﬁﬁﬁﬁﬁ
gegen erblickt Read dim Animismus richtig erste weltenschauliche
Ansatze des Igealismus. In der Magie haben sich die spaieren T.n-
denzen der Gegens&tzlichkeit noch nicht Bifferenziert. Llle Zlemente
der Weltafufassung sind in der unmittelbaren - alltagsartigen, nicht

dagege

objektivierten - magischen Praxis konzentrierte. Wenn also Frazer die
Magie ein "unechtes System™ von, Naturgesptzen" nennt, M"eire falsche
Wissenschaft und 1nc un?ruchtOQro Kunst", 5o enthalt ex diese nega~-
tiv ver{Wndha Lusdriicke ebenfalls eine gewisse Moderaisierung, denn
dasx sich= Abheben von der Arltagswirklichkeit, die Tendenz zu siner
eigenen /WlSS@HSCﬂmLtllCheﬁ, respektive kiinstleris chen / Objektivitiat
muss auch der magischen E,twi lunﬂ stufe noch fen]ono‘Lic Termini
ind nur darum xExX relativ canﬂhaft, wirkliche S,chlagen bele uch-
nd, well sich auf dieser Dtappe unsichere und unbewusste Ansidtze

zeilgen, die in ibrer spédteren Entfel tung eine Richtung auf Wissen-

6]

- schaft bzw. Kunst nehmen. So weit sie bereits hier eine b estimmte

Objektivation erhalten haben, ist diese -~ gerade wegen des eminent

praktischen Chareakters der Magie - mehr jenem tendenziellen Minimum
der Ajltagswirklichkeit els der der selbstandig gewordenen Wissen—
schafit ader Kunst vexwandt. 8o weit darin Eqemente der spiieren,
hoheren Objektivetionen enthelten Xxkx sind, wes ohne Frage der I, ll
ist, so sind sie besonders anfangs vollig den m agisd-prektiz 1SilSOh°n
Haupttendenzen untergeordnet, ihre Eigenart kann nur stellenweise,
episodisch, immer unbewusst, wenn auch nicht zuf&llig zur Geltung

Wir sagen: nicht zuféllig, denn die Intention auf eine
erspiegelung, suf sine Bp.kenntnis der an sidh seienden

'

2 1 1
richtige ¥

objektiven Wirklichkeit ist, natlirlich unbewusst, bereits im primitivsten
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Akt der Arbeit, ja des Spmmelns enthalten, denn eine vollige Unkennt—
nis der Realit#t, ein volliges VorBeigehen an ihren ob jektiven Zu-

sammenhéngen miisste sofort zum Uptergang fithren. Die Arveit bedeu-

tet hier einen qualitativen Sprung in der Richtung auf Hervortreten
der Erkenntnistendenzens Es muss aber eine relative Hohe der Verall-
gemeinerungen, der BEpfahrungen erreicht sein, um die ersten S, hritte
in der Richtung tun zu kdnnen, sich von den herrschenden magischen
T.ndenzen, deren Fundament gerade die Unkenntnis der objektiven
Wirklichkeit ¥st, zu befreien. Trotz dieser unmittelbar unzertrann—
paren Binheit muss die objektive Divergenz der VerallgemeineIung in
den Arbeitserfahrungen und in denen der mafischen Praxis festgehal-
ten werdene. Die ersteren filhren zurspateren Wissenschaft, die letzte-
ren hemmen diese Dantwi cklung zumeist, wie Gordon Childe es richtig

1

aufgezeigt hate Freilich ist diese fGntgegensetzung - so richtig sie
fiir die Trendlinie der Intwicklung ist — keine absolute. W, chselwir-
kungen kommen immer wieder VoI, SO0 dass Pareto XEEXREXXMIEIXEWEX
iﬁxXEﬁxxmiixxingmxgﬁxigaxnxﬁgxktxhﬁhaugkxﬁxkanﬂxxﬁx;wie wir friiher
gezelgt haben, hier mit einem gewissen Recht auch wéchsélwirkungen
feststellen kann. /Uber dhnliche Tendenzen in der Kunst werden wir
spater ausfiihrlich sprechens/ Iﬁ s1ledem ist eire allerallgemeinste
Aehnlichkeit mit der Struktur des Alltagsdenke ns vorhanden. Freilich
darf debei der grundlegende Unterschied nicht vergessen werden, dass
der Alltag der Zivilisation stets, bewusst oder unbewusst, die Er-—
gebnigse einer entwickelten Wissenschaft und Kunst zur Verfiigung
nat. Die Unterordnung ihrer Ligenart den 8igenen, dﬁfaugenblioklich—
praktischen Interessen kann mitunter sogar sSchwere Deformationen
inres snezifischen Wesens hervorrufen, der Beherrsohungsgrad der
obj& tiven Wirklichkeit befindet sich aber aufl einem unvergleid lich
hgheren, qualitativ anderen Niveau. Die jetzt hervorgehobene Struk-
turahnlic hkeit soll also nur im allerallgemeins ten Sinn verstanden
werden und man soll sie nicht, analogisierend, auf Binzelheiten an-—
wenden.
Diese primitive W,sensart der magischen Periode hat Zur
Folge, dass eine'weiterentwicklung ihrer chaotisch gemischten, un-
mittelbar praktischen Verhaltungswelise zur objektiven Wirklichkeit
+ischer Richtung bewegte G.Thomson gibt eire exaktere
ndes als Frazer oder Taylorg. Br

sich in idealis
Charakteristik des magischen Zusté

sagt: "Die primitive Magie beruht auf der Vorstellung, dass, indem

men die Illusion schafft, die Wirklichkeit zu beherrschen, men sie
usiondpe Technik komlementar
N

tatsachlich beherrschte Es ist eine ool
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zu den Méngeln der wirklichen Technik. Entsprechend der niedrigen
Stufe der Troduktion ist das Subjekt der Aussenwiklt nur unvollkom—
men bewusst, folglich erscheint die ALusfilhrung eines vorangehenden
Ritus als Ursache des E,folgs im wirklichen Unternehmen; gleichzeitig

S
jedoch als eine Anleitung zur Aktion, verkorpert die Magie die wert-
volle Wahrheit, dess die Aussenwelt durch das subjéktive Verhalten

der Menschen wirklich ver&pdert werden kannxﬁaﬂ Es ist maheliegend,

dass bel einer so geringen, mehr als liickenhaften Kenntnis der
Wirklichkeit, die jedoch in ihren objektiv wertvollen Teilen auf
Arbelitserfahrungen beruhﬁ, die subjektive Seite des Arbel tsprozesses,

die zeitliche Prioritéat des Zielsetzens als Ursache und die objek-—
tiven Zpgebnisse als Folge frither verallgemeinert und systematisiert

o

wurden, als dle so fragmentarisch bekennten £jemente der objektiven
Wirklichkeit selbste Uy da, wie bereits hervorgehoben, auf dieser
Stufe die Analgpiey- das gedankliche Hauptvehikel ﬁﬁd%erallgemeinarung
und Systematisation'ist, erscheint es natirlich, dass der Schritt
liber dle Magie in idealistischer Richtung vor sich geht, in der Rich-
tung auf Persdnifizierung der unbekannten Kraste nac dem Modell des
Arbeitsprozessesx : auf Animismus und R,ligion. Nic?ﬁdie.ﬂnnahme
der Existenz vmlﬁG@istern" ist entscheidend. Diese Egi, wie Frazer
selgt, schon in der Magie vorhandeH?\was, da es sich um eine elemen-
tare Verallgemeinerung der subjektiven S,ite des Arbeitsprozesses
handelt, ohne weiteres verstéa,dlich iste Dieses Analogisieren in
der Magie bewegt F sic Jedoch auf der gleichen Eypene, wie alle
sonstigen B.obachtungen; erst wenn wkx die Personifikatia mit
allen Zligen der Selbstauffasmung ausgestattet wird, entstehen die
neuen Beziehungen zu den Gelsgern; natlirlich gibt es hier unzéhlige
Ubergénge, auf die wir hier nicht eingehen misser. Frazer weist
richtig auf den =ntscheidenden Unterschied: "Es ist wohl wahr, dass
die Magie sich oft mit Geistern beschaptigt, die personlich handelnde
Wesen sind, wie die Religiony sie annimmte. Aber iliberall da, wo sie
dies in der iblichen Form tut, behandelt sie diese W,sen in d@@jsel-
ben Weise, wie sie mit leblosen Dingen umgeht, d.he sie zwingt und
fesselt, enstatt zu versthnen und sich genelgt zu pmchen, wie die
R.ligion ¢s tun wirdes"'’ Daher bezeichnet das Fehlen der ethisd -
religiosen Beziehungen d er Aussenwelt keine hbhere "materialistischere"
tufe im Vergleich zu d%%’id?listisbhen, sich im Verleuf der BEntwick-
lung ethisierenden Vorstellungen, sondem 1ist das W,sengeichen der
primiﬁlven Stufe. Der Igealismus als Fortschritt muss hier &Zhnlich
asst werden, wie die Sklaverei als Hoherentwicklung im Vergleich

;
aufgefa
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zum Kannib&alismus.

Bs ist ein wirkliches Verdienst Frazers, dass er in seine,,
inalgse der magischen Theorie und Praxis die grosse Wichtigkeit der
Nachahmung als glementare Tgtsaohe der Bgziehung des Mepschen ZUIr
objektiven Wirklichkelt be tont.'“r verknipft biéh ZWaxr uqdrﬁcklich
nur mit dem, was er im megischen Vorstellungskreis "guqebqor Aehnlich-
lichkeit" nennt, ndmlich, dassGleiches stets Gleiches hervorpringt,
jedoch eine genauere dmbrachtung der von ihm angenommenen anderen
Apt der Magie, " dass Dinge, die einmel in B, _zichung zu einender
gestenden heben, fortfahren , aus dex Forne auf cinander zu wirken,
nachdem die physische Bertthrung aufgehoben wurde" 'y zeilgt auch hier
die entscheidende Rolle der Nachshmung. Versténdlic herweise. Denn die
primitive, unmittelber@-praktische Reaktian auf di%ﬂyélativ - unmit-
telbare Widerspiezegung der Wirklichkeit, driickt sich eben in der
Nachahmung aus. Bs muss eine verhdltnismdssig lange Entwicklung vor
sich gehen, sine ziemlich weltgehende Entfernung von der Unmittel-
varkeit vollzogen werden, das Analogisieren muss in elne, wenn auch
noch unentfaltete, Kausal&%etraohtung tibergehen, damit die Menschen

zur Dinsicht xk¥x gelangen, ihre Einwirkungen auf die Natur mit
lethoden zu erreichen, die dusseplich unmittelber koine Aehnlichkelt
mehr mit dem widerspiegelten Phinomen /wohl aber mit dessen Wesen
und Gesetzlichkeit/haben. Man denke daran, dass die-allerprimitivsten
Werkzeuge einfache Nachahmungen dexr frither zufédllig gefundenen, spé-
ter gesammelten Sieine waren. Bei Punden der Anfangsstufer ist es
gar nicht so leicht Original von Nachahmung zu unterscheiden. Erst
viel spéter entstehen lgrkzeuge, die das Wesentliche, dem Nutzeffekt
der Apbeit so erreichen, dass ihre Fom eus der Gpkenntnis der Bezieh-
ung von Ziel und Mittd entstehém. Je differenzie rter die Arbeit
wird, desto mehr erhalten die Workzeuge eine selbstédndige - technb-
logisch bestimmterForm, desto-mehr verschwindet auf diesan Gebiet
die Nachahmung der unmittelbarsm vorgefund enen Gegensténde. Etwas
wesentlich anderes ist die Nachahmung von der subjektiven Ssite:
die der in der Arbeitspraxis bewdhrten Bewegungen etce Hier bleibt
- mit vielejVgriationen, mit wachsender Rationalisierung - die Nach-
ahmung ein permenentes Prinzip der Arbeit, der Kontinuit&t von Ar-
beitserfahrungen. Je¢ mehr also die Nachahmung auf den Menschen be-
zogen ist, desto fruchtberer kenn sie,auf hoheren Stadiem wirksam

LA

“bleiben.
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Nachahmung als unmittelbares @in Praxis Umsetzen der Wider-
spiegelung ist eine derart delementare T, tsache des entwickelteren
Lebens, dass sie in allgemein anerkannber Woise sich. auch bei-den
hdheren Tieren finden ldssts Wallace hat z.B. beobachtet, dass Vigel,
die nie den Gesang ihrer eigenen Art gehtrt haben, die Weise jeder
AR XERXKEXXARNMBERY KKK qnnehmon, mit denen sie zusammenle benm. Viele
bilrgerlichen Forscher empfinden, jedoch als Gefehr, hier elq»rundle*
gendes Faktum in der Bezlehung von Lebewesen und Umgebung mnzuﬂehmcn;
es konnte ja, fiirchten sie mit R,cht, zur Anerkennung der Widersplege—
lung als Grundlage von WlSSOﬁSOhaft und Kunst fihre.. Darum leugnet
Groos , der die obenerwahnte B,obachtung von Wallace angefihrt, dass
Rie Spiele der Tiere etwas mit Nacbahmung zu'tun héttem, sie seien
vielmehr "der angeborenen Natur¥® des Opganismus entsprungene Reak-—

L= . .ﬁ"-‘ :
;ionsweisenV™ .. ” : 3 .
LLloES = Mit der Deklaration des hngeborenseins soll das Problenm

der Genesils doggmtisch PuswcsohaLteL werdens So wpraon einfache
Totbestdnde mystifiziert und Erkenntnis der Intwicklung des
Komlizierten aus dem Einfachen vevrammGTt. gueR Gshlen bemerkt rich-
tig mit einem anderen Autor polemisierend: "Die Annahme eines 'Spiel-
triebes' ist natlirlich eine blosse Worterkldrung, die nichts sagte.™ '3
Natiirlich steht der primitivste Mgnsch auf einer qualitativ
noheren Stufe als die entwickeltesten Tiere, schon well der Inhalt
- wen @iderspiegelung und Nachahmung vom Medium der Sprache und der
Aybeit getragen wird, selbst wenn letztere nur noch ein Semmeln iste.
Die Nachahmung ist also BxXXAZ® auch bel den primitiven Memns chen nicht
mehr v5llig ®x spontan, ist oft bewusst guf ein Ziel gerichtet und
damit liber die Unmittelbarkeit in bestimmter W, ise hinausgeh ende
Die Nachahmung in ihrexr menschlichen Form setzlt schon eine verhdltnis-
méssig ausgebildete Subjekt-0bjekt-B,zichung voraus, denn diese Nach-
ahmung ist bereits klar auf ein bestimmtes 0bjekt, als Tg.l, als Mo-
ment der Umwelt des Menschen gerichtet, es ist also darin eine geviisse
Bewusstheit dariiber vorhanden, dass dieses Objekt dem Subjekt gegen;
iberstenht, von ibm unabhénglg existiert, aber unter gewissen Umstén—
den von der Aktivitédt des Subjekts modifiziert werdeh kann. Diese Un=~
abhé,gigkeit ist freilich mehr gefilhlsméssig, Brlebnishaft va handen,
z.Bo als Lngst etce Eg ist Tie Urform dessen, was wir den spontanen
Materialismus des Alltagslebens genannt nabens Je unbestimmter,
'emnflndangghaft*z erfliessend der G,danke der Objektivitét der Aussen-

welt hier erscheinen kann, desto exakter, "vorge eschriebener" muss

ihre Hechehmende magische Reproduktion werdens Sie erfasst natur-

eméss AUr &USSEre, erscheinungsartige Ziige & Ge genstend; in der
{,:
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NGesetzmissigkeit" seines Wendels /F.luhling nech Wanter /. Imfolge
der Verschwommenheit der Anlage, infolge der Dirftigkeit der Kennt-
nisse werden aber 'diese Erscheinungsarten und Zige als Wesenhefte
fixiert und es wird in ihrem exakten Festhalten das magische Mjttel
erblickt, vermittels der Haohahmung den gewiinschten Eofekt /z.B.
Rickkehr des Frihlings, gute E.nte etc./ hervorzuzaubem . He stir-
ker diese Nachahmungeny die Zusamménafb@it@{‘?ieler erfordern,
/8emeinsame Ténze etc./ desto mehr wird auf die rituelle Exaktheit
geachtetes Diese Lage verfithrt Fpazer dazu, in der "Theorieder Megie®
eine"Pseudowissenschaft", in ihrer Praxis, also in der Ned ahmung
eine "Pseudokunst" zu erbliokeni”Damit wird einerseits die unmittel-
bare Binheit von Theorie und Praxis gelockert, andererseits die gan=—
ze&iéée durch Anlégen e¢ines spdteren Masstabs modernisiert. Jene
Verhaltungsarten zur Wirklichkeit, die spéier als Wissenschaft und
Kunst selbstindige Methoden erringen, sind hier noch, zusammen mit
Keimen der spéteren Religion, in einer unaufldsbaren Mischung ent-
halten, und zwar sowohl in der Theorie wie in der Praxis. Ipre Tren-
nung und @eg@ﬂﬁb@rstellungﬁﬁmso irrefiihrendet, als z.B. die Blemente
der Praxis #femriyx®s /Tanz, Gesang etc./ zwar einen Ausgangspunkt
fiir die Kunst bilden, ibre eigaﬁﬁtigenT@ndénzen herauszubild en hel-
fen, zugleich jedoch, wie wir sehen werdem, ihr Selbstandigwerden,
das Konstituieren ihrer wahren Bigenart auch zu hemmen, Jja zu unter-—
driicken pflegai s Das &ndert natiirlich nichts an der-Lage, dass in
der konkreten Widerspiegelung der Wirklichkeit, in den Versuchen,
das Widerspiegelte durch Nebhehmung festzuhalten, objektiv die
Keime zur asthetischen Widerspilegelung der Wirklichkeit: - wir wieder—
holen: mit anderen Veérhaltungsarten unzertrennbar vermisdat - objek-
tiv vorhanden sinde. So wichtig diese Festmtellung als Ausgangspunkt
zum Verstdndnis der spateren Differenzierungen ist, so sehr ver-
wirrt sich das Bild, wenn men Wissenschaft und Kunst, auch in ver-
zerrten Formen, in dieses Anfangsstadium der Vordifferenzie rtheit
hineinh}nterpr%tieren wille Dadurch wird nicht nur, wie bereits ge-
zeigt,“das Anfangsstadium ungulédssig modernisiert, sondem zugleich
auch die Bigenart der wissenschaftlichen und kinstlerischen Wider-
spiegelung verzerrt. Diese geht zwar in cinigen grundlegenden lo-
menten /nicht in allen/ von dem nachahmenden Festhalten des Wider—
spiegelten aus, muss es aber qualitativ weilterfihren und umgestalten,
um sich in der eigenen Selbsténdigkeit setzen zu kinnene. U,d jene
muss, wie bereits angedeutet wurde, und wie spaier auSgefuhrt wird,

iiber die ganze unmittelbar nachahmende "Mathode" hinausgehen, muss
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neue Wege der Zerlegung und Synthese nad objektiven Masstapen suchen,
un die eigene Mathode in der Bearbeitung des Widerspiegeltem finden
u kbnnen. In beiden Fédllen ist es die wachsende E.obsrung der ob-

(&Y
@

elctiven Wirklichkeit und die in ihrem Loufe erworbenem, erhdhte
rrschung der eligenen Subjektivitat, der korperlichen und geisti-
Kréete der Ménschen, die das Hintersichlassen der unmittelbaren

)
=

Nachahmung moglich und notwendig machen.
Irst wenn men alle diese Ejprungenschaften und Fahigkeiten
siner viele Jahrtausende dauernden Entwl cklung, gewisserma ssen dur ch
ein Gedankenexperiment ausschaltet, kann man slne rekonstm ktive Ein-
sicht in die Struktur der magischen Periode erhalter, in die Formen
und Inhalte ihrer Art der Widerspiegelung der Wirklichkeits. Die
grosste Schwierigkelt schaffen jene Modernisierungen, die irgendelne
n+iefe" Sehnsucht des heutigen Menschen als 1wWeltanschauung” in an-
fingliche Perioden hineinprojiziieren und wn dort aus nun - konsra-
stiersndydie Gegenwart zu verstehen vorgehen. Man muss degegen fest-
halta , dass naturgemdss gerade die tyweltanschauliche" S,ite des
primitiven Weltbildes die unentwickelteste war, dass auch an sich
richtige Einzelwahrnehmudg@n in diesen Interpratationen einen phan-
tasmagorischen, chaotischen Charakter erhielten. Derum ist im bur-—
schikosen Ausdruck von Engels,'der die “Weltanschauuﬁg" dieses Zu=-
standes und +n teilweises Weiterleben auf hoherer Siufe einen
nirzustandlichen Blodsinnfviel berechtigtes, und er hat véllig Recht,
wenn er es als pedantisch ablehnt, fiur alle ihre Binzelformen etce.
skonomische Ursachen zu suchen, obwohl er feststellt, dass natiirlich
such damals"das ckonomische Bgdlirfnis die Haupttriebfeder der fort-
schrittlichen Naturerkenntnis wars'" Fur uns ist hier nur wichtig
festzustellen, dass diese L kenntnisse, SO nB1odsinn® ihre verall-
gemeinernden Begriindungen, 7usammenfassungen auch gewesen simti,
an sich sicher ein welt grisseres Eald umfassen, als men es rein
theoretisch sich vorstellen wiirdee B,sonders gross sind die Mog-
lichkeiten, die enfangs sicher hschst spirlichen Erkenntnisse auch
ohne Umwédqzung der Grundlagen zu erweitemio Mo Schmidt weist z.B.
quf die iiberraschend grosse Pflanzenkenntnis ganz primitiver , frei-
1ich léngst iber die Urzusténde ninausgewachsener Volker hin, die
sich in der Differenzierung der Nomenclatur deutlich zeigte /Aehn-
1iches kenn men nattrlich auf den verschiedensten Gebieten der .
unmittelbar ]ebensnotwendigen Praxis feststelle ng und zwar in einer
wenn aud ungleichméssig, stédndig aufsteig;ndég,Form, inldem die
Sammeltdtigkeit =a vielen Ubergéngen in eine Bearbeitung“d@s Bodens{

1
Wis N
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in ein Zuchten von Pfl en Ubergeht, 1n+dem die Jéger und Fischer
immer bessere und komll ertexre Iﬂﬂ‘rumunte/nu“fgesothse, Pfeil und
Bogen, Harpune etcs/ herst@llen. fL71dies vollzieht sid jedoch ohne
wesentliche, sichtbar werdende Aenderurg der "1 tanschauung" , der
Verallgemeinerung der Expkenntnisse und Ep,fahrungen iiber die Aussen-
7elt und Uber den Menschen selbst. Hier bewahrheitet sich wieder
unser Motto: die Mgnschen "wissen es nicht, aber sie tun es." Jedoch
bei dem Anerkennen dieser allgemeinen Geltung des unbewussten Hen-
delns der Menschen /im von uns angegebenen Sinne/, die sich als
Haupttendenz aud in unseren Belspielen g&::#‘ﬁtrukturbeLtlmm@nd
auswirkt, darf der qualitative Unterschied, j& G.gensatz nicht iiber—
sehen werden: die U,bewusstheit des Handelns ist nur eine formell-
strukturelle Ashnlichkeit. Die reele Iykenntnis der Aussenwelt und
die Ausbildung der menschlichen Fahigkeiten, vor allem durch das
Entstehen und Entfalten der grossen Objektivationssysteme: Wissen—
schaft um Kunst schafft derartige gualitative Differenzen, dass

die Vg rv7eloabark@1t aur mit Hilfe hochster Verallgemeine rung en
uberhaupt mgglich wirde RErXErIME :

Die primitivste magische Entwicklungsstufe ist so Gupeh| AL
erbindung von stnts zunehmenden riChﬁlgen‘ulﬂéblﬁf&”ﬂntnLS—
Iwnohoal der menschlichen Fghig-
i durch nichts Objektiv fundier-

?iase‘v
sen iiber die Aussenwelt, 6 ven stédndigem
keit in ihrer B herrschung mit diese
t@d "bl”dsinnigeé“ Emklarungsversuoheﬁ charakterisi ert. Diese
Dlskrﬁb NZ muss 510h noch steigern, We snn die Magier, W@dizinménner,
Schamanen etcs durch die gesellschaftliche Aybbltstcllungyﬁls ZU
einem besonderen nBeruf! entwickeln. Binerseits erfolgt diese sozia-
le Differenzierung, wenigstens urspringlich, auf Gm ndlage der Aus=-

wahl der Kenntnisreichsten und Epfahrensten, und so sehr die Ent-

- stehung einer Kaste ofl zur Epstarrung, zur Hemmung der weiteren

Ausbildung der Kenntnisse™ “fiihren pilact ist es doch ein elementares

Interesse dieser Schicht, ihr ﬂflVllﬁﬁlslurtes D sein durch gute
eistungen zu schitzen und zu befestiga » Ander@rselts muss dieses

Privil%éisi@rtsein, das sich vor allem in der Befreiung won der

lichen Arbeit Sussert dahin wirken, dass jene idealistischety

X “d+uf0Ltraohtung, die vom subjektiven Zielsetzen

en nach dem "Mydell"
(ar

A belt crklart sich sti.dlg verstédrken muss"um
) n

oEallen der unmittelbar=nr materlelk:n Kﬁﬁatxx

so mehr als das Weg
Kontrolle der Arbeitserfahrungen diese Tendenz notwendig verstédrkt.

Solche Tendenzen sind in der gesellschaftlichen Entwicklung sehzr

korper
T.ndenzeny in de
in derhrbeit aus sgeht, die die Naturerscheinung

der so aufgefass
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lenge wirksem auch wenn | %ohon léingst/ die yerschiedensten Objekti-
vationen blohventfaltet haben. Die Diskrepanz zwischen den immer
nsher werdenden Einzelerkenntnissen und ihrer irrealen fnltanscqauunﬂ
und Verallgemeinerung nimmt also ze lEﬂClllg notni endig zu, auch
nachdem diese die Stufe des turzustdndlichen Blodsinns® l&ngst liber—
holt haben, nachdem das Denken von) bloss unmittelbaren Analogisieren
aireh gine| mehr oder weniger entwickeltey Kausalbetrachtung iiberge—
ge ngcn ist, wodurch hinter den jdealistischen, hypostasierend antro-
pomortlslercnden Hiillen bereits ein wirkliches E,ringen von Erkennt-—
nissen iiber die Aussenwelt und ibexr den Menschen immer sichtbarer
wirde Mit Recht charakterisiert deaher Vico dieses Denle n als ein
mit "phantastischen Univeérsalien oder GatﬁungqoegrLLfbn arbeitendess’
Die menschlichen Kenntnisse missen also einen verh&djtnisméssig hohen
rad an Breite und Tiefe erreichen, damit cire materialistis che Kri-
tik der lytnen, der "phantastischen Universalien" etce einsetzen
kann. Bngels gibt Uber aiese Entwicklung, Uber die Schwierigkeit,
das Idealistische Aufde kopst:lloa der erkenntnisméssig errungenen
Tatsachen und Zusammenh&nge zu Uberwindenpcine préagnante Zusammen-—
fassung, die sich zwar vor allem suf bereits hochentwickelte Zustan—
de bezient, die jedoch zugleich gerade die fir uns w1cntLﬂe4 Ent-
wicklungslinie klar beleuchtet. IT sagt: "Wor ellen diesen G€bildeh,
die zundchst als Produkte des Kopfs sich derstelltem, umd die die
menschlichen Gesellschaften zu bdfherrsohen schienen, traten die
bescheideneren Erzeugnisse der arbeitenden Hand in den Hintergrund;
und zwer umso mehr als der die Arbelt planende Kopf schon auf eliner
cehy frithen Bntwicklungsstufe der Gesellschaft /z.B, sciau in der
einfachen Familie/ die geplante Arbeit durch andere Hénde ausfihren
lassen konnte, als die seinigen. Dem Kopf, der Entwicklung und Tatig-
keit des Gehirns wurde ullse Verdienst an der rasch fortschreitenden
Zivilisation zugeschriebe q, dle Mens chen gewchanten sich d aran, ihr
Tun aus ihrem Denker zu erkléren, statt aus lhren Bediirfnissa ,
/die dabei allerdings im Kopf sich widerspiegelnd zum Bewusstsein
kommen / -~ und so ethstand mit der Zeit jene idealistische Welt-
anscheuung; die namentlich seit Untlergeng der antiken Welt die
Kopfe beherrscht hat. Sie herrscht noch so sehr, dass selbst die
materia '1%t180ﬂot6 'Naturforscher der Darwinschen Schule sich noch
%d ne klere Vorstellung von der Intstehung des Menschen machen

kinnen, well sie unter jenem ideologischen ﬂlnfluss die Rolle nicht

erkennen, die die Arbeit dabel gespielt hat." 9Hier ist die Rolle

des subjektiven Moments der Arbeit in der Lntstehung und Befestigung

2¥)
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v idealistischen Weltanschauung deutlich sichtbars
Die Anfangseteppe n xkm@ dieser Entwicklung sind heute noch

d
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wissenschaftlich scharf umstrighien. Pir unsere Zwecke ist es aber
nicht entscheidend, wann und wie aus dem Chaos der NMagie , aus dem
Vorstellungskreis der "EKrdste" /um ein allzu bestimmtes Wort zur
Bezeichnung dieser sehr verschwommenen Gedanken und Gefiithle .zu Be=—
bPauchen/ sich ia “animistisohe“ WeLtbl erx in Mythen, in Rgligionen
weitergeblldet haben. BEs gentgt fir uns klar zu sé en, dass jene
Formen der gelstigen Arbeitsteilung der Menschheit, die dem zivi-
lisierten Menschen als derart clostvnrstanallca vorkomnt, dass er
sie kaum als historisch Gewordenes sich zu vergegenwartigen verregj,
dgé% die Wloptlﬂstan Philosophien mit_ _ihnen als iberzemtlichen, zam ol
Wesen des Menschen ontolog cisch zugehorigen Verhaltungsarten und “
Obgekt1v9t1onen rechne ten /es gentigt mmehx auf Kant hinzuweisen/ ,
dieses im Wgsen im Taufe einer langwierigen historischen Bntwick-
Jung allmdhlich erworben haben. Von diesem Standpunkt ist es bemex—
ke sviert, wie wenig die friheren Entwicklungsstufen die ethischen
und eigentlich =mxzkk religiidsen ?@rhalbungswcisen_de;ﬁenschen-zur
Welt, /zum Jenseitsy zu sich selbst gekannt haben. Wir X ben bereits
auf eine solche F,ststcllung Frazers hingewiesem. Linton und Wingert
sagen iiber die ialteuffassung der Polynesier: "Die ganze Konzeption
wer mechanisch und unpersonlich und involvierte Xkeine Idee von Siinde
oder vorsatzlicher Strafel ; mit den Gottern wurde "manipuliert®,
und die Priester waren ngeiibte Handwerker"elner solchen Technike '/
Auch jyor meint, dass Z, remonie und Ritus "Mjttel des Verkehrs

mit geistigen Wesen und des Tinflusses auf dieselben /simd / und

aben als solche einen cbenso direkten nraktlsohen Endzweck wie*
irgendein chemischer uvder mechanis cher ProzessSess® “JUnd in B p2Ug
auf Ethik: "Der wilde Animismus sntbehrt +.. fast génzlich jenes
ethischen Dlements! das spéter in den Rpligionen eine so grosse Rolle
spielt. Die Ethik entsteht "euf ihrem eigenen Boden, auf dem Boden
der Tpadition und der offentlichen Meinung und ist verh&jltnisméssig
ngig von den enimistischen Glaubensédtzen und Riten, welche ne-
Ar nennt diesen Zustend Mnicht unmoralisch',

unabha
ben ihr ex1stleren¥
aber "ohne Moral". )

| Taylor onSuﬁtigt hier nicht bloss die von uns nachgezo-
genen Entwicl 1un0$11nien, sondern welst auch auf eine anaerbﬁ dgusserst

wichtige Fpage hine Darsuf ndmlich, dass jene Formen der Widersple-

gelung der Wirklichkeit und der menschlichen Reaktionen auf sie,
die wir mit dem Tprminus Ethik zu bemeichnen pfleg ﬁn, gbenfalls
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Produkte einer langen historischen Intwicklung sind /und ebenfalls

keine angebofenen oder ontologischen Eigenschaften des lens chseins/
sich unabhéngig von den magisch-enimistisch-religiosen Vorstellun-
gen entwickelt haben und erst verhdltnisméssig spét in jene - susserst
widerspruchsvolle — Union mit der R%lig ion hineinwuchsen, die zu
behandeln freilich weit tber dev Ryhmen dieser Arbeit hinausgihge.
Nur so viel muss auch hier bemerkt werden - was Tylor, der wie die
meisten birgerlichen Forscher den Urkommunismus und seine Auflosung
ignofiert -, dass. die Notwendigkeit einer wenn auch noch so primiti-
ven Bthik erst mit der Entwicklung der Klassen auftauchte Lrst aus
diesem Boden erwachsen ndplid gesellschaftliche Verpflichtungen, die
nicht mehr mit dem unmittelbaren Bedlrfnissen und Interessen der
Binzelnen unmittelbar zusammenfallen, Ja dlesen geradezu entgegen-
gesetzt sim . Die Pflicht, sowohl im rechtliohjﬂwie ethischen Sinn,

-

entsteht 2lso erst mit der Aufldsung des Urkommunismus, mit der
Entstehung der Klasseno Engels gibt ibex den fritheren Zustermd ge-

ade in Bezug auf unser Ppoblem ein sehr klassisches Bild:s " Nad

=

ihnen gibt es noch keinen Unterschied zwischen R,chten und Pflichten;
die Frage, ob Teilnahme an den sffentlich¥®xk Lngelegenheiten,
Blutracke oder deren Sihnung, ein Recht oder eine Pflicht sel, be-
steht fiur den Indianer nicht; sie wirde ihm ebenso absurd vorkommen,
wie die: ob Egsen, Schlafen, Jagen e¢in Recht oder eipe PLlicht sei "’
In was fir konkreten Formen diese Entwicklung sich abgespielt hat,
gehort nicht hierher. Was hier festgestellt werden muss, ist bloss:
die Vicoschen “Fhantastischen Universalien" in denen sid der Welt-
zusammenhang fir die Menschen noch lange dussert, sind nicht mehr
bloss Widerspiegelungen der Netur, sondern - und sogar in steigendem
Masse — auch die der Gesellschafto Zusammenwirken und ZusammenLe-
ben der Menschen hat aufgehort eine"neturhafte" Selbstversté,dlich-
keit zu sein, flir deren Rygelung die alltagsméssl g wirkende Tradi-
tion, Gewohnheit,spontane sffentliche Meinung, auch in eventuellen
einzelnen Kgnfliktsfallen;ausreiohen.-Es ist zum Problem geworden,

si dessen Losung, zur widerspruchsvollen Erheltung und Reproduktion
einer in sich widerspruchsvollen Gn,sellschaft, die Menschen neue
Objektivationen, neue Verhaltungsarten ausbilden mussten, darunt er
auch die Ethike

Die Widersprichlichkeit dieser Entwicklung zeigt sich. auf

allen Pynkten. Auf elnen sehr Iinteressenten weist Fpazer hin, indem

e x 1 ¥ e Sy 1 T e
er in der zunehmenden Erkenntnis der Menscaen eine, Grund des Ubergangs
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von der magischen Vorstellungsweise zur religidsen erblickt, und
zwar nicht direkt, sondern im Gegentell S04 dass @mit zunchmender
BErkenntnis "lernté&EMensch deutlicher die Unendlichkeit der Natur
und seine eigene Kleinheit und Ohnmacht ihr gegeniiber einsehen."
Paraﬂ&eli damit wéchst sein Glauben an die Macht jener Krépte, die
nach seinen Vorstellungen die Natur beherrschen, die, wie wir gesehen,
eine immer anthropomophere, personifiziertere Ggstalt erhalten ha-
ben. Demit "gibt er zugleich die Hoffnung auf, den Geng der Natur
mittels seiner eigenen, selbsténdigen Hilfsgquellen, d.h. mit Hilfe
der Magie, zu lenken, und er sieht immer mehr zu den Gottern auf,
als zu den einzigen Bewahrern jener lUbernatirlichen Kyp&rte, die er
einst mit ihnen zu teilen behauptete. Mit der fortschreitenden E,-
kenntnis nehmen dsher Gebete und Opfer die fihrende Sielle in dem
religidsen Ritus ein und die Magie, welche einst als @Ieiohberech-
tigt gall, wird allméhlich in den Hintergrund gedréngt und sinkt
guxeER zur schwarzen Kunst heraﬁ?j?razer hebt hier richtig den Gegen-—
satz von Magie und R liglon hervore Dazu ist jedoch zu bemerkeny
- worliber sowohl er wie andere sehr viel Material zusaummengetragen
haben - dass die Religiognzumeist die Magie als aufgehobenes Moment
in sich 2ufnehmen und aufbewahren. Sobald z.B. in der Bgzlehung zwi-
schen Mensch und Got genau einzuhaltende Zeremonien, genau vorge-
sohriebene% Worte, G,bdrden etv. vermittelnd -eingeschaltet werden,
um die Gottheit glinstig zu beeinflussen, sie den Bitten genelglt zu
machen, ist es klar, dass dabei magische T,ndenzen als organische
Bestandtoile der Religion erscheinen. Je ausgeblldeter eine Religion
ist, je tiefer sie in ethische Probleme eingreifen, je innerlicher
das von den Riten bestimmte Verhalten sein soll, desto auffallender
zeigt sie sich als ﬁigf eingetaucht in magische Vorstellungen. Natur-
lich ktnnen diese Bgigﬁiéle an sidi gegensétzliche T, ndenzen nicht
immer friedlich miteinender 1cben; oft - im Laufe der Gpschichte =
in steigender Weise - entstehen susserst heftige Kémpfef zwischen da
Vertretern von magischen und von "rein®" religiosen Vorstellungen, Ver—
suche zur volligen Befreiung einer Religlon von ihrem magischen Uber-
lieferungen bedeuten oft tiefe Krisen in der Ryligion selbste Die
nistorisch ausserordentlich verschiedenen Formen dieser Krisen, deren
sinige wie die Bilderstiirme auch die magis chen Grundlagm der B,ziehung
von R,ligion und Kunst bertihren, haben wir hier nicht zu unt ersuchen.
Fir uns ist bloss wichtig, dass - trotz Widersprliche, die in Krisen
iibergehen kinnen - zwischen Magie, fSnimismus und Religion eine histo-

rische Kontinuitdt vorhanden ist, in welcher als Heuptlinie der Ent-
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wicklung die sténdige Steigerung und weltere Auysbilding des Subjek—
tivismus in der Weltaenschauung, des steigende Anthropomorphisieren
der wirkenden Krédete in Natur und G, osellschaft, die Tendenz, diese
Anschauung und die aus ihnen folgenden Gebote auf das gesamte Leben
anzuwenden, vorherrschend iste ,
D neben muss natirlich der urwiichsige, nur als solcher,
als Weltanschauung nicht oewusstef Materialismus der Arbeit sich
evenfalls stiéndig vervollkommnen. Ist doch gerade diese Perial e eine
der grossten in der Ausdehnung der Herrschaft des Menschen lber die
Netur. /Es geniigt auf die Rolle der Anwendung von Bronze uml Eisen
zu denken./ Je hcher Dbeide Richtunge sich entwi ckeln, desto un-
vermeidlicher scheint ihr Zusammenstoss, ihr Konflikt zu werdene
Das ist aber nur ein Schein; in der historischen Wirklichkeit stumpft
sich der Konflikt zumeist ab, wird selten ernsthaft und folgerichtig

>

c
ausgetragen. Wieder ist es hier nicht unsere Aufgabe , Binzelheiten
zu untersuchen. Eg ist debei nur ein Zug hervorzuheben, der fir
vnsere Uptersuchung von grosser Bedeutung is t3 seine Tragweige wird
erst spiser sich explicit zeigen. BEq handelt sich um den ummittel -~
baren stark dem Aqltagsdenken angendherten Charckter des gedanklich~
gefiihlsméssigen Boarbeitens der Widerspiegelung der Wirklichkeit in
der Religione. Wir heben bel Bghandlung der Magie diese Sipruktur-
Shnlichkeit mit dem Alltag bereits nervorgehoben, und dies damit
erganzt und erweitert, dass diz primitiven Vorlauferstadien der
Roligiositét, Magle und Animismus von dieser hicht in der Form der
Vernichtung tberwurd en werden, sond ern im Sinn der Hegelschen Auf-
nebung, ndmlich auvch in dem der Aufbewahrung.

Natirlich ist dies nicht als elnfache strukturelle Lden—
ikation von Alltag und Rpligion geéme int. Vor allem schafft die
Religion schon sehr %&el’bv sondere institutionelle Objektivationen;
sie erstrecken sich von den fixierten Funktionen des Medizinmenns
bis zu den universalistischen Kirchen. Auch bildet sid in menchen

Roligionen mit der Zeit ein genau bestimmter objdc tiver Zus ammen—
der Dogmen, der von der Th eologle weiter rqtlonm1¢51art und

hang d@
systematisiert wirde So entstehen hier OBJektintlonen, die tells
it den gescllschaftlichen Opgenisationen, teils mit der Wissenschaft

Pormell verwandte Ziige zeigen. Hier kommt es aber darsuf an, die spe-
fische Bigenart der religiosen Objektivationen wen igstens in ihren
anzudeuten, ihre strukturelle Néhe zum Ajltag auf-
wieder die unmittelbare

zi
Hauptziigen kurz
zuzeigen. Das sntscheiden de Moment bildet
Verkniipfung von Theorie und Praxis. Sie ist gerade das W,senszeichen
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jeder religidsen "Wahrheit". Die Wahrheiten der Wissenscharften

_haben natiirlich ausserordentliche praktische Konsequenzenj; ihr

Uberwiegend grosser T@il ist sogar aus praktischen Bedlrfnissen
-ntstanden. Das Praktischwerden einer wissenschaftlichen Wahrheit
ist jedoch immexr ein sehl komplizierter Proaeos von Ve ﬂittlung?ﬂ
Je hther sich die wissenschaftlichen mLttel, je intensiver daher
ihre Binwirkung auf die Praxis der Ajlt agslebens wird, desto weiter-
verzweig t; desto kﬁn@izierter wird dieses Vermit tlungssystems D.ss
mit derhusbildung der modernen Naturwissenschaften eigene technische
Wissenschaften erwachsen,um die rein wissenschaftlichen R,sultate
theoretisch zu konkretisieren und prektisch nutzbar zu machen, ist
einxz deutlicher Bsweis dieser S,chla geo Natiirlich kenn bei der end-—
gliltigen praktischen Verwemn ung /etwa bei den Arbeitern selbst /
bereits wieder ein unmittelbares Verhalten diesen —‘obgc ktiv sehb
weit vermittelten = QTUanLssen der Wiss enschafg@ﬂxusbcnono S0
ganz gewiss bei ihren Kontlﬂuentcn, der durchschnittliche MNensch,
der Medizin einnimmt, mit dem Flugzeug fahrt etc. hat in den meisten
Fi]len keine Ahnung von den wirklichen Zusammenhé&ngen d essen, was
er benutzte. BEr gebraucht sie ganz einfach, gestiitzt auf den "Glauben ™
an die Aussagen der Fachménner, auf die empirischen Erfahrungen
{iber die unmittelbare Qéwahrung der jewellig konkreten Einrichtung.
Natiirlich ist beim ektivén Anwender /Chauffeur, etce./ eirmeunver-
gleichlich hthere Kenntnils der Zusammenh&nge vgrhanden. Es liegt
aber im W, ,sen der Sache, dass auch diesel keineswegs immer auf die
nrﬂnzlnlrilen wissenschaftlichen Fundamente zurlickgreifen muss, und
tatsédchlich in den seltensten Fallen auf sie zuruokgrei;t. Fur die
durchschnittliche Praxis reicht ein Empirismus im Sgmmeln  von BEr—
fahrungen gestitzt auf den "Glauben® an die Autoritéten, vollkommen
ause. Hier wird deutlich sichtbar, dass das Herrschem werden der
Wissenschaft tiber immer grossere Gefléldu des Lebens das fLjltags-—
denken keineswegs abschaflft, es. nloqt durch Wissenschaftliches
ersetzt, sondern im Gogentell ©5 auch auf solchen Gebieten repro-
duziert, in denen Ivuhar gin weit weniger unmittelbares wcrhaltnls
zu den Gegenstédnden etco des A1lt agslebens bestand. Sicher hab®2.B.
heute perzentuell weit wenigexr Menschen eine fundierte Einsicht
in die Bpschaffenheit dex von ihnen benutzten Verkehrsmittel als
in fritheren Perioden. Das schliesst natirlich nicht eine bisher

ungeahnte Massenverbreitung wissenschaftlicher Erkenntnisse auso

Im Gegenteil. Gerade die lebendige | Dislektik dieser einander wider—
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sprechenden Tendenzen bildet die Grundlage zur sténdigen Reproduk-
on des Alltagsdenkens. '
Wir haben oben den Terminus "Glauben" nicht zuféjlig be-
niitzt. Denn zumeist — und dies gilt fir die Uberwiegende Mehrzahl
der Handlungen im Ajltagsleben = , wenn auf irgendeiner theoreti-
scher F,ststellung unmittelbar praktische Konseguenzen gezogen werdan%
kOonnen und missen, tritt an die Sielle des wissenschaftlichen B,-
weises notwendigerweise der Cjauben. Thomas MMann erz&hlt z.B. mlt
viel Humor, dass #xm es in der Chicagoer Klinik, wo er operiert
wurde, es als Taktlosigkeit galt, sich liber die Medizin, die man
erhielt, zu erkundigen, #£:lbst wenn es sich um allbekannte Haus-
mittelﬁ, wie Natronx,Bicarbon“*loum hendelt. Dmit wird der "Glaube"
geradezu geziichtet. Von gewissen S,rdmungen der Psychatrie, wo
qua31lrcllgidsa Beziehungen absichtlich hervorgerufen werden, gar
nicht zu reden. Und dass das ganze moderne R Roklamwesen auf das Zilich-
ten eines solchen "Glaubens" gerichtet ist, braucht nicht beson-
ders bawiesé§7werden. Doss die Wissenschaft{ did hier so oft als
Lrwecker eines solchen "Glaubens" figuriert, macht den oben ange=-
deuteten Zusammenhan@ noch evidentere Freilich ist der Ausdruck
"Glaube" fiir die eben geschild erten Verhd@ltnisse nicht wirklich
eyakt. Ar enthalt zwar den G,gensatz zu Wissen und Dwkennem, vor
allem; d n Mangel an Willeh, an konkreter Moglichkeit etce zur Veri-
fikation. Demit kommen jedoch solche Akte dem nzhe, was man in
der logischen Terminologie als Meinen, im g gensatz zum Wissen zu
bezeichnen pflegte Kant legt gerade in der Abgremnzung von Meinen
und Glauben gerade auf diesed Mjyment der V,iterbildung zum Wissen,
zur Verifikatiar ein grosses G@xlxcht " wenn aus objekt%yen, ob-
zwar mit Bewusstsein unzureichenden Griinden etwas fir Wahﬁgehalt@n,
mithin bloss gemeint erd so kann dieses Meinen dod durch all-
méhliche Epgénzung in der selben Ayt von Grinden endlich ein Wissen
werden." D,gegen entsteht nach Kant der Glaube dort, wo ein der-
artiges Weiterschrelten sachlich unmoglich ist:"iller Giaube ist
nun ein subjektiv zureichendes, objektiv aber mit B,wusstsein un-
zureichendes Flirwahrhalten; also wird er dem Wissen entgegengesetzt.®
Eine solche schroffe Entgegensetzung von Glauben und Meinen ist vom
Standpunkt der Axiomatik seines philosophischen Systems durchaus
versténdlioh; der Zusammenhang und das systematische Ineinander-
fligen von ZErkenntnis, Ethik und Religion kann fir dieses System
nur so konstruiert werdene Im Ajltagsdenken spielt aber nicht nur

die dbjektive Moglichkeit vom Meinen zu Wissem weiterzugehenxz eine
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wichtige Rolle, sondern zugleich auch der Wille dazu. Einerlei,
welche gesellschaftlichen Grlinde hier wirksam 51nd\(/1nicc haben
wir bereits nufnezahlt“‘lhr Aktuellwerden verwandelt das D.nkge-
bilde des Meinens, das objektiv eine Mogliche Vorstufe des Wissens
vorstellt, subjektiv, und zwar sozial-psychologisch in eine Apart
des Glaubens « Eg ist z.B. heute mit Hilfe der Wahrscheinlichkeits~
rechnung feststellbar, dass im Lottqfspiel jede beliebige Kombina-
tion von finf Z.hlen die gleichen Chancen des Gewinn®s hat, der
einzelne Spieler wird aber auf Grundlage eines T,aumes etcs daran
glauben" , dass seine Zahfeﬁnbedingt gezogen werden miissen . Die
objektive Moglichkeit, das Meinen zum Wyssen weiterzufiihren:, hat
auf einen solchen "Glauben" lberhaupt keinen Einfluss. Das Beispiel

ist freilich ein E frem. Es wére aber sicher moglich, an einer
Fiille von Tatsachen im fAlltagsleben eine &hnliche S,ruktur nachzu=-
weisen, und diese ist, trotz der eben behendelten erkenntnistheore-
tischen Bedenken, dem Wesen des subjektiven Aktes nach doch am préa-
zisesten mit dem Terminus "Glauben" bezeibhnet.

Ohne Fpage tritt dabei die bereits behandel te strukturelle
Verwandtschaft zwischen magischer P ridl e und Ajltag klar hervors
Besonders, wenn Wir daran denken, deS die Magier die transzendenten
Michte gewissermassen "technologisch ™ pehandelt haben, sodass die
fr flur den Alltag festgestellte Mischung von unbekanntem /subjektiv
als transzendent erlebten/ Wesen und zur @ewohnheit gewordenen un-
bewussten Verhalten im konkreten F 11 hier ibr strukturelies Modell
nate. Dielstrukturelle Art der Vorwandtschaft zwischen Magie und A]l-
tag kann nicht scharf genug hervorgehoben werden, denn Jede inhalt-

liche Ann&herung ist eine Mystifikation, ein unzuldssiges Analogi-

sieren. Auch wenn sin heutiger Mensch abergl&éubische "Riten® befolgt

/mit dem rechten Fuss zuerst auftresten etc./ heben seine Gofihlsin-
halte, Vorstellungen etce nichts mit den Inhalten der megischen Pe-
riode gemein}, WAir konnten’deren Empfindungs- und Gedankenwelt auch

bei einer viel genaueren Kenntnis aller Unstédnde, die natirlich im
Alltagsleben nicht v@rhanden ist, unmdglich reproduzierar . Nur die
allgemeinsten Formen des Aperglaubens konnen traditionell Uberlie-
fert werden; die Verwirklichung, den gelebten Iphalt liefert{immer Vebey
iie Gegenwarte Das wirkliche Ppoblem des Glaubens entsteht Jje doch

di
erst mit der Uberwindung der magischen PeRBiode durch den Animismus,

spater durch die R, ligion. D.s Problem zeigt sich sbgleich in einer
bestimmten Gefithlsbetontheit des subjektiven Verhaltense. Die gefihls-

.

méssige Emphase ist bei dem religiUsen Glauben und bel den, was wir
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m Alltagsleben mit diesem T rminus bezeichnet haben, keaum ver-
leichbar. Ob ich daran %"gleube" , dass mein Flugzeug ohne Absturz
n Ziel erreichen wird, oder daran, dass Christus auferstanden
ist, ist sicher weit davon entfernt, derselbe Akt des Donkens und
des Empfindens zu sein. Ja, die Emphase im religitsen Gjaubem gibt
auch dem gedanklichen Element eine sonst in der Alltagsprexis nur
ausnahmsweise auFretﬁnde B,tonung : némlich, dass sowohl sein In-
halt, wie scinepraktisohen Folgen den ganzen Menscheax &angehen, dass
die Art der Aufnahme dieses Inhalts wie die R_aktim darauf seink
@esamtes Schicksal bestimmbe. Es handelt sich also - im Gegensatz
au den auf“Glaubonébasierten partikularen Handlungen des Alltags=—
lebens - um etwas Epiverselles sowohl im subjektiven wie im objek-—
tiven Sinn der Intention. Diese Universalitat, der in ihr enthaltene
Verpflichtungskreis ergibt jenen emphatischen Arzent des xeligidsen
Glaubens, der ihm von #hnlichen Axten des Alltagsdenkens so scharf
unterscheidets
Die Feststellung der Emphase und der ihr zu Gpunde liegen-
den Bgzogenheit aud das wesentliche Schicksal des ganzen Menschen,
scheint einen Abgrund zwischen Ajlteg und R, ligion aufzureissens Da=-
mit ist jedoch, wie wir sehen werden, die wesentliche strukturelle
Verwandtschaft zwischen diesen beiden Lebenssphéra nicht vernichtet.
Wir verweiden dabei wieder nur kurz auf die V, rwandtschaft zwischen
magischer Praxis und der des Alltags, schon darmum, weil darin das
vielleicht wichtigste Kenngeichen des Alltagslebens, die unmittel=
bare Vyrknipftheit von Theorie und Praxis deutlich zum Ausdruck ge-
angte Wenn wir dabei an die magische Auffassung der als transzendent
vorgestellten Michte oder K, dete denken, so tritt klar hervor, dass
Transzendenz ¥ix hier einfach etwas Unbekanntes bedeutet und ihre
Pﬁitfe% einfach eine Modernisierung¥x ist, indem men &alle, viel spé-
ter entstandenen Gedanken und G.fihle, die etwa den Grund des von
Kant bestimmten Bpgriffs des Glaubens im eigentlichen Sinne / im Ge=
gensatz zum Meinen/ bilden, durch welche das faktisch Unbekannte in
ein prinzipiell Unerkennbares verwandelt wirg, ohne jede historische
Berechtigung, in die Anfangszelten ﬁﬁjiziierto Selbst als viel spdter

L

mistische Anthropomorphisierungen entstehen, als die Bpziehung

ani
der Menschen zu ihren Lebensmé hten ethische hkzente erhalt, bildet
sich der Gedenke — und das ihn fundierende und bezleitende Gefihl -

der Transzendenz im modernen Sinne nur sehr allméhlich &us e /Man denke
1ie Gottervorstellungen der Homerischen Gedichte /o Dp emphafisohe
Nrakteré des religicsen V, rhaltens kann nur denn entstehen und
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aufblithen, wenn es den genzen Yenschen in einer Weife erfasst,
die zumindest eine ethische Komponente, einen ethischen Unt erton
hat. Denn auch in der magischen Periode /und nicht selten im spa-
teren Alltagsleben / handelt es sich um Aktionen, Entscheidungen etc.,

die liber Wohl und Wehe, jo iber die Existenz schle chthin des Mens chen

(@1

entscheiden. In solchen Fajlen sntsteht naturgeméss eine starke G-
fihlsbetontheit; indem aber BErfolg oder Missgeschick vom hnwenden
dusserlich-praktischer Regeln abhingt, fehlt den Emotionen jene Wen-—
dung nach innen, jene Reflexion auf die inneren Fundamente der eige-
nen Perstnlichkeit, die ein wesentliches Mpment der religiosen Emphgse
cAusmmc"lf,n./iiiam unsere Betrachtungen nicht aellzusehr zu komplizieren,
“ﬂCn(vlansﬁltS ab von jenen Bggebenheiten des &jltagslebens, in
denen eine. ethische Komponente mitwirkt, andererseits wvon jenen des
religiosen Verhaltens; in denew noch die magischen Uberreste dominierend
Die religitse Emphase richtet sich also auf etwas minzipiell Trans-—
zendentes, auf ein Jenseits dem realen irdischen Leben gegenliber)
auch wenn nicht derTod, die Bewahrung und das Schicksel des Ichs
nach dem Tode das konkrete Thema bild et, auch wenn der Ausgangs- und
Zielpunkt def jeweiligen religitsen Akts ein unmittelbar diesseiti-
ger ist, schiebt sich zwischen den konkreten ganzen Menschen und den
Gegenstand seiner religidsen Intention eine prinzipielle T.enszendenz;
nicht ein einfach Unbekanntes, sondem ein - mit den normalen lMitte n
des Lebens — prinzipiell Unerkennbares , das aber durch ein rich-
tiges religitses Verhalten zum intimsten Besitz des Menschen werden
kanne Dié so eﬂtatnannde ﬁﬁiSp nnung, deren susserst verschiedene
Typen wir hier natiirlich nicht einmal andeuten konnen, liegt dem
anphaiﬁ schen Cherakter des religitsen Glaubens zu Grunde. Denn SO
sehr in vielen Religionen das Einhalten der Riten, Zercmonien etc.
Ffipr das Brreichen solcher Ziele als unvermeidlich aufgefasst wirdx
/also bestimmte, freilich oft modifizierte, of t starr spirituali-
sierte Syrukturform der Magie aufbewahrt werden / 4 bleibt diese - sub-
jektive Bezogenheit auf das Subjekt, auf den genzen Menschen unauf-
gehoben bestehen; die Beichte hat z.B, elnen ritenhaften Rahmen, die
subjektive Aufrichtigkeit wird jedoch als unerlassliche Bgdingung
ihres transzendenten Effekts betraohtet,v@as in ‘der Magie of fenbar
nicht der Fall wazrs
Trotz dieser deutlichen Entfernung von lMagie und Alltag
‘bleibt x§§§§ Gprundstruktur, die unmittelbare Verbindung von Theorie
und Praxis dennoch erhaltens Freilich muss dabei der B, griff der
Theorie , als Gehalt und Obj“ht des Glaubens noch welter konkretisiert
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werdens Wir heben frither die Rolle des "Glaubens" im Alltagsleben
und Denken etwas gzergliedert und kamen debei zum Epgebnis, dass es
sich dabei um eine Modifikation des Meinens nanaclt indem die ver-

xz&ht

| schiedensten gesellschaftlichen Grinde,y so wlm“&&duroh bedingte” sub-

Jektlvo Verhaltungsarten in engster V orbindung mit dem unmittelbaren
Zusammenheng von Theorie und Praxis eine W ellerbild ung in der Rich-
tuﬁg zur ¥Ferifizierbaren Erkenntnis verhindern. Diese Moglichkeit
ist jedoch objektiv in vielen F&llen vorhanden, nur pflegt sie sich
sehr oft aus den geschilderten Griinden so zu verwlrklichen, dass
eln Weiterfiihren des Meinens zum Wissem doch nicht erfolgty z.B.
wenn jemand den "Glauben" an seinen Arzt verliert und diesex nun
auf einen anderen Arzt Ubertrégt. Natiirlich gibt es im Alltag eben-
falls viele entgegengesetzt sich auswirkende Félle, besonders auf
dem Gebiet der Arbeit. Die beiden T,ndenzen unterscheiden sich aber
darin, dass im zweiten Fall etwas aus der Masse des Unbekannten er-
obert, zur Kenntnis gemacht wird, wihrend bsim ersten Typﬁs die
Wiglt des Unbekannten wesentlich als unverdndert aufgefasst wird.
Die unmittelbare V. rkniipftheit von Theorie und Praxis im Alltags-—
leben ist die wichtigste Grundlage dessen, dass das Theoretische
eine solche Fassung erhdlt. Eg ist aber dabei notwendig festzustel-

. len, dass gerade dadurch - von unten #m Arbeitsprozess — T.ndenzen

wirksam werden, die in die Richtung von Erkenntnis, Wissen und Wissen-
schaft weisen, dass diese auch Rmxeh dort, wo verschiec dene soziale
Krédrte dieses Meinen zum "&1&Ub\ﬂ" verveisen , -infolge dex vitalen
Bwangslaufigkeit ulq@x oowlssex Verifikation der Vorstellungen?dié
originare Intbqblon des Meinens nur selten villig verschwinden I ssen.
Auf das religitse V,rhalten ist aueh eine Bnmittelbare Be—

ziehung von Theorie und Praxis basiert. Das ist Uberel 1, wo magische
Uberreste vorherrschen, ohne weiteres evident. Aber auch dort, wo be-
reits genuin religiﬁse'uTY bnisse entstehen, bleibt diese Struktur
aufrechterhalten. Denn es handelt sich ja um Heil uder Untergang

des ganzen Menschen bzw. dessen, worin dieser das Zentrum seiner
letzthinigen EXistenz erblickt. Diese all f!ollgunflaste Fovmullerung
begreift sowohl Himmel und Holle wie NlIan&Llh sidh o Mit einer der-
artlgon Setzung entstehen Jjene chhtl@;n Modifikationen sowohl in

der Konzeption der Transzendenz, wie in der Fassung des B.griffs der
Theorie fiir diese SphBre. Beginnen wir mit der Klérung des T,anszen-
denzbegriffs. Wir haben gssehen, dass die Wissenschaft, solange sie
wirkliche Wissen schaft bleibt und sicdh nicht zur idealistisch-phi-
losophischen oder religits—theologischen Reflexion iiber E,.gebnisse
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und Grenzen der Wissensohaft, Uber ihre Stelle zm im Leben des
Menschen, lber ihre B,deutung flir die Gesamtheit der menschlichen
Existenz entwickelt, das Unbekannte bloss mxmx 2ls ein noch Unbe-
kanntes zu behandeln gezwungen ist. Am deutlichsten ist dies bei
Kant zu sehen. Als idealistischer Philosoph betrachtet er die Welt
der Dinge an sich als absolut transzenflent; als Theoretiker der
Wissenschaftslehre hat auch bei ihm die konkrete E,.oberung des noch
Upbekannten kX keine Grenze. /Fir diese Betrachtungen ist es nicht
wichtig, dess Kant dieses Gebiet ~ metaply sisch -~ als Welt der Er-
scheinungen bewertet, da seine Methodologie gerade darauf ausgehtm,
die mnbezweifelhzRxbare, Objektivitat der hier erlangbaren Erkenntnis-—
se4 philosophisch zu bhégr nden./ Die Frage selbst 1st jedoch lange
nicht so formal, wile-die "Kritik der reinen V, nunLt sie darstellts,
Der echte Glaube - nicht der von der reinen uthlk destillierte
Glaube Kants - gestattet keine, derartige Zweiteilung der Welt; wo
eine sSolche vollzogen wird, und sie wird es in vielen Rgligionen,
bleibt es nicht bei einer unpathetischen Ngbeneinanderstellung von
Epscheinung und Ding an sich, die beide Objekte der Erkenntnis sind,
sondern steigert sich emphatisch zum Gegensatz von Kreatur und Gott=
heit, von Sa@nsara und Nirvana etc. Erscheinungsm und Wesen sind auf
das sein Heil suchende Subjekt bezogen und erst durch die se Bezogen-
heit erhalten sie ihre eigentliche religitse Gegensténdlichkeite. Die~
ser Primat der subjektiven Bedlirfnisse in der Entstehung der spezi-
fischen Gegenstadndlichkeit verbindet die Religion mit der Magie, alle r-
dings bei der bedeutsamen Differenz, dass die auflisenden subjektiven
Affekte wie Furcht, Hoffnung etc. hier von den Bedlirinis sen des
Alltagsmenschen, von Hunger, physischen Gofahren etce. bestimmt sind,
wahrend dort der Grundtendenz nach eine ethisch gefd,bte Sublimie-
rung vor sich geht, die ganz allgemein als Heil der Seele umschrie-
ben werden kann. Erst die so bedingte Apt des G,genstdndlichkelts—
setzens von E,scheinung und W.sen ergibt die Basis fir das Spezifi-
sche wowohl der Tpanszendenz km wie jener Theorie, die auch hier in
unmittelbarer Beziehung zur Praxis steht.

Von dem Augenblick an, wo die anthropomorpliisierende Verall-
gemeinerung einen Demiurgos der Welt setzt, ist auch das V, rabsolu-
tieren der Tp.anszendenz vollzogen. Die Welt mag so oder so, bis zu
iesem oder jenem Grad erkennbar und von dort an unerkennbar sein,
ler Schopfer ist im allgemeinen Sinn alg franszendent gesetzt; zwi—
hen Schopfer und Schopfung entwickelt sich allméhlich eine Hierar—

welcher jener eine absolute qualitative SWdrioritdt fiber
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diese 2zugesprochen bekommt. Das ist aus der pathetischen Verall-
gemelnerung des Arbeitsprozesses vom Subjekt aus Rurchaus versténde
lich. Auch in der griechisehen Philosophie, insbesondere bei Pla—
ton und Plotin wird diese Bezichung so gewertet: der Schopfer steht
unbedingt hoher, als das von ihm @eschaffene. Lg ist ein jahrtau-
sendelanger Prozess, eine gewaltige Entwicklung der Werkzeuge, Be-
rdate, je Maschinen notig, um die idealistische Philosophie zu einer
realistischen Umkéhrung dieses in "jeder Hinsicht falsch aufgefassten
Verh&ltnisses zu veranlassen; so in der Hegelschen Dialektik,’ Die-
se Riohtﬁnggstellung der Proportionen prallt makiixx naturgemiss von
der religidosen Kynzeption der Welt ab, denn jeder endgiiltige Bruch
mit der bloss weltlichen Kreatiirlichkeit des wirklichen Mens chen
bedeutet eine Apsage an die religidse Weldanschauunge. Die H,gels che
Philosophie ist auch in Bezug auf diese Frgge susserst mehrdeutige
Denn es ist klar, dass die Hegelsche dialektische fuf fassung des
Verhdltnisses vom Arbeitssubjekt zum objektiven Prozess der Arbeit
jener Anthropom@%hisierung des subjektiven Verhaltens, auf welcher
alle Demiurgos-K,nzeptionen Beruhen, sowohl den theoretischen wie
den geflihlsméssigen Boden entzichen mhsse Die religicse T,ennung
von Epscheinung und W.sen, als Gegensatz des Kregtiirlichen und Gott-
lichen ist ohne diese Annahme nicht kzkxbzxxwmkXzg vollziehbar, auch
in dem ¥glle nicht, wenn die religidse Kongeption liber einex allméch-
tigen Schopfergott hinausstrebt / wie in einzelnen gnostischen Sekten
oder im Buddhismusx/, wie ja aud diese Weltanschauung unmdglich
mit der K,nzeption einer Welt vereinbari§%ﬁ§, die unentstanden und
unzerstorbar in Natur und G sellschaft rein xgﬁﬁ‘ionﬁ Ten, immenenten
Gesetzen bewegt wirde !
- Der so entstehende religitse Begriff der Transzendenz hat
ein% Janusgesicht. Einerseits ist die Tn.enssendenz fiir dex "irdischen
Verstand" , vor allem filir die Wissenschaeft mit ihrer immanenten
Selbstentwicklung prinzipiell und absolut unerfassbar. Lndererseits

jedoch gibt es in den meisten Religionen einen "koniglichen Weg"

/oder mehreref der die T,anszendenz ohne ihren Charakter -aufzuheben,

zum vertrauten Besitz des menschlichen Subjekts machen kanne In die-

der beiden Extreme, die im Laufe der GCschichte in den

ot

sér Koexistenz

verschiedensten Wjiisen aufgetreten sind, ist.der objektive Grum fir
die religitdsen Spannungen zu suchen: der Ausldser Jjener Emphase,

tber deren Wichtigkeit flir das religidse V@rhaltan*gﬁﬁk bereits ge-

prochen haben, Es ist eine subjektive Spannung, die subjektiv

o
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verbleibend, fir die subjektiven Affekte / Furcht, Hoffnung etc./
entsprechende Objekte setzt, und zwar gerade in die sem Zusammens
von unaufhebbarer T,.anszendenz und innigster Ge: fihlsnéhe, Gefiihls—
erfiillung; diese kenn sber nur dann inre spezifische Intensitidt ver-
wirklichen, wenn beide Momente bis zur Untrennbarkeit ineinander
Ubergehen» Dadurch vereinigen sich in diesen Affekten /uu;ﬁln den
von ihnen sus gesetzten Obgexten)im die wesentlichsten Widerspriiche
des menschlichen Lebens; vor allem ein Goftthl, in wel chem die Nichtig-
lceit des lMenschen, des lMenschenwesens vor der Unendlichkeit des menschs
lichen und aussermenschlichen Kosnos mit der unzerstorbaren ﬁlﬂZ&iﬂ
artigkeit seines W, sens, die Widerspriichlichkeit aufbewahrend, ver—
einigt wirde Und die geg%%étzlichc Einheit von Ohnmacht und A7l-
macht, von Zerknifrschung und Hochgefithl konkretisiert sich in den
verschiedenartigsten V,riationen angesichts von Lebensproblemen wie
Tod und Liscbe, Einsamkeit und Briiderliche Gemeinschaft, Verstridkt-
heit in Schula und innere Reinheit der Spele etc.l, alledem ist die
unmittelbare fokﬁbLthelt des Glaubens mit seinen praktischen Folgm
/Theorie und Praxis des f7ltags in emnhaiischer Syeigerurg / klar
sichtbar: der Inhalt des Glaubens, die Gefihle, Gedonken, Hendlungen
ntco, Gl folga 4 haben - nach der religiGsen Auffasing- un-
sliche Konsequenzen flir den sich hier entscheidenden Menschen,:
auf das Heil seiner S ele. Und demit ist zugleich Gegenstdndlichkeit
und Umkreis der %ranszendenz ganz deutlich umschriebens: das Transzen—
dente 1st aus einem fxektisch Unbekanntéﬁ zU. einem prinziniell Un-
erkennbaren geworden: Xykmx®imgx die T.,.enszendenz ist somit eine
absolutes Es gehort zum konstituierenden W,sen der religitsen Sphirex:
flir sich selbst, fiur ihre eigenen V rhaltungsweisen, auf deren Viel-
fajtigkeit wir jetzt unmoglich cingehex konnen, auch die Moglidhkeit
einer mehr oder weniger restlosen Uberwind ung der Tyranszendenz zu
Ménschen und der religidsen
Tyanszendenz doch eine unmittielbere und innige Verbindung - ja zu-
weilen eine Einheit - herzustellen. Dgmit erhdlt erst der Glaube
selnen pragnant elgenartigen Charakter; er befreit sich von jener
schimmernden Verwandschaft mit dem abortierten Meinen, die das All-
tagsleben Gharekterisiert: er wird zur zentralen entschel denden
Verhalt ungsart, indem er radikal mit jedem Wunsch nach einer objek-
tiven Verifikierbarkeit bricht, die jedem Meinen letzten End es doch
zu Grunde liegt und dem anthropomorphisierenden, vom Subjekt aus
Objekte schaffenden Wpscn der religibtsen Sphére entsprechend, die
Epfillung dezidiert inj Subjektive, bzw. in cing suogektlvaunthropo%-

phisierend geschaf fen@\Pseuao~OOJeKtsfeld verlegt. Wahrend also das
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Meinen, auch in sel ner alltéglichen, zum nGlauben" verzerrten Waise

dohp.alnm irt Vorform der B rkenntnis bleiben muss, erhebt der Glau-
ben in seinem origindr religitsen Sinn den Anspruch, Irkenntnis

und Wissen zu beherrschen, eine hohere Fgm der Bewdltigung der

wesentlichen Wirklichkelt zu sein.

Darum ist die Formel von nnselmus, das "Eredo¥ ut intel-
ligam" die klassische Form dieses Verh&ltnisses. Es ist fur diese
Betrachtungan selbstredend unmoglich, die so ausserordentlich vari-
ierten Erscheinungsweisen des VernaltniSSes von Gleubé und Wissen

zu berlicksichtigen. Jedenfalls ist &s evihdent, dass die klassische
Form historisch eher ein Ausnahmsfell, als Ausdruck einer R,gel sein
kann. Denn das Vordringen der Wissenschaft macht es oft ausserordent-
lich schwer, sowohl die bekannte Wirklichkeit im Sinne des Gjaubens,
im Sinne dessen konkreter Iphalte und impliciter xkkis Axiome zu
interpretieren, wie Inhalte und Gpenzen der religids bestimmten
Transzendenz &ls solche dem Bgrelche des bloss vorlaufig Unerkenn-
baren hinzuweisen. Wohl bildet ‘die sich zur Kirche konstitulerte Re~-
ligion immer wieder eine eigene Wissenschaft, die.Theologlie aus, um
ihy auf dem Glauben beruhendes Weltbild der Form nach in wissen-
schaftlicher Woise zu systematisieren und gegen die universalisti-
schean Lnupruchb der Wissenschaft und der wissenschaftlic hen Philo-
sophie zu verteidigeny. Auch hier kann es nicht unsere Auf gabe sein,
die Fille der dabei auftretenden P,obleme auch nur anzudeutens Ls
muss nur dareuf hingewiesen werden, dass im Gezensatz zur Wissenschaft
selbst, deren Ausgangspunite und Folgerungea stets verifizierbar
sein miissen, die Theologie notwendig jene Objekte und Zus ammenhange,
die vom Glaubar anthropomorphisierend gesetzt werden, prinzipiell
ohne Kritik sich zur Gpundlage macht und bloss gedanklich verallge-
meire vt und dedurch - ohne den Willen und die Fapigkeit ihre anthro-
vomorphisierende Wosensart aufzuheben - pad sie als Dng‘nfiXiﬁrto
Die formelle, die sozusagen technologis ch- gedankliche Behandlung
meg in der Theologiex formell noch so sehr auf Logik, auf wissenschaft-
ligme Methodik orientiert sein, die Tatsache, dass die entscheid nnde
Evidenz der Dogmen auf den Gjlauben basiert ist, an diesen &ppelligrt
und ohne dessen Imfumkkiwmx In-Funktiontreter auch als Gedankenbau
zusammenbrechen muss, zeigt, dass die Theologie nicht eine eigenartige
Vissenschaft vorstellt, sondern bloss elnen B stanﬁkell des religitsen
Lebens bildet, der mit diesem Bteht und f811lt und keinerle 1 unabhén-
gige Geltung diesem gegenliber beanspruchen kanne Das Herausgewachsen-
sein aus der Magie, das Aufbewahren ihrer Uberreste und - vir allem -
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die mit dem Alltag /und nicht mit Wissenschaft und Kunst / verwandte
Struktur der religitsen Sphére wird a2lso durch die Theologie unbe-
riithrt gelassen.

Die hier entstehende unauflcdsbare Ppoblematik hat N.Hart-
mann richtig beschriebens D,ss er diese nicht auf die Theologie be-
schrénkt hat, sondern eine ganze Reihe von Philosophien bis zum
Pragmatismus miteinbezieht, hat hier flir uns schon darum keine ent-
scheidende Bydeutung, weil auch unsere Betrachtungen immer wieder _
auf den kryptotheologischen Charakter vidler Philosom e n hinweiseno

Hartmenn geht hierbei sehr radikal, sogar vom U terschied des tieri-
schen und des Menschlichen Bewusstseins aus und betrachtet - im wohl-
tuenden Gegensatz zu vielen modernen Verherrlichern des "Urtiimlichen"®
— die unmittelbar und untrennbar auf das "Subjekt" zentrierte Aper-
zeption der W,1t als "geistloses Bewusstsein', dessen "Tiefe" in
den "Niederungen" gefesselt blelbt. Und er welst mit Recht garauf,

dass die LoslGsung vom "geistlosen Bewusstsein" gerade in diesen
erhabensten geistigen Gebieten am wenigsten erfolgte. "Im mythischen

Denken" , fithrt Hartmenn aus, "herrscht die Vorstellung vom Menschen
als dem Ziel der Schopfung vors In religivser und philosophischer
Weltanschauung kehrt die anthropozentrische Auffassung der Welt -
meist verbunden mit der Entwertung der realen Welt — immer wiedero®
D,r Zweck seiner Darlegungen bringt es mit sidu, dass diese nicht

auf die Theologie zugespitzt sinde. Unsere hAusflhrungen zeigen, dass
gerade in ihr die hochste Aufgipfelung des Anthropomorphisierens,

des fgeistlosen B, wusstseins" zu finden ist.

Da hier keine Rplizionsphilosephie oder Roligiognkritik
strebt wird,¥ sondern bloss das Herausarbeiten der Bezlehung dex
Religion zum Ajltagsleben, kann das Festhalten dieses Primats des
Glaubens vor der Bsglaubigung oder vor dem Beweis seiner Objekte,
des Primats dé% Subjektivitédt vor jedweder - fektischen, wissenschaft-

lichen oder kiinstlerischen — Objektivitédt fiir unsere Zwecke genligen.

ange

Damit bildet die Roligion einen Bestandteil des Alltagslebens der
er

!

Menschen mit de
té+ von dem Byherrschen aller oder der melsten E kenntnisse durch

grossen gesellschaftlich-geschichtlichen Variabili-

den theologisch dogmatisierten Glauben bis zu dessen Rickzug auf
die reine, vollig entlekrte Innerlichkelt bei Preisgabe alles objek-
Wissenschafte Das Wesentlichste , die unmittel-

ALY

tiven Wissens an die
bare Verknipfung des
bestimmte "Theorie!
allen derartigen Wandlungen unverandert. Trotz dieses inneren

J
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Zieles, des Heils der Seele en die vom Gqauben
und ihrer unmittelbar praktischen Folgam: bleibt

bei
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Gleibhbleiben, sind diese V,rénderungean fir den konkreten Einfluss
des Gleaubens auf Wissenschaft und Kunst dehr wichtig. Im néchsten
Kapitel , in wclohem wir die Entfaltung aﬂy ae%I%nthropOﬂorph151eren—
den Weltbetrachten der Wissenschaft analysieren werden, muss auf den
konkreten Strukturwandel wenig Bezug genommen werdens da der aus=
schliec ssende Gegensatz von Anthropomorphisieren und Besanthropomor-—
thisieren evident ist. Hiner e¢ingehenden Bgtrachtung bedarf die
prinzipielle und praktische Trennung der beiden anthropomorphisieren—
den Lebenssphéren, Kynst und R,ligion; unser letztes Kapitel wird
ieser Untersuchung gewidmet sein. Hier muss nur auf einen Gesichts-
nkt hingewiesen werden, auf die enge Bezilehung des religicdsen Glau-
bens zur konkreten Gegenstandlichkeit seiner anthropomorphisierend
eschaffenen Objekte; eine B,ziehung die derart intim is t, dass das
Berblassen der Konkretheit der Objekte ein Vgrblassem des Glaubens
mit sich zu fihren pflegt. Dexr dogmatische Charakter einer jeden
begrifflichen V rel lgemeinerung /Theologie/ ist also keine Entartung -
wie ein bogmatlsmus in Wissenschaft und Philosophie stets wéféf'son-

dern die notWTEndig@ Folge gerade dieser K nkretheite. Hin wirklich
religioser Mensch glaubt nicht an Gott im éll gemeinen, sondern an
einem dusserst konkreten Gott, mit genau bestimmtem Ejgenschaften,
Taten etce /selbst wenn dieser ein Deus absconditus ist/. Das Dogma
fixiert gedanklich gerade diese Konkretheit und solgnge sie in Gel-
tung bleibt, mit einer notwendig intoleranten Ausschliesslichkeit.
Die Abnahme der Intoleranz in solchen Fpagen weist auf eine Ab-
schwéchung des Giaubens hin, nédplich d arauf, dass das Hpil der Seele
flir den Glaubenden nicht mehr unzertrennlich en diese bestimmte G, -
genstéd,dlichkeit geknlipft erscheince Denn solange lebendiz und lei-
denschaftlich geglaubt wird, kann es in Hinsi aut auf das "Geradeso-
saln" der religitsen Opjekte keine Vereinbarung, keinen Kompromiss
gebens Dgs hat Hegel in seiner Jenaer Ppriode richtig erkannts
" Eine Partei ist dann, wenn sie in sich zerf&llt. So der Protvestantis-
mus, dessen Differenzen jetzt in Unionsversuchen AUS?manﬁallen S0L=-
Beweis, dass er nicht mehr iste Denn im- émﬁilllen kon—~

len ; % = gin
ich die innere Differenz als Rpalitét. Bei der Entstehung

stituiert s
des Protestantismus hatten alle Schismen des Katholdzismus aufgehor .
- Jetzt wird die Wahrheit der christlichen Religion immer bewiesen,
men weiss nicht, fiilr wen; denn wir haben doch nicht mit Turke n zu

1

tunett ¥
X

Das BedXyfnis nech R,ligion hOrt natirlich auch nad sol-
ssen = viel

Ner.
L)

[t

chen Wandlungen HlChb aufs es ist - wie wir Maxrxisten

o e
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zu tief in der Existenzweise¢ der Menschen in den Klassengesellschaf-
ten und in den Uberrestem dieser Existenzweise veranlk rt, um infolge
dieser sinkenden Intensitéaf und stelgenden Z@rsetzung der gegen—

stéandlichen Konkretheit abzusterben. Ja, die so entstehende Wandlung,

-

die stellenweise ausschliessliche Prioritét der reinen Innerlich-—
kéit und bugééé ivitdt /Kierkegaard/ bringt mitunt er ihr wahres W, .Sen
noch stédrker zum Ausdruck als dies in ihren B.litezeiten der Fall war.
Allerdings sind dies Ausnahmef&lle. Denn eine Subjektivitét, die

die Féapigkeit zur Obgektivation vollig verliert, kann leidit den
Charekter ciner physiognomielosen U,eligentlichkeit erhaltam. Das
heisst, da ftxm das allgemeine s Bedlirfnis nach Religion noch weiter
wirksem bleibt, ziecht sich das religitse V,rhalteer teils vollsténdig
in e¢ine entleerte Subjektivitay zurtick, teils zerstreutx Sich auf
die verschiedensten Gebiete des Aqltagslebens unmi lebt sich darin
ne religivse. "Farbung" verleilhi , wobeli natur-

™

€
(R
¢

&l

aus, dass sie ihnen
lerholt hervorgehobene Néhe zur Struktur des

r‘._,

geméss die von uns wie
A1ltagsl ebens besonders deutlich hervortritte. Simmel gibt - ohne
jede pejorative AbsichtyZine gute Beschreibung dieser Lage: "Die Be-
ziehung des pietdtvollen Kindes zu seinen Eltern; des enthusiasti-
chen Pakhm¥wmg Patrioten zu seirm Vyterland oder des ebenso bestimsm—
ten Kosmopoliten zur Menschheit; die Beziehung des Arbeiters zu sei-
ner sich emporhebenden Klesse oder des adelstolzen Fsudalen zu seinen
Stand; die Beziehung des Upterworfenen zu seinem Beherrscherx,x unter
dessen Suggestion er steht, oder des rechten Soldaten zu seiner Armee
- alle -diese Verhdltnisse mit so unendlich mannigfaltigem Iphalt kon-
nen doch, auf die Form ihrer psychischen Sgite hin angesehen, einen
gemeinsamen Ton haben, den man als religlds bezeichnen muss."‘”t“ﬂ
Wenn wir nun das hixsher;ﬁargelegte in Bezug auf Verwandt—
schaft und Verschiedenheit der R ligion zum 11L%wsleban kurz zusam=—
menfassen, so0 kommen wir zu folgendem Brgsbnis. Das religidse Vers -
nalten het sich auf den ersten Blick duwch die emphatische Betonung
des Glaubers vom gewchnlichen A7ltag abs. Glaube ist hier nicht ein
des Wissens, e¢in unvollkommenes, noch nicht

¥

Meinen, eine Vorstufe
liissen, sondern @m quentail ein Verhalten, das allein
jahrheiten der R,ligion erdffnet,

verifiziertes
den Zugeng zu den Tgtsachen und }
das zugleich die Bpreitsch@ft in sich schliesst, dasf§ auf diese Weise
Eprungene zur Richtschnur des Lebens, der unmittelbaren und sich auf
den ganzen Menschen erstreckenden, ihn universell erfiillenden Praxis
zu maechens Weder die "Tatsaoheﬁ;nooh die aus ihnen gezogenen Folgerun=
gen erfordern oder dulden eine Uperprifung ihrer Wahrheit oder Anwend-



0 T

T

Gy =

barkeit. Die Tatsachen sind durch hdhere Offenbarung beglaubigt
und diese schreibt auch die At des Rgagierens auf sie vor. Der
Glaube ist das Medium, woldurch das Subjekt mit diesem seinen selbst-
geschaffenen Objekt, als~anabhéngig von ihm existierenden, in Be-
ziehung steht; dieses Mpdium schafft auch die Unmittel barkeit des
praktischen Konsequenzenztehensy : das Leben Christi und die Nach-
folge dieses Lebens sind durch den Gjauben unmittel bar miteinander
verknipfte

| Die strukturelle Nghe zum £qltagsdenken kommtjedoch auch
imT@ffenbarten Charakter der religidsen
Das Geoffenbarte ist némlich fiir den Nic

er

Wahrheiten zum Ausdrucke

Anh&ng
des, wie jedes andere;einer B,glaubigung bedarf; erst durcd den
Glauben, nicht durch seinen Ijhalt an sich, noch durd seine Be-
ziehung zur Wirklichkeit, wird és mit BEmphase aus der unendlichen
Anzanl von vielfach dhnlichen T,tsachen zu dieser Sgonderstellung
anporgehoben. Gerade dadurch wird zugleich die von uns bereits er-
wdhnte Konkretheit des @eradesoseins, die einzigartige Paktizitat
im Iphalt der Offenbarung hervorgehoben. Op diese durch Dogmatilk,
durch Theologie auch "rationell" "deduziert'" wird oder im Gegentell
gerade diese ihre krude Faktizitét als Rxg Paradoxie in den Mittel-
punkt geriickt wird, und gerade die "Torheit" und das #Ekzg "Aergernis'
als ihre notwendige Folgé bei den Ungléubigen erscheint, weist
gleicherweise darauf, dass die Opfenbarung nur durd diese Epphase
des Gjaubens sich von jeder beliebigen empirischen Tgtsache unter-
scheid ete Wie die reine Subjektivitédt des Gjaubens, so erhellt sich
die empiristische W sensart gerade in Zeiten, die den Gygensatz
von R.ligion und Wissenschaft zur Krisenhaftigkeit fiir jene steigern.
Zur Zelt einer solchen Krise des V rsuchs, die Inhalte der Rgligion
zu rationalisieren und auf diese W ,ise mit Wissensoh%?t und Philo=-
sophie in Binklang zu Ddringen, fllchtete der spite Shelling zu einem
philosophischen Empirismus, in der Hoffnung damit fir Mythologie
und Offenbarung eine entsprechende Gedanle narmatur zu fim er. An
seinem Versuch ist das B_rechtigtex das Zusammenstellen von Empirismus
und Osffenbarung,in Gegnerschaft zu <imer ratienal-systecmatis chen ge-—
danklichen Bearbeitung der Wirklichkeit. Ob dies nun, wie bel §he11mng
oder Kierkegaard offen susgesprochen wird oder wie im Friheren theo-
logischen Systemen defﬁﬁrainigung des Wissens und des Gjaubens, wie lu
Thomes Von Aquino, der'begrifflich geschlossen erscheinende Zusammen-
hang diesen Tatbestand zu verdeclken vorgibt, die pure Fpkitizitat
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von Form und Inhalt der Oesfenbarung kann nicht auf der W, 1t geschaf-
fen werden. Und damit bleibt /wenn auch durch die theologische Dog-
metik noch so raffiniert verborgen/ der letzthinige Eppirismus

es religitsen Verhaltens bestehen. ES ist in diesem Zusammenhang

o

sehr interessant, dass auch von der anderen Seite, von der der Wis-
senschaft,eben der E,pirismus die Menschen empfénglich fiir einen
Kompromiss mit derEegX Roligion macht. Zngels fihrt in seiner Kri-
tik der spiritistischen Tendenzen unter den Naturwissenschaftlern
seinerzmxtxamsy Zeit aus: " Es zeigt sich hier handgreiflich, welches
der sicherste Weg von der Naturwissenschaft zum Mystizismws ist.
Nicht die liberwucherng Theorie der Naturphilosophie, sondern die
allerflacheste, alle Theorie verachtende, gecen alles Denken miss-
trauische Empirie." -Auch derin kommt wieder die weitgehende struk-
turellem Verwandsschaft von Religion und Alltag klar zum Ausdrucke.
Die Binsicht in diese$ Struktur war notwendig, um die auf
den ersten Augenblick iliberraschende T, tsache des friedlichen Neben-
einanderexistierens von zuweilen hochentwickelter Wissenschaft mit
magisch-religidsen Vorstellungen, das mitunter lange Period en liber-
dauert, zu verstehem. Solange es sich um rein empirisd gesammelteﬁ
Epfehrungen in Jagd, A rikultur, etc. handelt, ist es ohne weiteres
evident, dass die auf dieser Siufe uniiberwindbare Unsicherheit des
Lebens als Genzes zux magischen Glaube, Riten, etc.'wizd. Diese
lage wiederholt sich aber auch auf viel hoheren Stadien. So sagt
Ruben:"Die indische Astronomie war in der Tat cine merkwirdige Mischung

—

von Aberglauben und Wissenschaft. Die Agtronomen'Astrologen und Brafianen

und schleppten als solche =zine Last altererbten Aperglaubens mit sich,
onne auch nur die Absicht zu haben, sidh von ihm zu befreieno” Und
c‘terﬁ selbe Autor hebt an einer anderen Stelle die hohe Bntwicklung

der indischen Mathematik hervor, die vieles von den Griechen Geleiste-
te Ubertraf. "Man hat", sagt er, # tber ihre Art unbestimmte Gleichun-

gen des 5:eitﬁn-Grades aufzulosen "dies das Feim te genannt, was die

1 ehre \TO Le grange -(’Sldistet hats; eI'St dieser Mathematiker. hat die-—
<o < 3
-’:"‘@biﬁ et. Die indischen Mathema=-

- ﬂ S
"J

3@ Mcthoae'w1edervsfundﬁn und weiter
tiker mber wurden zu solchen Problemen durch die F,.foxrdernisse ihrer
angeregt, mit der sie eng verbunden b&ieben. Dies macht

Astrologie
es versténdlioh, dass die indische Philosophie von dexr hutﬂfnutlk
ebenso wenlg angeregt werden konnte, wie won der Agtronomie."

Uber die hier negatlv angedeutete Rolle der Philosomie
werdeh wir im n&chsten IaDltal ausfithrlich sprechen. Hier muss dem
bisher Ausgefiihrten nur noch hinzug gefligt werden, daws auch der empi-
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piristische Charakter der anfénglichen technischen Entwicklung sol-

chen Kompromissen zweiff#llos Vorschub leistete. Einerseits weil die
aus empiristischen technischen Bedlirnissen gcwoanené&%issensoh&ftﬁh
licha1Ergebnisse eine A.,t von Isoliertheit an sich tragen; die Ent-
wicklung kann sehr leicht zum Stillstand kommen oder zum Stillstand
ebracht werden. Die nédhere Untersuchung einer durch Konkurrerz auf -
onalitét intendierenden Produktion kann ja auch ihre Grundten—

¢
s

o 0y
J

o

¢
enz, Wie Bernal gezeigt hat, oft nur auf langen Umwegen werwirklichen.
Andererseits hat das primitive Handwerk /und auch die anfangende Wis-
senschaft) den sozialen Charakter, Ergebnisse und Msthoden traditio-—

h

o

nell, gewohnheitsméssig auszubildeh, ja sie als "Gehsmnis®" von Fa-
milien, Ziinfte etce zu behandeln. Letztere T,ndenz ist naturgemiss
schon bei den Magiern, Medizinm&nnern, etc. die vorherrschendey sie
befestigt sich aber uberall, wo sich Priesterkasten ausbilden, und
steht in einer sich gegenseitig bestérkenden W,chselwirkung zu den
eben zitlerten Richtungen im Handwerk. Alldies erklart hinlé@nglich
die historische Tatsache, dass der en sich vorhandene Gegensatz
von Wissenschaft und R,ligion relativ so selten offen ausgetragen
wurdeo. Das wissenschaftliche Denken wird - trotz bedeutender Zinzel-
leistungeﬁ?éuf das Niveau des Alltagsdenkens herunternivelliert und,
als Genzes betrachtet, zum Stillstand gebracht; d.hs es bringt nur
viel hervor, wieviel Tfilir den Bgstand der Gesellschaft unbedingt

(o7

S0
notig iste.
Die Tendenz, die wir hier untersucht haben, daainamlidi
die gesellschaftlichen B, dlUrfnisse die Menschen zu Apstraktionen no-
tigen, die nach ihrer inneren Dialektik ausgebild et liber das Dgnken
des Ajltags hinausweisen, jedoch im Laufe der Geschichte docdh x im
Unkreis der Alltagsgewohnheiten stehenbleibem und ihre inneren Mog-
lichkeiten nur sehr beschrankt zur Ausbildung bringe , ja deren
Uerallgemeinerungen dann wieder in den A]lltag zurickbilden, zeigt
vielleicht am kxxzxzxksm plastischsten der gegzellsohaftliche Gem
brauch dexr Zahl. Im inneren Lbben kleiner, primitiver Gesellschaften
entsteht nach ihr, nach den mit ihrer Hilfe vollziehbaren Menipi-
lationen .noch Uberhaupt kein Bediirfnis. Auch wenn von Mengen die
Rede ist, die wir, den Gewohnheiten unserer gesellschaftlichen Emt -
wicklung entépraohend, ganz spontan, noch vollig im Reéhmen des All-
tagsdenkens verharrend, unbedingt mit Zyhlen ausdriicken dfixdsmy
wilrden, werden von den Primitiven als Individualité,@ behandelt,

u‘{.“x'- W :
e quali v erkannt, so von einander unterschieden, so mit einan-
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Dobritzhoffer, ein bezeichnendes B,ispiel auf dem Leben der Abipo-
nen: U enn sie im Begriff sind, zur Jagd aufzubrechen, schauen
sie, so wie sie 1im S, ttel sitzen,um sich herum, und wenn einer der
zahlreichen Hunde,die sie halten, fshlen sollte, so beginnen sie ihn
zu rufens..s. Ich habe es oftIOquniert, wie sie, ohne z&hlen zu kOn- ;
nen, trotz der sehr betrdchtlichen Meute, auf der D;OIL@ _sagen konn-
ten, dass ein Hund dem Ruf nicht Folge geleistet habe.m ’m.bonmldt
wird wohl Recht haben, wenn er das gesellschaftliche Beédiurfnig, das
dem Menschen die Z,hl, das Zdhlen und Myssen aufgedréngt hat, im
Tausch, im beginnenden Warenverkehr erblickt. Auch er hebt hervar,
dess in dem materiellen Wirtschaftsleben pr imitiver Volker das Zahlen

.|

kel n.Beaaffnls iste. Dieses entsteht exst a einer bestimmten S,ufe
des Verkehrs, des Wgrenaustausches. Ihre husbreitung bringt es mit
sich, dass bestimmte Giter in bestimmten /zahlenmissig bestimmten/
Proportionen ausgetauscht werden."Erst dadurch , dass dann eine all-
gemeiner begehrte oder umgele hrt in Uberzahl vorhandene A,t von
Gegenstanden mit verschiedenen anderen'ﬁrten gleichzeitig in ein
solches Tauschverh&ltnis eintritt, gibt sie ein Mittel aby um auch
diese letzteren zu einander in Wertbeziehung zu setzen. Sie wird
somit zun&ohst r diese anderen bestimmten A,.ten von Gegenstanden
Zuim uertmqsser. Dass die Z,hl, wenn einmal entdeckt, ebenso wie
die auf dem Weg des Messens entstandene Geometrie grenza: lose Mig-
lichkeiten der wissenschaftlichen Ausbifdung in sich birgt, andert
nichty daran, dass sie sich 'jahrhunderte; Jahrtausendelang in den
oben skizzierten alltéglich-religidsen Zusammenhang widerstandslos
cinfiigen lassts Wenn Magie oder Religion die Zahlen Tﬂglii ert, in
ihr eigenes System einbaut, so wixrd diesem Rickwendurg éﬁ%ﬂh quali-
tative Betrachtungsweise aas Alltegs noch deutlicher. Jede Zahlen-
mgstlk, jede religidse Vnrwenuum; von Zehlen , jede magische Betonung

.iﬁcr Gluck oder Unheil orlntcndﬁn Wirkungen bestimmt er Zahlen etce,

entreisst die jWeilig gebrauchte Z hl / etwa ® 3 oder 7/ aus der
Zahlenrxeihe, in dexr sie ilhren normalen guantlt%iéan Sinn hat, und

Jia g
L dnd

rwandelt sie in eine bestimmte, einzigartige, zugsbetonte Qua-

litdt, d.h. gibt ihr eine Stelle in der D nks tmuktur des Alltags—
lebens.
Es scheint vielleicht, als ob wir bisher bei der struktu-
rellen Anndherung von Magie, Animismus und Rgligion an das Denken
und Fiihlen des Alltags eine unzulassige Ahstraktial begangen hétten.
Wir heben zwar den emphe -&ischen Cﬂarchter der hier entstehenden Vor-

.
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stellungsgebilde hervorgehoben, sind aber nicht derauf eingegangen,
ob nicht und wenn ja, inwiefern hier auch cine Bphebung iiber den
Alltag bezweckt und erreicht wirde Diese T,ndenz ist vorerst wenig
gedaenklich, sie wird es aber im steigendéh Masse, inden die R,.ligio-
nen auch Weltbilder entwickelny /Kosmologien, G,schichtsphilosophien,
Ethiken eto.4 HHE ihre Iphalte auch in der S, rache der Wissenschaff},
der Philosophie auszudriickeng Sie wollen den Menschen mit solchen
Lehren, aber auch neben diesen mit den verschiedensten Methal en
/Askese, kunstlich hervorgerufene ﬂ%fase etc./ URer Denken und Filhlen
des blltags erheben. Es handelt sich dabei im allgemeinsten Sinne,
un das Eplebbarmachen einef absoluten T,.anszendenz. Dabeli miissen alle
drelx Worte gleichermassen betont werden. Die Ppaxis der Wissenschaft
kennt nur eine relative T,anszendenz, d.h. das Nochnichtgewusste,
dde noch nicht von wissenschaftlichen Gedanken beherrschte, objektive
vom Bewusstsein unabhingig existierende Wirklichkeite. /Es ist cine
andere Fpage, dass die ldealistische Philosophie die Mpthodologie
der Wissenschaften, ihre erkenntnistheoretischen Grundlagen im Sinne
des Verabsolutierens der Tpanszendenz vielfach der Theologie &hn-
lich auslegt, die Eroxrterung der verschiedenen Nyancen gieser Auffas-
fsungen gehort nicht hierher, da, wie wir es bei Kant gesehen haben,
die Wissenéohaftlehré?praktksohﬁﬁOCh mit einer relativen T,.anszen-
denz arbeitet./ Ds die Wirklichkeit vom menschlichen Denke n sowohl
im quantitativen wie im cualitativen Sinn stets nur anndhernd bewiZl-
tigt werden kann, steht am Horizont des Lebens immer ein Byreidy des
Unbekennten 5 anfangs vor allem als die ihn umgebende Natury; nach der
Auflosung des Urkommunismus, mit der Entstehung der Kla ssengesell-
schaften auch das cigene gesellschaftli he Dasein, und zwar im stei-
genden Masseo Denn wahrend die Entwicklung der Zivilisation immexr
mehr einstige Tpanszendenzen der Natur in erfassbares, als gesetz-
lich erkanntes Wissen umwendelt, wird die eigene Existenz fiur den
Menschen des Ajltags in den Klassengesellschaften immer ‘durchsichti-
ger, immer "transzendenter®. Diese Lage andert sich erst theoretisch
mit der Entstehung des Marxismus, praktisch - auch flir den Alltag -
mit der konkreten Ausbildung einer sozialistischen Gesellschaft.
Religion und Ajltag stehen einander auch insofern nahe,
als sie beide die T,anszendenz Verabsolutieren. Im Ajltag geschieht
dies spontan und naiv, ebenso wie 1n der urspringlichen Magie, das
noch Nichtpewusste, genauer: das unter den gegebenen konkreten DBe-—
dingungen unfassbarz Scheinende wird, als "ewig" transzendent be-
trachtet. Die Magie hebt sich nwr insofern vom Ajltag ab, als sie
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nach Mittel und Viege sinnt, solche zu finden meint oder vorgibt,
die diese Uypanszendenz praktisch zu bewdltigen scheinem. Sie bringt
insofern eine gewisse Spaltung ins Alltagsdenken hinein, dls die
die Instrumente des praktischen Beherrschens der Typanszendenz als
"Geheimnisse"™ behandelt, deren Kenntnis ein Privil@#g der Magier etc.
iste Den Menschen des Alltagslebens fiihrt diese Spa_tung-gedéoh
zur Transzendenz, zum Glauben, zur unmittelbaren V. rknipfung der
— transzendenten - Theorie mit der Ajltagspraxis zuriick. Diese Siruk-
tur, die der Vermittlung der Transzendenz durchbfine Kaste von "Spe-
zialiste ﬁoTulot cuch im Ubergeng von der Magie 4342 Religion er=-
helten, nur dass die T,anszendenz und das V,rhalten gu ihr einen
immer stérker angereicherten, konkreteren, auf das gesamte mensche-
liche Leben bezogsnen lnﬂﬁlb erhélt. Diese historisch so stark sich
wandelnde Sphére behélt aber als Gemeinsames und Bleibendes, dasj
die ”Twnszendenz zwar von der im illtagsleben und in der Wissenschaft
erworbemen und erwerbbaren Wirklichkeit scharf geschleden wird, dass
sie aber zugleich als unmittelbare Anxtwort auf dle unmitteldbaren
Fragen des Aqltagsmenschen wirken soll.

Von Xenophanes bis Feuerbach ist die materialistische Phi-
losophie einmitig Uber den anthropomorphisierenden Charakter eines
jeden religiosen Verhaltens, von dem primitivsten Animismus, bis
zum modernsten religidsen Atheismus. Es muss deshalb hier auch nicht
auf die Hauptthese dieser Anschagung, dass der Mensch seine Gotterx
nach dem eigenen Ebenbild schaffiﬁz, néher eingegangen werden, da
hier ja nicht der Anspruch dexr Religioqfdie Wahrheit zu verkiinden
untersucht wird, sondern die Siruktur des religitsen V,rhaltens in

Bezug auf das wissenschaftlicher/und kﬁnstlerische/, um auf Genesis
und Entwicklungsrichtung der letzteren ein klareres Licht zu werfen.
Die wesentlichen Momente lassen sich so zusammenfassen: erstens

steht in jedem religiosen Verhalten der Mensch im Mjittelpunkte Einer-
lei, wie weit die betreffende Religion ein kosmologisches, geschichts-—
vhilosophisches etc. Weltbild entwirft, das Entworfene ist immer auf
den Menschen bezogens. Diese Beziehung hat aber stets einem subjektif-
vistisch-anthropomorphen Charakter, indem das so aufgebaute Weltbild
teleologisch auf den Menschen /auf sein Schicksal, aus sein Heil/
zentriert ist, indem es sich unmitteslbar auf sein Vegrhalten zu sich
selbst, zu seinen Mitmenschen, zur W,1t bezieht. Auch wenn das re-
ligidse Wo1ltbild - wie im religiosen Athelsmus - eine Sinnlosigkeit
des kosmischen und historischen Wsltablaufs verkiindet, wenn es auf

dem Spandpunkt eines radikalen Agnostizismus steht, hort diese auf
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den Menschen teleologisch zentrierte, anthropomorphiksierte Grund-
einstellung nicht auf. Die Leere, die Gottverlassenheit der Welt

ist hier ebensq¢wenig eine objektive Feststellung von Tgptbestéanden,
wie in der TeZeologie das Eplésungswerk Christi oder Buddhas, son-
dern eine emphatisch-unmittelbare Forderung, ein &ppell an den Men-
schen in der so oder so bzschaffenen Welt so oder so seih Heil zu

suchen.

Hier ist gerade der entscheidende T,ennungspunkt zwischen
Wissenschaft und Religion; auch wenn die systematisierende Theo-
logie mit dem Apspruch auf Wissenscheftlichkeit auftritt, und sich
in Deteils der Methodologie, der Anerkennung von Tatsachen etce der
Wissenschaft pich anzundhern bestrebt ist, bleibt diese Aehnlichkeit
auf der Oberfléche. Aus dem objektiven Weltbild der Wissenschaft
folgt némlich - direkt - keineped Aufforderung zu einem vorausbe-
stimmten Handeln, zu einer im voraus bestimmten V,yrhaltungsweiseo
Natiirlich bildet die Erkenntnis der ﬂussenwelt die theoretische
Grundlage zu jedem Handeln. Dieses entspringt /in seinen objektiven
Motiven/ ebenfalls aus den Gesetzen und T,ndenzen der Wirklichkeit,

wo jedoch diese Motive wissenscheftlich klargelegt werden, kann

A
ihr erkenntes Wesen keine inharénte Zuspltzung auf das Handeln des

k Eos - :steben
pinPis euftauchen, inm Tndividuwss vorhanden—sind, wimdx Jaieny Jie
wissenschaftliche Epkenntnis(gerade dazutﬁgolche unmittdlbare£ und

™ ; - s o -

a priori bcstimmteé subjektiVaE_rolgerungen aufzuheben, die Mens chen

: o A

dazu zu bringen , @&aﬁ=ﬁ%ﬁ auf Gpundlage einer unbefengenem und 0b—
jektiven Drwégung der Tatsacken und Zusammenhange/handeln pa&%@aﬁ
Diese’ Tondenz wirkt sich natirlich auch im Ajltagsleben ausj der
Binstellungen lduft hier sehr oft im Bewusst-

-

e fad

zusammenstoss der beiden
sein der Menschen nicht als der der wissenschaftlichen und der Tre-

ligivsen ab, jedoch sein Sqnn ob das mems chliche Byherrschen dexr

Wirklichkeit sich auf anthropamorph
Grundlage vollziehen kann, oder ob zu seinem

istischer, auf den Menschen te-

leologisch zugespitzter
addquaten Vollzug eine gedankliche Entfernung dieser momento-not-
ol
Eln

wendig ist, bleibt auch au entwickelter Stufe eine wirkliche Diver—

genz des Ajltagsdenkense
In alledem kommt wieder der dem £,ltagsdenken EXRx nahe-

e

stehende Charakter der R, ligion zur G.ltungs SO ensrgisch sie den
den Boden seines téuschenden und irrefiihrenden
sich zu lassen, das Fundament ¢irer unbestreit-
fenbarung/ gefunden zu haben, dessen Erreichen

ek

Anspruch erhebt,
Scheins weit hinter
baren Apsolutheit /Of
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Handeln vom gese lachaftlichen TeiR poostinnte.

Logis

den Menschen teleoclogisch zentriexr
einstellung nicht auf. Die Leere,

ist hier ebensofwenig eine objekt:

wie in der Té&eologie das Epldsun,
dern eine emphatisch-unmittelbare
schen in der so oder so beéschaffent
suchen. .
Hier dist gexade der ents
Wissenschaft und Religions auch wi
logie mit dem Apspruch. auf Wissens
in Details der Methodologie, der A
issenschaft pich anzundhern bestr:
auf der Oberfléche. Aus dem objekt:
folgt némlich - divekt - keinepded
stimmten Handeln, zu einer im voral
Natiirlich bildet die E.kenntnis d:
Grundlage zu jedem Handeln. Dieses
Motiven/ ebenfalls aus den Gesetze
wo jedoch diese Motive Wissenacgaj
ihr erkenntes Wesen keine ﬁghéxeﬁﬁﬁ

Individuums besitzenj{“ e 1

héyfig—awfiauchen, im TIndividuum
wissenschaftliche Epkenntnis(gerade
a priori bestimmﬁgﬁgsubjektiﬂzﬁ_FO]
dazu zu bringe , [Fess=sif cuf Guun
jektiven Erwagung der Tatsaclen une
Diese' Tendenz wirkt sich natirlich
Zusammenstoss dexr beiden Einstellur
sein der Menschen nicht als der de:
ligivsen ab, jedoch sein Sqnn 3 oD
Wirklichkeit sich auf anthropémorpl
leologisch zugespitzter Gprundlage 3
adiquaten Vollzug eine gedankliche
wendig ist, bleibt auch auf entwicl
genz des Ajltagsdenkense
In alledem kommt wieder dt
stehende Charakter der R,ligion zul
Anspruch erhebt, den Boden seines
Scheins weit hinter sich zu lasser
baren Apsolutheit /Offenbarung/ ge:
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unbezweifelbafé Direktiven fir Handeln und Verhalten gibt, so hat
die als Apschluss entstehende Siruktur der unmittelbaren Beziehung
von Theorie und Praxis, wie gezeigt, die denkbar stérkste Verwandt-
schaft zu der des Alltagslebgp§: Dies folgt notwendig aus dem anthro-
pomorphisierenden Charaktercﬁefreligiﬁs bearbeiteten Welse der Wider-—
spiegelung der Wirklichkeit. Wir haben nachzuweisen versucht , dass
in der alltlglichen Widers iegelung und Praxis bereits eine Tyndenz
zur E.kenntnis des W,sens enthalten is te Diese wird aber erst im
wissenschaftlichen V,rhalten zu einer bewussten M thode: zur klaren
Trennung von B,scheinung und Wesexr, um vom einem deutlich erkannten
W.sen aus eine Riickkehr zur Gesetzlichkeit der Erscheinungswelt
moglich zu mechen. Je energischer diese Mgythal e ausgebildet wird,
desto schédpfer trennt sich die in der Wissenschaft widerspiegelte
Wirklichkeit inhaltlich wie formell von den unmittelbaren SpiegelungS—
arten des Alltagse Dgdurch erscheint das wissenscha ftliche Spiegel-
bild der Wirklichkeit vom Standpunkt des Ajltags aus gesehen und
gewertet oft als Paradoxe. Marx hat - nachdem er ausfihrlibh auseinan-
dergesetzt hat, dass eine Eyklérung des Profits nur von dem Lehrsatz
aus, dass die ¥zhx Waren durchschnittlich zu ihren wirklichen Werten
verkauft werden, méglich istyx - dicSes wichtige Ergebnis HiEixr die
allgemeine Mgthodologie der Wilssenschaft in ihrem V,rhalten zum All-
teg plastisch verallgemeinert: " Dies scheint paradox und im Wider-

spruch zu den téglichen Bjobachtungsm. L85 ist auch @aradox, dass

iy gzgéﬂﬁﬁ%%gheﬂ Gasen besteht. Wissenschaftliche Wahrheiten sind
immer paradox, Wenn man sie an der alltaglichen Erfahrlpg misst,
1)

welche nur den tduschenden Sghein der Dinge erfasstoe®
{ver die Riuckverwandlung vieler Engebnisse deér wissen-—
schaftlichen Widerspiegelung =Xm® in unmittelbaref Aq1t agsprexis
haben wir bereits gesprochen. Sie wird dadurch moglich, dass in
dicser Rickverwandlung die paradoxe Beziechungen der wissenschaft-
lich gespiegelten W.% wieder zur Unmittelbarkeit verblass%ﬁ ihre
sentlichen Kategorien verschwinden, Verfahren und E,gebnisse wer-

o
ge
..-.'{‘\-"""{b - . Cgee il - el i

n durch Gewohnen,; Tyaditic etc. ins Ajltagsleben cingebaut, so
Wissenschaft praktisch verwendet werden kon-

e
de
dass die R.%ult ate der
nen, ohne eine sofortige fundamentale henderungen des Ajltagsdenkens
hervorzurufen. Dass das gesellschaftlich-geschichtlic he Kumulieren
solcher Aneignungen der E?gebnisse der Wissenschaft auch das allge-
meine Weltbild des Alltags verandert, ist selbstversté, dlich. Dies
geschieht jedoch zumeist vermittels suf der Operfléche kaum merk—

baren kapillarischen Aenderungem, die allmdhlich Horizont, I,halte
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etc. des Ajltagslebens und'Dnnkens weltgehend modifizieren, nhre
wesentliche ofru“tur aber vorerst nicht grundlegend verwandeln.
/Naturllon lommen auch Féqle der revolution@pen Verwandlung vor;
€3 genugt an den Sturz der geozentrischen Agtronomie zu denker. /.
W4T sagten: ein Weg von der Epscheinung im Wesen ist auch
in der religiosen Widerspiegelung der Wirklichkeit vorhenden. Ihre
Bigenart besteht jedoch gerade in 1aren,anthrooomorpnlsler@ndgm Chéae
rakter: das, was als Wesen aufgefasst wird, verliert fir keinen Augen-
blick die menschlichen Ziige. Das heissk, ob es sich um die Beschaf-
fenheit der Natur oder um menschliche /gesellschaftlic he¥, e thi~
sche etcs/ Probleme handelt, wird das Wesentliche in typlschen
menschlichen Charakteren und Schicksalen 5umammenge¢usst, wobel das
Typisieren /das Hervorheben des Wesentlichen / in der Fom von Mythen
vollbracht wird, die dieses Wesentliche als ein Geschehen in uralter
Vergengenheit, im Jenseits, eventuell auch mitten in der Geschic hte,
wie die Evangelien,darstellen, wodurch in ihrm eine isolierte Insel
des Mythos entstehte Auch so weit es sich um die Natur handelt, ar-
beiten diese Mythen mit 13rsonlflélcr enden, mntnropomorphlslerendal
Mittelns Dadurch entste auch hier eine gewisse paradoxe Beziehung
zwischen normaler Widers pl“”“lunﬂ der W,1t im Ayltag und zwischen
ihren religidsen Spiegd ungens, Der @rundlegende Unterschied zur eben
eangedeuteten Paradoxie der wissenschaeftlichen Widerspiegd ung be-
steht derin, dass nicht die /stets nur anndhernd erfasste / objektive
#irklichkelt im Gegensatz zujy unmittelbar Brlebten des Aqltags steht,
sondern diese mit eciner anderen ebenfalls u-mltte bar erlebbaren
und zu erlebenden, fron Anthropomorﬁphlslerf ' >0k Wider—
splegelung kontrastiert wirde. Was flr Probleme dabei Baou@h@n, kann
am besten an den verschiedenen Gott-Mensch Mythen studiexrt werden.
Natiirlich verwenden die Theologien viel Scharfsinn daraut, diese
Paradoxien auch gedanklich zu klé&ren. Die gennmin rellglosen Beziehung
kann eber dadurch hochstens unterstitzt, niemals fundiert werden.
Sie ist eine unmittelbare, emphatiscie Beziehung zu einem Gottmensh en,
von dieser oder anderer Bescla ffehheit. Die Entstehung dieses genuin
religidosen V, rheltnisses wird davon abhé&ngen, wie weit jeder einzel-
e Mensch das 1aeul¢81erte,uocr sinnlich-unmittelbare Abbild seiner
aigenst@n, personlichsten Lebensprobleme /iunsch, Angst, Sehnsucht
etc./ in diesen Mythen erkennt. Die gesellschaftlich-geschichtlichen

Wandlungen der Mythen, die sie hervorrufenden und von ihnen hervor—
gerufenen Gedanken und Gpfithle gehdren nicht hierheres Diese pflegen

seit der Herrschaft der Magie einen den gegebenen Gesellschaftszustand
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konservierenden Charskterzug haben, und werden auch bewusst, ver-
mittels theologischer Interpretationen in dieser Richtung ausgebildets

[

Is kommt aber auch vor, dass sie Wunsch, Angst, S hnsucht etc. der

el

-

1,

Unterdriickten laut werden lédsst; Vico hat dies schom bei einigen
griechis chen Mythen erkannt, und ohne F,age bewegt sich z.B; die
etzerische Rellglositat des Mittelalters von Jpachim de Fiore mmaExX

~

bis zu Thomas Minzer und zu den englischen Puritanern in dieser Rich=-
_tung. Bei allen hier entstérenden, stark g cgensétzlichen gesellschaft-
lich-geschichtlichen Vgrianten bleibt abexr diqlselbe Grund struktur
Bestehen: elne anthropomorphisierende, mehr ol er weniger bildlich-
sinnliche "huslegung" dex Wirklichkeit, als E,fessen ihres "Wgsens",
die sich direkt und emphatisch auf die Seele der einzelnen Menschen
richtet, um in ihnen unmittel bar in di%j?eligiﬁse - DPraxis umzu-
schlaga » Der Aplosungsprozess der Wissenschaft vom Ajltagsleben
stosst also seinem Wesen nach auch mit der religidsen Anschauungs-
wel se zusammen; ganzg aBgesehen von den inheltlichen Ge.gens&tzen in
der Widerspiegelung der Wirklichkeit und deren Interpretation.
D,ss unter bestimmten gesellschaftlichen V,rhaltnissen diese Gegen-
sdtze sich - auch fiir lange Zeit - abstumpfen, dndert nic hts an der
prinzipiellen Unaufldsbarkeit diecses Gygensatzes.
D,r zweite wesentliche Gesichtspunkt 1ist,ob den G, genstan-—
o? en Wider-

den einer solchen anthropomorphisierenden, anthropozentris
piegelungsart der Wirklichkeit das Prédikat der Realit&@4 zugesprochen

“

=

werdcn kann. Bekanntlich steht und £&llt jede R,ligion mit der Bejahung
dieses Dilemmass. Die Konflikte mit der wissansohaft erhielten in der
Vergangenheit zumeist die Wendung, dass auf dem Wege der Reoligion eine
hohere Wirklichkeit / oder ein hoheres Wissenf Uber die Wirklichkeit/
erreicht werden ktnne, als auf demen der Wissenschafte Wenn in 8pat-
zeiten der Aufltsung oder Zuriickdréngung von Religionem der Gegen-
satz dahin abgeschwdcht wird, dess es sich um eine Yandere" Wir k-
lichkeit / um einen #Amgmxms# "andern' Aspekt der Wirklichkeit/ han-
délt, nicht um ein "Uber", sondern um ein "Neben" der Wissenschaftli-
chen Widerspiegelung , so é&ndemr mit solchen Mit teln erzielte oder
erreichte weltanschauliche Kompromisse nichts an der Gpunl tatsache,
dem die bewusst anthropomophisierenden religivse Widerspiegel ung
muss den Apspruch erhbbenm, die Produkte ihrer Wid erspiegelung als
deelfe  Wirklichkeiten gelten zu lassen. S bald dieser &, spruch erlischt,
nort die R ligion auf als R,ligion zu existieren.
Um nun spéter ausfihrlichz zu Behandelndes kurz vorwegzu-
nehmen: hier ist das Feld der intimen B.riihrung, der gegenseitigen
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Befruchtung und zugleich des unaufhebbaren Widerspruchs von Reli-
gim und Kynste Feuerbach, der den Wirklichkeitscharakter der Re-
1igion%ﬁogamit bekampft, dass er in ihnen bl se P.odukte der mgnsoh-
lichen Phantasie erkennt, sagt liber diese F,age: "die Religion ist
Poesie. Ja, sie ist ws; aber mit dem Upterschiede von der Poesie,
von der Kunst iiberhaupt, dass die Kunst ihre Geschopfe fir nichts
Andres ausgibt, als sie sind, fiir Geschopfe der Kunstj die Religion
gber ihre eingebildeten W,sen flr wirkliche W,sen ausgm bt”" Lenin
fasst diesen Gedanken in 3uinen Feuerbach=Konspekten so zusammen:
®Die Kunst fordert nicht die anerkennung ihrer W rke als Wirklich-

16) _
keit." Ist der Anspruch auf addquate Viderspiegelung der Wirklich=-

keit das Feld, wo Bg®kx Rpligion und Wissenscla £t endlich zusam-

ie gemelirs ame anthropomorphlslerende

o

menstoffen miisser, 50 schafft
Methode der Widerspiegelung das Terrain fir Byriuhrung und Konkurrenz
von Religion und Kunst. Scheinbar macht die obenzitierte Geogensatz—
lichkeit in Bezug auf den R,alitétsanspruch der Gebild e einen Kampf
hinféllig. Und tats&chlich gibt eés lenge und wichtige Perioden, in
denen eine Zusammenarbeit - relativ - ohne Konflikte mdglich ware
Aber auch denn nur relative Denn die Gymeinsamkelt der anthromo-
morphisierenden Widerspiegelung verrdt, dass esybei beider um die
gesellschaftliche E,fiillung &hnlich gearteter Bodirfnisse handelt,
jedoch in beiden Fallen in vollig encvsyangesetzterur Welse, wWo~-
durch die sich sonst nahe berthrenden Inhalte und Formen eire Tendenz
zur Gegensstzlichkeit erhalten. Es handelt sich um viel mehr als
bloss um das B.dlirfnis nach Personifikation, das auf jeder primi~
tiven Stufe am Anfang der erkennenden B waltigung der Wirklichkeit
wie wir gesehen haben, die Grundlage des Antago-

=

entsteht, worin,
nismus zwischen Wyssenschaft und Religion besteht. Wir werden spéater
sisfihrlich zeigen, wie fundamental menschliche Bpdirfnisse dile anth-
ropomorphisierende Widerspiegelung der Wirklichkeit durch die Kunst
Waoh$aerufnn hato Diese bertihren sich besonders auf primitiven Stufen
S“hf nahe mit dnon, die die Roligion befriedigts mit dem Schaffen
des Abbilds einer dem Menschen - subjektiv wie objdctiv -~ im hochsten
Sinne angemessenen W,ltCe
Die oben angedeutete Differenz, dass die Kunst den so ge-
affenen Gebildeh - im Gegensatz zur Religion - kelnen objektiven
irklichkeitscharakter zuschreibt, dass ihre tiefste objektive In-
tention -auf blosse anthropomophisierende, anthropozentriscle Ab-
¢it des gdiesseits gerichtet ist, ist keire swegs ein sich-

bildlichk
Bescheid en der Religion gegeniibers I Gez teil. Diese objektive

scne
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Intention enth&ltxx - einerlei was Kinstler oder Rezeptive zeit-
weilig dariiber denken - die Ablehnung einer jeden Transzend enz.

In ihrer objektiven Iptention ist die Kunst ebenso religionsfeind-
lich wie die Wissenschafte Das sich~Bescheiden auf diesseitige Ab-
bildlichkeit involviert ecinerseits das suveréne R cht des Sohéﬁﬁen-

den, Wirklichkeit und Mythen nach eigenen B, dlrfnissem, um?zﬁfmo~
deln. /Dass dieses B.dlirfinis gesellschaftlich bedingt und bestimnt
ist, &ndert nichts an diesem Tptbestandj.énd@rerseﬁ:s wird wvon der
Kunst jede Tpanszendenz - jpunstlerisch - in Diesseitigkeit verwan-
delt, auf das gleiche Niveau als Darzustellendes gesetzt, wie das
eigentlichy Diesseitss VWir werden spé;er sehen, dass diese Tendensen

verschiedene gegen die Kunst gerichtete Theorien /Lijgenhaftigkeit eto%
hervorrufen. Der aus diesen Antagohismen entspringende Kampf gwischen '

Religion und Kunst ist dem allgemeinen B, wusstsein welt weniger ge-
genwértig als der zwischen Wissenschaft ungf%gligion, obwohl frei-

lich auch dieser mk -~ von beiden S,iten -~ verwischtx wird. Wir wer-
den uns deshalb in einem eigenen Kapital damit zu beschéptigen haben,

wo netirlich auch die historischen,immer wieder auftauchenden, jedoch
nicht aus dem objektiven Wesen beider Gebiete ¥Yolgenden Gegensétze

A

zwischen Wissenwchaft und Kunst gelegentlich zur Sprach: kommts

o iy

Es ist klar, dass alle diese objektiven Antagonismen im

]

-

Anfapgsstadium der Menschheit sich unmoglich &ussern konnteny In
der Magie sind noch die unflefferenzierten Kekme vom wissenschaft-
lichen, kiinstlerischen und religidsen Verhalten vollkommen zur Ein-
heit gemischt, und die aus der Arbeilt horauswaohsagden Tendenzen der

senschaft kionnen noch nicht bewusst werden. Die AblUsung erfolgt
je nach den spezifischen gessllschalftlichen Vgrh8lt-

nissen &usserst ungleichmissigeWir haben bereits darau hingewie sen,
0

e
ser Zweige und P.obleme der Wissensshaften entsté en
kann, ohne dass von einem kiinstlerischen oder wissenscheaf U ichen Ggist,
von einem subjektiven Bewusstwerden der objektiven I,tentionen die-
ser G,biete auch nur die Rede sein konngeo Wir werden im Folgenden
zuerst die Prinzipien des 8e¢lbsténdigwerdens der Wissenschaft kurz
untersuchen und die darauf folgenden Betrgchtungen iUbexr einen &hn—
lichen Prozess in der Kunst mit derDarstellung ihres Befreiungs-

kampfes schliesseno
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