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Die hier separat vercffentlichte Studie wur-
de urspriinglich als ein Kagpitel des dislektisch-materia 1listischen

O

Teils meiner Aesthetik, der "Probleme der dgthetischen Widerspiege-
lung" entworfen und niedergeschrieben. Der

chie T i1l kann sachgemiss nur spidter folgen, da er die Losung der
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=

jalektisch-meterislistischen Probleme der Hsthétischen i

cu

‘

lung voraussetzt. Um dem Leser die Berechtiguhg ihrer gesonderten
Hersu gabe versténdlich zu machen muss ich mit einigen Wgorten auf

ihre Entstehungse geschichte und ihre Stelle im Ggsembtzusemmenhang

L
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der Aesthetik hinwelsSen.

. -.Das oben bezeichnete Work soll'zwei Teile ent-
nalten: die Darlegung der Bigenart des Agsthetischen, worin vor 2l
lem die philosophische Genesis des #gthetischen Prinzips seine Un-
terscheidung und Abhebung von éer'wissenschaftlichen Widerspiege-
lung der objektiven Wirklichkeit und von der des Ajltaglebens ana-
lysiert werden soll. Dje Behandlung der Besonderheit als Kglegorie der
hesthetik wurded als zweites, abschliessendes Kgpitel dieses Abschnit-
tes geplant und niedergeschrieben.
Dg ich seit jeher die Besconderneit fir eine

zentrale Kategorie des Agsthetische 1% /wenn nicht fiir die zent-

m

rale Kategorie/, hsbe ich die Niederschrift des oben erwihnten Werks

L .

mit ihrer monographischen Bearbeitung begonnen; wie bereits gesaght,

als mit dem zweiten Kgpitel des ersten Hguptteils, Indessen zeigten

tung der allgemein philosophischen Genesis und

i
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aich bei der Aysarbe
Eigenart des Aesthetischen bestimmte Schwierigkeiten, die den ur-

springlichen Plan in eine problema =tische Bgleuchtung rlickten,
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Der allgemeine Grumdgeéanke des  ganzen Werks
ist, dass wissenschaftliche und Zgthetische Widerspiegelung é;gf
selbe objektive Wirklichkeit reflektieren, Das hat zur notwendigen
Folge, dass nicht nur die widerspiegelten Iphalte dieselben sein
miissen, sondern auch die diese formenden Kgtegorien., Die Esgenart der

174

verschiedenen Widerspiegelungsweisen kann sich also nur innerhslb
einer solchen Allgemeinen Igentitét Zussern: in einer spegifisohen
Auswehl sus der Unendlichkeit der mBglichen Inhelte, in einer spe-
zifischen Betonung und Gruppierung der jeweils ausschlaggebenden
Kategorien,

| Dieser Sachlage entsprechend muséte tiberall das
He Upt”emlcﬂt auf diese Veripderung von Siruktur und Proportion in-
nerhalb des Bereichs derselben Kptegorie gelegt werden, besonders
musste ibersll die Einhéit won Igentitit und Verschiedenheit zwi-
schen wissenschaftlicher und #Zsthetischer Kategorienlehre betont
werden. Da jedoch, wie allgemein bekannt,’das Problem der Beson-
derhelt zu den wenigst bearbeiteten Teilen der Logik gehdrt, sah
ich mich gezwungen, eine philosophiegeSCJichtliche Uptersuchung
iiber das Problem des Besonderen meinen Dyrlegungen voranzustellen

/Rap;tel 1-3 dieser Studie/. Und es war nur selbstverstéindlich, dass

.

diesen eine Skizze der Ent rlcvlung der Kgte Jorlen innerhelb der

Aesthetik angefiigt wurde /Kapitel 4./. Schon daraus ergaben sich
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kompositionelle Schwierigkeiten far die Verwirklichung meiner ur-

spring lichen Apsicht: eine hotgedrungen derart breite - wenn auch
h

o
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ich skizzenhafte ~ problemgeschichtliche Dyrstellung filigte sich

—
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nicht recht in den Rahmen eines dem Wgosen nach systemetisch-isthe—

Zweitens stellte es sich hersus, dess die Kaote-
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rsten Teils behandelt werden misse, Und zwar, was in der vorlie-
genden S+tudie noch nicht geschehen isgt, im Zugammenhang und in
Wechselbeziehung zu anderen kategoriellen Verschiedenheiten zwi-

"

schen wissenschaftlicher und #sthetischer Widerspiegelung /desanthro-
pologisierende, bezichungsweise anthropomorphiéierende Betrachtungs-
weise, Interpretation von An sich und Pir uns etc./ Das allgemein
theoretische Kapitel der hier vorliegenden Siudie /Eepe5./ hitte
also im Gesemtzusammenhang zu unliebsamen W;ederholungen gefihrt.
Dypittens zeigte es sich, dass die Konkret'sieé
rung der ﬁeycnderbei t, die im gegebenen Kontext unvermeidlich war,
sechgeniss nicht in den ersten, sondern in den zweiten Hauptteil

der "Probleme der ssthetischen Widerspie gelung" gendrt, vor éilam
in die Apalyse der Struktur des Kynstwerks.

Dies sind die Grunde, die den Verfasser dazu
bewogen heben, das bereits fertige Kgpitel aus dem Ggsamtwerk heraus-
zuheben. Dareus folgt natlirlich keineswegs die Bgrechtigung, diese
Studie gesondert'zu verdffentlichen. Der Hquntgvhnd zu. diesem Ent-
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schluss ist, dass das Problem der Bgsonderheit® elnerseiﬁs
wie #sthetisch zu den vernachléssigsten gehdrt, wihrend enderer-

seits nach der Meinung des Verfassers es eines der Zentralfragen

“der Aesthetik bildet. Die vorliegende S+udie kann also gwar nur

in sehr beschriénktem Sinne als ein Prolegomenon zu meiner Agsthetik
gelten, sie enth#lt aber sicherlieh eine, wenn auch skizzenhafte,
jedoch trotzdem monogrephische Bearbeitung eines der wichtigsten
Probleme der ganzen Aesthetik und kann deshalb als Monographie
einer Kategorie auf eine geﬁisse selbststindige Bedeutung Anspruch

erheben.

1956 Dezember
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16+ Geschichte der KP der SU, Mgskau 19%9, 128

17. G.Thomson: Aischylus and Athens, Tondon, 1946, 715

18, Bngels: Ursprung etc. 8+.2.0, 167/8

10, Engels: Uialektik der nalur, Hedasla 061

20, Aristoteles: Metaphysik IV.Bych 10056, Zjtiert nach der Ubersetzung
von A.Lasson, Jena, 1908, 65. :

51, Fckermenn: Gespriche mit Goethe, 185 IV 1827

20, Bine susfihrliche Wirdigung dieses Problems bel Tochernischewskil]
hebe ich in meinen Anfsatz liber seine sesthetiscle n Sehriften ver-
sucht. Beitrige zur Aesthetik,_ﬂufbauéverlag

9%, Tachernischewskij: a.2.0. 482/3 ‘

o4. Kent: Kritik der Urteilskraft, § 2

25, Feuverbach: Werke, 2.2.0s VIITs 233

56. Tenin: Philosophischer Nechlass, 316

27, Vergl, die doppelte Fragestellung vol Marx iber Agsthetik, welche
wir spéter behandeln werden. Gprundrisse, 31 ;

28, Balzazc: Vorwort zur menschlichen Komddie

29, Marx saghts iy werden Uberhaupt im FPsrtgang der Bntwicklung finden,
dass die dkonomischen Chersktermasken nur Personifikationen der dko-
nomischen Verhdltnisse sind, als deren Tréger sie sich gegeniibertre-
ten." Kepital I1.91. - T

30, EbGe 527/2 : _ : :

31, Unsere Darl egungen tber gas Zyrickbleiben der Agsthetik der kunmt1§-
rischen Praxis gegeniiber haben gezeigt, dass solche Forderungen, die
das spezifische §esen der Liinstlerischen Gestaliung verzerren, lange
Jeit die nerrschenden gewesen sind. . 4

%32. Bs dist eln grosses Verdienst von Gorkij, suf dieses quntane Typen-~

" gcheffen in der Folklore hingewiesen 2zu heben. Gorki] tber T4 teratur,
WMoskau, 1937, 450, russisech

3%, Lenin: Werke XXV, 284 6 o

% \sohernischewskijs 8e8eVe =7

%%: %c; will hiex nu% xurz dsrauf hinweisen, dass die Prege des Schema-

tismus in der sozialistischrrealistischen.Kunst ebeﬂ'a}ls grs diesem
Unversténdnis'erfolgt.~Die achematisierenden Kiinstler tibernehmen -
sumeist aus der jeweiligen Parteiliteratur - einen bereits wissen-—
schafﬁlichﬂpropagandistisch durchgearbeiteten Inhelt und suchen nun
diesen, kiinstlérisch zu mschen. Sglange die Kinstler und Kritiker die
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48, Der Ausdruck Fir-sich-Sein wir hier 1m Sinne

g

nnen sie unmdglich bis zu dem Kern
rigkeit, der unkiinstlérischen We-

der Lage, bis zur wirklichen Schwi
sensart des Inhalts vordringen.
Kapital, T. 109

Diese Frage wurde von mir in verschiedenen Anfs8tzen ausfithrlich unter-
sucht; ich verweise hier vor allenm suf die Apalyse von Gontscharows
Oblomow im Bssay tiber Realismus. Dsjese Art des Charskterisierens habe
ich bei Gorkij so beschrieben: "So wird bei Gorkij die Lgngewelle dra-
metisch, die Einsamkeit zum Djalog, die Mittelméssigkeit dichierisch
belebt." Russischer Realismus in der Wgltliteratur, vierte Auflage, 339.
Vergl. such die Ayfsdtze tber Balzac, Tolstol, etce Die hier vertre-
tenen Anscheuungen werden von den Aysfihrungen Malenkows am XIX.Kong-
ress der SKP vollauf bestitigt. Br sagt: "Das Typische entspricht

dem Wesen der gesellschaftlich-geschichflichen Brscheinung, es ist

sber nicht einfach das Verbreitetste, das sich hiufig Wiederholende,

das A1ltsgliche. Die bewusste Vergrosserung der Gestelten, die ge~
steigerte Betonung ihrer Ejgenschaften schliesst das Typische nicht

aus, sondern offenbart und unterstreicht es- vollsténdiger." .

Goethe: Spriiche in Prosa, Maximen und Reflexionen, Abteilung I.
C.Coudwell: Illusionsm and Reality, London, 1946, 198/201

Die Anschauungen des Verfassers findet men kurz zusamengefasst im
Aufsetz Politische Parteilichkeit und dichterische Vollendung dn der
Sammiung  "Dem Dichter des Priedens J.R.Becher", Aufbau~Verlag, Berlin,
1951

Goethe: .80, A y

Wenn sogar ein Theoretiker, wie Pjechanow, &ls Verbindungslied zwl-
sohen Gkonomischer Bgsis und Ideologie die von jener bestinmte "Psycho-
lozie des gesellschaftlichen Menschen" erblickt und die Igeologie,

2lso such die Kunst als Widerspiegelung "der Bj;genschaften dieser
Psychologie" suffasst, so ist er flir eine solche Verengerung der Marx-
schen Auffassung mitverantwortlich. P7echen ow: Die Grundprobleme des
Marxismus, Stuttgart-Berlin, 1922, T7.
Marx: Grundrisse, 31

Ebd. : ok : \ L
Diese Zusemmenhinge sind - im grossen S+il - zuerst in Hegels Pheno-

menologie erkannt und 1n Goethes Faust gestaltet worden. Vergl. dariber

tiker in der sprachlichen Form - k&
e

i 2 ars = ™ B
‘das betreffende Kepitel in meinem Jungen Hegel, sowlie meine Faust

ctudien in "Ggoethe und seine Zeitth, Berlin, Aufbau-Verlag
Hegel: Werke X. Ta 297 £is
Marx: Grundrisse, 14

gebraucht, wie von Marx
in"Elendz der Philosophie”, s+tuttgart, 1919, 162

Lukdes Arch.
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