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La séance est placde sous la prdsidence de Monsigur
Plerre SLAPPIN, Maltre de Conférence & le Faculté des Lettres
de Naney.

Mesdames,
Vessisurs,

Je ne me donneral pas assurément le ridiocule de présen-
ter Henri Lefebvre & un public pu- isien, C’est un homme gui,
par un singulier privilége rdunit des qualitéds que 1’on trouve
raremeat rassembldes. Mous autres unlversitalies nous estimons
ges cavrages, et pourtant 11 n’a jamals cessd d’étre s 1'avant-
garde. Et pour autant que j’al compris ce quw’il vieat de nous dire
% proros de sa conférence de ce soli, je orois gue cutte confé-
rence o8t congue comme devant Ztre aussi une manifestation de
cet esprit combatif qui a tonjowrs &té le sien,

Henri Lefebvres va nous parler d’uan homme gqul est trgs
peu conau en Prance, gul du moins semble connu mais en réalité
ne 1’est pas, Je ne veux pas du tout anticirexr suxr ce gu'il va
nous dize, mais ayant eu 1l’occasion ylcesment de voir assez
lonsuenent Gcorges Lukdes je voudrals vous donnpr guelques ime
pressions que J’oil gardées de ces coaversatioans,

Bn un mot il me semble gue ce 4éja viell homme tout
blane, mais pourtant Stonnament vivaant et aedxd dans tous ses
sestes, dnns toutes ses répliques, dans son regard, repidésente
dans motre mond agtuzl quelque chose de txde précicux. S5a cule
turs est tout 3 fuit extraozdinaire., Ses advexsalzes disent né-
chamment: comment peute-on parler avee autant de compétence d 1a foi
de littérature 1usse, de littérature anglalse, de philosophie al-
lemande et de littdératwre franPaise? EBh bilen, ¢ ela est, encors
que ce soit surpresant. Lukfes est aussi familier de Poutehllne, de
Shakespeare gue de Balzag, et Je ne siteral aucun sutewr allemand,
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pais véritablement si culture pexmanistique est nors de palr,

fet homme si incroyablement péndtré de toutes les
vyaditisne littéraires non seulewent des pays &°Burope, mais
mdme hors dskurope,posséde sussi un instruement de recherche
et d,exposition, un instrugment diaslectique étonnameat per-
feetionnde, sl bisWw gu’au cours de certaines discussions avee
iui j’4talqy pris d'une soxte de vertize, Mals towjours, par
wne remsrque, Lukice vous xamene & des sentiments trgs con-
orets; on sent que ches lui xien n’est fabriqué, i1 vit véri-
tobflement tout ¢e qu’il derit,

Lukées ast un partenaire et surtout ua adversalre
redoutable., Il ne faut jamais détendre son attention uae se-
conde lorsque 1,0n est fen face de lul; ses polates sont el
vives cu’il ne permet aucun relichement. 3a pensde est per-
pétueliement glle aussi sur le qui vive. Quand je 1°al Julte
té 11 me semblalt gu’on pouxzalt 185 bien lul appliquer un
ualiffcatis cui malheoureusesent a §té ces anndes dernidres
axtzrdmement mal cotd parce qu’il a &té employé par beaucoup
de gens qui en ont falt ua trés msuvals usage, malgré tout il
me semble que Lukdcs ne m’ intevdifalt pas de 1’empoyer pour
1ad. Ba effet, je orois que Lukécs mérite tout a falt le qua-
1§%atif de "bon Buropden”, sussi surprenant que cela puisse
paurattre. Cet homme qui rdsume pazr ses ascendanges, par Ses
formations - ear 11 en a plusieurs - , par leés combats qu*il
a menés, beaucoup deshpports de oectte Burope X laguelle Lomain
Lolland sutrefols donnait de si belles rdsonnances et que de-
puls on a employé pour des buts moins nobles. J’ ignoxe si
e’est cans ce Seas oue Hearl Lefebvie nous parlexa de Geoxges
Lukics, nals dans la conjonoture, dans les eirconstances ou
je 1° al rencontré les conversstions que nous avons euss en-
gemble m’ont amend & penser gu'il pouvalt pax =i tement méri-

ter ce titre.
Je code tout de suite la parole & Henrl Lefebvre, dar

je sgns dfja & ses réactions gu’il n’est pas tout 4 fait de mon
avis,

B e W = - = W
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Qonfésenge de Henxi LETERVIE-

Mesdames,
Messieuss,

24 eette annde 1955, nous fétons le soixante dixime
annivessalse du grand philoseophe marxiste, Georges Lukdcs.

4 cette cceasion, las dditions »pufbau-Verlag" de
Beriin ont publié un volume jubilaire gqui contient, d’une part
quatye étudegs de Lukdcs, dont une sur Thomis Mann et un court
malé remargusble derit autobiographique, "Mein Weg zu Maxx®
Jion chemin vers Maxx/, et d’autre part une gérie 4'nommages
et de megssges, dont 1’un de Thomas Mana iul-méme. L' illustre
dorivaln exprime sa sympahiie, son affection pour le philesophe
et L'esthécien marxiste, Thomas Mann dfelare qu’il a suivi
1’oeuvre critigue de Lakdcs aves attention, respeet et fruit.
Bafin, il salue dans le penseur rédvolutionnaire le sems de la
continuité et de la tradition:"Sinn fUr Kontinuitit und Tradle-
tion® /George Lukdcs, “Zum alebzigsten Geburtstag®, P. 141/, Foxe
sule paradoxale ea apparence, mais pleine de signification pro-
fonie. Bn effet, nous savons que Thosas Mana est an grand dori-
vain “bourgeioa®, iibéral ocertes, mais gul a’est: pas sorti et
n'a pse voulu sortix des cadres de la bourpecisie.

D'sd vient done csttc sympathie proolsnde, cet ace
cord asu moins purtlel entre 1s 1libdaal et le révolutionnaire?
D’un gnsemble de falts a1 fiolles b salsis axactenent en France
anjourd’hui, mals d’un trds grand intezdt, et dont Lukdcs a ?é-
cagé 1’ essentiel. Bn France, peadant plus d’ua sidcle, jusqu au
surréalisme &t A 1’existentialisme tnelus, les mouvenents dits
rmodernes” et d’avantgarde™, daas la littdiature, 1’axt et la
pensée, e’ inspizirent du romatisme. oxr, en Allemagne le souffle
du rorantisme se dirigen dans ua asemns réactioannalxe, de sehlegel
% Nietzsche et aux piétendus “penseurs® de 1’4impédalisme et du
sasclsme hitlérien. Thomas Mann A done pu prendre pour inspization
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d’un eaprit d’avant garde st pour mot d'oxdre, le retour au
classicisue, 1; dtude de 1l’art classigue daas un esprit noue
veau, Cela ne va pas, ches 1'fcrivain bourgsols, sans difficule
tés, oans problé@mes peut-étre insolubles, sansg paradexes et sane
contradiotions, Mals @’est ainsi que Thomas Maann, vlus &gfe que
Lukdcs, eut une grend iaflusnce sur eeclui-ci dds sa période
d’apprentissage. C’est alnsi que Lukécs a profonddment compris
i’osuvie de Thomas Maan, plus profondfment gue tout autre cri~
tigque ou esthétiocien contemporain. Bt @’est ainsi que Geoxgss
Lukiics resta toute sa vie fidele & ses Jeunes et premiexes am-

" bitions et a2 ce but qu’il s’était fixzd vers la fin de son ado-
lescence: comprendre, connaitie, expliquer le classiecisme, in-
ventdier 1°hfritage olassique, relier & 1’avenir ls mellleur dn
passé, et tracer le chesmin qul va de ce pusaé 3 l’avenir., Il n’as
janals va duns ee projet une tiche fuclle 3 accomplir, se xésu-
mant en quelques formules de yacettes, mals le rfsultst et 1’abou-
tissement d’un lubeur immenssy Le¢ srand dorivain bourgeois lib&ral
et le peaseur :dvolutiommaire se rstrouvent malgré lesurs diver-
genoes dans un cerxtaln sens vivant de 1a tradlition clagsique ale .
lemsnde. Rencontre pleine de sens pour nous, aujourd’hul en France..

Ba cette annde 1955 le grand prix Kossuth a §té ddcernd a
Georges Lukdos., Par cette ricompenss supréme le Uouvernement de
la liépublique populaire de Hongrie, le peuple hongrois entier,
ont conssord définitivement ot mis A& sa place v4ritable 1’oeuvie
et la vie du phflosaphe marxiste.

Bn cette mome sande 1955, l’oeuvie de Georges Lukdcs - ou
plus exactement un de saec livres, depuls longtemps ddsavoud par
lui, "Geschiohte und Xlassenbewusstsein" S rit en 1922 - a pris
une place extraordinairement importante dens les discussions phi-
loesophiques sn Franoce.

Dans son couxs oonsacré am "Conoept de classe soclale de
Maxx 3 nos jouxs", M, Gurvitch, piofesseur d@ Sociologie en Soxe
bonne, & le¢ premier dtudid avee antteation ce livie., 11 1’a résumé
et ensulte critiqué, reprenant - sans le savolr - certalne ar-
gaments de Lukdies ocoantre sa propre osuvre, Jdans un gxamen anto-
eritique dont j’aural & reparler: "Geschichte und zéggfgﬁgmggt.
seiny dit M. Gurviteh /eours rondosraphié, p. 48/ P
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jes clas@es soclalss conoretement, ni leurs rapports; il n'anae
iyse pas le conpept de clusse; 1l s’ocoupe en fin de vonpte ride
t3% &’une philosophls et méme pius précisdément d’wne métaphysi-
gue da 12 classe proidtariemne”,

Dans wa essal réeent de philesephic politicue, M erlean -
renty, professew: on Collége de Fronce, ne consaoke pas woins de
soizante pag:e B "Geschichte uni Klassenbewusstsein®. Cejqui in-
tdzeane le jeuns ot 4d3A cflebre professeur, ¢ 5 %
phie ot la mftaphvsique de la clusse prolétarienns sontemues dans
oe livze, Jue 1l'oeuvre de Georges Lukdies alt &td foxtement oriti-
qude, qus Lukfcs 1’ait désg:;lée du poment ol il coanut les fo -
rits de Lénine et véritabl siniléd le marxisme, cela ne prouve
ga’une chose pour ¥, Merleasu-Fontv: la seul ouvrage narxiste
angued 11 reconnaisse depuls les ferite de Jeunesse de azx la
qualité et la dignité "4’ oceuvre philesophigue” a'a pas été acoep~
¢4 et reconnu comme tel par les maixistes. Done, il ngarlus
de philosophie msxxiste; il A’y & plus de philosophes marzistes,
Lukas syant @@ d’aprés M, Merleau-Ponty, par sulte de preasions
extérigures & s pensfe - 1gjeter son osuvrie philesophigua, a

sbandonné 1a philescphie. Il s’est rdseivé un petit terrain, une
sorte de “Inpiluté rursnnnalle. une malson de campagne ou 11 a
pris sa retraite ¢ 1 esthétique.
', Mesleau-Ponty, dans cette axpumstation gul se veut
{ncisive, oublie ua tout petit fldment de la guestion, Jue be
proposait Lukice dans "Ueschichte aad Klsssenbgvusstsein”? I1
voulalt montrer gue lu conscience de classe du prolétariat pose
séde un carnotére bistorique privildgid, exceptioansl par rape
port auk suties olasses ¢t formes de consclasnde; qu’elle s’iden~
tifle spontandment et adcessairsment la connaiseunce du monde
et de L'hietolre; qu’elle est 3 la fols l¢ sujet et 1'objet
de cette connalssance totale.
or, s°11 en étalt alnsi, la réalisation de ls philo-
sophle, annonede par Marx dans ses textes a6ibbres sex it &’ ores
et 4642 sacoomplie ... Toutes les tlches, tous les devolrs
ot tons le¢s dreits de 1 philosophie passeraient d4jd au proe
1€taziat ou bien se df1ésuersient & ses reprdsentants, Le phie
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losophe et la philosophié auraient dfja perdu toutes leurs rai-
sons d’gtre, Le prolétaire deviendralt le philosophe. Bt cela en
tant gque prolétaire /hypothdse incompatible avee le texte de Maxx,
selon lequel la réallsation de ls philesophie accompadene le 46~
rossement rar lulemdme du prolétariat comme ®l, au cours de 1’ag-
complissement de sa mission historique, la xdalisation du commi-
nisme/. Par conséquent, 8’il y a encore une philosophie et des phie
losorhes maixistes, si Qeorges Lukdcs fut et reste un philosophe ce
n’est pasg par 1'abus de confiance ou les malentendus que prétend
dénoncer M, HerleauePonty dans les aventurea de la dialectique,
c’est & juste titre. Mals @’est pafce que Georpges Lukdos 8’ est
quelgue peu trompé cans cette oeuvrg, comme il 1’a reconnu et comme
il 1's 4it, o’est parce que la conscience de elasse du prolétariat
ne posséde s spontanfment et d’un seul coup de singulier privie
lige philosophique: supprimer la philosophie.

lais ce livre:"Geschichte und Xlassenbewusstsein” se
trouve encore au centrs de l’actualits philosophique en France
d’une autre manidre, gul surprendra peute-dtre une partie des lece
teurs de cette ftude. De telle sorte gue jJe me verral obligé d’in-
sister sur cet aspeoct de notre situation iddologique.

Il suffit de feullleter 1l: collection de "La Nouvelle
Critique™ prour saveir gue notre revue du maixisme militsat 8° est
longuement consacrfe 3 répandre lz notion d’une science prolétarienne
ainsi que la théorie d’aprés laguelle cette science rrolétarienns, o
seule selence rdelle, serait fondamentalemen$ imcompztible avee toute
seience ou pseudo-science bourgeoise,

Cette notion, cette thdorie, ¢e mot 4’ozdre flirent hitiw
ment improvisés au cours de luttes 1déclogbgues schaxndes, On faisait,
comme on dit, fldche de tout bols; et ce bols dtait souvent mauwais.
L’équipe des Jewnes marxistes de "La Nouvelle Critique” se laaga ,
avee une juvénile imprudence,dans ls théorie de la scisnce prols-
tarienne, en la poussant jusqu’d ses plus extrémes et plus abe
surdes conséquences, Ce qui n’a pas manqué de suscltexr beaucoup
d*étonnenents, de protestations et de remous divers, qui durent
encore. Des problémes déjA difficiles et qui n’avaient pas bee
soln de cette obsouritd supexfétatoize, 8’en trouveat encors

obscureis. D’autant plus que cette théorie, abandonnde partiellengut
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4 oause de ses outrances st eonséguences insduissibles, ne cesse
de réapparaltre sous des formes nouvelles, Jumals elle n'a été
exaninde et oritiqufe avec ses présuppositions et ses implications
philosophiques.,

Or, dans la faible wmesure ou la pseudoe-notion de "sclence
prolétarienne” a ua sens, slle signifie qu’en ce gui concexng le
prolétariat, la coansclence de classe dftient un privilége histo-
rigue et philosephique., Cette couscicnce de ¢lasze coinelide avee
1s connelssance de 1l'histoire et de l'univers, Elle les dévolle,
dftruit les spparensces et uméne au jour la vérité, Bt ¢’est prée
clsdument le thdorie soutenue psr Lukdes dans"Geschichte und Klas-
senbewusstsein®,

Je puls eiter, et Je citexral par la guite, des textes
de "La NWouvelle Critigue" qui ressemblent sinculidrement & cere
taines pasges de Lukdos cans ce livre, Ba plus liger, avee moins de
Porce et d’dlaboration philosophiques...

Les jeunss marxistes de “la aouvelle Critique" ont done
involoatairenent contridbué i 1a diffusion de certalnes lddes consi-
dfrées comme Pgosses par Lukdes, Ils furent “"lukdeslens" sans le
savolyr, et dans un gsens rejetd par Lukdes, Ils réinventeérent des
thdses "lukicsiennss" au moment aﬁ d’aillsurs ils publiaient des
textes asses désagrdables pour le Lakécs actuel, notamment dans
le 2° 13 de "La Nouvelle Critique", contre le philosorhe marxiste
qui aveit afpussé son oemvie périmde et amsinilé la doctrine de Lé
aine dane "Gue Faize". Yla science st lu connaissance Sonl Appor-
+4.s du dehors au mouvemeat ouvrier et & la consclience de classe
du prolétariat, le Parti ayant poux y8le et fonction de perpétuele-
lement réaliser la fusion entre ces deux &léments gssentiels de
1 sction zévolutionnaire/.

La situation actuelle sux le froat philoscphique est
dono plutdt embrouillée. Peut-on méme encore parler de front?
Plutét que &um “froat® on pourralt parler a’un “oorps & corps"
od les adversalres se mélangent inextricablement, du moins su pre-
mier coup d’oeil, Nous allons cependant tenter de ddgz.per les
lignes générales de ce "front philosophique™!
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M. Merleane-Ponty attsQue furi:usement le marxisme en prde
tendant qu’il n’y & plus de philoscphie et de phllosophes msixistess
entendes par 13 que d’sprés lui 41 ¢st le seul philosophz actuel,
le seul dialecticien, 1’héritier de la dlalectigue muixiste -, Il
ne salt pas, ou ne sesmble pas savolr gu’il a devant 1lul, en 1’déquipe
de "La Nouvelle Critique” de vrais philosophes ¥Wixistes au sens "pad
1de-~lukicsiaen®, le seul gqu’'il veuille bien accepter et reconnalitre.
Bt pourquoi leignore-t-il? Parce qu’ils ne le lul ont pas dit:
paree qu’ils ne l'ont pas dit; paice ¢u’ils ne le savaient pas guxe
mémes |

uant & mesz jeunes camarades de "La Nouvelle Critique” ils
ent, dds le afbut, purfeadu vaillamment M., Merleau#-Ponty sans sa-
volr gqu,ils occupalent une position gui aurait bien plu a leur an-
tagoniste, et qu’il aurait peut-@tre approuvée s8’il avait bien su
de quoi 11 s’agissait! Ile ne savent donc pas qu'ils dtaleant de
srands philosophes, au sens de M. Mexleau Ponty, parce que celul-

ol ne les a pas reconnus., Ils ne saveat surtout pas gu’ils Staient
parfols trds pxls de leur adversaire, gquand ils s8’en cropalent txis
loin..ee :

I1 faut reconnaitre que lorsgue las philosophes se m@lent
d’une affalze -~ et méme se mélent d’eum@ler une affaire - ils y
arrivent., Bientét, sulvant le proverbe, une chatte a’y reccmnnaltrait .
pas ses petits. Cet imbroglio philoesophique, dans lequel notre g*éﬂﬁ?’
Lukécs se trouve - de loin et sans le savolr - compf%gﬁﬁl.un philo=-
sophe parvieadra-teil 5 le dfbrouiller?

L*£tonmnt, dans cette guerre des philosophes, aussi dgrange
que celle des dieux dzns lss nudes, o'est gue chacun cxoit tres
bicn saveir de auci il parle, et parle avee une grande assurance,
alors que souvent il s’agit de tout autre chose! Tout a 1l’air de
se passer lans la plus grand: lumiere, sur le plan de l= haute et
lucide conscience. Bt 1* obsourité la plus profonde Tegme . Seul
le vrai p ilosophe, le philosophe véritsblemeat et authentijuement
grand, comme Georges Lukdécs, salt de quol 11 s’agit.
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La lutte dez philosophes? Elle semble une guerre de

nandarins. Bt guelquefois, semble-t~il, i1 n'’y a pire mandarin
gue ceului qui oroit ne pas l.étre. Mals, en y réfléenissantya-t-il
vraiment des mandarins? Plutét qu’a’l’affrontement de guerriers
ou dé partisans, cette lutte de philoscophes fait penser aux jeux
rastiques dans les fetes de villages en Bretagne. On bande les yeux
d,un gars de boane volontd, on lul met wn "Aton dans les malas,
on le mene devant une gdérie de pots de terzre suspendus a des fi-
celles et on lui 4it: "Vas-y, cogne fort mon . srs, tape™. Il tape
dans l@ vide, ou sur les voisins, aa husard, et guelgusfois swx
sa propre tite, Bt qﬁand i1l casse le pot, 1l en sort une ean male
odorante qui 1’arrese, & la grande jole des assistants. Parfols
aussl, pour le rfcompeanser, et pour gue le jeu continue, il soxt
da pot cassé guelque chose de joll et de pifeleux, wn olseau, un
Iraban, des fleuIS.see

 Les jeunss marmistes dont Je jarle ont un incon-
testable mérite, Aprés avolr hisi' ¢ ot ozcld quelque temps entre
1a science proldtarienne et la lumidse a:tionals, il pressententeat
leurs exreurs, ils out le sentiment d’aveiTydertaine aspects essen~
tiels du marxisme, et plus encare du mayxisme- léninisme. Ils se
gsont done remis & son dtude, & partir d?Z£1éments dont ils eatre-
sons volent les difficultés, Ils repienndant, dans leur deraier nu~
wéro, Hegel et Marx, Feuerbach et Marz, les manuscerits économigo-
philosophiques et le passage de la philosophie & la scknce ches
Marx, €1C...

Mais aloxs, ils vont se trouver devaat les meémss
aifrioultds gue Lukdes au moment ol 1l devenalt marxiste =t do=-
rivait prématurément son livie. Ils vont se retrouver devaat la
théorie de 1*alidnation, de 1la " xfification”, du fétichisme dans
1?dconomie capitliste et la scelidftd bourgeolse, Bt ausal devant
le probleme de la " négativité" et de la pospitivité® du proléd-
tariat, de son r0le historique, de sa consclence de clasee, ¢’ast-
3. dire devant 1’aiguillage ¢ue Lukdes prit wal, il y & plus de
TR s MTA FiL. IKT
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Je orois dose, je le yépéte, rendre sexvice aux jeunes
marxistes en posant aujourd’hui, le plus fortement possible ces
problimes. Bt j'y reviendrai dans un instaat, pour doanner de nou-
velles préeisions, :

L’annde 1955 est dono une grande aande pour Georges Lukdes
et rour son ceuvre, Il vient d€/publier la plus importante peut-
Stre de ses couvres:” Die Zeist¥rung der Vernuaft / La Destruction
de 1a Haison/ dans laguelle il snalyde et il expose minutieusement
le chemin suivi par 1’irrationalisme allemand de Schelling & 1'hit-
14risme. Oguvre de combat et de seience rigoureuse, ssns que l’'un
afGse & 1'autre, bide sa cAontrairel

Geoiges Lukdes atteln  doae, & soixante-dix ans, le som-
met de @a vie philosophique, de s» lueiditd, de ses connalssances,
de sa fdeondité.

Il se rapproche ainsi de ces grunds homme gu’il a tant
admirds st si blen compris: Goaﬁie, terminant & gquatre vingts sns
son "Faust", Vietor Hugo, Sorivant au méme fge des pogmes d’amour,
Kant, mazchant "vers plus de lumidre”, Thomas Mann...

Qwl’on me permette d’exprimer iei 1’admiration pour cettie
puigsance souveraine de la pensée. Nos ancetres 1’appelaient, duas
leur langage métaphyisique, la victoire de 1’esprit sur la matidre,
de 1’3me sur le corps. Ils s’exprimaient mal, ils n’avalent s
complitement tort. Le spatif plafonne vite, d@s lu jeuncsse, et

dfaline ensuite irxéméainblement. L’homme d’action prolonge scuvent
1s maturitd, mals souvent s’dpuise et se ddvore dans Sa propre pem-
s8de. L*homme de science st de pensde, 1’artiste égalenent, seul pour
1’ipstant, recule véritablement les limites de la vie hunaine, et
atteint scn apofgde, son "aomé®, su moment ol la plupart des autres
hoummes s¢ sentent obligdés de comsentirx a la mort. Saluons au pas-
sage un autre ge fant, Plcasgso, dont nous fétons las 75 aus,
néfidonissons un peu sur ce fait, Le vielllissewent de
4 oute: choses et de toute vie, le ddelin et la mort soat des loils
de 1la nature. Suffit-il pour les douminer de les connaftzre ou de
1es rveconnaltre comme telles? Non. Le domalne des lols, ea ini-meéms,
est £rold et stérilement calme. Hegel le nomme: " le dfsert de
1’ essance”. Pour maltriser les rdalitds et lears lois, i1 faut

engnger la lutte contre les lois en se sexvantd® ls connaissange
iTA FIL. INT. !

Lukdes Arch.




KULTURKAPCSOLATOK INTEZETE BUDAPEST, V., DOROTTYA-UTCA 8.
TELEFON: 183-890

« X s

des lois. La pensée de 1l'homme ot son actiocn luttent contre leurs
propres conditons d"existence, précisément en reconnaissant ces
conditions d’existesce. C’est ce que représente & nos yeux la
vietoire du philosophe ou du peste suxr la vieillesse, Symbole
et prflude de 1a viotolre humaine sur la mort prématurde, qui reste
encore anjourd’hul le lot de millisxds d’&tres humains. La vie hu-
maine, de nos jours encore, est aceablée paxr les “aliénations®™ et
brisfe paxr 12 mort que l’on pourrait gualifier d'artificielle et
i nhumaine. Je traduis ieci, en teorme de dlalsotique matérialiste, les
r@ves de la wmétaphysigue!

kien de grand ne s’accomplit sans lutte, ancuan grand combat
ne Beugage et ne se pagne sans une grande passion. Je veux saluer
en Lukdcs lu passion de la connaissance et de la véritd, Le vral
philosophe, le philosophe marxiste, est ua jassionné. Il & horzeur
de toute froideur, comms de la mort. Il 8’£loigne de ceux qui aiment
les lois et les essences pour alles-mdmes, et gul le fétichiseant,
presque autgat que de ceux qui les nient. Ls vral philosophe, le phil-
losophe marxiste, sait qu?il faut reconn:ftre 1l’e¢ssence et la loi,
mals que le phénomdne et a¥ l'apparence sont plus riches que toutes
essence et toute loi, parce qu’ils le¢s contieanent, ¢t quelque chose
encore en plus., Bt infinimeat plus: la richesse de la vie et du moade.
sans cstte connalssance ou cette reconnnissance, pas de véritable
selence, pas d’humanisme, pas de vie et surtout pas de grand amt.
Pourquol? Parce que 1'émotion, la sensibilité et la chaleur de 1a
vie disparalssent. Cette connnissance supdrieure qul va de 1’ap-
parence & l’ess@nec et revient eansuite vers les apparences, cette
econnaissance qui fait le philosophe marxiste, le d&lalecticlen vivant,
le théorieien de l’art gapable de comprendre les grands artistes,
je salsis cette occasion de la saluer st de l'honorer en Georges

Lukics., Je la reconnails non seulement dans sa pensde, wmails sur son
visave, dans ses pestes, dans sa paroles

Avee Paul Elusrd, svee Maurice Thorez et Palmiro Tooliatti,
avee quelgues sutres moins connus, Georges Lukdoce est un des rares
hommes qul m*aisnt donné l’impression de la présence humaine totalk .
Présence d’sutant plus originale et fandividuelle ¢u’elle est plus
conplite. Frdisence sans détours cachds, sans absence et lacunss

MTA FIL. IKT.
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seorptes, seceptdes ou misghdes, sans vices et sons viscositd glise
sante, sans ruse, Je ne veux pas dize sans malice! ...

Je me souviens avec un peu de regret d’un soir, &
Budapsst, ches Gsorges Lukdce., Pendunt deux heures je 1’ai en~
tendu parler, avee 1’'dolat et la profondeur qu’il atteint quand i1
8’ anime, sur le rapport entre Napoldon et le Weltgeist négilien,
fout B coup 11 s’interrompit pour me poser une question, et Je ne
sus que :fpondre. Il me crut d’sbort distrait et parut inguiet,
ehagring, S*4taiteil égaréd dans an bavardage inintéressant? De ce
petit maleatendu, J’al engore un peu de regret et de hoante. EBEa
réalitd, j’avis cessé de 1’fcouter pour le regarder. Bt Je lisais
gur ce visare de philosophe des rapport véritablement et profondd-
sent humains entre 1l'iatorrogation et les certitudes, entIg la ree
cherehe parfols inguidte et la confieace, eatie la sérénlté et
les felalxrs de 1‘ironie. entre les coantradictions  dramatique-
ment Sprouvées et les contradictions domindes, comme maftrisdes.

Qo-

L?sttribution & Lukdes du Grand Prix Xossuth met fin sux
bruits, sux rumeurs, sux calomaies qui couralent & paris depuis
dusieurs annfes,

An ddbut de 1950 j*allais partir pour Budapest. Des gens
que je cosmaissals & peine m’sbordaiast d’un aix énlgmatique: "“Th-
chez de savolr ce que devieat Lukiocs... Hssiyes de fire quelque
chose pour iui! ... Vous saves, il y a une affaire Lukdcs?! ,.."

Je suls arrivé & Budapest un matin, [uelgues heures
plus tard, dans la rue, J’apergois Lukdics. D’un 2ir parfalte-
went heureux, il se promenait, un dnoxme oclgare, un véritable
Javane, & 1l bouche. Il regardsit les &talages, qui rivalisent
4 PBudapest avec ceux des eouturiers et parfumeurs p risiens., 11
me serza la main, une lueur sccrus de malice dans le ragard: "Vous
wild donc chez nous! ... Je vais trds- biem ... Je¢ vieas de ma-

rier ms fillel... Venez done dinei ce soly a 1: maison...".
MTA FiL. INT.
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pendant wn sijour assez long en Hongrie §’si rencontxé
plusieurs fols Lukfcs, et sussl scs adversalzcss Ldval, hKudas, Mare
ton Horvith. Je pals le dire maintenant: le probléme Lukéecs - Je
ne dis pas l'affiare, car il n’y a jamais eu d’affdire Lukics - m’ in-
triguait, m’ing idtait, J?al dome constitul un vériteble doscier.
Je 1*ai fei, devant moil, avee lat raduction int4:.rale du violent
artiele de hulas: contre Lukfos, iantitull ntittSrature et démodratie”
et gui déclancha la polémique. J*al aussi mes notes prises minutieuse-
ment pendant et aprds mes entretiens avec Léval et Ludas.

févai, alors ministre de la Culture, homms fin et pé-
nétrant, extrémement cultivé, de li méme dpoque, de la méme dépiyus
gque Lukfcs, semblait infiniment peiné du malentendu, du désaccoxd
qui 1’opposait 3 son vieil asi., e xeprochait-on & Lukdes? D* avolr
prononeé dans son cours sar "Lo Aéalisme dans 1?Art™, & 1’Université
de Budapest, des phrasus dans le genre de celle-ci: " Le réalisme
socialiste n*a pas eu scoa Balzac nl sen Léonaxrd de Vinoei". Mais
pourquol done Lukfos a=t-1l eu la maavais idée de proclamer cala
publiquement? s’indignait Réval; 1l devralt savoir, il siBt biné
que nos a&.versaires s’empaient de telles dfelarations, gue tout leur
sert pour feraser notre art malssant, noixe jeune littérature zéaliste,
encore inexpérimentée...

On aursit pa répondre & Hfval:"Oui, vous avez raison
de votre point de vue. Vous lancez les forees dont ¥os disposes dans
ane batsille, la dataille pour une 1ittdrature, un art, un homme nou-
vesuz. Oui. Bt toute eritiqus, deés lois qu’elle touche un poiant sen-
sible, dis qu'elle est sérieunse, vous paralt un obotacle, un A -
cer. Mals 1ls question est-elle 13 70u plutét est-ce la seule guese
tion? Vous me sembles confoandre 1’opportunité avee 1a vérité, ce
gal vous mdne sur une position bien sectaire! La question profonde
n’est-clle pas celle de la vérité des parcles de Lukdcs? Est-ce vral
ou n’@st-ce pas vrai? Peasez-vous vralment que le réalisme soclaliste
ait eu son Balznc et scn Léonaxd de Vinei? 3t sl vous ne le penses
ras, pourquol 1ncri£g; Iukécs? Je veux bien croire, je puls meme
sdr que l:s adversaires lea utilisent ses poroles. Peu import si
cala st vial! cooen MTA FIL. INT.
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J?avoue humblement n’avoir pas formulé ces objections
et les retrouver sur mes notes coume sulte 3 1’entretien. J’avais
ew, peu de terps aupiravaant, uane entrevue en France avee Maurice
Thorez, aun sujet de 1la "sclence prolétarienne®. Bt Maurice Thores
m? avalt dit deei: " Laisse les camarades se rendre compte de leurs
erreurs..." Bn face de hfval et de hudas je pensais & 1s phrase
de Maurice ... Bt d’sutye pait J’imaginais Iukdes & Paris en 1950,
I1 aurait regardé lcs tolles de Fougeron. Avee son fin sourlre il
se serait exelamd:” "Le rdéalisme socialiste n’a pas encore eu son
Léonard de Vinoi® .... A la parution de tel livre / je préfére ne
nommer personne, ni sucun titre, car 1les auteurs dépassent cn
susceptibilité les peintres, ce gui n’est pas peu dire! / Lukdes
auralt dfelard:" Nous m’avons pas e¢acore notre Balsae"., Et certes
ces paroles, cette petite phrase, auralent pris une importunce ex-
traordinaire, avee des répexcussions 1mprévuae. Les advexsalres
s’en seraient empards., Lukdes aurait déchalné des rancoeurs, des
ressentiments, peut-etre des hailnes tenaces, Oui, Haurice Thores
wvait raison., Il faut gque les gens se readent compte par euzem@mes de
leurs exreurs, de leurs illusions, Ce quil demandera tu txemps, beau~
eoup de temps . Mals le philosophe aus:i avait raison, du moins a
longue échéance, et sur une période assez dtendu pour que disparaise
aent le¢s cirzconstances et les poldmiques occasiommelles.

hudas, théoricien, marxiste, alors trés gravement ma-
1sde / 11 devalt mourir peu apris/ retrouva une grande Snergle pour
me parler de Lukdcs; il attagua pvec une extréme violeace 7 Ge-
sehichte und Klaseenbewussteein®d C’est un livre néqhste, dit-11,
dont 1’influence continue A s’exercer sauterrainement, et s¢ Tree
connalt partout ol l’oa dissoele le léninisme du marxisme, La
position de Lukdcs dans ce livre, poursuivit Hudas, tend & dissoudre
1a thforie maPxiste et le Paxti dans la spontunéité des msses et
de 1la classe ouvridre., Lukdcs a suivi Hosa Luxembourg ¢t non Lénine,
I1 n’a pas compris ls théorie léniniste de la question paysaane,
de la cuestion nationale, de 1’impéiulisme.

Je ne pouvais qu’approuver Rudaa, sachent d°allleurs
que Lukfcs reconnaigsait la Justesse de ces remarques dans une
autoeriticue gu’il venait de publiecy; mals Je suivis beaucoup moins

MTA FIL. INT.
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mon interlecuteur guand il coaclut: "Lukéss a un immense talent,
et s’sn sert trss mal, et toujouwrs contre aocus. D’allleurs, mal-
gré son intelligence et son talent, 1l a’a jamals compris et ne
gomprendss jomais ni Lénine n¢ Merx"., Je ne pus m’empecher alors
de falre quelques objeotions, et la conversation se termina plu-
tidt froidemeat. _

De ces entretiens, le plus pénible pour moi fut celuil que
m?accorda Marton Horvéth, aloie xesponsable au Parti des Travalllewrs
hongrois pour les guestions idéologlques et oulturedles. Il me par-
la de Lukdcs avee un mépris glacé, gqui m’étenna fo:Vdésagréablement.
De toute fvidence Marton Hoxvith voyait en Lukdcs un adversaire po=
1itique, un ennemi d: la construetion du soclalisme en Hongrie.

Je n’ai pas pris de notes pendant cette conversation parce
gue Marton Horvith me pf%int gqu’un article de lui - sa réponse &
1’autooritique de Lukdes - paraltrait piochainement ea France, dans
* La Nouvelle Cxitique™. '

Une formule de Lukdcs dul paraissait particulildrement suse
pecte. La voled: " Le ma¥xisme~ 1éninisme est vraiment 1’Himalaya.
Wale le leviaut qui sautille A son sommet B'est pzs pour cela un
animal plus crand que 1’¢1léphant de la plaine”. Cette phrase vi-
siblement exaspérait Marton Horvdth: " Des leviauts sautillantsl
Ou sont-ils les levrauts suatillants? De qui s’sgit-11?"

A Marton Horvdth l’autoceritique de Lukdcs paraisseit com-
rlétement insuffisante, dépourvue de sinedrité, rusde.

L’artiele doant il xdsuma rapidement 1’esssntiel parut ef-
reotivement dans " La Nouvelle Critique" /N°13 de Févriexr 1950/

Un chapesu le précdde, non :ighdé, dont volel le texte:

"Bn Hongrie s’est ouverte rfcerment une discussion sur
* 1'activitd et 1’oeuvre du philosophe et esthéticien, &, Lukdes.
* Oette discussion, provequée pax un article dont 1l’auteur
" eritiquait vﬁiémment 1’ oeuvre de Lukivs, swmena Lukdcs lui-meme
» & effeotuer son autoeritiqu . Nous ne pouvons publier ce texte
gutooritIQua, Stant donné sa longueur d’une purt, ses insulfi-
" gances d’autie part. Aussi biﬁ?‘ﬁartnn Hoxvith, membre du Busean
" Politique du Parti d es Travailleurs de Hongrie vient-il de publia

* un aiticle qui zésume et examine cette autoezritique et falt sia
PATA FIL. JAT.
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"le point de la discussion. C'eat eet article gue anous
" rgpioduisons iei".

L'auteur de cette prisentation la fglt sulvre de
quelques lignes dirigfes coantye M. Merlesu - Poanty, d’eolt i1
isalte gque pour celulecl 11 ftait vielment dommage que Lukdos
reacnce & aon idaflisme et que cels devalt beasucoup 1’eanuyer.
Four savourer ce taxte il fait ge souvenir gue "La Nouvelle
Sritique™ se battalt alors pour la scoicnce proldtarienne gul
sembiait & besuooup un paue df-isif dans 1s muyrche ea avant du
prolétaxiat, Il faut se souveair auscil qu'une grande .csupagne
ese préparait alois sur Balsa¢ et lg rdéalisme balsacien, campagne
& laguelle Lukfos auralt pu apporter une irremplagable contyi-
bution.

Voiel conment Hoxvdth s’est expriné cur Lukdess

"Le Samarade Lukd:s a'est pas essseatiellement un hémme
"polbtique, et les concstatations que nous venons de faire
'n’saraient "ss une extréme importance s’il m’svalt, avee
" &*esprit de sulte, appliqué cct'e manidre exvonde d' appré-
" pier lus choses aux domaines spéeisux de son aotivitd an
" gens le plus ftrolt du mot, L'idéologle littéralye du cae
"marade Lukdcs, de meéme que son idfologie politigue, sont
" fortement définles par les liwites du moande bourgeols.™ /Houw

velle Critique, n° 13 p. 102/.

La fameuse phrase aur 1l'Himalaya et le leviput sa retrouve, dans
cetts méme page de la traduction franpaise, / Il est d’allleurs
clair que 1’on peut tirer de cette phiase, prise isolément, des
ohoses bien différentes, selon 1’intesprétation et simplement le
ton avee lequel on la 11t/

Je sais parfaitement guels ddliocsts problémes souldvent
ces textes, et leuxr faterprétation, et les situations dans lese
caelles 1ls furent dorits. Je crois cependant 1nﬂispanaaglé de

¢ rappelexr ici, et eels non suelement purde que cette msaigre
d'doxire 1’histolire est seule conforme & la profonde objecticitd,
& la virité, A 1’honndtetd. Mals encore, wi s surtout parce que
ces textes, gul ont paru en France coume en Hoagf}a, ont atise
gué un philosophe dans son honneur de philosophe. Je ne vels pas
pourquol un.philesoyﬁaﬁﬁ%?%%gte n’aurait pas d’honngur. A wen
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sens, il en g, i1 doit en avoir plus, beaucoup plus que les autres
vhilosophes. Autant que les combattants et les héros!

Le Grand Prix Koszuth, la récompense supréme que le peuple
hongrols vient de¢ dfcernsr 3 Georges Lukfdcs, doit le laver définitive-
ment de ces reproches aqui 1’oat sali aux yeux de quelgues uns, Sur-
tout da reproche d'inaineérité, moins absurde, mals plus  rave ea-
gore A mes veux, sue calui "d’esprit bourgeois”, car si 1’honndte-té-
té et la sinedrité disparaissent de la philosophie et de 1l’esprit
des philosophes, ol oront-slles se réfugler?

Je sals parfaitement quels délicats problémea Je pose.
it ce gque l.on me reprochera, & moi personnellement. Les uns diroat
que j’ai tort, gue je ne deis pas les soulever, que ¢g n’est pas
opportun, Js leur xdpondrai que pour sux 11l est rarement opportun
de dire 1la vérité, et gu'ils étouffent ainsl 1la liberyé de dis-
eussion, méme et surtout quand ils bavardent sur elle. Visille ha-
bitude de la fausse démocratie bourgeoise! p’ autres, les adver-
salres, s’en empareront ¢t lanceront encore des bruits, des rumewr s.
Je leuxr xéponds qu’ils se trompent éiragement. La vérité avaat tout,
gt la véritdé n's rien de commun avee leurs mystificatioas et leurs
measonges,

Le philosophe digne de ¢e¢ nom & su raison, & longue
fohéance, contre ses détracteurs.

Je me souviens de mec impressions pendant 1’entretien
avee Marton Horvéth, J%en al cardé la trace dans mes notes, Je
me disals: "Peut-8tre, sans doute méme a-t-il raison 3 sa manidre,
dans s& perspective. Elle est seulement ftroit@y alore gqu’il 1a
eroit larce. Il se place dans 1l’actunlité immdédiate, sur le plan
des polémiques momentandes. Lul aussi, 1l lance ses forces dans
1a bataille, avee des objeotifs préels. Pour lul toute opposition
qui ne s*identifie pas avec la siemne 1’iaquiéte; et ume autocri-
tique gui n¥ améne pas complétement Lukdcs sur ses pesitions lul

parait insinedre. Mais cetts perspective de 1'homme d’action, du
politique qui ne se référe pas, ou pas suffisamment & la théorie,

ng peut etre gu’occagsioancllement cells du philosophe marxiste,
gulX ni se :4fBre aux perspeotives les plus larges de l'action”,
MYA FIL. IuT.
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Probléme difficile. Il ne peut y avoir daas le
anrxisme séparation entre la pratique et la tudorie, eatre la
philosophie et 1’action. ials cette unitd nfcessaire ol 1la pre-
tique et 1’action ont le primgt, se réduirait-elle & wune unifté
logique? N'est-ce pas la une congeption non-dialectigque de la prae
tique et de l'aetion? L'unité ne serait-elle pas une unité dialec-
tique, ce qul ineclut des différences possibles et réelles, voire
des oppositions et des contradictions & résoudre mais non point
des astagenismes, @’est -« A-dire des coatrudictions inselubles
gui briseralent la doctrine et le parti marxiste-léniniste?

: Ban somms, de ce dossier Lukdes, i1 résulte pour moi
qu’il n’y & pas eu d4’affaire Lukics, miis un problame, gslui du
philosophe.

- 0 -

Blentot J?dvoquerai rapidement 1z vie de Geoxges
Lukd-s, sa trajeetoire philosophique, a partir de son iddalisme
Juvénile, _

Ce résumé d’une vie longue et féconde, Je ne le tente-
ral pas en insistant sur la "continuité subjeetive". L’expression
vient de lLukdcs. Cette contimuité ne me sewble pourtant pas nég-
1izesble? et quarante sns bieatdt de rfiddlité a la doctring et
au parti marxiste-léniniste méritent qu’on leux reade hommage.
Mais 1’important, & ¢’est la continuité objzetive: celle de 1’ef-
fort du philosophe pour penser son temys, rfpondre & tous ves
problemes, dém@lor 1’<Scheveau des coantradictions /le bout du il
conducteur ne s’offre pas & la main, et malntes fois le fil se
brise/. L'essentiel ¢’est la recherche de la véritéd, ean fonction
des ¢fléments objectifs de la pensde et des situations changeantesa
 de l’histoire, .

Le droit a l’erreur? Il mn’est pas question pour le phi-
losorhe d’ua tel droit, gui le adparerait de 1l’homme d’action,
de 1’homme politigue, leguel m’aurait pas droit a 1’errsur, paxce

MTA FiL. IRT.
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que 1°exrreur entraine aussltdt des conséouences dfsantreuses.

Non, 1é philesoprhe a’a pas droit & Jerreur. Ce qui
distingue le vrzl philosophe marriste - ssns paxrler de 1’homme
d’action « ce m’est pas 1'infaillibilité, o’sst le dépassenent
de 1*erreur, (’est le mouvement total de sa vie ot de sa pensde,
devenlr au cours duguel il peut rejeter des parts de son oeuvre,
tout .en reconniassant la place et le 18le au’elles eurent dans
son développement.

Lo que le génle du penseur et celui de 1’homme a’acti
se réunissent en un seul homme, il n’y a pas de problize. Dés ses
premiaxs éerits, Léain frappe fort et juste, 13 ot 11 faut, et
juste ce gqu’il faut. Lénine aéditent, seul, dans une bibliothaque
suisse, en 1914, et relisant la "Logique® de Hegel pendant qu’ autour
de lui 1’Burope et le monde g’ embrasdent, o’est un moment et une
figure dz la grandeur humsine. Sovhaitons gufun jour un peintre
réalite, avec la forxce de 1.fonard oun de HRsambrandt nous donng cette
image de Lénine.

Le probléme malt dds gue le génle de 1’homme d*ac-
tion et celui du penseur se dlatiangpuent, ei peu que ce scit. Je
ne dis pas: se sdparent. ;

Avant d’&voquer 3 grands traits, d’aprds lul et
d’apres mes lectures, lﬂvie et 1’oecuvre de Luk& s dans leur con-
tinuité, je veux m’attarder sur oe problime. Je voudrais pose¥
plus compldtement e probldme, et correctement, en temps vrals,

p*atlleurs, ne faut-il pss savoliy ou juste de quoi et
de qui nous parlons? Peissonns ioi ce seir ne s’attendalt 34 entendre
un 4loge académigue, ou une orailson fungbre aaticipée. Lukdes vit,
fortement. Nous nous posons des questions & son enjet, nous lul
posons des questions, "Le philosophe et son temps® tel gst le titre
de cette conférence. Le philosophe dialogue svee son temps, pris en
iui, se ddbattant avee ses contradictions et des problgmes, dans le
contradictions et les difficultés des hommes de ce temps et leurs
(roblimes. Nous sussi, en ce moment, nouS disloguons avec le phi-
losophe, Nous demandons 4 Lukdos, A sa vie, & son oeuvre:" Phile-
sophe, dis-nous cul tu es gt ce gque tu penses de la philosophie?
Dinous ¢e gu’est la philosophe, ¢t ai slle a encore un sens, une

1Wervanne, e Moel “?Mﬁiiﬁ“ﬁﬁs? Dig-nous si la vie du philoso he
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avee ses tlchas, ses dlfficultéds, ses déeeptions et ses gloires
vaut engozre la psine d’etre vécue?”

Cui, quel @5t l¢ r0le de la philosophis et du philo-
sophe dang le mond moderne? Bt qu’est-ce gui définit le phllosophe
marxiste et le distingue des autres et 1’oppose aux autres? Telle
est 14 la question préalable cui se pose 3 propos de Lukécs, et
que nous posona & sa vie.

51 nous nous tournons du ¢o6té de la pensée bourgeoise,
Que voyoas-nous? Les symptOmes d’une aise de la philosophie, dé-
J& ancienne et profonde, qui ®’aggrave d’aande en annde. Le livie
de M, Merlsau-Ponty croit résoudre cette orise et la tezmdner a
son profit; 41 la Jjalonne et 1’acceantue.

De tous temps l'action et la pratique furent des pieries
d’aphoppenent pour la pensfe spfeulative. Aujourd’hui cette con-
froantation et ce heurt prennent une forme nouvelle et bien ddfi-
nie: la pensde contemplative et sﬂ?ﬁlative se trouve devant le
marxisme, devant les eommuaistes,

Meds P. Sartre et M, Merleau-Ponty purte:t d’un postulat
ideatique. Les communistes ne se peasent pas sux-mdmes. Ils en sont
incapables ou le devieand¥, Ils agissent. Ils ne¢ disent pas ce
qu’eide ils sont ou ns sont pas ce qu’ils disent. Ils ont done
besoin d’une autre pensée qui les pense du dshors: ils devieanent
un objet pour une pensée Strangdre.

Blen entendu, =i le postulat tombeg cette eonstructicn et
cette attitude tombsnt. §°11 v a une penséec marxiste, et surtout
8’11 v 1 des philosophes marmistes et communistes, le postulat
de M. Merleau-Ponty s’attache si minutisusement 3 ddmontiexr que
Lukdcs se suicida en tant gue philosophe, et dernier philosophe
maxrxiste, il v a une trentaine d’anndes.

Cependant 1’attitude de M. (aztre différe profondément
de cells de M. HMezxleau -'ﬁ!nty viz=2 via de cet objet: 1’action

communiste, le-s marxistes,,
Pour ¥, Sartre, 1 objet ne manque pas d’intérét, sinon

d’agréments., Il a son utilité, et notamment celle de lui fouraix
des thpmes littéraires. Il se place devant 1’objet, saans haine,
MTA FiL. INT.
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et memes avee sSympathie, a bonne distance: pas trop loin, pas
trop prés, mais hors de lui! Sans illusions d’ailleurs: "1’ob-
jet" continuera sa course comme la pilerre sa chute, C’est ainsi
gue 1l’attitude du philosophe non-marxiste, mgme le mieux disposé,
enveloppe 1’aveu de son impuissance. Sa pensfe & son objet en
dehors d’elle, hors de sa portée et de son activité, phénomene
caractéristique d’impuissance ¢t de crise - je diral méme d&’aliéna-
tion, de pseudo-dialectique - .

Le but visé par M. Merleau-Ponty semble bien différent;
{1 se veut efficace. Il veut exproprier les marxistes, leur en-
lever la dialectique, les chasserde la philosophie comme 4’autres
voulurent les exclexr@/de la nation et de la culture., De telle

sorte qu’il apparaltrait gomme le seul philosophe et le seul dlalec-

ticien.

Visant ce but, il a attendu son heure. Tel étalt le
sens de son "attentisme maixiste™. Il y a quelques années, quand
Lukdcs derivait son livre, "Bxisteantlalisme ou Marxisme?" M. Mere
leau-Ponty luil spemblait si proche du warxisme qu’ il essayait en-
core de 1’amener & guitter son ambiguité fondamentale en le aé-
sgeant de 1’existentialisme. 81 pendant ces dix dernigres années
le Parti et le marxisme 1’avaient euporté en France, M. Merleau-
Ponty aurait enregistré le fait historigue. L’entérinant, il y
aurait va le sens de 1’histoire. Il surait accepté le marxisme.
Du fafit encore non sccompli il tire les conséquences philosophiques.
De 1’histoire de ces dix ans en France daas le camp bourgeois, il
conelut pour 1’&ternité: il n’y a pas d’histoire et pas de sens
objeetif de 1l’histoire. Bt parce que 1’histoire - en apparence -
stagne aujourd’hui et semble ambigue ou ambivaleate, il tire
argument en faveur de sa philsophie de 1’ambiguité et de 1’anm-
bivalence. Sans chercher plus loin, sans analyse économique et
politique concrete.

' Borivant donc un livre de philosophie politique, "Les
aventures de la dialectiqued M. Merleau-Ponty omet et peut ometire
de formule: sa propre position politique et son objectif, sans
s’appercevoir qu’il se condamne ainsi. Le philosophe bourgeois
pense les sutrcs et ne sc pense pas. Il tombe ainsi, de son
propre aveu, parmi ceux gu’il prétend dépourvus de pensée et ré-

duits a 1z pensée polémigue. La double meatie sinsi-son-visage
MTA FIL. IKT.
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philosophie de la conscience purement lucide et de 1’asbijuité
montre siasi son vissge exelusivemeat szmbigu. Ses buts ne peuves
s’atteindre qu’d travers et par 1l'ambiguité., De ce seul fait ils
devieana®, 1ls scat saspects.

Volei quelgues semalnes, M. Mexleau - Ponty donnailt une
coanférence sur *"Histoire et VExité", dirigfe esseateillement contie
le maxxisme. A la fin de sa conférence J’al pris la parole pour
lui pesexr quelques gquestions et lul proposexr guelques objsctions,
3?2l tenté de moatrexr aux asudilieurs quels curiecux glissements de
pensde contsnsient certaines expressions employées par M. Merlesu-
Ponty, par exemple celle de *"capitalisme bazogue™, et je lul al
demandd 941 pouvalt préeiser sa propre position politique / que
nous connaissons fort bien, mals par allleurs ¢t en dghoxs de son
oeuvre de philosophe politique!l/ vis-d-vis de ce "capitalisme ba-
rocue®. Je luil fis aussi remarcuer qu’autour de nous plusisuxs
penseurs ou esthdtes prdtendaient au titre de "conseiller du
tyran,” Il se contenta de rfpondre qu’il ne connaissait pas de
tvran et qw'd sa connaissance in n’y avalt pas en vue de tyyan-~
nie., héponse aui'n a satisfait qu’une partie de l’aunditoiresc..

Ioznons-nour maintenant de 1l’autre cotd; le notre,
ceglul des masxistes.

Les diffioultés nc manguent pus, (ertes pas! Elles sont
d’un autie oxdre, sur un autre plun. Il ne s’agit pos, de ce «dté,
d?ub certain dmiettement d’une pensée gui tombe ea morcesuz, Il
s’agit de la xdalisation de la philoscphle et des modalitds de
cette rfalisation,

La philosophie a-t-eslle disparu le jour ou Marx & ri.
valt les phrases que je eitals, ol 11 mit le poimt final A son
livre "¥isere de 14 philsophie"? C’est la thdse extrémiste, celk
de Lukics, lorsqu’il effagait avec une humilité excessive le phi-
losophe devant le prolétaize.

Cette thése étant fsusse, nous devons penser gue la philo-
sophie et le philosophe ccatinguent, que pur conséguent la réali-
sation de lz philosophie, comms la suppressioan du prolétariat, ou
encore la dispsrition de 1°Etat: oechent une 1oné% période histo-
rique. | MTA FIL. INT
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: Mais sous guelle forme, & travers quelles transfor-
rations - et guelles difficultds, guslles contradictions - ce
yrocessus va-teil g’accomplizr? Jue dévieat le philosophe?

81 Je consulte le livie de l'’excellent murxiste anglais,
Maaxice Coxraforth, * In defense of Philosophy", je lis /p. 26 et
suiv,/ une définition de la philosophie, une dnumération des
tdches du philosophe#f. De ces pagec 11l 1ésulte que Lukdos n’est
pas ua philosophe marxiste, n*est pas un puilosophe, ¢axr l& phie
losophie, d’apies Coraforth, doit, pour comprendzre 1’univers et la
place de 1l’homme dans l'uaivers, 4tudler les prinecipes et les ré-
saltats des sclences, généraliser les découvertes et les lois,
dlaborer la méthode de la connaissance et les méthodes des seiences
spéeifiques.

Or, 1l’oeuvre de Lukdes, et e’sst d’ailleurs une de
ses flablesses, n’4a gue peu de rapports avee les sciences, si
gg n’est avee 1l’dconomie politicue et 1l’histoire. Mais elle ne
se présente pas comme une métodolozie, comme une flaboration des
résultats differe assez peu de celle piopopsde pax Jdanov, dans
un texte bien connu:

"La prhilosophie msixiste reprdsente une instrument de

* recherc h scientifique, une méthode pénétrant toutes les
" seiences naturelles et sceiales, et s’enrichissant des
® appoits de ces scliences".

D?autie part, si je consulte d’sutres autorités, mon
ami Hoger Guraudy pax exemple, qul vieant de consaerer au problems
philosophique de 1a libertéd un livze considérable, une sorte de
" somme" si vaste que la question sembe fpuisde, lioger Baraudy
place son livie sous le signe d’un:s phiase d4’Eagels qui, prise
isolément, renveis la philosophie et l¢ philosophe au teuwps des
loupse-garous, et cette phragse est la sulvante:!

"La guestion du rapport de 1: pensfe & 1’8txe, de
" 1%esprit & la nature, guestion suprénre de toute philo-
sophie, 2 tout comme chaQue religion ses racines dans
" les conceptions borndes et lgnorante: de 1’état de sau-
" vagerie".

-]

MTA FiL. JNT.
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lLa question s'obscurc{t done¢., Comment donc définir
la philosophie marxiste? Le philosophe doit-1l se contentexr de
suivre le moinsomneur, je veux dire le savant, 3 1lua trace? Se
définit~-1il comme un encyelopddiste, un vulgarisateur sans spée-
elalité, sans domaine spéeifique et concret? ou comme un pur
mfthodologiste dans les & rits duge#l on i1etrouvera done comme
exempls s et illustirations des fragments de toutes les coannaissances,
mais sans la profondeur gu’ils ont dans les travaux des spéeialites?
Devonsenous considérer la fusion de 1a science avee la philosophie
comme d4ja accomplie et terminde au profit des sclences, cette
fusion étunt une modalité essentielle de la 1falisation de la phi-
losophie? Ou bien le philosophe marxiste se difinit-il esseatielle-
ment comme un polémiste idéologique aun sexvice du peuple et au pro-
létariat? Bt si nous admettons qu’il n’y & plus de philosophie com-
plétement autonome, donc sans parti, que le philosophe ne peut
s*isoler, qu’il doit partielper aux luttes, descendre dans 1’arene
ou le forum? Devons-nous penser que e'est 1a l’essentiel et ju-
gexr le reste de son oeuvre comme du supexflu? Le réduirons-nous
ainel au journalisme phileosophique et au pamphlet? Ou bien le
considérdns-nous autrement, comme ayant pour seul but de rassembler
une mosaique des "diggests” scientifiques sur 1’dtat sctuel des
solences, le tout ou plus ou moins cimenté par des citationsz &
toute épreuve. Ou ancore, de chaxgerons nous de 1 histoire des
iddologles, de lsur inventaire et leur explication; de sorte gue
nous de dffinirions mélancoliquement comme la liguiditeur du
ragsé?

Vulzarisateur? Bncyclopédiste? Pddagogue? Journaliste
et Pamphlétaire? Comuis & 1l’inventairs du passé? Aucun de ces
Frozrammes ne doit enti@tement 8@ rejeter, yais aueun ne donne
vraiment satisfaction. Bt chacune de ces dE&finitions enveloppa
A l’arridre-plan, informilée, une hypothése: la philosophie est
réalisde, le philosophe n’'a plus de "sphgre" de domaine d’inves-
tization, Le coneept de philosophie est un concept historigue,
dont 1’histoire a dépassé ou ddpasse d4éjd le contenn ... Bt
les dernisis philosophes devralent se contenter de combiner quel-
ques phreses de Marx, Emgels, Lénlne et Staline, toujours les

memes, les exposds ne différant gue par lloxdre des combinalisons.

MTA FIL. INT.
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Cette gquastion fondamzantale, Je Veux maintenant la
poser & Lukdos, & sa vie et 3 son osuvre. |

georges von Lukdes eut la chance et la malchance

de nattre dans la grande bourgoeisie hongroise, sous la domi-
nation de 1’empereur d’Autriche-Hongrie et du germanisme. Som
pere dirigeait la Bangue Nationale de Hongrie. A cette origine
et D se: dons exceptionnellement brillants Georges Lukics dut
la possibilité de voyagexr, d’apprendre plusieurs langues, diacecé-
der H la, plus haute culture artistigue. Ses débuts sont datés de
Florence.

P ols Ces derniers jours seulement, j’ai pu parcourir
"Die Sokudke und die Formen®™, publié 3 Berlien en 1911, La foxece,
1’4elat, le style de cet ouvrage restent suxprenants et prenants,
engore que le contenu en soit plus gque contentable. Ce jeune homme
découvrit spontanément des ceatres névralglques, des points oru-
ciaux, Bt 1’on comprend 1'enthousiasme de Thowus Mann dans "Die
Betrachtungen eines Unpolitischen”.
@ Un curieux essal sur 1°Bsssi ouvre le volume “"Dbe
Sohuke Und die Formm®. D’aprés le jeune lLukdcs, la pensée et
1% geuvre de 1’esthéticien, du théoricilen, du critique, ézalent
en importance et ea valeur celles du erénteur artistigue bien
qu’elles en diffSrent psr nature. Une dualité fondamentale se
nand feste dans 1’arme: d’un ¢bté 1la vie /dus Lebea® au sens im-
médlat, fortement salsissable - et déeatwe 1’auntre la Vie /das
Leben/ au sens vaste, profend, D'un ecoté les choses et les imuges,
de 1’autre les significations. Le erfateur artistique se meut par-
wi ‘las choses et les imapes, et lu pensde du eritique parmi les
significitions. L'esvayiste pour ainsi dire se glisse entre les
deux: il ne psrle ni des choses ni des sens, mais de soi. Il es-
eaie le destin, le possible, le sien.

MTA FIL, JiT.
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Je voudrais asussi eiter devant vous 1’dolatant début
de 1l’article intituld "uMétaphysique de 1a Tragddie® , "Ein Spield®,
le drame est un Jeu, un jJeu eantrs l'homme et le destin, un jeu doat
Dieu est le speotateur, Et Lukdcs essale de montrar gue 1’idée du
destin, la signification de la vie, dftermine la forme de la tra-
gédie classigue.

Waintes fols j’ai entendu dire gue 1l’existentialisme
tragloue de Heldegger /si fortement analysé par Lukdcs est réfu-
té et dénoneé por lui comme un irrationaliswe des plus dangereux,
notamment dans “Zerstirung der Vernunft" /p. 389 & 412/ sort de
cette osuvre de Jjeunesse.

Effectivement Lukdios et Heldegger fréquentdrent en-
semble 1,Université de Heldelberg. Lukdes plus préooce, plus pro-
fond et plus brillaant, se fit connaltre par ces essals raeteatis-
sants. Il €tait d4j3 ofledbre & vingt-cing ans, alors que Heldeg-
gex médifiit encore dans 1’ombre sa philosophig, de,1l’ombre. Il est
exaot que de nombreuses formules, dans ™ Die Sokwde und die Fore
men" portent le masque du subjectivisme, du relativisme, de 1’idé-
alisme, purs et du pessimisme. Notamment Lukdcs déerit,; sous le
regard et 1’interrogation du oritigue, une sorte de glisseument
dans le néant des choses ¢t des images, glissement ou anécntisa-
tion uu cours desquels apparaissent les sipgnificatioas pures, dams
une parfaite transparence. /p. 10-11/.

Oui , 11 v a cela dans 1’oeuvre de jeunssse de Lukécs.
5t ¢’est pourguoi 1l v 2 un probléme du "jeune LukdesP , il faut
une analyse de ces oeuvres, il faut les situer,

Droit & 1’erreur du philosophe? Excuses, ou au con-
trairs attaque fondamentale? N4 1l’un ni 1l’autre. Le philosophe
cherche; il cherche & pensexr le monde et les hommes gqui 1’en-
toureat. Georges Lukdcs commence A xéfléohir philosophiquement
vers le ddbut du XX° sidele. L’impdrialisme s’instaure, mab ses
contradiotions n’ dolatent pas encore, HBlles felutexront avee la
guar:e. Alers, vers 1915, Lukdcs comprend lss &léments inguiétaats
que contenait sa propre peansée; il les dépasse, 11 deviemt marsist.
en comprenant enfin Marx gqu’il avait lu depuis longtemps. Car il
ne suffit pas de liie pour savoir,

MTA FIL. T,
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Noug pouvons, nous devons penser aujourd’hui gque si
Lukdas connuif?ﬁien 1’irrationalisme allemand cvee se¢s dangers,
¢’est paree qu’il y a jusqu’® un certain point et & ua certain
moment participé. 5t e’est ce gul lul perxmst aujourd’hui de les .
dénoncer avee plus de force dans uns ocsuvre massive et puissante.

Mals, dans cette oesuvrie de Jeunesse, il n’'y a pas que
cet subjectivista et pessimiste, ce "kantisme tragique®. Il y a
autys chose, et méme, peut-on dire, ua novau ®Rationnel. A trgvers
le dualiszme qui @’spxgs lul dfohire 1’8me, se munifesteat pour le
jeune philosophe des €léments de pensée st de vie dialeotiogue.
Déj3 1l entrevoit que 1’Esthétique peut deveniz une connaissance,
un savoir, Bt contradictirement, mais profondément, sz eritique
attagque le subjsetivisme, l’impressionisme, Il prone le retour
vers la tragédie classique, il le justifie par la nécessité 4’un
art de l’oxdxe et de la forme /Bildung/ opposé & l’ansrchie spon-
tanée des sensations et des impressions :

" I1 faut déclarer 18 guerre a toute négation des valeus,
" & L'iddologle et A 1'art qui commencent et se terwinenst pax
» 49 mot Mol”.

Il combat le "moderanisme®™ romantique. Il doxit:

Les partisans des formes ont tué la forme. "Les
prétres de 1’art pour l'art ont tué 1l’axt."

A travers son mysticisme, et malgré lui, cet derit
inaugure don> une inalyse objeotive du "modernisme” et de la
erise culturelle dans la période impérialiste.

Cependant son admiration pour 1l’art classique, qu’il
inteiprdte iiaflistement. ne se relie pas encore 3 1’idde du
soclalisme et du communisme. I1 s’établit ainsi sur les posi-
tions de son grand ainde, Thomas Mann, dont il ne s’apergoit pas
encore clairement le iasuffisances. Du socizlisme, celul de la
soclal-démooratie allemande, le seul qu’il connidt 2lors, Lukdcs
pense et dorit qu’il ne peut remplir 1’fAme entigre. Cette exi-
sencé d’allleurs confére plus de sens et plus de valeur & son
adhésion ultdérieure au marxisme puis :u léninisme. Bn ece gui con-
ceérne sa propre classe, la bourgeoisie, 1l’esthéticien ceritigue
eroit encore afcegsaire et suffisante 1'irods, comme Thomas Mann,
et ¢’est ainsi qu’il faut anjourd’hul comprendre le "Dottor Faustush

ee grand livre q%ﬁﬁgﬁ?ﬁpmﬁ JMZemtmm der Vep-
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nunft", mais en différe aussi radicalement, paree que le livre de

Lukdca est derit sur le mode sérieux, tandis que le livre de Thomas
Mann 25t derit sur le mode de 1’ironie. Comme Thomas Mann alors, en
1911, Lukdcs prratique le détuchement et 1l’ironis.

Jur son passage au marxisme i1 s’est expliqué dans un long
texte de 1933, "Mein Weg zu Mgrs”, que mon exposé déja fort long ne
me permet pus de citsr ici, Je signale cependant qu’il es€ Hlus gran
intdxr%t du point de vue }1ogpaphiquo. C’e¢st en effet une biographie
eritique. Lukics anglyse minuticusement 1’influence de chaque livre
de Marx sur chague période de sa vie. Il signale ausai 1'1mport&ncc
pour lul des e¢liconstances concretes de 1'époque et de la xévolu-
tion hongrolse de 1919 & laquelle il & partieipé, d’abord comme Com-
missaire du Peuple A 1’fducation, 2 1’Instruetion Publique, ¢t en-
sulite comme Commissaire Politigue dans l’armée. Il montre Gue cette
révoluwtion a commis des exrreurs praves, gu’elle a dchoud a cause
d’un certuln "gauchisme”, et e’est ce gauchlisme, notamment & pro-
pee de la question psysanns gui réapparalt dans son livre "Geschichte
und Klossenbewusstssin,

C¢ texte mentre A quel peint 1l’adndsion de Lukfcs au marxism
venait d@’une ndcessité intérieure, et elle ne signifiait pas le re-
niement de ses ambitions, des problémes et des buts exprimés dans sa
Jeunease, Hon, elle signiefie au contraire la conservation de ses buts.

Dons ce texte de 1933, dans les textes plus récents, ¢t no-
tamment dans 1’sutocritique publide en 1949, et si vivement eritiqué
par Rudas et Marton Horvdth, feorges Lukdcs o dté sévpre pour son
livre de 1922, trop sévere & mon =vis, 11 v disceine un afo-négé~
lianisme, alors que iéval, plus §utement, lul reprochat d’étre 3
la fois trop et pas assez hégélien, en séparant de la nature le pro-
cessus dialectique de 1l’histoke; la conscience de classe., Je vails
essayer de faire le point de ¢ce livre important.

Je trouve remorquable de nomhreuses pages sur la notiocn de to-
talité, sur ses ilmplications at applioations an logiﬂﬁﬁlﬁetﬁﬂﬂﬁ 1a nd.
thodogie de 1’histoize @t de 1’dconomie politigue /notamment pp. 21

et 23, 39 at 49/. MTA FiL. INT.
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I1 sst hors de doute gue pour Msrx comme pour Lénine,
1a formation économigue-sociale, 1’hisblre de la soelété ent un
ensemble, un tout, dans lequel il faut détezninier et suivre les
épeques successives, dont chacune, asiatique, antique, féodale, bour-
geoise, 8t@.... ¢st épalement un tout,

(e développement ne peut pas s’étudier selon uan schée
ma dvolutionniste simplifié, non dialectique. Le complexe ne sort pas
du simple /relativement/ n¢ le tout de 1?61ément et de la condition
suivant ce schéma, Il faut avorir une vue de 1’ensemble pour Teve-
nlr vers le ddtail,

Ces temtes fondamentaux se trouvent dans la préface
du "Capital”, dans 1’"Introduction & la Critique de 1’Lconomie Foe
1itique™, texte ddelsifl,: .

nles rapports de production de toutez les soeiétés
edisparues, sur les rulnes et les £1éments desquels elle s'ést
ndaifl fe, dont les vsatiges non dépasads encore trulnsnt en elle,
» tandis cue ce gul dtalt simplement indiqué s’est épanoul,"

on s Studié en fonotion de 1'ensembls de cettle socidd,

Dsns le mdme texte "Introduction & la Critique de
17foonomie Politique”, Marx explique comment les anotions, les ca-
tégories de 1’4conomie politique soat % 1a fois trgs sbstraites et
tres concrdtes, et qu’elles permettent de pénétrer dans 1s réalité:

" pon plus comme représentstion chaotique d’un tout, avec une
» yiche totulité de détexmination”.

Dens les "Cahiers philosophidues"™ de Lénine i1 in-
siste sussi sur la catégorie de la totalité et son rdle dans la
science Sconomique et dans la philosophie. :

Lukécs n’a done pas eu tort de reprendre cette ca-
¢ézorie, 4 *en poursuivre 1’ flaboration. Nous n’avom aucune raie
son de 1’sbandonner. Les marxistes se sentent purfois texrorisés,
{ntimidds, pevséoutds, saisis paxr des ITayeurs paniques. Sur ce
point ils se crolent pris Gans un éten, tenaillés entre 1l’accusa-
tion de ndoe-ndzélisnisme / qui visat du coté marxiste/ et celle de
totalitarisme, / qui viant des adversaizres/. Mettons fin a oces

MTA FiL. INT.
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terreurs asbsurdes auxquelles Lukdes lul-méme n’a pas dchappé.
L notion dislsotique de totalitd n'est pis plus compromise pur
le totslitarisme fasciste gque gelles de nation et de ocisli
par le aastionalesocialisme hitlérien. Dénongons  ces '
gui brizeat le travail da philosophe, et m se fondent que sur
dss confusions dans le veeabulalre et des absences d’anslvae ap-
profondie, Le toranlitarisme & mystifié ls notion de total comme
12 natlonal-aocialismeumyéifia doublenent la r&alité nationale
gt celle du sociallsme.

La notion marxiste au point de wvue de 1 humanisme et de
1'histolre fondamentsle, e’est celle de 1’homme totsl, de 1’homme
gntidrement ddveloppd ot épancul.

2Juant su reproche de nfo-hé:s’lianismes, ¢’est une autre
histoirs 1a seolastigue purc et simple, les pires scolastiques,
cenx qul ne pensent pas et freinengt la pensde, prétendent par-
fois combattrie la scolasticus!

Tualles sont done les errewrs de Lukics dans ce trop oé-
1¥bre volume?

1% - I1 n’a pas distingué 1a notion /logigue et méta-
phvsique/ de totalité fermfe, et la notion dialectique de totali-
té ouverte. :

C?gst pur 13 qu’il pretalt le flane, qu’il 8’expossit
su reproche de "totalisme". Car le totlitarisme utilise préei-
sdment 1z estézorie du totsal comme une notion logique et néta-

" physique, do¥se, idolfe, statique.Il 1'applique 4 telle ou telle
réalité 1so0lde et mystifide / la race, 1la natlon, 32 8tat, et0.ses/
Bt o’est 13 comms une opposition capitale: le total - 1l’homme total -
eontre le totalitarisme, sa caricature, sz mystification,

alnsi, George Lukics reculsit par rapport 3 FEegel, du
molas par rapport au noyau rationnel et vivaant de 1’hégélinnisme,
Car 1'héeblianisme enveloppe de multiples totalités dialectique-
ment unles / 1a phénoménolegie, la logigue, 1'histoire, atCeas/ =
et 11 appligue 3 de maltiples réalités 1. ecatdgorie du total mou-
vint et ouvert, et coantradictoire., Par exemple une épogue, ou un
organismevivant, ou une oceuvre @’art, sont pour 1ui des totalitéds,

2°. Daws le livre de Lukdcs, d’autres notions et caté-
gories sont profondément reprises, pensées, élaborées, Ainsi celles

de méaiat ot immédiat /Vermittlune un '
mdA FILF!%% a Unmlttelharkﬂt«& notarment
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page 179/. Mais d'satres catégories et notions restent en panne
et en arridre., Notammeat oelle, décisive, fondamentale, de contras
dtetion,

Au#&nnﬂ, Lukées met au premie:r plan la notion de "iechsel-
wirkang, " de réeiprocité d’setion. Elle masque pour 1ui 1la notion
plus essentielle, et gui 1'enveloppe, de econtradiction.

Il comprend, alors la réeiproeité d’action entre le sujet
gt 1l’objet comme ung sorte de glissement de 1'un sur 1l’auke ot en
1rautre, de vis-i vie dass un £change de perspectives. Ce qui pex-
mat, ce qui augne nfcessairement une rentrde du subjectivisme, de
1*1déalisme. Deans une telle rdeiprocitd de perspectives, nécessaires
ment celle du subjectif 1l’emporte., Pulsque e¢’est lui gui met en per-
speetive 1’objectif et 1o subjectif, 1’un en face de 1’autre. ruisque
@’ast en lul que se pagse cette réoiprocité, d’action,

5t volld pourquoi dsns "Bxistentlallsme ou marxisme"
/p. 217/ Lukics rappelle & M. Merlesu-FPonty gqu’il ne faut pas confondr
1*interaction avee la contradiction dialecticque, que 1l’interaction,
gsuivant 1’expression de Hegel, reprise pur Lénine "reste au geull du
concert”. Legon incomprise, car dans toute sa philosophie M. Merleau-
Foaty en reste 3 1’intersction simple; $1 ruste au seuil dez concgpts,
eelul d’histoire et celul de philosophél =u seiil, en dehors, devant
la porte. Il prend comme point de départ de sa pseudo-yhilosophie et
de su pseudo-compréhension de 1’histoire 1’intexaction qui lui parait
vivente de 1’objet et du sujet, sans jamais s’élever au concept. Bt
e’est sur cette obscure révolte de 1’interaction et de 1’immédlat,
eontre le concept qu’il fonde nocn seulement 1’ensemble de son sys-
téme /p. 519, conclusions de Fhénoménologle de la Ferception/ mais
sa eritique actuelle du marxisme et de Lukdes /Aventures de la dlale
tique" aveo ses imprudentes affiimations: " Jamsis un systéeme de vies
consclientes n’admettia de solution...." D. 305/, M. Merleau-rPonty
cubstitue 3 la coutradiction dislectigue uae action, une pseudo-notion
vien différente, version affuiblie et umystifide, celle de 1’ ambiguité
ou de l’ambivalence, gslissement perpétuel du sujet i 1’objet et de
1’objet au sujet. Parfols i1 utilise 14 notion de totalité sans 1’éla-
borer /par exemple en considégant la conscience ou la "situation" conm-
me un tout/ puis il la congédie pour revealr sur 1'aﬂb&§uit6. Clest
ainsi gqu’il considére la perception comme une "intention de notre
Stre total". /"Phénom‘nologie de 1a: perception, &v&i" mo@'

z eoTpo nous
sulte 11 déclare que kes 1°expérience
o MTA FIL. IHT.

Lukdcs Areh.




KULTURKAPCSOLATOK INTEZETE BUDAPEST, V., DOROTTYA-UTCA 8.
TELEFON: 183-890

-ilw

d’existence 2ubiga.”
Cecl dit, dom:s son livie, Lukdics néglige ls profondeur

et la multfeplicits des contradictions dans Jemonde moderne. Il
accepte le "louxembourgisme™: la théorie de 1’effondrement du
eapitslicme dins une erise finale, sous la poussde spontande des
magses. /p. 49/.

" Il ne sait pas encore gue les pays les plus dfveloppés,
les plus industrislisds, dans lesquels dome le prolétariat est
quuntitativement le rlus nombreux - sont deveaus des pays fopée
riclistes. Que sur le prolétariat de ces pays s’exerceat de texrxibls
pressions qui peuvent momentandment troubler sa couscience de classe
et ddtacher uns Praotion importante. Que la révolut n’fglate
vs nfeessairement d’sboxd dans un 49 ces pays trggﬁégg%%%/ztis
danz un pays ou faidblit 1’impérialisme. Que se pose 1'immense
queztion paysanne, les immenses guestioas nationales et coloniales.
#t sue cependant le prolétarist saxde son réle historique, & eon-
dition ds frayer som chemin a traveirs ces contrudictions multi-
ples. Lue pour cels il luil faut un suide, une théorie vraile, une
soience extdrisure a lul, ¢t aon une conscicnee spoatande, done
eanfin un Parti. Plus tard seulement Lukiocs le compreadra. Il ftu-
dieza Iénine et publiers une rupid étude sur lul em 1924.

‘n troisidme lieu Lukics prend aloxs comme totalité la
conscience de ®lasse du proldtariat. Il ne considére pas cette
conselence comme yeflet du rdel =vec sea ocoatradictions. Il la
pose comme sbsolument non - contradictoire, échappant auc contra-
dictions, unit? ou identité du sujet et de 1’objet. Comue 1’ esprit
sbsolu de Hegel :

"La conscience de classe du proldtariat est conscience
du processus dialectique” /p. 53/

Afnsi le concert de l: philosopbie, de 1'histoire,
de 1a disleetique, et l: soience se rédulsent & une prise de
-onseience, 5 un phénomtne de conscieace. Léducti -anuctgfi -
tigue du subjectivisme, du psychologisme, de la in
de l’existentislisme, 0’est-dedire des toutes les dfgzrudsations
modernes de 1la philosophie spéeulative depuis Hegel.

MTA FIL INT.
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Lukics s dono donné ume formulation particulicrement
dangareuse - parce gque profondément &lsuborfe, paice que pensée pax
un vrai philosophe - de ce subjectivisme de classe quli menace, tou-
jours comme ung maludie infantile, la pensfe marxis te.

Lorsqué un rédacteur de "La Nouvelle Critique® ferivait
dans cette rewe:

"La consclience de classe, d’aboxd impliéite, sporadique,

" presque aveugle, se dfployait comme une connaissance réf-
» léchie de 1’histoire... Entre la coascience bourgecise
" ot 1: conseignce prolétarienne, il existe une différence
" dg¢ nature ... Ily ¢st de ss nature / de la conscience pro-
*"1ftarienns / d’8tre Productrice de virité ..." /Bouvelle Cri-
tigque n° 4, p. 12-1%/

il repzenait aveo moins de profondeur 1l’a:gumentation de Lukdes.

wwee moins de rrofondeuxr parce qu’il teatait une phénoménologle

du prelétarist sans avolr tenté d’approfondir les catlgories de

la dislectique.

Ce subjectivisme de classe aboutissuzit ndcessalresent
au subjectivisme tout court: 2 la afsation de 1’objectivité siden~
tifique et mémede la 16alité objectlive du monde extérieur. Opé-
ration effeetude dsns un autre texte de la méme revue, et signé
Jean Kanapa: 3

"Il n*existe pas plus une ou la nature qu’il

"m?existe une ou la sclence... La sclence nouvelle doit

" tealr compte de ce gue la nature sur lagquelle il / le

" savant/ expérimente a dens un type de socidété nouvean

* socisliste/ ung rdalité sociale nouvelle ... (et arbre:

* d*une fordt kolkoziennd HRAPSAY S¥mA%ibrte duel

warbre; il appartient & uns foxgt , ¢t cette foirdt

ragt kolkhozienme. Son ouragtere kolkhozien lul ast-1l
v extérieur, constitue-t-il uns dfternination superfielle,
¢ apeondalye? ... Toutes les relatioas humaines sont
v des relations soclales, la relationde 1la sclence et
» de la nature aassi bien..." Ino.5, p. 52-53 /
MTA FiL. INT.
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Cet extraordinaire subjectivisme correspond t1.: exacte-
meat, presque en 8’inspiraat des mames textes de Marz mal compris,
& 1a posotion prise par Lukfcas, notaumeat p. 17 de son livre; sub-
jectivisme d’autant plus dangereuxr gqu’il rdapparalt régulidrement,
et mSme dans un certain artiele du numéro de Yai de laWouvelle
Critique ol 1’on ea retrouve une forme curicuse.

Je disais bien gue les marxistes de "La Nouvelle Cxi-
tigque” se dattalent vailllamment contre . Merleau-Foaty sur son
propre texiailn, & savoir avee ume philosophnie qui aurait besucoup
pia au philosophs bourgeois s8°il 1’avait reconnue. Je disais ausal
gu’on ne pouvsalt ielire les textes dixigds contre Lukics devenu
marilste-ldainiste, sans un sentiment d’humour! et gue l’on s’étonng
aprés cela si le concept méme de philosophle s’obscw eit et se dé-
tErolre! c.es

Je continue 1’anmlyse de "CGeschichte und Xlasseabsbusste
sein”. :
. Lakfes Studle / & partir de la page 94/ 1la tforie de 1a
xjé&‘icatian ches lMarx, dans le Capital.

Ce gui paralt une chose / la marchandise, 1l’argent, le
eapital/ contient nats en les dissimulant, des rapport humains, des
rapports sociaux, File a’a gu'una objectivit’ fantomatique. Le féti-
chisme habituel dans la sceiétd bhourgeols accepte cetie apparshoe
et cette illusion, ¢’est - & - dire le travestissement eam choses
des rapports eatrg les hoamss. Bt gette 1llusion fausse fondaven-
talement, dans ls sodSté bourgeoise, la coasclience, les représen-
tations, laes iddologles, et la vie elig-méme.

Par contre, la coanssience prolétarienne dissout cette
apparence et manifeste 1l’essence: 1z xdalité des rapports de pro-
duotion dans 1la soeidté capitaliste et dans 1’histolire géndérale de
1’ humanité.

La consclience du proiftariat s’identifie avee la connais-
sance objective de 1’essence de la société / p. 165/ mais cette con-~
naissance objective ramdne les objets appareats / les rapports ré-
if1és/ & leur v-ﬁri@?. humaine, donc subjective. Tel est le sens de
1z théorie du fétichismg, d’aprds Lukios, et sa dislectique subjec-
tiviste du sujet et de 1’abjet.

MTA FiL. IRT.

[_u‘,gécs Arch.




KULTURKAPCSOLATOK INTEZETE BUDAPEST, V., DOROTTYA-UTCA 8.
TELEFON: 183-890

- 35-

La conscience de classe suffit 4 dissoudre pour dnsi
dire 1’objectivité des faux objets et & tout ramener aux aties
humains agissant. Nous sommes en plein subjectivisme et Lukics
znfnsge une articulation d’une exti@me impoitance, celle de la
praxis, de la pratigque du txavail et de la contradiction dialece-
tigue.

Je signale pour ies marxistes gui sont iel que e’est
le¢ probléme dé 1’articulation qui reste entre les deux oéllbres
textes de Mao- Tse- Toung, l’un sur la praxis, 1’autre sur la
eontradiction., Comment la praxis gui a toujours pour but de sur-
monter, conscienciemment ou non, une coantradiction, de rdsoudre ung
probleme, gai doit 8tre et qui se veut cohérente, comment la praxis ‘
entre~t-elle dans des contradictions? C’est dans la musure, c¢’est
parce que initislement la praxis, le tiavail est eatrd dans une
“certaine aliénation, paice gue le produit du tzavail a 4té aliéné.
Ce sont los fumeux textes de Marx sur 1*alidnation, que Lukics ne
eonnaissalt pas, ou connaissait mal en 1922, car la plupart n’avait
ras été tratduts et vestaient inédits. Le produit dut ravail est ar-
raché & paxtir du moment ol il prend la forme ma chandise.

_ Hais cette aliénation est indispesmsable pour gue les
formes productives se développent. fElles ne peuvent pas se ddve-
lopper autremeat qu’3 traveis cette objectivation. Cette objecti-
vation ¢st denc une nfcessité objectivedlle-méme, il ne suffit pas
d’une prise de conscience pour la dissiper. Il faut une connaissance,
et i1 faut une longue aetion, et il faut une période historique, et
meme aved le eocialisme, nous le savons, le mirxisme garde une cer-
taine rfalité, la loi de la valeur continue & jouwer. L idde de la
réficiatian,'disaipéa. dissoute pour ainsi dire par la conscience
de classe dn prolétariat, fait manguer & Lukfcs 1’aiguillage entre
ia partie philosophique du maxxisme et sa partie Sconomique. it
e’est pourguoi, ftant donné gue je sals que mss jeunes camarades
marxistes se trouvent devant des difficultds ot devant cet aiguil-
lage, Jje me permets ce soir d’insister sur ce point,

MTA FiL_. iKY, &
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Que George Lukécs soit avani tout un Esthétioien et
un philosophe de 1’Esthétique, qu’il ait contribud R conflier
aux recherches su¥ 1°Art lsur importance et leur tids grande
anpleur, sucun doute sur ¢e poiat. Mais ceei ne saurait re-
1éruer dans 1’ombze ses oeuvras historigues. :

" Dexr Junge Hegel™ paru ea 1948, renouvelld les Studes
sur la formation de 1’hézélianisme. Ban utilisant des documents
préeia, des textes infdits ou mal compris Jusqu’alors, i1 zé-
fate la théorie d’un jeune Hegel mvstique. Il moantre gue He
gel, dans sa jeunsnse, fut profonddément intdressé et touchd
par la Gévolution frangaise. La périede "théolozieu” de Hegel? Une
légende réactionnalrs, =f'firme Lakfcs, qQui nous montre su Gon-
traire une pdriode républic:ine jJaeobine. L’ 4chec relstif de
la Lévolution, la coatre-Hévolution, la Memtde au pouvolr de
Sonaparte, préoccupdrent profondémeat Hegel. Le philosophe vou-
1ait pensexr son temps, l’expliquer. Il étudis les Sconomistes
anglais, notamment Adam Smith, notamment cuex-1a que Harz de-
valt reprendre plus tard, et tout cela iatzcduisit dans sa péfi-
sfg, dom8 son systeéme, des 1lfments objectifs, ceux-l} mdme
qude larx devalt retrouver plus tsxd., C’est a2insi gu’entis 1301
et 1303 Hegel congut son iddalisme objectif, dsns leguel il doa-
nait une large place au travail, & 1’activité pratigue des
ommes, & la société civile, & 1’ilstoire objective du devenir.
Bt Lukdics delaire les textes de Hegel par ceux de Marx et @’ Bogels.

Ainsi Hegel, source du marxisme, n’explicque pas le
marxisme. Point de wvue Svolutionniste, simplifié, lsissant la
parte ouverte aux confusions, aux interprét ons Miveises,
Cfest aussi Marx et le marxisme gui permttentuﬁzgélianism
et sa formet on : le supérieur ne s’explique ras par 1’ianférisur,
mais aq centraixe 1'decluire et 1’expose, de ce seul fait gu’il
en sort aprgs mftamorphose et t®ansfoimation! Le développement
montre le germe, et la suite de 1’hiqtoire, la suite de la con-
asissance, permet de retrouver ce que fut ls “"grain de vérité
enfoul paxmi les débris. Le problgme profond Stant de Teconsti-
tuer " totalement® cetts histoire, et les transformations, le
devenir et ses bondas, '

Memes mfthode duns cet autre magistral ouvrage
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De nombreux pensgurs depuls un sidecle en Alle-
mazsne, subjectivement sinceres, sérieux, voire tratiquement
sfrisux, sapore gu’en méme temps légers, comme Nietzsche; ont
cherché leur vérité. Ils a’cat pas va, ils ne pouvaient pus sa-
volr ece qui sortirait de leur recherche. Mals 1’historien de 1a
philosophie, lul, peut ls volr ot le savoir. Il a le droit ot
meme le devolr d’en tealr compte, non suclezent pour connaftre
¢t & la limite pour expliquer, et aussi pour en tirer une legon,
un asvertissemeat.

La plupart de ces philosophss n’oat pas su qu'ila
secrétaient, en "animaux spirituels”™ les superstructeures iddolo-
gigues particulidres su eapitalisme allemand, 3 1’impérilisue et
au faseisme hitlérien. Cax ils m’#ftalent pis des hommes relitigues,
et méme se tensient souvent & 1°¢ art de is politigue, izrespon-
sables et inconceleats ds leurs idfes. Surtout guand ce seas et
cette utilisation devalent se dfgager plus ta:d. Parfois aprds
leur moxt.

Ils n’ont dor pas compris au’ils s"insrivaieat duns
la déecadence, aprés Hegel, de la philosophie classiqus allemande.
it pax conséquent dans la kate X détérioration de la raison hégé-
lienne. Caxr ils découvrirent toujours, depuis Schelling & Scho-
peahauer, d’excellentes rsisons contre la haison. Bt ils reflé-
taient un v-ste processus historique, objectif. Ils le refflé-
taigat & leur maniexe, en premant zutour 4°eux, en eux, 4dans
leurs expdriences parcellaires, leurs MErlebaisse®, les Sidments
de leur pensde, e¢a peasant leurs "Srlebaisse” dans 1°immédiat,
dans 1’abscence de¢ raisoa et de concept. 3t ils reflétaient d’autant
rlus la réalits objective envircanunte et zon devenir qu'ils s”en
eroyalent plus élolunds. plus subjsctivement lucides. Mais pax
cette sttitude de reflet incomplet, paicellalre et dfforms, ils
s¢ destianalent sans le savoir / notons bien cette terzifiante in-
conscience dss spéeislistes de la conselence/ & allexr duns le sens
de l1la catastrophe.

Jusgeons-nons l1l'inteation par le rdsultat? Non. Nous
considfrons une philosorhie comme un fait historique. Bt nous ju-
geons chague flfmeat du processus historique sur 1’ensemble de ¢8
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processus. Et la considération de 1’ensemble, de 1a totalité, ré-
aglt nfcessairement sur chaque £lfmeat. Bt ¢’est 13 1’objectivité
arprofondie.

Cn peut erxgoter sans fin sur ce polat, sur cette mé-
thode. De 1a meme fagon gue 1’on peut ergoter sans fin sur la
responsabilité de 1’homme d’°Btat, sur le degrd ded ealpabilitéd
d*ua accusé, ou d’un juge. "C’est d°ailleurs le role de M. Her-
leau-Poaty, j’imagine!

Ce que je vieas de rfsumer abstraitement, Lukdcs le
montre concretement, avee une muasse impressionmante de textes, de
références, de falts ¢t de citatlions. Il expose ce rrocessus de dés-
agrégation de la ralson qui devailt livrexr le peuple sllemand &
1’hitiérisme, y compris une grande part des masses travallleusas et
méme de la classe ouvrifire. Terrible réfutation de *Hgschichte unl
Flassenbewusstsein”. Texrible progris, combien chdrement payé, dans
la pensfe du ptilosophe. Terrible dfmonstiation de 1’importance de
la philosophie, 0'est- } - dive 3 la fois de sa faiblesse ot de sa
foxce.

J'avoue d’allleurs ne pas partager toutes les iddes de
Lakies, par exemple je fexral peut-@tre un petit plaidover pour Nis
Nietzsche. Cela pose une autre guestion, lagquelle j’ai daéja sbozdd,
et sur laguelle je revieadral tids rapidement, cells du romantisme.

Comme je le disals tout & 1 ‘heure, en France le romm-
tisme garde toujours qulque chose de subversif et d’anti-boursgeois
qui n’est pas sans nous toucher, et malgr{ Lukdcs il me semble aper-
cevoir chez Nietzsche une sorte de coaflit eatie l'humaiisme et le
piilosophe de 1’impérialisme. Mals cela ¢’est une autre guestion,
et ce qu'il y a de certain @'est que le falt que 1’impérialisme
a’est pour Nletszsche, rand rhilesephe, que le jour ol il peut se
servir de lul, ce fait nous oblfge quand meéme, adcessaireuent et
objectivement, ean profondeur, a reconsidérer le probleme.

MTA FIL. INT.
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J’en arrive enfin & 1’Bsthétique de Lukécs, son oeuvre la plus
importante,

Nous n’en connaissons. qae les linéaments, et quelques
fragments du plus grand intérét, parmi lesquels je signale plus
particulerement le volume sur "Balsac et le rdalisme frangais "
/Berlin 1950/, celui sur "Le Réalisme russe" /Berlin 1952/, les &tu-
des sur Goethe et la littérature allemande contemporaine sur Thomas
mann, et enfin les "Contributions & 1l’histoire 4 e 1’Bsthétique
J Berlin 1954/

Ses amis nous apprennent qu’en ce moment il termine la
rédaction de son Traité d’Bstjétique. Lukdcs nous donnera-t-il la
vaste construction gui peut s’édifier sur les fondaments posés par
Marx et Engels, fondements auxquels il a consacré une étude "Marx
et Bngels comme historiens de la Littérature" Berlin 1948/. Nous
1’espérons. Je m’excuse d’ailleurs pour ces métaphores un peu statiqu
Une esthétique marxiste ne peut pas se désigner par de tels mots:
construction, édifice. Elle est nécessairement autre chose qu’une
construction, un ensemble d’indications, d’analyses, de possibilités,
8 la fois dftermindes et mouvantes, insérées dans une situation his-
torique et un devenir dans ses peispectives concrétes.

Les oeuvres rassées de Lukdcs, nous pouvons les appré-cier
comme de matériaux, des essais en vue de ce vaste projet. Bt aussi
comme des tatonnements, Par exemple sa "Théorie du Loman", le livre
paru en 1920, dont il a souligné dans ses autocritiques le caracteére
aussi périmé que "Geschichte und Xlassenbewusstsein": "Pessimisme,
brouillard mystique entourant de mvstére les phénoménes littéraires",
c¢’est ainsi que Lukdcs parle de cet ouvrage. A ce moment, pour lui,
la littérature n’était qu’un noyen “"pour éclairer notre vie inté-
rieure", Bt Flaubert, surtout 1" Education Sentimentale" lui semblai-
ent le sommet de 1°art 1omanesque, 1’expression adéquate de 1’ & scu-
1ité qui enveloppe les individus comme la vie sociale.

Par la suite, et guand LukiZcs devient marxiste, le grand ré-
alisme critique de Balzac, le classicisme de Goethe, remplacent pour
lui comme modeles et sommets de la littérature Flaubert et 1" Edu-
cation sentimehtale" gu’aujourd’hui il caractérise comme débuts de
la décadence esthétique et de la crise, dans cette société bourgeoise
qui opprime 1’ayt comme 1’individu. sous couleur d’esthétisme et
4% invidualisme. MTA FIL, INT
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La recherche de Lukdics n‘a done pas suivi uns ligne

drolte. BSon but, son ambition n’ont pas varié, mais il se di-
rige vein Ce but, & travers une siite d%oseilistions, par un
chemin sinueux. Il n’'y & pas de volg royale, trimece d'avance,
pour le philosophe et pour la philosophie, ani pour la connaissance
humaine général La courbe suivie puri@a pensée, par toute pensde,
se dftermine oomme une spirale ascendante, eaveloppsat et sur-
zontent de maitiples ddvistions jgompg@atandes et locales, des
gxorolssances, déviatieas des exrewrs reotifides. A chague ine
stant la pensfe, la seasibllité ou 1%imagination sortent de la
eourbe gfnfrale, pour ls rastrouver ensulte. (ul doane de la con-
naissance & cette fagure? Lénine eprds Marx et Bagels. Droit

3 1’exreur? Non, droit & la recherche et & 1la discussion 1ibre,
dans des limites dftermindss par la véracitd, 1a sineéritd de la
recherehe, et l’orieatation géndérale du saveir & un momeat Aé-
termind. Je ns discuterail pas avee us myatificateur fieffé et
patentd comme anjourd’huil M. Raymond Aron, pas plus qu’uvee un
astrologue. Mais Je discute avee U, Merleau-Fonty, encore que
rar son tempférament ;lissant ¢t son goiit constitutif de 1l’as-
bigaitd, 11 me sembls sur les bords de 1’'intolérable.

Il faut bien dire que ces rschsrehes eszthétiques pren-
neat place parml le= plus délicates. Freamons par exemple la loi
d*indgal développement dfpagde par Marx et reprise par Lukdcs.
Elle a des seas multiples, diffieiles a d4fterminds. Blle signi-
fie que le ddveloppement de 1l’art n’accompagne pues immédiate-
ment de lo croissance doonomique de la sociétéd, ni les trans-
formations des rappo:ts de production. L’art, le grand art, a
des conditions complexes ¢t ng reldve pas d’uns causalité Soo-
nomique simple. Une société infériewie économiquement peut se
moatrer supérieure dans certalnes formes d°art gquillui oor-
respondent. Alnsi la société sreaque en ce qul coacerne le podm
érigue, la tragfiie et peut-8t:ie lz sculpture. 5t aussi peut-
étre aprés tout 1’art nfere, powr lequel je tacuve Lukdcs
dans de nombrsux textss 2ssez séveéres.

Les formes de l'art, les genves et les feocles, et
les ceuvres ausai appuaraisseat done et disparalssent daus des

‘@onditions extrémement complexes. lLes oguvies d.rent dans des

MTA FIL. IXT.
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conditions &zalement complexe, et en &e transformant d’une e
gon pazfois bien singulisre. 5t cependant il y a rapport eatxe
le structure dconomique sociale et 1’art. Ces conditions, anous
les presseatons. 5t passeulement nous, marxistes., Personne ne
peut se représenter Shakespeale an 1’:n mil, ou Platon ches les
Geulols. Mais nous, marxistes, avec notre mféthode, nous som-

mes seuls & pouveir atteindre concrétement ces coanditions nisto-
rigues et lewrs tianaformations an cours du développemant de

1a moeifts. Les ftudes de Lukdocs le montread, comme oa montre

l¢ wmouvement en marghant.

La loi, d’indégsl développement indique done le ca-
raotdre oxtrimement accidenté de 1’histoire de 1’art. Slle
soullgae sa diccontinuité, en méme teups qu’une contimuité
profonde qui xeand possible la durée des grandes oeuvries, Sans
gqu’il v ait une xf2lité humains, psyehologique ou autxe, dchap=-
pant 1 8@ développerent historique, e’ est-a-dire totaleneant ab-
solue ou totalement relativet

Mals que de probldme s surgzisseat! Jue de poiats
d’inter:ozations! I1 y a un {ianstant, je pensais eatrevolr les
grsndes lignes de 1’Esthdétique de Lukice,'d'qpxés ce que j'en
a:1s. Maintenasnt je m’apergois qu’eclles m* &:happeat.

Je dois dize ici, ou recoonaltre, ou avouer, qu’il
vy & eatre les recherches de Lukics gt mes propres recherches des
dirsérences profondes, volie des déssccords. peut-gtre ces dif-
férences m’eupechent-elles de me représenter 1l’easerbie de sa
tentative?

#lles viennent de gasuses ¢t dé ralsons maltiples.
Lukdfes est un “ewropfen” dans le vrai sens du mot, le seul 50~
ceptable, celul de la (rande Europs pacifigue gul vade 1’Cural
3 1’Irlsnde. Il connait toutes le: llttératures, tous les arts
de l-Burcpe.

Capendant son point d’insertion historique se situe
dans 1’Allemagne contemporaine, et Je repreads cette exp: ession
parce gu’elle me seuwble de la plus grande iwmportance, mon exemple
initial, le prﬁbl&ﬁépu romantisme. Le romantlisme axpri?e le dés-
accozxd, 1z distorsiea, la aontradiction intdérieure 3 1 iadivida,
ia coantyadicotion entre 1*individuel et le soeial. Il impligque is

MTA FIL. INT.
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désaceord entre les iddes et la pratigue, la conscience et la vie,
les superstructures et la base. Il eaveloppe, su oins virtuslle-
ment, la révolte. Pour nous, Frangails, le romantisme garde une
sllure snti-bourzecise. Et certes, il y a beasucoup & resarquer
sur ce point, ne secrait-ce que le role dans le romantisme des
hommes venus de l7aristeerstis em déelin: Chateaubriand, Vigay,
Yusset. bes malentendus sont tennces. Mais dans le domaine de
1’art, apparences et réalitds se recoupent singulisrement, un
malentendn tenasce devient une représeatation sgissante. Lukdcs
le reconnait 1lui-m@me, guand il analyse ls peinture frangaiseg,
de Delseroix & (¢ézanns, ou le romen frangais de Flaubert et de
Uaupascant. Vérité historique ou sxzeur, le caxagtére anti-bour-
zeols,et subversif du romantisme falt & xran eatre le classlclsme
et nous. Pour moa compte, je a’al pas eavers ls romantisne la né-
fiance radienle que montre Lukdcs., Je ne pouxrals pas le sacri-
1er zlobalemeat. L’EBsthéticue marxiste gue j'envisage sers pet -
3tre - je dis bien peut-gtre - plus imprésnde de romantisme que
celle de Lukdcs. Notamment il me semble manduer 4’un certain seas
de 1z nature comme telle. Bt ceci apparalt, du moins a mon avis,
eurieusement dans l’ensemble de son oeuvie, & la fois dans son re-
jet anclen de la dialectigue de la aature, dans son spologle
d’une forme de conscience sociale, la coasclence de classe du
prolétariat; dsas un certain manque'd’infoxmation ea ce guli cone
ceine les sciences de la nature; eafin dans la théorie de 1’axt
congud comme superstructure. Pour lulf, le golut et le seas de la
nature, le gout et le seas du "cosmique" furent sans doute irré-
mfdiablement compromils par Novalis et paxr Nietazsche.

Quant au classicisme, il me semble 1impliquer un accord
profiond entre les iddes et 1la vie, entre les superstructures et
1a base, entre l’individu et la socidté.

Je ne nle pas qu’un tel aceord ne zedevieane un jour
esspoessible, en France, aprés une transformation profonde des
1dfes dominantes et des mpport scelsux. Je veux bien que cet ac-
cord soit souhalitable, ot méme que 1’on puisse aspiier vers lui,
et répandre cette aspiration. HMais lss conditions de cet accoxd
me¢ sewblent plus virtuelles gue rfelles.

Bn France, nous n’avons pas un Thomas Maan, écxivain a-po-

litique, libéral bourgeois, Yxand artiste classigue qui 1o
MTA FiL. 15T, Gul regerde sa
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propre classe avee uae soite de dftachenent, aveec une iromie
profonde. Woz Soxivains bourgeols, il. Jules homains ou M. Duhamel,
ou d’autyes, sont simplement des académiciens bourgeois.
Sost vatg. BeT SIPRVITRE P TRLAE 00T R E1 o081 MaLraux on- und
tribue & vendre suspect le romantisme, il n’en reste pas molas
gu’il cessa d4’8tre un éorivaln ean cessant d’8tzre un romanticue
révolutionnaire.

1. Sartre reveadiquerait-il le rang, le titre, ia sigoi-
Pioation deTHomas Mann? Il me parafit encore loin de compte. Je
ne vols en lul ni le lupin sautiliant sur les hautewrs, ni 1’élé-
phaat dams la plaine. mals peut-Stre un salmal de taille Iespec-
table sur ls peate.

Cnant & notre neo-classicisme révolutionnaire, il xestef

@A geime, Probablement pour les raisons que je viens d’indlquer.
L’hypothlse @t le projet d’un classlcisme nouveus, anti-
bourgeois, que Georges Lukdcs fut le premiex 2 former et & for-
uler puisqu’ils remontent & ses premidies oeuvres, et qu’il
consacre sa vie @’esthéticien 3 développaz, me semble done d’une
extréme importance. BHlle réelame un examen approfondi. zlle sou-

léve des objections et ne peut, 3 mon svis, s8’adopter sans quelques

rissives et nunances. Du moins en ce gul concexae la France, et...
1’anfalyse de notre héritage nstional, classigue et romantiques..

Je mentiocnne ea psassant ce dfsaccoxd, pour plusisurs
raisons. D’aboxd pour coupe: une fols de plus les ailes ala
1fgende, qui continue 3 volater autour de nous commwe une chauve-
gouris erdpusculaire, du dogmatisme mirxiste. Basuite pour prou=
ver qu*il v & des possibilités difffreates d’exploration et &4’ine
terprétation, avee cextalas carnetéres aationsux ou variantes
{ndividuelles, ce gui n’excit pas 1’unité des rechexches dans
14 mfthode et la théorie marxigte-14niniste. Enfin, pour bien
montrer gue je ne prononce pas icl un discours académigue!

paxmi les dtudes de Lukéss, J*admire particuliéremeat
gelie sur 1 " Bsthétigue" de Hegel, en partieuliexr les pages 97
3 134. I1 analyse magistralement 1’oguvre msgistrale du dernier
grand vhilosophe spéeoulatif. 1l montre comment le marxiste peut
prendre son bien oi 1l se trouve. Sa particulier 11 Studie chez
Hegel, pour 1la transformer et la rgnouveller, 1'utilisation en
Esthéticue de totalité. Il montre gue la grande oeguvre d’axt
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se dftermine comme un tout organigue ot vivant, et qu’elle sai-
sit pour lul donne: une forme appropride d’eshtétique, 12 to-
talité du contemun de lz vie humaine a un moment détexmind.

C’est A paxtir de cette idfe profonde que Lukdes
analvese 1’fpopfe homérique, ainsi gue ls recherche, & un autle
niveau du dfveloppement Sconomigue et sceial, de la totalitd
saisie romasasqguement, chesz Balzae. Le rfallsme balzaclen ¢t
sa "Comédie Humalne" se dféfinissent. _

Les analyses de Lukdcs me sewblent dépasser de
beaucoup ce¢ aul = ¢té€ dit en France sur Balzag. Bt je crois
fel devolir dire publiquesent ce gque Je lul dois, en particu-
liex dans une tentative d4°analyse qul paralitra prochaine-
ment,de hebelals, J’al essayé de montier en 1’osuvie rabelaisienne
la dexnisre forme de 1’épopde, une Oiyssfs burlesque, on moéme
temps gque le début du roman wodePne, donc la transition entre
la forme dpique de salsis d’uns totalité, et la forme romanssque.

J’admire auasi profondément 1'dtude intitulde "L'art
et 1la littdrature comme superstructure™. Lukics ici comme ail-
leurs approfondit et rousse jusqu’au dait une idée import-ate.
Cependant le probléme pe parait plus complexe. 5i 1%art se dé-
finit uniquement comme superstiucture, comment comprandre que
1 oeuvre d’art pulsse survivre a ses conditions historiques et
ne disparaisse pas avee la base. Si 1’oceuvre 4’51t R'est gu’uane
guperstructure, comment peut-glle saisir une totalité? Les rap-
ports socliaux, les rapports de production, fonctionment-ils comme
une sorte d’dcran interposés eantre 1’homme et la nature, eatre la
nature dans l’homme et l’homme? Je me demande 8’1l n’y & pas iei
guelquas tiaces de Kantisme, un reste de subjectivisme.

Je préfére penser, jusoun’d plus ample iaformation,
gu’il v a scuvent conflit et contradiction dans 1'srtiste et
lroeuvre d*art, entre un 4flément superstructurel, idéologbuuey
souvent csduc, et un autre Slément plus difficile & déecelex,
qul ne se¢ relie pas directement & 1a supeistuctwre, et qu’il
faudra dfterminer avea plus de préeision car i1 ne s’identifie
pas avee la connaissance, nl avee 1’emplel des matdrigax tels gqus
1n languae, lat mots, les couleurs, les sens, les soas,

MTA FiL. INT. '

Lukdcs Arc!



KULTURKAPCSOLATOK INTEZETE BUDAPEST, V., DOROTTYA-UTCA 8.
TELEFON: 183-890

-45-

Ces rdserves faites, les aanalyses les plus importantes,
et d’une importance capitale, accomplies par Lukdcs me paraissent
portar:

1°- Sur le classieisme. Il a posé le probldme dans toute
son empleur. Accepter 1’héritage clussique, ¢e n’est pas se borner
a imiter un style, une forme ou des formes. Oa n’arrive par cette
voie gqu’a 1’ anschronisme, & 1l’acndfmisme. Il s’agit d'assimiler en
le transformant un contenu, et plus profondément sncore wae méthode:
ocelle qui vise & exprimer 1’humaln comne unité et totalité, A& tirex
de cette expression des noxme s Jthiguement valsbles. Sthique et esthé-
tigue du clussicisme ne se sépareat pas. L'ordre imposé sau chaos des
sentimgnts et des sensations, 1la lucldité et la forme oat un sens
et une valeur &thigues, inhérsents & 1l’humanisme concret.

2° - La zéalisme nouveau, scclaliste.-Lakdcs Hontre Que
le réalisme socialiste ne peut se définfre par un style, une form,
mals eneore et toujours par la méthode qui peimet de salsir un gon-
tenu pour iuil donner la forme appropride. Toute autre dffinition, in-
fvitsblement schématique ou dogmatigue, aboutit au naturnlisme ou su
forumalisme, nctamment la définition =1 frfiquente paxr la £idflité dun
dft=il.

"Le rfalisme doit contenir e¢n dehors de la fiddlité des

"dftails, la reprfseatation fidele de caructéres typlgues

" dans des situations tvpigues™ a forit Engels, texte foanda-
méntsl pour Lukics.

3°- Bofin, suxr les catégories de 1’Esthdticue. Bt voils

1’impoxtant. Car o'est ici que Lukics fait oceuvre de philosophe, et
non point suelement d°historien de la littérature om de eritique
littéraire. Il y & des “eatdgories"” apfeificuement Bsthétiques &
dé-ager, & formuler. La coatribution ds Lykdcs & leur formulation,
& leur utilisation, me parait d’une extr@me impo:rtance. C“uelles
sont ces catésories? Le contenu et la foIme, le typigue, la tota-
11té et 1l’bhomme total.... Il y sn a d’sutres, i1 v en a mBme cer-
talnement d’autres.,

Le contemm est fondamentsl:" Chaque foree véritable, af-
firme Luides, est forme d’un contenu conoret”. La notion de thime
doit se considdrer avee mffiasnce, ear #°mprés lul oe n’est qu’une
spproximation du contenu, une sbstraction par rapport & la catégo-
rie fondamentale. Eglie r;ﬁ%@?;l$?“3°“13 de 1a déplacer et de 1a
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supplanter, La saisie d’un contenu ne s’opdre jamais, esthétique-
semt, sur le plan de la simple deseription, pas plus que sur celui

de la connaissance. Batre le contenu et la forme, il y a rapport
dialectique: B=%ze le contenu détenant la primauté et 1’objecti-
vité, C’est done & partir des contenus qu’il faut reconstituer 1’éla-
boration des formes et le travail eréateur des éerivains et des ar-
tistes. Telle est 1’idée direetrice de Lukdcs, par exemple dans son
anclyse de la salsie d’un contenu "total" chez Balzsc.

I1 aéfinit le typique comme une synthése concrste
entre 1’universel et 1’individuel, entre le caractédre et la situation,
Ce qui falt le typique, ce n’est nl le caract@re moyen ni 1’indivi-
dualité, si approfondis qu’ils soient. C’est la convergence de tous
les €léments humainement et socialement déterminants dans une époque
donnée, La création du typique offre ces $léments au plus haut degré
de leurs transformati ons, dans tout le déploiement de leurs possi-
bilités, aussi proches que possible de leur sommet et de leur terme.
Don¢c elle donne, en méme temps que ses limites la plénitude de
1’humain dans une époque, Bn résumé, le réfalisme se propose la Te-
présentation de "l’homme total"™ dens la socl §té prise aussi comme
totalité.

- e e W s e

ﬁt maintenant, pouvons-nous répondre & la guestion:
" Que fait le 3111050phe dans le mond moderne? Quel est son rdle?
Comment l= philosophe marxiste se distingue-t-il du philosophe bour -
geois 7" .
Je proposeral une formule provisoire, évidemment ré-
visible, formule qui paraftra d’abord un cercle viecieux: "Le phile-
sophe, c¢’est wun homme de pensée st de culture qui s’occupe des ca-
tégories de la philosophie”.

Je m’explique, La connaissance humaine consiste en
idées et notions, en concepts et catdsories. Elle ne consiste pas
en impressions, en "Brlebnisse”. Elle ne reste pas sur le plan de
1’immédiat. Elle ne se réduit pas & des sensations, i des expériences,
bien gu’elle ne puisse se passer de 1l’expérience ét de la pratiqw .

Elle me situe sur un autre plan: celui du concept. Ces
concepts et catégories ne surgissent
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Hegel 1le croyait encore; nous ne pouvons plus le peaser. Ils se
dégagent lentement, de 1’immense expérience humaine, de 1’im-
mense pratigue sociale. Bncore faut-il les dégager, les for-
muler, pour ensuite les employer.

Chaque domaine de la connaissance & ses concepts fon-
damentaux. Par exemple, la théorie du matérialisme historique dé-
gage et formule des catégories fondamentales: forges produetives,
base, superstructures. L’&conomiste. dégage et formule la caté-
gorie de 1la valeur d’é&change, etc... Parmi ces catégories quel-
ques unes se distinguent par leur universalité, par leur carac-
teére subtil et difficile 3 saisir, extraordinairement sbstrait
et aussi extraordinairement concret. Un exemple? La catégorie de

matidre. Elle paralt simple, facile & définir et & utiliser.

Bt le matérialisme vulgaire 1’a définle et 1*emploie effective-
ment d’une manisre simple. Cependant Lénine, dans "Matérialisme
et empiriocriticisme® a montré le caraetére subtil et profond
d’une notion dialectique de la matidre, qui se formule et s’ em-
ploie d’une maniere différente en philosophie et dans les di-
verses sciences, en phyésique, ete,. ., . bien gue ces contenus
de 1la notion ne puissent se séparer.

Les catégories phailosophiques ne se réduisent pas a
celle de matidre.lLa marxisme vulgairs tend a la fois a mal défi-
nir cette catégorie et A la considérer comme exclusive. Ily en a
bien d’autres; j’énumﬁre un peu au hasard: devenir, contradiction,
totalité, essence et apparence,.finl et iafini, immfdiat et médiat,
loi, reflet, liberté, nécessité, ete. . « 2tCc o + o

Il v en a d’autres, Il peut en surglr de nouvellss.
Eien n’autorise 3 donner pour exhaustive la liste des catégories
philosophiques que peut dresser tel philosophe,

Quelle est donc la tache du philosophe marxiste? A mon
sens il doit tenter de dégager, de formuler, d’dlsborer telle ou
telle catégorie philosophique.

Ce travail a un double aspect: historique et théorique.
Car ses notions et catégories émergent de 1’histoire, celle de la
société et de la pratique sociale, de #la connaissance, de la
philosophie, ainsi que des luttes soclales et idéologiques. Il
importe done de connaftre leur formation, d’&tudier leur histoire,
MTA FiL. INT.
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leur passé et leur avenir, Mais d’autre part elles ont enre elles des
rapports et connexions théorigues, dont 1’&tude fait purtie intdgrant:
de la logigue dialectique et de la philosophie: par exemple, emSence
et apparence, devenir et loi, ete....

Le philosophe marxiste ne peut séparer 1’4&tude historigue
et 1’&laboration théorique des catégories. Il doit déterminer pour
chacune la sphére ot les limites de son application 1égitime, Car
il s’agit aussl de d¢finir les mpports des catégories philosophiques
universelles avee les domaimes spéeifiques de la connaissance ¥et
de la vie.

Un exemplet: apres avoir longuement négligé les lois ob-
Jeetives de la valeur et de 1l’histoire, sur lesquels pouxrtant les
classiques du marxisme avalent tant insisté; beaucoup de marxistes
se sont préeipités sur la notion de lol objective. Ils me voyaient
plus qu’elle. Ils 1’ont "fétichisée™ malgré les svertissements de
Lénins et de Staline, r4alisant ainsi 3 la fois une nouvelle méta-
Physique de la lol et une nouvelle forme du marxisme vulgaire., Ils
ont oublié cette profonde pensée de Lénine, retenue et comprise par
Lukics: "Le phénomdne est plus riche que la loi", car il contient
gffectivement 1la lei, mals autre chose encore et plus, le rapport ave
1’univers, avec 1la richesse infinie de 1z vie. De sorte que toute
loi est incompl8te, approximative, insuffisante,

Notion pourtant flondamentale pour comprendre 1l’art, la
connaissance, et méme la vie politique, le devenir gui comprend a
b fols des lois et de 1’impréva / par exemple, je risque ieci une
hypothdse, la possibilité de plusieurs formes 4’ évolution vers
le mocialisme!/

Sens de la vie et de sa richesse inépuisable, en méme
temps que rigueur dans les déterminations et 1’ emploi des caté-
gories, voild les qualités distinctives du philesophe marxiste.

Appliguant sa recherche & un domaine déterminé, le
philosophe doit en dégager les catégories spéeifiques, ainsi que .
le rapport de ces catégories avec les les catégories universelles,
C’est ainsi que Lukdcs a dégagé le typique comme catégorie de
1’Bsthétigque et montré 1’application concréte 3 ce domaine de
telle catégorie universelle, comme la catégorie de Totalité.
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Il peut ainsi pascer de 1’universel zu spéeifique et 1é-
ciprogquement; et notamment xencontrer lesg savants sur leur propre
tezrain; leur science, sans s@ confondie .vee eux, sans se chargel
d’un énorme savolr extérieur i la philosophie, sans devenir un vulga-
rissateur ou ua encylopédiste en un sens dépassé. Il reste sur som
rlan, dans son domaine, sans s’isoler, sans gue c¢e plan ocu ce do-
maine se sépare des auties et prenne une existence indépendante.

De méme gunad il entre en combattant dans la lutte des idédes,
quand il devient polémiste, ou encore enseipgmant et pédagogue. I1 le
peut. Bien gqu’il ait sa " sphére", il n’est pas un homme sans-parti
ou affectant de le paraltre, menant une vie philosophique a part,
sachant qu’il ne sait rien, en retrait pas rapport sux autres hom-
mes, et vivant done dans une sorxrte de malaise proprememt philoso-
phique. Je cite iei M. Merleau-Ponty; o’est ainsi gqu’il définit le
philosophe et la vie philosophique dans "Eloge de la Fhilosophie®
L P R - IR :

De cette notion du philosophe et de 1a philosophle, Je voud-
rals encore tiier une sorte de prograume. Par oxdre d’urgence, je
erois qu’il nous faudrait en France, d’aboid reconsidérer pour les
dclatireir les problémes de la théorie de la connalssance et les
rappa ts de la philsophie avee les sciences. BEnsuite ou en méme temps,
comme Lukdes, exposer et rédulr, en fonction du présent, de ses
questions et de ses luttes, les problemes de 1 BEsthétique. Basuite,
plus tard, aborder eeux de la Morale. Caxr je crois voir ceux-ci
poindre 3 1°'herizon, encore informulés et diffieiles a formuler,
n’ayant peut-8tre pas atteiat la maturité que toute réalité humaim
doit atteindre avant de pouvoir poser et résoudre ses contradietions,
¢’ est-a-dire ses problémes.

J¥entends ddja les objections de mes amis et camsrades.
"@Pest ta conception, ce n’est pas 1i mienne" - "D agcord, jusqu’d
un certain point." - C’est de 1’idéalisme, du néo-hézélianisme. Tu
tends & séparer la philosophie des sciences.”
Comme début de réponse, je citeral d@’aboxd ces lignes du
philosophes soviétique G. Gak, psarues dans le n° 13 du "Commmnist®,
en 195 :
» I1 faut d’autant plus souligner 1’importance des études et
"dea investigations portant sur lss catégories philosophiques,
"que nous rsncontrons chez nous d i
MTA FIL. INT. °¢ rhilosophes qui par pringipe
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"expriment une opinion négative a 1’&zard de cette Stude,
" Ils appulent cette opinion avec des arguments qui se pré-
"sentent bien: lutte contre la scolastique, contre 1’hégé-
"lianisme; ... Le seul fait de poser de tels probldmes est
" caractérisé par eux comme hégélianisme; comme rupture avec

" les sciences...”
' Plus loin Gak démontre que cette iavestigation
sult 1’enseignement de Lénine dans ses "Cahiers philosophiques"”.

Je pourrais aussi citer un récent article du
philosophe soviétique T. Oysermann, article dans lequel il attaque
la "présentgtion simpliste de la philosophie allemande classique ™ -
de Hegel notamment - dans beaucoup de manuels ou de cours universi-
taires. Mais cet article que m’a communiqué mon ami Garaudy doit
parasitre en traduction frangaise. Inutile par conséquent de le ei-
ter plus longuement.

Le maixisme-léninisme se définit comme philosophie.
du concept. Il maintient, il approfondit le concept de philosophie.
Il dépasse les formes limitées du contenu de ce concept. Bt c’est
ainsi qu’il surmonte la philosophie classique, spéculative, contempla-
tive, Mais il est encore une philosophie en liaison organique avec
les sciences, avec la pratigue et 1’action bien gque possédant son
domaine et sa sphere d’investigations propre. Il se définit comme
une philosophie nouvelle® mais la réalisation de la philesephie
n’implique pas sa suppression brusque,méme partielle, Au contraire
la philosophiec se réalise a travers 1’épanouissement de la philo-
sophie.

Pendant ce teups le philosophe bourgeois abandonne
le concept de philosophie., Il délaisse la recherche portant sur les
catégories que dans 1’ensemble / et sauf guelques exceptions/ les
philosophes non-marxistes trouvent trop abstraites pour eux. Blle
re replie sur 1l’immédiat, le vécu, les "Brlebnisse", done sur 1’ir-
rationnel et sur 1’ambigu & la maniére de M. Merleau-Ponty., Il est
parfaitement logigue, il n’est que trop lOgidue, dans les cadres de
1a pensée bourgeoise, de substituer 1’ambiguité ou 1’ambivalence a
la contradiction dialeetigue. Celle-ci??%%anx d’8tre concue, il nous
faut la penser et 1’élever au niveau du concept dialectique pour
qu’elle soit & la fois vécue et connue, donc compldtement vécue

et ensuite résolue. MTA FIL. 18T
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Comme réponse essentielle aux objections, sujourd’hui,

Je puls surtout montrer 1l’ceuvre et la vie de Georges Lukécs.

Tenacement, malgré les incompréhensions et les obstacles,
il poursuivit 1’élaboration de catégories fondamentales en esthétique
et en philosophe, Jde crois en avolr apporté les preuwes.

Je n’al pas oru devoir dissimuler les faiblesses, les
déficiences, les erreurs de Georges Lukics, ou ce qui me semble tel.
Ni m@me les arguments éventucls contre 1’oubrage gqu’il termine en ce
moment, et qui sera l’aceomplissement de son oeuvre, son "Esthétique®,

Malgré les S1éments négatifs, et & travers eux, en les
dépassant, 11 2 suivi une courbe ascendante. Il a fait oeuvre de phi-
losophe. C’est un véritable philosophe, et un véritable philosophe
marxiste. Ce titre, nous pouvons le lui décerner. Il a pour nous guel-
que chose 4’exemplaire.

Je propose que ce s0it le sens de cette soirde, de notre
message d’amitié et de 1l’hommage que nous lui consacrons,
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DEBAT

Me Xovosees = Je voudrais simplement faire une petite obserya-

-

tion sur un point de détail tout a fait extérieur au sujet traité.

Quand vous parlez, dans le courant irrationaliste alle-
mand de subjectivisme, ce n’est tout de méme pas vral pour une
grande partie de ce courant irrationaliste allemand qui notamment
sur le plan des valeurs, et par conséquent de 1’Esthétique, repré-
sente au contraire la position dite réaliste. Je pense par exemple
3 Scheler, Il n’en a été nullement question, mais 1’irrationslsme
allemand est une chose, le néo- gubjectivisme en est ume autre.

Ce qui fait illusion e’est que ces idées sont venues essentielle-
ment en France sous les apparences de l,axistencialisme sartrien
qui lui est un subje ctivisme. Cela c’est une autre question chez

les Allemands, et e’est tout de méme quelque chose d’infiniment

plus complexe.

M., LEFEBVEE - Je crois que Lukécs a analysé cette complexité, et
11 s conssoré notamment & Scheler un long chapitre. Maintenant je
ne copnais pas suffisamment 1’auteur dont vous parler ‘pour dis-
ecuter. Je crois en effet que la pensée irrationaliste allemande
ne se définit pas par le seul subjectivisme. Je orois qu’il y a dans
la pensée de Scheler, pour autant que je la connaisse, une phéno-
mélogie de 1’émotion, tout au moins de certaines émotions, par
exemple de la sympathie ou du ressentiment, Notez que sa théorie
du ressentiment est profondément dirigée contre la démocratie.
Je suis ici 1l’analyse de Lukdcs et mes anciennes lectures. Les
livres de Scheler ont paru avant guerre et J’avoue que je ne les
als pas rel?s dephtis,

My e vose Il en est paru un il y & un ou deux mois.

M. LEFEBVEE. - Je n’ai pas suivi la question suffisaument,
je ne puis que reprendre 1’analyse de Lukdcs. Cependant les liwes
de Scheler que je connais représentent tout de méme une nuance sub-
jectivisme en ce sens Que voulant analyser certaines réalités c’est
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tout de méme wune phénomélogie du sentiment ou de 1’émotion
qu’il cherche & expliquer par sampathie ou ressentiment, et
cette phénomélogie de 1’émotion est tout de méme de nature
subjectiviste, encore qu’'il prétende analyser la réalité ob-
Jective et se montrer profondément réactionnaire. Je me rap-
pelle sa théorie du ressentiment avant gaerre, o0’est exaxte-
ment la théorie de 1l’agressivité des psychologues américains
actuels. Le démocrate ¢’est 1’homme du ressentiment, 1’homme
qui revendique, l*homme qui veut changer quelque chose, l’hom-
me du ressentiment, et ¢’était bien cela le sens du livre.

M. Xeepsos = Sur le plan eshtétique la these de
Scheler est la suivante: 1l’homme qui est beau est beau en
soi... Alors sur le plan esthétique nous avons afaire a un
objectivisme absolu.... L’objectivisme esthétique de Lukdcs
s’explique par tout un courant dans les milieux irrationa-
listes allemand, tenant sur la question secondaire de l’hom-
me du ressentiment, On peut y voir si 1l’on veut une excel-
lente description de la mentalité nazie, C’est une excellente
phénomélogie du national-socialisme. f

M, LEFEBVRE - Si je comprends bién ce que vous voulez
dire, il y a encore beaucoup 4’ambiguité d ans cet ouvrage.

M. LB PRESIDENT - Je crois que Monsieur veut dire que
1’1dée de subjectivisme n’épuise pas du tout le contenu,de la
philosophie de Max Scheler, cela me parait indubitable.

MTA FiL, INT.
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M.Xeosossso= Le subjectivisme n’épuise pas 1’irratio-
nalisme allemand moderne. Je n ai cité Schelexr gue comme exemple.

M. Lefebvre - D’ailleurs il n’épulse pas méme la pen-
sée de 1l’auteur que Lukdcs attaque entre tous, et celui-13 jele
connals bien, e¢’est Nietzsche.

M. Le Président., - Bn ce aul concerne Scheler il n’est
eifté ici que tout 3 fait de biais. Si 1’on examinait de pres
les formules de Lukdcs, il a peut-étre a certains moments pris
la partie pour le tout. C’est possible, Je ne dirai pas qu’il a
rendu justice 3 tout ce qu’il y a dans Max Scheler.

M, Lefebvre., - Bn tout cas il est certain gque Max Scheler
est un penseur irrationaliste.

Me Yoosssss - Quelle différence y a-t-il entre le prin-
cipe de totalité qui est un principe scientifique et les théories
de Thomus Mann. b 5

M, Lefebvre., = M.g%erleau-Ponty par exemple dans "Struetur
du Comportement" ou "Phénomélogie de la Perception", emploie aussi
la notion de totalité. J’ai donné deux citations en passant, je pour
rais les maltiplier. Il considére effectivement comme Gokden, et
d*ailleurs la doctrine psychologique de Merleau - Ponty s’inspire

de trés pres des livres de Golsden, 4’excessivement prés méms, il
considere la conscience, la vie psychologiqgue, comme un tout, mais
ce tout est un tout non dialeetique, il ne la prend pas avec des
contradictions, 11 la prend comme une totalité qui se #étache immé-
distement de toute espece d) objectivité, comme un tout subjectif.
Et alors il se retrouve dans la ligne du subjectivisme. Déja pour
Bergson la conscience &tait un tout irréductible des éléments pris
mécaniquement, et de cela Bergson tirait des conséquences extraor-
dinaires subjectivistes. La pente 1la est fatale. Des gue la notion
de tout n’est pas prise dialectiquement, ¢’est-a - dire objective-
ment, avec des contradictions objectives et avec son fondement ob-
jeetif qui est 1l’existence matérielle phrysique du corps, pour par-
lexr en psychologue, des Qque cette notion n’est par prise dans sa
totalité elle-méme, d&s que la notion de totz1ité n’est pas prise
de fagon completement concrete, elle glisse vers le subjectivisme.
C’est ce gui s’est passé dans toute la psychologie de Bergson. Et

alors 13 la totalité se réduit dans 1’ambiguité, Je rappelle les
MTA FiL. INT.
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formules dont je parlais tout & l’heure. Il commence par dire
que la pewception est une intention de 1’etre total et finale-
ment que ¢et 8tre total se réduit a 1‘ambiﬁgité du sujet et de
1’objet du coxps. et de 1’8me, de la conseience.

MeYeseones~ Méme dans la théorie formulde par les

auteurs ellemands la totalité existe. Ba muslque par exemple plu-
sieurs é1Sments sont a-musicaux et cependeant 1’ensemble donne
quelgue chose de musical.

M., Lefebvre - Il me semble d’ailleurs que les faits
signalés par L.... gsont incontestables, et e¢’est tellement
vral que 1’Becole de Palos a repris les falts étudiés par L ....
et elle 2 montré comment et dans quelles conditions des sensatioans,
des réflexes constituwaient un tout, un ensemble, un schéma, et par
conséquent elle a retrouvé plusieurs des lois étudids par L ....
mais par des procédds tout & fait différeants, et comme appli-
tion de la psychologie objective, et des connexionyg, des reves
objectifs de réflexes corticaux.

Les faits que vous mentionnez, nous ne les contestons
absolument pas. Quant & leur {méfie terriblement, il faut toujours
se méfier de la reconstruction dialectique. Il faut toujours se
néfier des recomstructions par thése, antithese, synthése, etCeses
Les faits en questions pous ne les reconstituons pas, nous les pre-

nons par un autre biais,

Les lois étudiés par L ¢.... 8’expligquent notamment par
le fait de la diffusion des excitations tiis froides ou tiés
faibles dans les contextes et de la concentration des excitations
moyennes, ce qui permet aux réflexes contitionnés et aux diffusions
moyennes de former un tout,

M. le Président - Je vais & mon tour vous poser une
question tirée de mon domaine propre. Vous avez tout a 1’heure
pensé pouvoir mettre en paralleledeux ouvrages, ¢ elul de Lukdes
et celui de Thomas Mann, et vous avesz dit: il v a 13 deux oeuvres
qui se situeht & peu pres dans le méme temps, qui avancent pa-
rallglement, et vous avez ajouté, si je me souvienne bien: aveec
cette différence que 1’oeuvre de Thomas Mann procede ironique-
ment. Est-ce que vous entendez par 1la limiter la portée de 1’oeuvre

de Thomas Maan? MTA FIL. INT,
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M, Lefebvre -Pas du tout, L’oeuvre de Thomas Mann me pa-
ralt d’une extraordinaire profondeur, ¢’est un tres grand roman.
Seulement je crois en effet qu’il 1’a écrit sur le mode de 1l’iro-
nie. Thomas Mann ne croit pas au diable, mais tout est parfaite-

ment bien ageneé pour que 1l’on ne sache pis da tout si le musi-
cien a donné son Ame au disble, si le diable existe ou n’existe
pas; e¢’est admirablement bien fait et e’est de 1’irone d’une extra-
ordinaire profondeur,

M. Le Président- Je voyais la chose d’une fagon beaucoup
plus tragique. :

M. Lefebvier - Il yv & un coté tragique aussi. C’est aussi
1’histoire du formalisme, du modernisme, du romantisme, du diabo-
lisme sous toutes ses formes.

M. Le Président. ~ Je crois que ce serait un trés bon
exemple pout étudier sur ce roman 1l’ironie comme méthode d’ana-

lyse. ’ 2
B Lefebvre.~ Elle est magistralement employée.

M., Le Président. - J’avais cru sentir chez vous une sorte
de réserve. :

M, Lefebvre. - Pas du tout, e’est que je me suis mal ex-
primé quand j’ai dit que le livre de Lukdes étalt sur le mode sé»
- rieux et le livre de Thomas Mann sur le mode ironique. Je n’al
pas du tout voulu dire que l’homme sérieux était plus profond que
1’homme ironique, je considere au contraire gue 1l’ironie est pro-
fonde 5 Sa maniere, qu'elle va trés loin, qu’elle est en up sens .
une méthode de pénétration, une méthode classique, car e’est vrai-

ment une peuvre classique.

MiiLe Président.-. Je ne connals pss d’ouvrages qui donnen:
une impression plus saisissante de la destruction de la raison que
ce roman de Thomas Mann. J’ai &té trés heureux de vous volr mettre
les choses en parallele, mais j’avais cru sentir....

M. Lefebvrg. - Vous m’incuiétez beaucoup. Ai-je 1’air si
séricux et si peu ironigue que je donne le pas au sérieux sur
1’ironique & ce point 13 ?

Mgy Le Président.- Pas du tout, et d’ailleurs Je trouve

MTA FiL. IKT.
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la méthode employée par Thomas Mann une méthode asbsolument remar-
quable. '

M. Lefebvre. - C’est un livre qui m’enthousiasme, ¢’est
une oeuvre d’art, une grande oeuvre 4’art.

M. Le Président.- Le rapport de Thomas Mann &- la bour-
geoisie allemande est un rapport trés complexe et ironique, en
plusieurs sens du mot. Il se retrouve plusieurs fois sur elle-meme,
et le point ou 1l’on saisit Thomas Menn dans le Docteur Faust, &’est
le point ou 1’ironie se retournant sur elle-méme rejoint la tra-

gédie et ¢’est une chose qui m’a beaucoup frappé.

:M., Lefebvre.- L’ironie est aussi déchirante & un moment
donné, elle est méme sdAnglante.

M, Le Président, - Si ¢’est ainsi que vous l’entendez nows
sommes tout a fait d’accord.

M. Leibrich - Vous avez esquissé un excelkent parallgle
entre les deux oeuvres et je vous en suis extrémement reconnaissant.
C’est bien la preuve qu’il n’y a pas cette sorte de ridean de fer
entre le penseur bourgeois - vous 1l’avez qualifié de bourgeois -
qu’est Thomas Mann, et le penseur marxiste qu’est Lukdes. Nous voyons
12 présisément qu’il y a cette unité de la pensée humaine que 1l’on
oublie txop souvent et qui se réalise chez deux penseurs tres dif-
férents 1’un de 1’autre, mals tout & fait remarquable chacun dans
son domaine, i

M. Lefebvre.- Thomas Mann a vu loin dans cet hommage ol
il félicite Lukics pour son sens de la continité ce qui est assez
curieux. ;

M. Ladis. = L?’exposé que nous venons d’entendre était trgs
suggestif, mais s’il dégage que Lukdcs a fait un grand pas dans la
philosophie, e”’est toujours un pas sur place, parce que 1’ambiguité
qui permet les contradictions, contradictions qui opposent les gens
dans leurs oyinions, ne trouve pas de solution, méme avec les oceuvres
de Lukécs. Bt nousxé/mmes 12 : les philosophes frangais et alle-
mande actuelle, ou classiques, du passé, ont parlé sans avancer dans
la philesophie, sans permettre d’arriver 3 unc unité d’opinion, mais
d’arriver & un but comme le communisme par exemple aussi, voeu d’uni-
fier ou de faire un gouvernement mondial pouxr ainsi diwe,

MTA FIL. INT.
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M. Lefebvre - Je ne sais si_ je comprends trés bien
votre objection. Vous accusez LukiCS..es

M. ladis - Je n’accuse pas, je dis que Lukfcs, pas plus
qu’un sutre, a fait un grand pas dans la philosophie, la philo-
sophie est toujours sur place, elle n’avance pas. La phllosophie
je la considere comme une science concernant 1’existence afin
d’orienter le comportement humain, :

M. Lefebvre. - Je m’excuse, mais 13 e’est le probleme
éthigue ou moral peut-étre. C’est peut-8tre um aspect de la phi-
losophie ou un certain problime de la philosophie que de déter-
miner le comportement humain., Evidemment je me suls permis de
dire tout & l’heure que les problemes éthigues ou moraux mirissent

lentement. On a sur eux des suggestions, des apergus, des hypothgses,

peut étre mbme des maximes de conduite plus ou moins adaptées aux

circonstsnces, mais les grands problf@mes é&thiques me sembleant

s*ouvrir a l’horizon, et je crois gue vous les posez en Ce moment.

Mais je erois gqu’il ne faut pas accuser les philosophes, en tout

cas les philosophes marxistes, parce que de ce point de vue les

problémes se posent objectivement dans 1’histoire, et 1l’homme ne

se pose gque les problemes qu’il peut résoudre, ¢’est méme une

formule trésimportante de Marx, et il faut attendre qu’ils mi -

rissent. Je me demande si vous n’anticipez pas un peu sur la surte7/’

d’exigence aux philosophes actuels qul est l’avenir de la philosophie
M. Ladis, - Ce n’est pas tout a fait cela 1l’avenir de

la philosophie, mais la philosophie est toujours une question

d’avenir, et cette question de 1l’avenir ne semble pas aboutir,

on est toujours & la meme place. La philosophie de Lukdcs ne

résoud pas le probleme dé 1 ambiguité qui permet les contradio-

tions des philosophes. Qu’est-ce gqui oriente le comportement hu-

main? Les oeuvres des philosophes, que ce soit maintenant, ici ou

ailleurs, toutes les politiques se réfirent a une philosophie.

Et alors toutes les politiques se contredisent, et toutes les

politiques se maintiennent tant qu’il n’y en a pas une autre

aul arrive & frapper 1’imagination des peuples davantage Qque

1’autre. Mals je ne vois pas qu’il y ait su monde une philosophie

qui pourrait non seulement convainere maif frapper 1l’imsgination,

des évenements et si vous ne posez pas comme une sorte

MTA FIL. INT.
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\{en lui enlevant ce contenu desflasse sous prétexte
“5 -

M, Lefebvre.- Je répondral que la conduite et le comporte-
ment des hommes ont d’abord leur source dans 1la pratique, dans
la pratique sociale et non pas dans la philosophie. Ensuite vous
ne pouvesz pas repiocher exactement cela é_Lukécs, ear Lukdics
donne expressément 3 sa philosophie un contenu de classe. Je
n’al pas du tout exposé la pensée de Lukdcs, et ce serait la
fausser considérablement )qu’3 un moment donné i1 a mal compris
la conseience de classe. BRle a2 un contenu de classe, ¢’est-a-
dire qu’elle figure dans les contradictions du monde moderne,
non pas pour les résoudre par la wertu magique d’une philoso-
phie, mais pour les comprendre et les orienter vers des solu-
tions coneretes qui ne peuvent @tre pour Lukics comme pour
tous les marxistes que des solutions révolutionnaires. Et ars
c’est seulement dans ces termes 13& que peuvent se poser con-
cretement et historiguement les problemes de 1°&thique, de la mexzs
moralee.

M, Ladis. - Les probldmes de 1’éthique et de la morale

sont toujours en rapport, se rééfeérent, encare maintenant, a
la vérité, non 3 un eriterium de la vérité, mais 3 la vérité de
ce dont il s’agit. Alors si les philosophes marxistes ne peuvent
pas convainere les autre philosophes, ou tout su moins si les
philosophes ne peuvent pas suivre la ligne de la philosophie
marxiste, la philosophie marxiste est maintenant une certaine
dialectique, puisqu’il est guestion de cela, contre une autre
dialeetigue. Par conséquent tant gu’il ¢ a possibilité d’ op-
position de dialectiques a dialectique et tant qu’il y a pas
une dialectique qui pourralt contredire & peu pies efficace-
ment les autres dialectiques, il mn’y aura pas de solution pos-
sible, Y

M, Lefebvre. - Il y a pourtant des philosophes bourgeois et
des philosophes révolutionnaires et nous ne prétendons pas du tout
convalnere par la seule foice de la philosophie les philosophes
bourgeois. Regardez 1l’attitude de M. Merlesu- Ponty. He veux bien
discuter avec lui, mals je ne pense pas du tout ariiver a le con-
vainere,

M. Ladis, - Pourquoi?

MTA FIL. INT.
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et les contradictions sont des contradictions pratiques, des
contenus de classe sur ce plan,

M. Xo o « « «= Vous venez de parler de coatenu de
classe a propos d’un individu., J’ignore totalement les origines
de classe de M. Merlesu-Ponty, meis VOus ®Vez dit tout & 1l’heure
que Georges Lukics &tait d’origine bourgeois; il se pourralt
que chez M. Merleau-Pontye..

M. Lefebvre . -C’est une manisre tres étroits de
poser le probleme. Marx sortait de la bourgeoisie, et Engels

aussi, et pourtant le contenu de classe de leur pensée est tres
nette. Un homme de pensée peut fort bien partir d’une classe et
précisément par la voie de la connaissance, passerl a une autre
eclasse, tout en donnant un contenu de classe d’une autre classe
que sa classe d’orbgine. Ou alors vous réduisez toutes les pen~
sées & la biographie individuelle.

Y. Kue.sese= Mais rien ne s’oppose 3 ce gue vous
vous convertissiez nutuellement, M. Merleau-Ponty et vous,

M. Lefebvre - Théoriguement, rien.

MTA FIL IRT.
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Einsudl egy uj lukdce k,t'statet adott ki, 1925 és 3,9@5‘
ktz6t% 4r% tanulmdnyok gyil)teménye, érteke:dueck és ”&3‘1‘# _. q
milvek kritikdi, smelyek gyskran fizbdnek egy akkor uktuﬂu
vitdihoz, Igy az "Elbeszélni vegy leiral” 7 &s"A milvésal f‘h
gurdk érvelmi arculata®™e, Sanulmdnyal shhos a vitd.os kspdgu-'
16énsk, amely 1936~ban az Szovjetunidban a ramlimm‘. { %
& nsturalizmusrél folyé le, a Seghers-el vald levelezée v . za
nyulik a Németorsazdgban 1928eban sz oxpresszionizmisrél 1 3

Hagyarorazdgon a népi demokrdcia megalekuldea alkelmdbol kel
kezteks 4 sziletésikre alkalm:t add vitdkbol nyerték esek #,
tanulmdnyok elevenségiilkes, akeddmia~ éo reondszerellence #
Jelleglket /méghe 1%t vagy ott hangjuk kissé profceaaomsﬂ-,_:j'-
vdlik ie/, motivumaik, vonmatkozdsaik és killénleges kritm o
elemséoelik gandagaligdt, valenint azoket a pdlddkat fs, ml:mt
egyik vegy méelk irobsl meritett: Daluecbél és ¥ laubanboz, '
Tolsztojbol éa Gorkijbél, Shakespearebsl dés Ibsenbll dés DM
b8 68 Scnillerb8) é8 Zoldbdl, egdssen Don Pasponig. Es tam
esekbSl a szliletésekre alkalmet add vitdkbol nyertdk = lﬁﬁ
résardil-nindast, anmi fdeigleneset, pontatlant és somat ot
taldlhat bennilk & figyelmes olvaalds

A kinyv cime sokat fgér8: "Merxizmus d8 es LMM |
kritika, Milunk, Olesszorsadgban eok vits folyt e témdrél “ _.
mem mindis vildgos modom 6a mem mindis kielécdts ereduményekked,

Yoty SIBHN
"IMi 7304 VN
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£6%, ast mom@hatjuk, hogy Olessorazdgban ninocs mé; marzista
irodalmi kritika, hogy eléfordultek mdr kisérlstek, kissé Ugyete
lonek és cematikusak éa a jobbak részérfl nagyon dvatos tdjde~ 1
kozbdds k¥vetkezetosebd turtdénelaisds irdnyddban. 16y megdnek

dolgozni. Holott, az olasa irodalmi kritikdnak sobasem volt
ennyire szilksége uj irvdnyvomalra nint ma, Ms, ugy ldtealk kie-
merdlt azon kritikusek iskoldja - bdr mem volt bistos elméloth
alapjuk - akiknek sikerult jelentSs eredmdnyeket elérmibk ame | .
dltal, hogy figyelmesen é¢ réssletesen belemeriliek a kBlifs
sativegbe és bistos izléstkre és kifinommlt érzékenységilkre bim

ték magukat. Ma, saikor Cfoce kivetSinek fskoldje szomoruan
mulik a t8ype epigonok formuldiben ds aprilékossdgdban. Ha,
 amikor maga @ filoldgiei iskola 8 -~ mely & multban snnyi é
demet smersmett -~ odajutott, hogy untat végnélkili kutaldsal
melyek a& alepvets problémdkat végil is megkerulik, He,
nég a Croce utdni nemmeddk egyik legtehetsdgesebb kritilm
Herio Fubini is, ogy elvndlkiili eklekticizmus de egy ters
filologizmus feld hajlik, Nyitva dllenk Olsssorsadgban - &
Oroce-féle rendsmer széimdlldsa utdn~as frodelui kritike a
problémdl: o tartalom éz a forma probldémdja, & stilusé, a
milalkotds és kordnok visszonya, meghatdrozott k8ltli alake
droke és torténelmentull értdkének, & kultura dés o kvliday
vissonydnak,~azas a kiolté fou»aunk, sadndékainek, ¢

Kul¥ntsen nyilt a kiltéssetmek alekuldsdbon vald mdﬂ i i
killéndsen nyiltak az olssz irodalom koessakalkotd figure

MTA FiL. iXh.
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alapvetf 1d8ssakal toludcsoldedmak problémdja: eldyg , ha egy~
résgt a rensissoncora, mdsrészt, ha Manzomnira és Leopardira
gondolunk, PSkdpen pedig nyitott as uj irodalom problémdjs,

azé as uté, melyet kivetnie kell, minthogy bizomytalamal 411

8 Wulfinomgls, de fgaxd emberi, érdekek nélkili stilus keresds
sének, ez osemények clmonddsdnak slrgetése éa az utébbi dvek

uj helyseteinek én esemdnyel feljegysdabnek siirgeldse do a hajw
sadifinom ¢ bomyolult pemicholdglal kutetds Uaztinzdae do a
paturalista de realista hagyomdanyok sulye alat$, Nondhatndnm,
hogy @ marzista kritiks bevesetése Olassorsadgban azt jelentend,
hogy tulhaledtunk az eklekticizmuson éo sikerillt és sikerult

-« megjelont és kivetke setes torténolamisdgben - a lejutolad dve
tized leogérdele sebd tapasstalateinak ereds vonsldt megtaldlng
/ & nyelvéesetissl a stilisubikaiilg/, f8képen pedig vildgoe ute
mutatdst o vealismus feld, egy fix pontot abbsn & kizdelemben,
melynek célja, hogy TegySesdle oz fvodalom és a nommeti dlet ki
kitti tradiciondlis szekeddékot dthidaelJulk,

Lukdos kinyve ezen a2 uton igen fontos ssskesz. Pdr
nam tekinthetd as irodslmi kritika idedlie mintdjdnek /oem Lze
16s6%, vem fdeoldglsl irdnyvonaldt tekintve/, mindasondltal kue
tatdsdnak ldtékire, bedllitdsainak ujess risdge és pontoasdga,
érdeklfddsénck kiterjedettadge, itéleteinel Slossége olyan, hoyy
kétedgot kizdrdlag ezt a kBtetet lehet tekinteni a legeluvenchbd
irodalal kritikel kiayvask, sud Olaszorsudgbsn a hiboru utda
megjelent, :

Lukdos bedllitdzainak és Ltdleteinck két alapvets eleme
van, Elsfsorban a merxziota elv, hogy a mivéssetet ugy fogje fel,
mint a valdsdg ifsmeretdt, ndeodszor a 19.0zdzad Bagy eurdpai

MTA FIL. INT.
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realizmusa, killénlsen Coethe, Balmao, és Tolszto) milvésseidre
vald alapozis. Azt mondottuk, hogy a mivdazet marxi elve,

nint a valdudy famerete dopedig asfrt, hogy ezzel megkilSne
bostessilk mds oly an felfogdetsl, melyek szerint is a mivéoses
velaninek ag fsmerete. A4z fdeslizmus eserint is a mlivéesed ez
ismeret egy formdja: de olysn fsmered, mely sajdt maga teroati
fsmeretének tdrgydt. Az Lsmeret tdrgya , as aleny meglomers
tevékonysdgdnek hatdsdra 411 olf, Hogy Lenin saaveival fejezw
sk kit az fdealizamsban a gondolathsl jutunk a léthesz, as
dradabll asd anyeghos: mig ezzel szemben & meyzizmms, a diae
lektikue meterisliscus szerint & 16th8l jutunk a gomdolathes,
a2 anyaghbél az érazdshesn, A merzizmus sserint tehdt a milivészet
a létend velbudg Lomerete, mely oz egydn tevékenysdgdtSl flggete
lenil létesik, melyneck objekiiv fe jlédéae, tUrvénye, alapvets
irdnygatel vannak, Eles szemmel figyeli mey Lukdcs, hogy o8 as
eludlet nem uj: hogy ez médr kifejezfore jutot® a mult nehdny
najy filosdfusdnak gondolkoddamsdjdban is /pl. Aristotelesndl/
déo fOképen nminden nagy miivésm gondolatvildgdban oth &1%:

"‘csaknu mindex nagy Ardnsk célja a veldsdy alivéssi
Gukeidja: a nmum vald hilsdg % & SZenvee
@

Sl g s, 15, st S by sl
dalnd nagysdidnal lgasi kritériuma”.

Do melylk 42 & Valdsdg, =olt o mllvéasset famer 7 TobL
foka van: & vildg felssine, "az esetls ges pillanatnyi pontos
ttine tek” és "a nﬁlyo_hb elenmek 65 irdnysstok, melyek moghatde
rozott térvdnyek szmerint fsxdtlbdnek, bdr a kiorilmdayek vdle
tozdndval egyltt vdltomnak", 4 milvéeset dppen & valdsdg ¢
lényeges vondsainak e nom a vdltozd tunoteknek a jsmeretves

MTA FIL. IKT.
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még akkor is, ha nem lehet a lényegontSl elvdlasztani a tinee
teket, minthogy a kettdt dialektikus viszoby kUti Ssaze. Ladrt
marxizsmus mindenfajta naturalismusnak és a felsszines valdedg
minden fénykdépsgertl reprodukdldsdnak ellensége, mint ahogyan
ellensdgn minden formaliamisnak is, as olyan mlivészi, as olyan
milvénzl alkotdanak, mely elssakad a valdsdgtdl, "mely jogokat
forad) mogdnak arra, hogy dvalakitsa és kedve szerint stilizdlje
a valdsdgot", Exért milvésseti alapvetd I tegéria /fogelon/ a
tipikusedg. Nem az elvon® jelkép, sempedis as ogy ez egyének dle
taldnos jelieme a Sipikus: tipikus az am alepvetd iLrvdnysat,
smelyet a valdsdg minden kis Streddkében meg lchet taldlnl de
a8t meg kell taldlni andlkill, hogy elesakitandnk atidl as
egyéntél, amelyikben bemevan, Mint ahogyan Engels mondotta,
" mindenki egy tipus, ugyend kor azenban egy meghetdrozoti
egyén is, egy/kil¥nleges’/ valaki", Ez ahogyen Lukdcs mond ja:
® 4 realisztikuc frodalud felfogds alapvetfkrie

tériuna, kizponti Rategdridja, & Sipus: asas

ag a kﬂiﬁnlun ezintézis, me :f' a2 jellge

mekben, mint a helyzetekben, az dlteldnosat

és az egyénit szerxvesen egyesiti. 4 Sipus nem

asért tipus, mert dlteldmos jelleme van éa

nemis csak asért, mert egy jelleme van, nég

akkor 42 ha -miynu. hanem annsk a ténypek

ki¥vetkeztdben, hogy benne Ssszefolynak de m‘-

olvadnek mindanok as emberileg és tdrsedalumileg

uxzcn, elhatdrosd momeptumok, melyek egy
meghatdros0tt tortdnelml kor sajdiosadgal”.

Senki sines, aki ne ldtnd, hogy ¢3 oz elmélet megoldja
annak & kildnbesdgnek a régl problémdjdt, emi egyrédzzrSl a mivée
sset, mdsrdesrll a filozéfia é2 2 tudomdny megismerdsl mddjal
ktadts fonndll, Bz olyan probléma, amely éviizedeken keressitil
gybtirte az jdeglicstikus £1loz0fidt, amely 188rSlefidre an
egyik vagy mdsik megismerdsl médot helyezte elftérbe: vagy pedig

B B
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mint Croece ugy uyake:tek‘nea;omm a problémdt, hogy egy~
sgertden seammjibevettdk és kidol oztdk a megkiilinbizstelés kone
cepcidjdt, Bz olyen probléme, melyed a merxisaus egdszen
ellentétes mddon vet fol, mivel pnem kildnbdntel meg €8 nen
d114% dialektikus ellentéibe két szellemi tevédkenyadgi tipust,
henem am obJjektiv valdodg két kUldnféle mesnyilvdnuldsa Las-
merotének két médjds kildnbosteti meg. Ls senki since, ald
ne idind, hogy & tipikus fogalmdban & silvéazet autondnid jdnak
jogoe k¥iveteludnyelt fogedja el és ugyanskkor a mivészetnek
assal a t8rténelmi helyzettel vald mélyenjdré kaposolatdnak
jogos kivetelndnydt 48, emelybll kisarjad. Nert a milvészet
sutondémid jdnak ifdealisztilkus tana ehhez veszetett: nem csupdn
ahhoz a véged kbvetkoztetdshes /mely egydbként cgdszen termde
szetes/, hogy egy mivészi termdk mds mint egy filozéfial vegy
t8riénelmi mil, hunem ahhoz a felfogdshos is, hogy a alvdszet
& maga k(lén z4rt légkdrében bontekozsik ki, andlkil, hogy a
tértdnelem tdpldlnd, anélkil, hogy gybkoreit wélyen a S6ride
nelembe boosdtand le, andlkil, hogy hoszzdjdirulna létezésd-
vel de e valdedy megériéadvel, a wrédnahu haladé fejlOdénde
hez,

El kell iomerni, hogy ¢3 @ eludleti rées a kbtes
leggyengdébd része: méy sem tikus dés vdzlsetos, helyonként alvont
éu pontatlan. Példdul kevésad meyggydzé o tinet & a lényeg
k¥z5t44 dialektikus viszony megfosalmazdea /holott ex alape
vetl a tipikussdy fogalmdnak pontos meghatdrozdsdra/. 4 ldtszat
és a valdsdg kb:z8tii kapesolatot ugy ldtja, hogy & valdadyg, a
1ényeg saintdn ldtezattd vdlik egy mélyebd valdsdgpeal szembey

RATA 31 (R
ML k. 1144,
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nazt emit, mint 3ééssedes lényeget a ldtazalnak
azonbadliltottuﬁk. amikor a mélysdgbe hatol tunk,
kSzvetlonil a létesat felssindérll kiindulva, a
néz mélyebd kutatds ¢lS%t mdr ldtezatnak fog
tiinni, emely mBybtt egy mdsik, et$51 killonbdzd
1ényeg tunik fel, Es 1gy o véglelensdglg”.
Ahol nyilvdnvaldan ezt a viszonyt ceupdn a tédma voenm
pontjdbdél és nem a maga tdrgyl valdedzdban szemléli: asazn
ez a @lalektike még idealisziikus és nem materialioztikus,
De f6képen kevéssé mesgydzb Lukdos tehvietlenadge /legaldbbis
ezekben 8 tanulmdnp kban/ amibor o mevxiste esziébika dlbsld-
noe megfogalmandsait a leghaladottabb polgdri filoudfiai
rendazer epztétikd jdwal 4Llitja szembe, hogy uj fegyverekkel
ozdlljon ezembe azokial a problémdkksl, smelyeket caek as
enztétikdk vetettok fel éu amelyeket mes kell oldanmd, Vogy
megodfolnd vegy mde sikre helyesni, de nes lehet ket elmele

1ézni:
Nem elég, hogy minden pillenatban vitdba szdll junk a

marxizmus eltorzitdsaival smemben, o vulgaris marxizaus iflen,
az ellen a bdb ellen, amit a polgdri sondolkodck készitetiek
meguknak, hogy azzal audrekozsanak, hogy leltik, Fem a16£
minden oldalon arra bivatkozml, hogy a gazdagdyd rendszal

- amely véged fokon a tirténelnl fe;lidéet meghatdrozsa -

és az Ldeologial, rfilozdfial Vagy mivéczi folépitmény k20881
viszony, 5xn mechanikus és kézvetlen, hanem dialektikus éo
iuavotett. Hem e1lép felhivni a figyelmed arra, hogy ha &
torténelenm folyamata a marzizmus szempont Jdbol egysdéges is
és kivetkenéuképen a tudomdnyok és & miivészetek egyik dgd-
nek sem lehet kuldndllé, flggetlen tértdnelme, aindasondl tal
nem lehet ozt az dllitdst sematikus médon tovdbbadni és el

prva E O INTY
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kell icmerni, hogy az emberi tevékenység minden Serilete
Beszefiizeéoben van a megeldzd kulturdlis tapasatelatokkal
vagy ezeknek birdlata gyandnt, vagy mint emek tovdbbfejleas-
t8je. Nem elé; megjegyesnd, hogy Marz és Engels a legosipde
sebb frénidjukat dppen az ugyneveszetlt programmiivészet ellen
forditottdk, a2zaz a propegandieztilkus mlivészet ellen és hogy
sokkal mélyebb volt az & felfogdeuk a milvéczeti slkotds ten-
dencidzus vegy pértos voltdrsl /hogy a vaeldedy Lsmercie legyenm
pem mulassthatja el, hogy & valdsdg fejlldési tendencildldt is
tukrozze/., Ls még az sem elég, hogy kieldzitd pontossdgual
megfozalm szuk egy marzista esstétike alepelvelt, Nert minden
sematikus és elvont mured - és alapjdbanvévé egy védekend
dlldspont szimptémdja - omig nem lép éxintkezésbe a polgdri
filozéfia provlematikd jdval, hogy ast megedfolje, 4 merxizmus
eltorsitdsaival szemben vitdbe s2411ni szent Ugy: nem salikadges
azonban megkeriilni a polgdri cestétika dltal felvetett alap~
vets problémdkat, mint amilyen a mivéazet fig etlenségénde a
problémdje /emelyre kitérttnk, smit azonben Lukdos mem érint/,
a tartolom és a forms dfslektikdjdnck, egyes éradsek Yriék és
$52% nelmentuli jellegének o probléméje, amit a mivésmet egyés
slekjaiban kifejezdsre juttatott, tovdbbd a miivéeal alkoids
elemzéadben @ torténelmi~tdroadelmi mesitélés é¢ as "eszlde
tikai"éseen me 16616 me 15616 exynds kozti vissonydnak probe
léndja.

Mert ellenkez8 esetben kutatdednsk minden mozzana-
tédban ujra eléjbnnek ezek a problémdk: fOképen pediy &3 a
veszély 411 fenm, hogy elvonitd é: dokirinerré vidlik a tomle
miny. Sserintem ez a kitet elméleti részénsk rdszének legféb

REATA T°E e
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hibdjas eadrt van az, hogy ezen a téren mé; toreddkesaedpiik
ellenére is, sokkel hasznosabbak és érvényesebbek szdmunkra,
szerintem, Gramsocl feljegyzései.

Lukdcs irodalmi kritikdjdnak mésik alapeleme, amint
mdr mondottuk, e magy eurdpai realistdk, mindenekelStt Coethe,
Dalzes, Tolesto] milvéesetének fsmerete. Waterialis ta esztétikde
Jénak de ennek a realicta kiltdsze tnek & magaslatdrdl szsemldéle
a3 eurépal irodalomtérténet fejl6d6sét az utolsd évsszdzadban, as
ugynevesett hanyetlds fdbszakdban, Erwfl ugy vess tudomdst, mint
két egymdssal vdltakosd irdnysatrsl, amslyck mindketteon killonbial
okokbdl eltérnek a realizmus ¥ gfontossbb kivetelményétél: egy=
réast a naturalizmus, azdltel, hogy a valdsdg hii, fényképezerd
lendsoldsa /mint Zoldndl éo iskold jdndl/, mdordest a pszicholo=
glzmus azdltal, hogy ez embert tisztdn lelki folyam:tokba oldja
fol, A maturalizmus elleni vitdban Lukdos remekfdsoraokban fejezi
ki magdt, Nézzik osak mennyi finomedggal 4llitja szembe Zoldnak
és Tolszltojnak egy-mgy hasonld epizédjd :

"Kezdjuk mindjdrt in mediss res, Ké% hirves modern
regénydben, Zola is Nana-jdban és Tolszto] is Karenina inndejdban
ledr egy loversenyt. Hogyon o0ldje mog a két 4ird ezt a feladatot?
A verseny leirdsa regyogd példdje Zola ifrodalmi virtuozitdaednak,
Mindazt, ami dltaldban eldfordulhst egy verseny folyamdn, szt
pontosan, plasztikusan és drzaékelhetSen irja le. Zola leirdsa
ogy kie monogrdfia a modern Ugetéversenyrdl, amely ot ugyane
azzal az intenzitdssal kivet végig minden fdzisdban, a lovak
nyergelésstsl a odélba valé bedrkezésilkig. Mézls ez a leirds,
minden virtuozitdsdval is, o regény egdsazfben nem nds mint a
cselekmény w81 vald elidrds, A verseny eseményei Lgen gyenge

MTA FIL. INT
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Ysszefiggdaben dllnek a oselekménnyel, mely endlkill is éppen
olyan Jé1 folyhatma, minthogy a kKapcsolat csak abban & tény-
ben jelentkezik, hogy NVama sok futélages szerelmeinek egyikés,
a csalds felfedezése teszi tonkre.... 4 léverseny Karvenina
Anndban egy negy drdms forduldpontja. Vronszkij esédse Annas
életében fordulatot jelent. Kevdsgol a verseny elStt jJott »d
Anna arra, hogy dldott dllapotban van és fdjdalmas habounds
utdn elhstdromte magdt, hogy terhessé drfl drtesiti Vionszkijs,
Vronezki] sserenosétlemsdge feletti izgalma késazteti férjével
valé dontd pdrbeszédére, 4 regény fészerepléinek valamennyi
kapem lata hatdrozottan uj fdsisba 1ép a verseny ktivetlsztébens
Iz tehdt nem killUndlls episdd, heanem mélyen drdmai jelentek
sorozata, mely a cselekmény egészbében forduldpontot jelens,
A jelenetekben a két regényben teljesen eltérd mondanivaldjek
ogéas megirdsukban tUkrdzb8dik, Zoldndl egy nézf irja le e
léverseny$, Tolasatojndl az mondja el, skl résztvess bonne,..
4 verseny lelki drdmdvd vdlik. Anno osak Vronszkijt kiséri
figyelenmek 65 nem 14t semmit a verseny folydadbsl da abbél,
aml ndsokkel t¥rsénik. Kerenin csupdn Annd$ figyell és azt,
hogy miképen hat 2d az, ami Vronezkijjel Srténik, Igy a
jelenst fesziilisdge, osaknem szavak nélkill, e¢lSkésziti Anne

- kitoxdsdt, emikor az uton hazafeld megvallja Kareninnak
Vronszkijjal vald viszonyds",

Kevéabbé dthatd, folyamaton és ponios ezzel
szemben a pszichologizmus elleni dlldsfoglaldesa, Annsk ellee
aére, hogy Lukdes vildgosan ldtja, hogy a pssichologizamms
nem mds, mint ugyanannak a neturalists magat artdenak ellentéte
arculs tas MTA FiL, INT.
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" Hozzdtehetjik médg, hogy & nsturslizmussal
szembehely-zkedd formalista Lfrdnyzstok, ideo-
l6giai szemsgbighSl ndézve, az Sscmes legfantoe
sabd problémdval szemben ugyenazt a feliletes
&lldspontot foglaljdk el, smely mepdmak a
notu alizauenak ic sajdtja, A% ombor d8 a Udre
sadalom, az egyén 6o as Uosnesedg KEzBULL vie
szony, a2 expresszionizmisban, valamintf a fue-
turizousban legaldbb annyirva torzitott, elvomt
ée fétisszerd, mint a naturalizmusban”.

Annek ellenére, hogy hetdrozottan kijelilie a psalchoe=
logizmue kereteit:

" Az embey lelki élete, bensd énje, valdban, nem
vildgitje meg & lényeges konfliiktusck lényezes
vondsait,ha nem @ tdrsadslni éz t¥rténelmi mo-
mentumokkal azerves egysdsbern fogjuk fel, Lle
szakitva ezektSl, teljesen magemagdre ¢- sajdt
dialektikd jdra utelva, nem kb vd bbd elvont kée
pet, nem o vdabbéd eltoraitott én memdsitott
kifejezdat ad azm eubes emberrSl, mint as, amelyet

‘a paturalista fiziologizmus nyuls”,

Tovdbbds :

® Wem lohet o mogdnember do a kists életben réoute
vovd térsadalmi egyén smerves do elezakithatate
lan Sssgefiggdedt kettévdlanstani. 4 ldtszat
ugyan az,hogy a Sdrsedalmi élet felszinén az
dlet késfajta jelanthes zése egyndetdl teljesen
kilondlls; 6% menndél vildgosabban kirajzoléde
nak a modern polazdri tdrsadalom kondturjed,
anndl élesebben jelentkezik oz egyén cajdt kilin
vildsédnak ldtssata, ozaz annck a ldtssata, hogy
lelki dlete, magdnélete az & kildn SUyvdényel
sgerint folyik le és hogy sikerei és tragddidi
a kérildtte folyé tdrsadalmi &élo t381 egyre
fnkdbh figeetlenek™,

BATA TI1 p
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Annak ellendre, hogy %eljesen Sisstdben ven azzal, hogy
a8 pezfchologizans mennyivel veassélycsebb afnt a mdoeik irvdnmb
nintbogy voazshd 45 mezkapsbd 63 merd @m-n&rﬂnt és lelep=
lezée ellen sok¥al Ugyesebd ollandlldst tenusit:

® Sokkal kevécbbd nyilvdnvald, de azért nem bpvéshbd
igaz, hogy a pszicholégia pedentéridie az embernck
képzelldéeck Usszevissze egymisutdnjdben vald dte
vdltogtatdea éppen ennyira sadtromboljs annsk
ajaden lehesbadedt, hogy an emberi alaskot kéltdien
lehessen megforxmdlng,”
Kevéasbbd 4%us8 &8s pontos éppen azért, mert onh&k a

szerzfknek az elemzdsdében oz ellentdtes dlidefoglalds kevésbbé
pont 2 kevesebd erdlliydl jut kifejezésre és osaknem sohasem
wélydl el ~ mint shogy peddl o naturalistdk és killdntsen Zola
esotdében megteszi - a mivek, & hfesidk, a konkrdét holyzetds boe
haté eleomzdedizg. Az a benyonds alelml ki - hogy ebbon a ssektor-
ban 48 « meglemétifdik oz az slapjdben védekend dlldsfoglalds,
amelyet mir ¢ szorosan vett elméleti kérdéseknél mey lehstett
dilepitani, O%% a vifa nyilai o merzizmus Sorsitésel ellen
Avdnyulnek, itt a yealizmue Sorzitdsal ellem: ottt megkertiltdk

@ legbgetobd problémdkat, smelyeket a polgdri gondolkodis lege
hsla@ottabdb esztétikdl vetettek fol, 1¢% megkerilik a hanyatlsd
poludry frodalom legosdbitibb éu legmehezebben megfoghats Gde
teleit do elméleteid,

Mégis, nam 62 a legfontosabd ellenvetds, amelyet, ugy
véljlik, Lukdces kri tikai médszere ellen fel kell hozni, E2 sze-
rintink P£6kép azért hibds, mert Olyannak mutatkozilk, minths
eldre elhatdrozott vildgndzetbll de életbsl oredne, Miutdn mege
kllaﬂ%tta. hogy a tipikussdyg e milvéspet alapvets kivetelmdnye
é8 miutdn korUlirta, hogy milyen a Sipikus as eurépal irvodalom

MTA FiL. IHT.
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mezadott sczakaszdban, levezeti, hogy két kisiklds leholsdges:
vagy ag egyezeril fényképesés feld, vagypodig a valdsdgsdl vald
teljes elfordulde feld. Ls © két nagy osaldlyba akerja belegyi~
nouedind az utobbi ssdz essiendd Usazges Ardit. Ls ezzel ponw
tosan ag ellemtétes ubat koveii, mint amelyet egy kiveikezeltescn
marziste kritikdnsk ki kellene jelBluie. 23 a marxista kritika,
ashelyett, hogy dltaldovs sdndkat 411itsna fel, & hanyatld kaph-
tailizmis pontos és konkyét elemudedbll kééndulva induli velna ki
kiidn-kllldn as egyes nemgetekndl ds Ldeoldgiat, kulturdlis és
szokdobell kvetkezményeibSl jutott volaa « ha lehetedues o8
szilkségoe » ahhon, hogy esek eredudényeképsn aikosson weg 33.‘6:-
ldnoe téseloked, Comndoljunk cssk a francia Baturalizaus és as
olass veordzmue kUziitti pdly kilvnbségekye: Zola egy lézhst&tlﬁ
nogy modern vAros babeli S6mesébbl meriti tem sztalabalib,ée
Verga pedig Délolaszorsudg paraszii tUmegeinek ndmy kdtadgbessde
aé%, somps megaddsdd és hirteleom ldsadd kildréseil ldija; Zola
ugy éreste, hogy ogy oleven és szdleskiri ndpi Uniudothos kaposos
1644k, miz Verga nem tehotelt mdsl, nintlogy kifejozze = &
Riviid1lé szemldifnecl leikiiletdwel, akl mog doii - annak a modern
ecivilizdois hatdaa elsl elzdrt avult, sadtesd vildgnak kétedgbe~
esett némasdgét. Bs fontoljuk mez,mennyire mfs velt ozelmek as
osatdlyoknak 68 kuiturdlis ivdnyoknek & helysete Francieorsadge
ban 68 Olaszorxszdghban: runouursuabm véghensnt a polgdri foye
radalonm és kifejlodutt db.;-'nlﬂwuﬂa szoclialicta nyomdsa, mig
Olaszorepdgbm «~ kiltnbsen pedig Délolaszorsxdgian - a demokrae
tikus polgdri forradalmat caivdjdbam fojtotidk ¢l é2 a tdrsa-
dalom gydkeres dtaleokitdsdra vonatkosd kbvetelések még csak Ld=
lénken 62 bizonytalamul nyilstkomtek meg. Hogysn lehetsdges - ha

osak meddé elvonstkoztatds hos nem folyamodva » a mesitdlés szone
MTA FIL. INT.
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pontJdbol a két mozgalmet egy slkba dllitent 7 Iukdos pedig est
teszd, amikor megkisérii, hogy felvdzolje & 190.,3mdned mdsodik
fole hanyatlé polgdri vildguéactének clemzéodt. Akkor is elvonate
ko tatds, ha elsd pillantdera, dlldsfoglaldsa azsigorvan merxistde
nak tinik, O ugyenis abban ldtia az émberck clemigetellddednek
Sulzott sndividualizauveds, as élet Utemdtfl wald elszakaddsdnalk
a2 alepvesd okeis, amik a Lanystld frodalom sajdbos sdgal, hogy
& kapitalista tdrasadslomben kidiozlditt az sllentét "tdrsas tere
melés 65 egyéni A tulajdonisds”/macdntulajdon/ kss58% , valgmint
a munke mezossldedban /megeszlde g vdroe éa f.u k¥sstt, a izl
kai és drtelmisdgi ocunke kE$20%8, az drtolmisdgi sunks Seridletén
belul pediz oz egyes szekoh kb em/- Chais

-

# Igy aw dtlagos mmm. amd twlnﬁmz‘ut
£llety, hogy & csak egy kis csavar abban az Sridsi
gépezetben , amelynok mikddésdérdl leshalvdnyd b seje
telme oinocs... Mindkér esetbehr a Sdrsadalom ugy
Jelenik meg, mint egy %itokzabos, mitikus hetalonm,
amelyneok vézzeteneri 62 embertelen tdygyilagos ndge
fenyogetlen és érthesetlenll dll szemben as egyénnel
& tdrsadalmi tevékenyady Ortalnd il meyfosztott

volta saiikeodznzeriiley azt a hetdet gyekorolja a3 e-
gyes ember felfogdsdre, hogy magdnélete-ddtcndlag =
ezen megérithotetlien tdrsadalmon kivil foly ik le,"

Be €lfelejss, milyen szemrehdnydsokat tett Lngels Paul
Ernstnek dppon azéyt a kisédrletédrt, hogy Ibeen kispolgdri jele
legét a kispoludr dltaldnos fogalme alapjdn akarta meghs tdrozni,

~ahelyett, hogy Norvégle konkrés helymetét analizdltia volma, Azt
akarom mondani, kétsdgbelen hogy igaz az, hogy a dekadentizmus
alepja a kapiteliamus halédé, ezaz imperialista fdzisdnak hae
nyatldsa és leztillése, de nem helyes a gazdamigi alaprdél /a munka

megoszldsa és a kapitalizmus ellentdteinek a kiélezSddse/ a mie
MTA FIL. INT.
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véazetrSl vald Lftdlkexdare dt1épni, dtugorva az Ssszes kizbeesd
fogelmakat, amelyek a torténelmi fejlédds dialektikw Ssszew
fugededt alkotjdk, Bs taldn nem tévedds azt gondolni - ha csak
as frodalomtirtidnet egy teljesen kulénbézé korszakdva vopate
kozélag ie,~hogy ez olasz 19,s2dzad De Senctiseféle Srtclne=
sése /demokratils iskola és katolikus liverdlis fskelaf a tére
ténelmi megdrtés sokkal hathatosabb eszkbzének és @ narzizmus
kitveteiményeihes alapjdban sokkd kdzelebb &118 kritiksi mdéde
szernek bizomyul, mint a mult sadzad curdpai irofalménak Lukdcee
féle magyardzata. E2 a tédvedd kiltkdzik akkar is, amikor Lukdcs
8 lemmegyodbd dlesldidassl rdvildgit a mal kultura ezyes megnyile
vinuldseira, amikor példdul sikerdl neki mezhatdrosznia as ele
biirokratizdlédds folysmatdt, amelynek a modern érielnisdeit a
Jelenlegh vezetd osntdly aldvetd, 4% hogy e népiribun és a bie
rokrata kiz0t8l klldabmégre vonatkozélag Lenin: "Mit temni 9%

s munkdje dlldsfogloldsaira hivatkozik « ha végsl fokon helyes
is = mégie Sulsdposan géples és nep eldg dlalektikusan vildaitja
meg a polgdrd értelmisdy elidegeneddsének fokozddd folyamatds,
illetve ennek kévetke zetes ¢és pontos vizsgdlatdt, Féképen azomban
ez a %évedds as olvesd izldedre vald hatdsddban UtkOzik ki,
swfutumn-. hogy iukdcs nem vulgdris marxista, nem kétadges

e Jeurdpai irodalmakra vonatkozé Lmmerete , mem kéiadges,
hogy az elemzésben ol an élusen 14%6 do olyan tdg ldtdkiye van,
anilyent hidbe kevesink a mai olasz, tehdt sallk ldtékird kritie
kusokban: de kéltdi sziiveget mindig a nsgyvoledri realizmus
példdin keresztill szilrve olvas és Lgy mindig sleve bezdrt és
leazlikitett sdms szemlivegén keresztill. 4 Croce~fdéle kritikdssl
nagyon kilonbtsd médon, ez is mindig egy kissd hideg ds elkillde
nild kritika. Tulozunk %aldn, ho sendededunk L1sadt De Sanctisre

MTA FiL. INT.
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gondolunk, De Sanctis meglefs képesaégire, hogy az egyes
kol 4 helyzetekot Seljesen dés maradéktalamul megdévd tudja
tennis |

Még egy utoled mesjesyzés arra a szép kidnyvre
vonetinzélag, smely erejét dppen abban mutatje ki, hogy vitdra
Us2ttnds és problémdkav, velamint kétedgeket vet fel, A nagy
polgfirdi realizmus példdi mennyire lehetnek valdban az uj reae
lizmus pélédl ie ? A spovjet elbeszélé irvodalom eclemzéséba
Lukdosnak sikeril izen sok kritikaei éllel teljes megfigyeléat
tennle, de ugy ldtezik nem akarje mesértent, hogy nem o¢lsde
sorba az irodelmi hagyondnyt és ez abban rejld Ssszeflguéscket
¥ell figyelesbe vonuie, honem a forrsdalmi toxdst amely a
tdroadalon tentdden Jdtonddott le, smelyben ma mdr & munkdsossztdl
le%t a poledradg helyén a tipikus elem. Ha ezt az alapvets téayt
nem vesesllk figyelembe « smelynek minden tovdbbg mesfontolds
alap§dt kell képezmie - bdrmilyen hogyomdnyrs vald hivatkozds
Glettolen é¢ Uioztdn pepirizl merad ée azzal o kockdzattal jdr,
hozy elfojtja azokat s fgen srdteljes kiveteldseikn$, amelyekiel
Ugyanosak Lukdcs 16p fel: a pszichologizmus és a maturalizmus
elk ni 4£11dsfoglaldst és a2 uj realimusért vald kidzdelmes, Ls
a munkdeosztdly, ancak funkeidjs, az dtalakulds, mmelyet minden
nemsotben harooe jelenldtével alliddzett 6z ameliyet a vildg
¢lsd zsocialiste dllanmdnek megterembdsével létrehozott, keveset
szerepelnek L ukdcs okfejtdseiben, vagy ismét csek mint doktrinds
és papirisi jemersiek fordulmak eld, Vigll pedig a realizmus
nagy kor zakdras vald hivathkouzds Németorszdgra vonatkozdlag
nyilvsn Goethét, Oroszorsadgra vonatkozden Tolsztodt, Franciae

orszdgra vonerkosdan Balzac~ot gelenti, De mit jelent Olasge
MTA FIL. INT.

Lukédcs Arch




INSTITUT DES RELATIONS CULTURELLES KULT\URKAPCSOLATOK INTEZETE
BUDAPEST ADRESSE : BUDAPEST, V, DOROTTYA-UTCA 8

w 17 =

orezdera nézve ? Monzonit Ldézi fel ? Olesmorezdgban nem volt
reformdols, nem volt = vagy igen korldtolt mértdkben volt =
hatdoa a 18.92d2a8 negy felvildgositd recionalisstikun és ma-
terialisztikues nozgelndnek nem volt lendUletes éz gytkeres
poledri demokratikue forrsdalom: az o0lasz 19,824 zadbell reclizmus,
a mérsékeltek, a ketolikusek, a féldénk liberdlisok realizmusa. Az
& kezikben még Leopardi is 1dillikus k8ltdvé vdlt. Az ul olasz
realista ired alomnak mdshol kell mintaképeit kereenje: ast hie-
szem mindenckelftt az uj olasz helyzetben, Semmiképen sem £0=
gedhat ja ol - mblyrehsté megvitatds nélkil - Lukdes utmutatdsalt,

MTA FIL. INT.
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