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Hochverehrter Herr Professor Lukacs!

Ihr Brief vom 21.5. war mir eine groBe Freude. Zumal ich
in meinem eigenen Denkkreis auch nur Verstandnis fur das
Vorhaben des Buches nicht erwarten darf und eigentlich meine
persdnliche Absage darin formuliert habe.Man darf unter be-
stimmten Umstinden nichts sein wollen als das schlechte
Gewissen der anderen, und man muB jedenfalls da sein!

Sie fordern zu Recht die Probe aufs Exempel durch Wei ter-
arbeit "in der Richtung einer konkreten Ontologie des
gesellschaftlichen Seins". Ich fir mein Teil versuche dies
als Nationaldkonom, also als Adept jener Disziplin, der Sie
- vor einer Reihe von Jahren in einem Vortrag - jene grole
Funktion zugesprochen haben, die einmal der Philosophie
(der Aufklsrung) zufiel. Ich arbeite an einem groBeren Werk
(das freilich die Kraft eines einzelnen schier iibersteigt)
iiber die Geschichte der Nationaldkonomie in der Epoche ihrer
totalen Ideologisierung (seit Marx und/der Grenznutzenschule).
Eigentlich ist das Biichlein, das ich Ihnen ibersandte, einEm
SeitenspopB aus diesem Stamm. "Konkrete Ontologie" wird da
zur "konkreten Ideologiekritik", d.h. auch zur Kritik des
latenten Bediirfnisses, nicht nur nach Ideologie uberhaupt,
sondern auch nach ganz bestimmter Ideologie. Und hier werden
freilich die geheimen Querverbindungen zu 2llen anderen
Disziplinen der Gesellschaftslehre unverkehnbar und erweist
sich das einmal Gefundene an seinen vielfaltigen Reflexen.

So sucht man seiner eigenen Gewissenspflicht als Zeit-
genosse zu geniigen; einer Pflicht, die unter Umsténden nur
im Widerspruch gegen die Zeit erfiillt werden kann, und die
das KulturbewuBtsein auferle gt, und das BewuStsein der be-
schiadigten Humanitat.

Von meinem Freund Prof.Heinz Maus (Marburg) horte ich
schon vor einiger Zeit, da8 er einige Ihrer Schriften heraus-
bringt. Ich freue mich sehr dariiber, und mdéchte aufrichtig
winschen, da8 es Ihnen Bestdtigung dafiir sein mdochte, wie
sehr Sie sich weiterzugeben vermocht haben!

In freundlicher Verbundenheit,
Ihr
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Hochverehrter, 1licber Herr Professor Lukacs!

Verzeihen Sie,daf ich auf Ihre so liebenswiirdigen Zeilen
vom 1. Oktober erst heute antworte. Gerade die Briefe, die
man fir besonders wichtig h#lt, schiebt men immer wieder
vor sich her. So sind Sie jedeufalls frei, es ebenso bei mir
zu halten; denn ich hoffe sehr, mit Ihnen im Gespréch bieiben
zu durfen. Verstandnis und Einverstindnis sind heute ja
kaum mehr zwischen Gelehrten zu erhoffen und daher umso
kostbarer; in unserer Hemisphire scheinen sie mir, auf der
Grundlage von Wissenschaft, objektiv unmdglich geworden.
Was ieh in dem seinerzeit Ihnen iibersandten Biichlein schrieb,
ist ein Stick perstnlicher Konfession: "Der um der Zrkenntnis
willen Forschende mul8 heute wissen, da® er aus der Gesell-
schaft verwiesen ist, und er hat das Opfer seiner Sozialitit
t im BewuBtsein der Unvermeidlichkeit zu bringea ." Angesichts
des radikalen Verfalle des wissenschaftlichen Bewultseins
bei uns stellt man sich die Frage, weshzlb und fiir wen man
eigentlich noch schreibt und publiziert. Aber man mul wohl
seine Pflicht als Zeitgenosse erfiillen, irgendwie ist es
Auftrag der Geschichte, vor zllem der kiinftigen, die jeden-
falls-unsery-der Wiseenschafier, sein wird. - Uebrigens gibt
es unter den jlingeren Hochschullehrern bei uns doch noch
einige wenige, die vielleicht die grole Tradition der deut-
schen Soziologie im Geiste der Aufklarung unserer Tage fort-
setzen werden. ldchten sie mutiger hierbei sein als zwei
von mir im Ubrigen hochgeschitzte Frankfurter Kollegen, die
leider in geradezu pathologischer Sorge leben, verwechselt
zu werden. - Von der NationalOkonomie ist eine Erneuerung
nicht mehr zu erwarten. Und gerade dsrin scheint mir die
Bestédtigung (e contrario) fiir jenan schdnen Satz von Ihnen
zu liegen, den Sie im Jahre 1949 ausgesprochen haben: Die
Rolle, die im 18. Jh. die Aufklarungsphilosophie gespielt
habe, falle heute der Politischen Oekonomie zu. Freilich, wie
ich glaube, einer Oekonomie, die zugleich "Wissenschafts-
soziologie" und daher das fadikale Gegen teil des Okonomi-
schen Neopositivismus ist, mit dessen Hilfe sich unser
okonomisches Denken ebenso gegen Ideologie-Verdacht wie
gegen Ideologie-Kritik sbzuschirmen sucht. Leider werden
"Enthillungsversuche", wie sie immerhin von einigen Forschern
unternommen worden sind (Dobb, Meek), sowedt ich sehe, auch
in den Léndern der neuen Ordnung kaum zur Kenntnis genommen .
(Die schonen Studien iiber dzgg%%eologiebegriff von Kurt
Lenk, von dem es such eine erne Analyse des spaten M.Scheler
gibt, werden Sie selbst sicher kennen.) Gerade dal8 Sie selbst
in Ihrem groBen Schaffen stets Mittler, Wahrer der Kontinui-
tet des KulturbewuBtseins (die freilich unsere Ordnung selbst
schon preisgegeben hat und nur noch als Bekriaftigungz des
Willens zum Beharren ausbeutet) gewesen sind und das Hegel~
sche "Aufheben" also im vollen doppelten Sinn gepflegt haben,
daB Sie den historischen Uebergang nicht eilfertig abge-
schnitten, sondern durchgefihrt haben, macht, wie ich meine,

MTA FiL. INT.
Lukées Arch) 12,




Ihr Werk schlechthin vorbildlich und exemplarisch fiir unsere
Epoche! - Ich freue mich sehr, da der Luchterhand-Verlag
mit der Edition Ihrer Schriften begonnen hat, und werde die
etwas ruhigeren letzten Tage des Jahres mit Ihren "Schriften
zur Literatursoziologie" und also im Gespridch mit Ihnen
verbingen!

In das neue Lebensjahr begleiten Sie meine lebhaften Wiinsche.
Vor allem erhoffe ich fiir Sie und uns ein Jahr voll Schaffens-
kraft, das uns noch reiche Frichte Ihres Wirkens bescheren
mochte! Was zdhlt dem Werke gezeniiber das persdnliche Schick-
sall

In herzlicher Verbundenheit,
Ihr
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Hochverehrter, lieber Herr Kollege!

Haben Sie herzlichen Dank fiir Thre letzte freundliche
Antwort auf meinen Brief! Die "Renaissance des Marxismus",
von der Sie schreiben, erhoffe ich 1) von der Gewalt der
Unstande, die bestimmte Fragen zu praktischer Dringlichkeit
erheben (so haben die Bediirfnisse der Planung vor allem in
der sowjetischen ckonomischen Theorie zu einem griindlichen
Durchdenken der Zusammenhidnge zwischen Wert- und Preisbildung
gefuhrt, zu einer Erneuerung echten theoretischen Denkens
nach dem Bramarbasier®an der Stalinzeit; auch der Konflikt
mit der chinesischen Parteifiihrung wird wenigstens das Gute
haben, dal er zur Vertiefung der eigenen Konzeption zwingt),

y und 2) von der Verbindung der Intelligenz mit dem arbeitenden
Volke. Gemade das letztere ist wohl das Problem, an dem wir
alle leiden, zumal in Deutschland, wo das Verhaltnis zwischen
Intelligenz und@ Volk weit mehr in der Geschichte bis heute
gestort gewesen ist als irgendwo anders. Nur hier konnte sich
die’ Intelligenz denn auch "frei schwebend" zwischen den
gesellschaftlichen Gruppen wahnen, Von keinem Gefiiht der
Verantwortung filir die arbeitende Gesellschaft getrzgen, von
der Gestaltung der nationalen Belange seit jeher amsgeschlossey
beeit, sich dem Herrschenden jeweils =nzubequemen, essentiell
gesinnungsles, hat die deutsche Intelligenz sich vom Volke
so sehr abgesondert, dafl diese Isolierung sie selbst in ihrer
Substanz - auch und gerade in ihrer geistigen - treffen mufte.
Von den Kraften abgeschnitten, aus denen sie sich erneuern
konnte, erlebt sie das Schicksal der geistigen Verelendung,
aus dem sie denen, fiur die sie da sein sollte, nicht heraus-
gehdfen hat, ja dessen Handlanger sie gewesen ist, an sich
selbst. Das geradezu schon konstitutiv gewordene Unvermdgen,
auch nur zu begreifen, gegen was sie sich verschlieBt, der
Verfall selbst eines blirgerlichen KulturbewuBtseins, der
Verlust jener KontinuitZt der Menschheitskultur, um die es
gehen mifte, bei allem fzlligen Umbruch in den ubrigen
Bedingungen des gesellschaftlichen Lebens, ist nicht nur fur
sich selbst genommen schlimm: er belastet auch zutiefst
diejenigen, die sich ans Neubeginnen gemacht haben. Die
geistige Pauperisierung einer ganzen Kulturwelt bedeutet,
daB auch die Arbeiterbewegung traditionslos wird. Und man
mochte manchmal meinen - verzeibkn Sie, wenn ich aus der
Entfernung Unrecht tue! -, als sei im Staate Ulbrichts der
geistigen Verkiimmerung noch immer nicht genug geschehen, als
milfte die Destruktion der Geisteskultur noch weitergehen.

Die Meinung, "populzre Wissenschaft" miisse die sein, die
auch dem Einfzaltigsten noch unmittelbar zugenglich ist,




verkennt, daB die wahre Volksverbundenheit von Wissenschaft
in einem viel tieferen objektiven Sinne wvorhanden sein mus8,
damit sie es im subjektiven Sinne (der FaBlichkeit) tiberhaupt
sein kann; sie geht von dem (vermeintlichen) Menschen der
Gegenwart, nicht von dem weéitergebrachten Menschen aus, den
€s zu entwickeln gilt; sie ist im Grunde geistiger Prolet-
kult, den gerade die Arbeitenden selbst durchschauen und sls
Beleidigung empfinden. Zggleich wird dabei ignoriert, daB es
Stufen des BewuBtseins gibt, und dal im Prozesse des Lernens
einer ganzen Nation die untere Stufe des BewuBtseins nicht
gehoben werden kann, wenn es nicht zugleich die fortgeschrit-
tenen auch gibt, wenn gewissermalen die unterste Stufe, allein
gelassen, ihrem eigenen Schwergewicht iliberlassen bleibt. Statt
die klUmmerlichen Reste iibernehmbarer burgerlicher Intelligenz
unter das sacrificium intellectus zu beugen, weren ihr selbst
Aufgaben zu stellen, an denen sie iiber ihren bornierten
Horizont hinauswachsen kann. Wo eine solche Intelligenz -
nicht zuletzt aus eigenem Verschulden - fast fehlt, kommt e~
nicht zu jener von L. gesichteten - und mir in der Tat vite._
notwendig zu sein scheinenden - Verbindung von Intelligenz und
Arbeitenden, sondern zu einem Fuhrungsvakuum, in das gerade
jene eindringen, die vom Zuschnitt kleinbiirgerlich Arrivierter
sind, "Aufstieg" sehr lebhaft als personlichen Erfolg werten,
sehr entwickelte Organe fiir "Macht", fiir gesellschaftliches
"Oben" und "Unten" haben und zugleich von zynischer Willfzh-
rigkeit bei allen Kursschwankungen sind. Der Bruch mit der
groBen Kulturtradition wird unter diesen Umstinden zu e inem
vollsténdigen. So wmsg es geschehen, dal, wer um das "Brbe'"
weil, fast mehr in die Rolle der historisch "Letzten" als
der "Ersten" gerit. Aufzabe

Unter diesen UmstZnden scheint mir die Rmkk derer, die nun
einmal zwischen den Zeiten zu vermitteln haben, in der Vertie-
fung des kritschen BewuBtseins, gerade auch gegeniiber der
Tradition, in ihrer Entschlackung, in der Trennung von all dem,
was liebhaberischen Charakter hat, schlieBlich in der Glaut
haftmachung des "Erbes" in der eigenen Person zu liegen. Senr
vieles darf der Bereinigung anheimfallen, um des GroBen willen,
das man nicht hinter sich bringen darf, ohne sich selbst zu
verlieren,

Meine eigenen Bemihungen gelten diesem Ziel in der Oekonomie
- ich bin in erster Linie Nationaldkonom, allerdings einer, den
sein eigenes Fach, wie Sie &n "Gesellschaftslehre als Ordnungs-
macht" bemerkt haben, zur Wissenschaftssoziologie und Philo-
sophie hinilberzugreifen gezwungen hat -: Die Oekonomie der
Gegenwart (seit der Grenznutzenschule) ist ohne die doppelte
Beziehung 1) auf die Wendungen der Wirklichkeit der Wirtschaftse
gesellschaft, 2) auf das (damit zusammenhzngende) Ideologien
erzeugende Bedirfnis - und daher auf die innere Uebereinstim-
mung des Geistes der neueren Oekonomie mit dem anderer akademi-
scher Disziplinen - nicht zu bewiltigen. Awh als akademischer
Lehrer spilire ich den Zweifel der Studierenden an dem, womit
sie indoktriniert werden, und eine latente Bereitschaft Zur
Krit ik,
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Darf ich mir die Frage erlauben, woran Sie selbst arbeiten?
Sie schrieben einmal, daB Sie an einem Werke iiber die Bthik
schreiben. Wann erfolgt die Uebergsetzung ins Deutsche?!
Lehren Sie noch an der Universitst Budapest? Sind Sie im
deutschen Nachbarstaate noch immer persona ingrata? Ist in
letzter Zeit von Ihnen irgend etwas in einer mir zuganglichen
Sprache erschienen, das mir entgamgen sein konnte?

In herzlicher Verbundenheit, mit allen guten Winschen fir
die Arbeit,

Ihr stets ergebener MTA FiL. INT,
Lukdcs Archy/
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He hverehrter, lieber Herr Kollege!

Haben Sie herzlichen Dank fiir .Ihren Brief vom 7.12.,
der mir eine grofe Freude war! Ihre Aufsgtze in "Forum"
werde ich mir beschaffen. Sie haben sehr recht darin, die
Untersuchung des Stalinismus als eine Aufgabe zu bezeichnen,
an der ebenso den aufrichtigen Wissenschaftern des "Westens!
wie denen des "Ostens" gelegen sein mufi. Bs sollte moglich
sein, dariiber eine internationale Tagung zu veranstalten,
ostdeutsche Wissenschaﬁ%er zu Vortragen hieriiber nach West-
deutschland einzuladen®- und sei es, um diejenigen, welche
die Frage nicht wissenschaftlich gestellt sehen wollen, in
Verlegenheit zu bringen! Sicher kreist auch Ihre"Ethik, an
der Sie, wie 8ie mir einmal schrieben, arbeiten, um diesen
Fragenkreis. - Mir selbst ist nicht nur die praktische
Ueberwindung des Stalinismus, der immensen Schaden angerich-
tet hat, ein lebhaft empfundenes Anliegen, sondern auch die
"theoretische" Erfassung seines Inhalts seit langem Problem.
In zwei Biichern ("Wohin steuert die Sowjetwirtschaft?" 1955;
"Die Arbeitsverfassung der Sowjetunion", 1956) habe ich mich
mit- dem empivrischer Bachwerhalt wvor langerer Zeitl beschaf-
tigt, und ich darf sagen, daB ich wohl der erste - in meinen
geographischen Breiten - gewesen bin, der auf das Grund-
satzliche und Irreversible dessen hingewiesen hat, was man
nach 1953 den "Neuen Kurs" namnte. - Dennoch glaube ich nicht
die Frage des Stalinismus bis heute bewaltigt zu haben.
Sie schreiben von der Notwendigkeit, den Stalinismus "prin-
zipiell" zu uUberwinden. Gewi8 hat er sich auf so vielen
Gebieten - wohl auf allen - des Denkens und Handelns der
praktischen marxistischen Bewegung(sowie lange Zeit des
6ffentlichen TLebens der sozialistisch regierten Linder)
eingenistet, dab selbst seine praktische Ueberwindung von
"prinzipieblem" Charakter wird. Aber ist der Stalinismus
selbst prinzip¥ller Natur, d.h. hat er eine Theorie? Oder
besteht er gerade im praktischen Zuwiderhandeln gegen die
erklérte Theaorie (etwa in der "Biindnis"-Frage, in der Praxis,
oder besser: in der Nicht-Praktizierung des "sozialistischen
Humanismus", speziellﬂ auch der "sozialistischen Kecht-
lichkeit", usw.)? Frage ich mich dsnach, was an der Theorie
(vor allem der "Diktatur des Proletariats")"stalinistisch"
ist, so komme ich nur auf recht wenige Punkte: 1) Die - jeden
falls wahrend der 3oer Jahre in der SU kultivierte-"halb"-
offizielle Lehre von der unvermeidlichen Verschafung des
Klassenkampfes in der "Dikt.d.Pr."; 2) die Lehre von der
"Parteilichkeit" des Denkens und Handelns (z.B. der Pida-
gogik, der Justiz, etc.) = wobei mir hier sehr zu unter-

MTA FIL. INT.
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scheiden scheint zwischen Parteinshme auf Grund wissen-
schaftlicher, unbefaagener Einsicht uml Parteiischkeit im
Herangehen an einen Sachverhalt mm@xdim - mit den ent-
sprechenden Konsequenzen fiir das wissenschaftliche Verfahren;
aber auch hier scheint mir weniger das Postulat als solches,
als vielmehr seine Korrumpierung, die stille Rechtfertigung,
die viele daraus gezogen haben, sich selbst billige Lizenz

im wissenschaftlichen Arbeiten auszustellen, verantwortlich
zu sein. 3) Das Verh&Zltnis von Fiihrung durch die "Avantgardeh
einerseits und gesellschaftlichen "Verbiindeten" andererseits,
Also das Problem a) des Verhilinisses won Staatspartei u.
Gewerkschaften, b) von Staatspartei und "verbiin eten" Par
teien, c¢c) von leitender Intelligenz und Gesellschaft, d) von
"herrschender Klasse" und "verbiindeten" Klassen. Solange es
"Klassen" gibt, muB sich das "Biindnis" auch darin ausdrucken,
daf divergierende Interessen, Auffassungen sei's grundsgtz-
licher, sei's praktischer Art zum Ausdruck kommen konnen -

im gemeinsamen Konzept einen gewissen Widerschein finden

oder durch Ueberzeugungsarbeit abgebaut werden. Ich vermisse
in dieser Hinsicht etwa eine wirkungsvolle Arbeit jener Par-
teif im deutschen Nachbarstaat, die sich Bls "liberal" bezeich
nets Nachdem sie ilre 5k. Grundlage"verloren"hat, kénnte sie
selbst jene eigentliche Position der sittlichen Liberalitst
- auch mit Bezug auf die Staatssittlichkeit - gewinnen, welche
den liberalen Ged=nken erst Uber die bornierte Interessen-
position hinaushobe, in der er seit der Aufklarungszeit ver-
kommen ist. Ich vermisse solche konstruktive Pluralitat, den
gesellschaftlichen Reichtumg der Ideen und der zusammensr-
beitenden - oder auch sich ehrlich zusammenraufenden -
Richtungen. (Aber freilich mag dies auch auf einseitiger und
mangelhafter Information beruhen, der man unterliegt.) Wo man
Jedenfalls auch seitens der regierenden Partei den Nichtdazu-
gehorigen einseitig nur als den zu Erziehenden, als eine Last,
wenn nicht gar als Hindernis fiir die eigenen Zwecke versts 1+,
nicht als einen, den man selbst in gewissem Male braucht, -
auch als Instanz der Kontrolle auBerhalb der eigenen Reihen,
bleibt die Bundesgenossenschaft eine solche der Bundesgenie~-
Benden und der Bundesgenossenen. - Aber auch dies fiihrt immer
wieder zur reinen Praxis hin. Prinzipiell wire die Frage zu
stellen, wie weit bestimmte Gesellschaftsteile nicht nur
objektiv - freilich indem sie selbst sich wandeln - sondern
auch subjektiv zu "Verbiindeten" gemacht werden kénnen. Das
gilt besonders flir die Bauernschaft, und hier wieder vor
allem fur jene, die auBerordentlich kommerzialisiert ist,

wie etwa die unsere, und/sich - nicht zuletzt dank der Arbeit
der Bauernverbénde - eher als Kauf# denn als ArbeitendeXx
flihlte .

Noch einmal: mir fi2llt es schwer, wirklich theoretische,
prinzipielle Punkte des Stalinismus zu finden. Vielmehr
scheint mir der Stalingismus vor allem im Widerspruch zwischen
Theorie und Praxis zu liegen, mit allem, was hieraus ent-
springt: die Hypokrisie und Doppelzingigkeit, die Hnaufrich-
tigkeit gegeniiber den Beherrschten, die aulerordentliche
Steigerung des Moments der Macht, verbunden mit entprechender
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Ausweitung der Befugnisse der Machtwalter - ohne dal dies e
Heraufkunft einer neuen "Klasse" bedeuten wiirde! -ydie Zer-
storung jenes vitalen Gleichgewights von Kontrolle von unten
und Kontrolle von oben zugunsten der letzteren (und die Frage
der Kontrolle gewinnt immense Bedeutung da, wo das Prinzip

der klassischen Gewalténteilung, das jene Kontrolle in ge-
wissem Unfang im parlamentarischen Stast liefern sollte, auf-
gehoben ist; sie ist auch deshaldb so wichtig, weil die Kon-
trolle von unten' xxmiohkixekwz ein wesentliches Merkmsl

der wirklichen, demokratischen Selbstverwaltung der Gesell-
schaft ist), und eine merkwirdige Spaltung der Sffentlichen
Moral: bei den Parteigingern eine gewise zynisch-opportunisti-
sche Bereitschaft, jede kleinere oder griBere Schwenkung der
Politik mitzumachen und fiir sich selbst auszubeuten; beim
Staatsvolk die Erwartung harmloser Wohlanstandigkeit und eines
kleinburgerlichen, autorititsfrommen Gehorsams und Staats-
vertrauens. 3 Aber bitte berichtigen Sie mich, wenn ich, der
ich nur die VerhZltnisse in der DDR ein weni g kenne, hier
unbillig verallgemeinere. Jedenfalls: was ist die Theorte

des Stalinismus?

Ich glaube, man muB weiterfragen: Was sind die geschicht-
lichen Ursachen und Bedingungen des St.? Hier scheinen mir
wesentliche teils in der vor-sowjetischen, teils in der sow-
jetischen Geschichte begriindete Umstinde am Werk gewesen zu
sein: 1)Vor-sowjetische: die tatarischen Formen sozialer und
politischer Repression, das fast génzliche Fehlen von Erfah-
rung mit konstitutionellen Regierungsformen, der Widerspruch
zwischen herrschender Schicht und Volk, das ungeheure nicht
aufgearbeitete wirtschaftliche und Kulturpensum, das Fehlen
Jjener grolen Bewegungen der Reformation, der Aufklarung, des
Liberalismus und Individualismus, die zur Durchgliederung
unserer politischen Gesellschaft im Westen beigetragen, und
wenigstens zeftweise eine gewisse Balance plurgler, sich
wechselseitig relativierender, auch Kontrolliermnder Krifte
ermoglicat haben. Vit einem Wort: die Pradisposition dafiir,
die "Dikt.d.Pr." zu einer Brziehungsdiktatur mit ihrerseits
autokratischen Tendenzen werden zu lassen.

2) Bedingungen der sowjetischen Industrialisierung: a) in
einem 0k. riickdzndigen Land b) unter dem Druck einer drohenden
Umwelt, d.h. mit notwendigem Vorragg der Schwer- und Riist.-
industrie und unter dem Zwang HuBerster Beschleunigung des
Uebergangs. Unvermeidliche Wirkungen: &) Gewaltige Kompressior
auch des sozialen Pensums (Kulturrevolution, lMassenumsetzung
von lfenschen vom Land in die StZdte, Problem der industriellen
Disziplinierung und Qualifizierung halbbarbarischer Arbeits-
krafte). b) Hervortreten der Momente von Opfer und Zwang
(Arbeitszeit, Arbeitsstrafrecht, Ausdehnung der Befehlsgewalt
der Vorgesetzen) c¢) Ausbildung einer einerseits mit weit-
gehender Auftragsgewalt und sozialen Privilegien ausgestaste-

~ten, andererseits selbst wieder von oben schroff kontrollier-

ten Schicht von Wirtschafts- u.a. Funktioniren. - Das scheint
mir der "soziale Unterbau" des Stalinismus der sowjetischen
Industrialisierungsepoche zu sein - einer BErscheinung, die,z
einmal ausgebildet, ihr eigenes Schwergewicht erlangt hat und
auch in anderen Lindern Binzug gefunden hat. Ri=xex

MTA FiL. IKT.
Lukdes Archl



MTA FIL. INT.
Lukécs Arch.

§r

Die Bedingungen, die einst zum Stalinismus gefiihrt haben,
scheinen mir nun heute dahin: Die zyklopische Epoche der
sowjetischen Industrialisierung - mit dem Schwergewicht auf
extensiver Nutzung aller Ressourcen, unter Binschluf der
Arbeitskraft - ist vorbei: intensive Formen der Wirtschafts-
entwicklung, nicht mehr Produktionssteigerung unmittelbar,
sondern Produktionssteigerung durch Steigerung der Arbeits-
produktivitat ist erheischt. Die Anforderungen an die Arbeits-

kraf te verschieben sich von den rein bracchialen immer mehr
auf’ die mentalen und intellektuellen, das SelbstbewuBtsein
der Arbeitenden steigt mit ihrer Qualifikati on. Das Weiter-
arbeiten mit stalinistischen Methoden - keineswegs nur in der
Produktion! - ist mR objektiv ineffizient geworden.

Mit den Bedingungen schwinden in der SU - und anderswo -
auch die typischen Erscheinungen gesellschaftlicher Macht-
vertalung. Nur scheint mir #a® noch ein weiter Weg dahin zu
sein, die Korrektur auch am gesellschaftlichen Denken, den
bewulten Bruch mit einer' zynisch-autoritiren Mentalitit der
zchtigen, einen Wechsel der Selektionsprinzipien in der
Funktiondrshierarchie, schlieBlicn einen neuen Typ des
gesellschaftlichen Ambtstrzgers - oder vielmehr den von L.
schon konzipierten und personlich verkdrperten "alten" Typ
des "Volkstribunen" - zu finden. Ich fiirchte, das wird das
Problem gamx eines ganzen Generationenwechsels sein, vor
allem in jenem deutschen Land, das unter Hitler und Stalin
eine wahre Enthauptung seiner ArbeiterBewegung erlitten hat.

Bitte nehmen Sie diese etwas lang geratenen, und dabei
immer noch sehr komprimierten, vielleicht gar etwas lehrhaft
wirkenden Bemekungen eines Menschen, der in sewisser Weise
"AuBenstehentr" - freilich was das Problem selbst angeht,
lebhaft Engagierter - ist, so, wie sie gemeint sind: als
tastende Fragen zu jener "unbewizltigten Vergangenheit", die
wir alle in gewissem Umfang haben und die uns alle auf den
Negeln brennt! Ihre AuBerung zu den Fragen, um die unser

. ganzer Briefwechsel immer engere Kreise gezozen hat, ist . r

auSerordentlich wichtig.  Und ich werde hierbei durchaus der
Lernende sein. . (&

Fur das neue Jahr erhoffe ich fiir Sie Schaffenskraft,

und das BewuBtsein, gebraucht zu werden!

In herzlicher Verbundenheit!’
Ihr Pt

S

P

PS: Thr Bild steht auf meinem -Arbeitstisch.
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Hochverehrter, lieber Herr Kollege!

Verzeihen Sie mein ungebiihrlich langes Schweigen auf Ihren
letzten, mir so wertvollen Brief! Sie wissen jas wie sehr man
gerade die wichtigen Briefe vor sich her schiebt. Auch machte
das Semester diesmal (Thema der Vorlesung: Die Hationalokonomie
der Gegenwart. Geschichte 'und Deutung) besonders viel Nihe.

Dazu kam jener “"geschiftige Iifiggang" (Goethe) des Schreibens,
éine merkwiirdig unvernupftig gewordene Passion ansesichts des
(F geradezu pathologischen IiBverstéandnisses, dem hier alle wirk-
: lich wissenschaftlichen-Aussagen begegnen, und angesichts des
krassen MiB8verhdltnisses in der Auflagenziffer ernster wiss.
Werke gegeniiber derjenigen, die heute Gaukler vor Schlage eines
Heinrich Boll oder Giintdr GraB in der Belletristilk erreichen,
Aber men hat so vielesy, das man sich als Zeitgenosse von der
Leber schreiben muf, und sei es nur, um - vielleicht = wieder
seinen Nachtschlzag zu finden, nicht wahr? Der heutige Oster-
montag, .der mich an Ihre wundervolle Paust-Deutung erimmert
- wohl das Feinste und Empfundenste, das ich von Thnen kennel -
gibt mir nun endlich die innere luBe zur Forisetzung unseres
Gesprachs.

s ist Ihnen sicherlfich bekannt, da8 der Luchterhand-Verlag
in Neuwied fiir Ihren S8o. Geburtstag eine Festschrift plant, zu
der ich einen Aufsatz unter dem Titel "Was ist Stalinismus?2"
beizusteuern gedenke. Die Ueberlegungen, in die unser Brief-

C wechsel eingemiindet ist, lassen mich nicht mehr los. Der Fall
' Havemann in Ostberlin hat ein ibriges getan. Bewnfloch will ich
d=bei nicht Oel ins Feuer derer geBen, denen der Stalinismus
gerade recht ist, um "die ganze Richtung", die ihnen "nicht
palt", zu treffen. Bs geht um den "wirklichen larxismus", von
dem Sie schreiben, Das erfordert freilich, mit den Mitteln der
wirklichen Wissenschaft auch das in seiner ganzen Weite und in
seinemn Zusammenhang zu betrachten, was hichst ungenugend nur in
seinem einen Sympton des "Personenkults" bisher Kritik xm bei
denen gefunden hat, die freilich ein Interesse daran haben, daB
/dzbei auch die Kritik nicht weiter geht (und/vor ihrer eigenen Person recht-
zeitig halt macht). Die voluntaristische Sicht des"Personenkults",
die zbsieht von dem, was dazu fuhrte, was dazu gehorte, ete5,
was also das "System" der Sache - ich glaube, in dem, was der
Begriff meint, gibt es zwischen uns kein MiBverstédndnis - ausmach
te, ist selbst befangen in einer dem Prinzip der wiss., dialek-
tischen Analyse widerstreitenden Sichtweise. Sie ist m.E. selbst
noch behaftet mit Merkmslen des Stalinisnmus.

Mein Versuch ist, glaube ich, 2zu neuartig - so viel man hier
auch fiber "Stalinismus" schwitzt - und in der Sache zu wichtig,
als da8 ich nicht Ihres Rates sehr pediirfte, Dies zumal veine
eigene Begegnung mit dem St. - in der DDR - gziemlich lanze zu-
rickliegt. Darf ich hier ganz knapp den augenblicklichen Stangd
meiner Ueberlegunscen andeuten:

25
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I) 1) Der St. ist ein System von lomenten, die miteinander
zusammehhéngen und auf bestimmte gesellschaftliche Unmstinde
guriickzufiihren sind: Die Deutung des St. fillt in die Soziolozie
der Dikt. des Prol., unter den Konkreten Bedingungen zunachst
der frihen SU, wo er entstanden ist. (Ueber die Moglichkeiten
seiner Uebertragung auf,sndere Lénder s.unten.)

2) Der St. hat keind®Weorie, seine theor. Grundlage ist der
Marxismus-Leninismus, den er gleichzeitig in der Praxis ver-
zerrt. Dies wichtig: Es lahmt die Auseinsndersetzung mit dem
S5t. in den betrolffenen IZndern die Sorze, xkk eine prinzipielle
Kritik (der Praxis) miiss e zur Kritik der Prinzipien fuhren.
In These 2 bedarf ich Ihrer Meinung besonders. - Uebrigens sind
die verschiedenen gesellschaftlichen Lebensbereiche vom St.
in sehr unterschiedlichem la8e durchseucht worden. Am wenigsten
wohl die Aulenpolitik, wo die Kontrolle und das Gewicht der
Gege kriafte zu groB gewesen is t.

3) Zwischen Entstehungs- u. Verbreitungsgebiet des St. ist
zu unterscheiden. Je kampferischer, je unmittelbar "proleta -
scher" eine Arbeiterbéwegung in =nderen ILindern (vgl. Italien),
desto mehr ist sie gegen den St. gefeit gewesen.

11) 4) Seinem/Wesen nach wiirde ich den St. bezeichnen sls eine
spezifische ¥Form stellvertretender Dikt. des Prol., ausgeibt
durch eine sozial relativ "frei schwebende", d.h. auch v.unten
nicht wirksam kontrollierte Fihrerschaft einer revolutionir-
sozialistischen Partei. Inhaltlich wiirde ich als den Grundzug
des St. snsehen das Vorwalten der Riicksicht der lMachterhaltung
- des Gemeinwesens nach sulen, der Parteimacht nach innen;
auf dieser Grundlage aber auch: der persdnlichen lizchtstellung
nicht nur des groB8en, sendern such der kleinen Stalins -; das
Hintansetzen aller anderen Gesichtspunkte gegeniiber dem einen
der lMacht. Und wenn der ""Opportunimus" in der Arbeiterbewegung
so mannigfach kritisiert worden ist, so ware die Xinsicht an
der Zeit, daB es auch einen Opportunismus dexrer gibt, die an
der lacht sind. _ :
5) Moglich(wenn auch sicher nicht unvermeidlich) wurde der
S5t. in einem Lande, dessen proletarische Schichten zwar die
Kraft zur Revolution, aber moch nicht die zur neuen soz. Selbst-
verwaltung hatten (Analphabetismus!), in einem wirtschaftlich
rackstandigen, von der Tmwelt 'isolierten und bedrohten Lande,
wo die Fragen der Dikt. des Prol: sich ganz anders stellten,
als M/BE dies gedacht hatten, ‘und wo die Notwendigkeit der
Selbsterhaltung dizs neue Macht auf den Weg der schnellst-
moglichen Industqﬁialisierung dréngte - mit den Konsequenzen,
die allein dies scheon fiir die Aussrtung des neuen Regimes ins
Gewaltsame haben muBte. Die Diktatur des Prol. wurde zur LErzie-
hungsdiktatur am rroletariat selbst, ausgeubt durch eine Funk-
tionarschicht, die in einen gesellschaftlichen Hohlraum hinein=-
wuchs, nachdem sie vor 2llem in den Gewerkschaften =mxmk das
potentielle Instrument einer Kontrolle von pnten beseitigt hatte,
(Dariiber habe ich ausfiihrlich geschrieben in meiner "Arbeits-

\
6 ...}

verfassung der Sowjetunion”, Berlin 1956.)
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Das 8ystem Stalins war m.E. nur die aufs Aeulerste getriebene,
in dieser Form keineswegs "notwendige" Konsequenz der beson-
deren gesellschaftlichen und weltpolitischen Bedingungen, unter
denen die Dikt.des Prol. in'der frithen SU sichf etablierte,
eine ¥onsequenz jener mephistophelischen Miglichkeiten, die in
ZmE der ungeheuren Dispropdtion von Aufgabe und litteln, won
politischer und wirtsehaftlich-zivilisatorischer "Reife" der
prol, Di%t. =mkmlk angelegt waren.

III) Jenexr neue Jacht-Opportunisrus scheint mir besonders suf
folgenden Gebieten nachweisbar zu sein:

6/ Verzndertes Verhaltnis von Fihrern und Gefiihrten: Letztere
als unmindige: Kinder betrachtet. Naiver Stil der Propagande u.
Agitation.-Besonders wichtig fiir

a) Auffassung vom "demokratischen Zentral ismus", wie sie
vor allem in der Brsetzung der Kountrolle wvon unten durch die
von oben hervortritt, HErscheinungen von "3iirokratismus" etces

b) Vertaltnis Partei - Gewerkschaften. Frinzip der Unterord-
nung, alscselehes natiirlich richtiz, ging aber in der SU bis zur
vélligen Verkennung der eigensténdigen aa) Schutzfunktion bb)
Kontrollfunktion der Gewerkschaftens

¢) Entstehung eines neuen personlichen Mocht-Karrierismus
der einzelnen, auf der Grundlage der Macht-Opvortunismus als
System. Begriffe von "oben" und "inten", von"Aufstieg" kehren
wieder. Raffinierter Instinkt filr das Ritual des personlichen
Aufstiegs entwickelt sich. Hier die Kontinuitit burgerlicher,
oft kleindlirgerlicher MNentalitdt wohl besonders stark.

7) VerZndertes Verhiltnis von gesellschaftl; "Avantgarde"
und sozialen "Verbéindeten". Typische Hypokrisie, den Widerspruch
zwischen Lehre und Praxis bezeichnend, im Verbiltnis

a) zu den Bauern (in der SU der friihen Planepoche ganz ein-
seitig als die Akkum.quelle der Industrie betrachtet - im Grunde
praktizierte trotzkistische Politik/qegenuber der Landwirtschaftl
xXx b) zunm Biirgertum (politisch, wirtschaftlich), namentlich
zur Intelligensz.

8) Verzndertes Verhiltnis zu anderen sozizlistischen Nationen.
Hieriiber brauche ich mich gewiB nicht weiter &n meinem Briefe
auszulassen.

9) Der Nacht-Opvortunismus zeigt sich besonders in einem
kruden VerhzZltnis zur Lehre von der "Parteilichkeit", das von
erkenntnistheoretischen Skrupeln frei ists Parteilichkeit mig-
verstanden als Parteiischkeit (in der Wissenschaft, in der
Justiz etc.), nicht als Parteinshme auf Grund sorgsam gefundener
Einsicht.

lo) SchlieBlich (als letzter von 5 Punkten): verindertes
Verh&ltnis zum dial. Mat,: Streben nach inhsal tlicher Fixierung
von etwas, das zundchst eine erkenntnistheoretische Nethode
ist. Konsequenz jene Bracheinungen von Versteinerung, von
Dogmatismus, wobei ein jeder bemiiht ist, spezifische Einsichten
als "sozialistisch", andere als "unsozialistisch","dem JVCeiste
des Komm, ), der Partei etec., widerstrebend" darzutun. Das
Sekenntnis zum wiss. Soz. 2lso als Waffe auch im Bruderkrieg
der Geister.

"WTA FIL. INT.
Lukacs Arch.

Y






153972

Felo Elankhorn
Inh. H, Bsiher-Clankhorn
Géltingen
Weendersirafye 55

yoly sopng
"INI T VI

20




Prof. Dr. WERNER HOFMANN 34 Gottingen-Nikolausberg, 3,7 ,64
Senderstrafle 27, Tel. 31201
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1ATA FiL. INT.

Lukécs Archil
Hochverehrter, lieber Herr Kollege!

Haben Sie herzlichen Dank fiir Ihre mir sehr wichtigen
Hinweise zu dem Vorhaben einer "Soziologie des Stalinismus"!
Ihren Ieisen Zweifel am Gelingen des Wagnisses verstehe ich
gut. Allerdings habe ich mich jahrelang intensiv, teilweise
auf Grund nzherer Bekanntathaft mit dem Ostraum, sowohl mit
dem Theorien von Marx, Engels, Lenin als auch mit der
Entwicklung der neueren Sowjetgesellschaft iwmbewedv beschaf-
tigt. Ich darf sagen, daf ich der erste in der Bundesrepublik
gewesen bin, der auch liferarisch kurz nach Stalins Tod
(in meinen Biichern "Wohin steuert die Sowjetwirtschaft" von
1955 und "Die Arbeitsverfassung der SBwjetunion" von 1956)
den HWachweis gefuhrt hst, dal die Sowjetgesellschaft einen
epochalen und geschichtlich liberfallig gewordenen Wandlungs-
prozel durchmacht. - In der Tat 158t sich ohne genaue Kennt-
nis der klassischen Lehre von der "Diktatur des Froletariats"
nicht, beurteilen, wie weit sich der Stalinismus von dieser
entfernt hat. Ich mdchte St. verstehen als "Ordnung der
Innen- und AuBenbeziehungem einer Gesellschaft vom Typus
der 'Dikt. des Prol.' unter dem vorwiegenden Gesichtspunkt
der Machtbehauptung und lachterweiterung." D.h.: 1) St.
ist nicht der Soziologie des "Totalitarismus" einzuordnen
(wie man das bei uns tut, wobei man das Ressentiment gegen
den Nat.soz. als eine Herrschafts-ordnung gegen den St.
als eine von ihm 'grundverschiedene liachtordnung ableitet),
sondern der Soziologie der prol. Diktatur - eine Soziologie,
die es bei uns noch nicht gibt -, da sich der St. auf der
Grundlage der prol. Dikkatur, als deren Fhanotypus unter
den besonderen Bedingungen - nicht zuletzt: der auleren
Isolierung!+ der frihen Sowjetmacht entwickelt hat. Er~
hat zusteiek keine Herrschaftsgrundlage; im Funktionar-
staat gibt es keine personliche NutznieBung der lMacht, es
sei denn gegen die Gesetze.

Die Schwierigkeit ist: ich finde kein anderes Kennzeichen
von allgemeiner Art fir den St. als das der Hypertrophie der
Macht. Die "Dikt. des Prol." ist aber selbst mkmex¥Mamhk
ein Machtgebilde. Und die Entwicklung von Befehlsgewalt
mubte in einer Gesellschaft ohnehin sehr stark werden, die
unter zuBerster Zeitnot eigentlich vorsozialistische Aufgaben
zu bewsltigen hatte. "Stalinistisch" ist hierbei eigentlich
nur noch jener - freilich exorbitante - Ueberschul an ob-
jektiv nicht durch die Aufgaben selbst notwendig gemachter
Machtentfaltung. Bei dem kimmerlichen Stand, den unsere
Machtsoziolggé® im allgemeinen noch hat, wird man auf
Verstiandnis fiir die Soziologe einer prol. Machi hier uberhaup
nicht rechnen kdnnen. Aber die Festschrift wird ja auch
auf den "Osten" ausstrahlen und hier vielleicht zur Vertie-
fung der Kritik beitragen konnen, und damit zur Beschleu-
nigung jenes Frozesses, der von wahrhaft weltgeschichtlicher
Bedeutung ist.




Sehr dankbar bin ich fiir Ihre BEinzelhinweise! Mich zu
den von Ihnen angedeuteten Verfélschungen der marxistischen
Philosophie zu ZulBern darf ich mir als Nationalokonom und
Soziologfe nicht zutrauen. Iir scheint freilich, daf die
Vulgarisierung dessen, was zunichst dial.- mat, Methode
ist, besonders in einer Tendenz zur inhaltlichen Verfesti-
gung methodischer Aussagen hervorgetreten ist. Was fur
fatale Wirkungen Stalins Ordnung der Klassenformationen
(vor allem hinsichtlich des Charakters und der Reihenfolge
von Sklaverei und Feudalismus) fiir die Geschichtswissenschaft
gehabt hat, davon zeugt selbst noch das (im Ubrigen eindrucks-
volle) Werk der neuen sowj."Weltgeschichte".

Ich hoffe, Ihnen noch in diesem lMonat meinen Beitrag zum
Stalinismus zusenden zu konnen; Ihre Kritik wird, um der
Sache willen, sehr notwendig sein.

Kennen Sie Peter Szondi? Er liest an der hiesigen Univer-
sitat Literaturgeschichte, scheint aus Ungarn zu stammen, .
Seine"lheorie des modernen Dremas" (auf Wunsch iibersende
ich Bie Ihnen) ist eindrucksvoll. Es wird Sie freuen, zu
erfahren, daB er in diesem Semester eine Uebung Uuwer Ihre

"Theorie des Romans" abhilt. Auch in der erwdhnten Schrift

bezieht er sich immer wieder auf Sie.
Ich hoffe, Sie sind schaffenskraftig und gesund!

it allen guten Wiinschen und herzlichen Griifen
stets Ihr i

MTA FIL. INT. .. é/ '
Lukdes Arch. / e T
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Prof. Dr. WERNER HOFMANN 34 Gottingen-Nikolausberg, 20,2,64
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Laye 11- ?Zﬁyw

Hochverehrter, lieber Herr Kollege!

Haben Sie herzlichen Dank fiir Ihren Brief vom 22.8. und
die mir sehr wichtigen Hinweise! Inzwischen habe ich auch
Ihre Forum-Aufsdtze, die Sie mir zudem freundlicherweise
haben lbersenden lassen, studiert und in sehr vielem eine
auferordentliche Uebereinstimmung unserer Auffassungen ge-
funden. Was Sie liber die "Ausschaltung der Vermittlungen",
Uuber die Entstellung des Parteilichkeitsbegriffes, uber
die bewuBte Verlangerung des Biirgerkriegszustandes schreiben,
ist ausgezeichnet und sollte einem grdBeren Leserkreis, auch
in Westdeutschland zugdnglich gemacht werden. Da auch mein
Versuch mittlerweile {iber alle Ufer zu treten droht - es
mifte auch etwas gesagt werden iiber die in den Beziehungen
- nicht in den Grandverh&éltnissen - immer noch in der pro-
letarischen Gesellschaft bis zum Kommunismus fortdauernde
Entfremdeng (die soz, Gesellschaft hat noch die Warenform,

noch den Staat, sie lebt aus lienschen mit BewuBtseinsrick-
standen etc.), die im Stalinismus hervorgetreten ist -,
erwage ich folgendes: Ware es Ihnen recht, wenn ich ver-
suchte, in einer Taschenbuchreihe - die billig und einem
groBeren Leserkreis gzuginglich ist - Ihre beiden Aufsitze
"Privatbrief Uber Stalinismus" sowie "Zur Debatte zwischen
Cyina und der Sowjetunion" (wenn Sie dies wiinschen, mit von
Ihnen durchgefiihrten Aenderungen, Erweiterungen udgl.),
zusammen mit einer wrweiterten Fassung meines Aufsatzes
herauszubringen? Ich wiirde auBerdem vielleicht einige Par-
tien aus dem Buche von Herbert Marmuse "Soviet Marxism"
ubersetzt mit aufnehwmen - falls M. einverstanden ist - und
vielleicht noch einige andere Aufsitze Uber Stalinismus,
falls Sie mir solche aus dem Ostblock nennen konnen. Das
ganze konnte vielleicht den Titel tragen "Was ist Stalinismus?
Damit die Darstellung nicht miBverstanden werden kann, wiirde
ich es fir dringend erforderlich halten, Ausziige aus Doku-
menten (Parteitagsbeschliissenetc.) vor allem der KPASU
beizufligen, welche die Richtungen der Entstalinisierung
zeigen. Wirden Sie mit einem solchen Vorschlag einverstanden
sein? Verzédhen Sie, wenn ich dabei die Frage der Honorierung
noch gar nicht erdrtere; nicht nur weil ich sie fir wmich
selbst stets gering geschatzt hzbe und ein Aequivalent fir
den Muheaufwand nie gegeben wird, sondern auch, weil ich
noch keinerlei Schritte unternommen habe und in diesem Fall
auch keine Brfahrung habe. Ich glaube aber, der Gedanke
ware gut. Ihre Antwort - vor allem auch EFat, welche Texte
etwa noch in Betracht “&men - wiren mir sehr wichtig. Auch
deshalb, weil es davon abhingt, wieviel ich in meinen Bei-
trag zur Festschrift noch hineinpacken muf.

Mit herzlichem Grub,

stets Ihr - MTA FIL. INT.

Lukécs Arch.
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Prof. Dr. WERNER HOFMANN 34 Gottingen-Nikolausberg, 17:1.1966
Senderstrafle 27, Tel. 31201

R e 5y Ly
Laye 17 134

Hochverehrter, lieber Herr Kollege!

Lange schon haet es mich gedrangt, das fur mich so
gewinnreiche Gesprach mit Ihnen wieder aufzunehmen. Der
Hauptgrund meines Schweigens war wohl die schlieBlich
fieberhafte Beschaftigung mit dem dritten Bande eines
umfassenden nationalokonomischen Werkes, dessen sprdde
Materie mir zuguterletzt die Arbeit als eine wahre Opfer-
last erschdnen lief wund mich daran hinderte, aus eigent-
lich schopferischer Tatigkeit Ihnen ein kongenialer Ge-
sprachspartner zu sein. Nun ist dies uberstanden, und die
intensive Beschaftigung mit Hegels Philosophie des Rechts
sowie Ihrem mir hochst wertwollen Werk Uber den jungen
Hegel hat mich wieder in Ihre unmittelbare Nane versetzt.

Angesicuts der fortschreitenden "Zeirstorung der Ver-
nunft" -jedenfalls in der Hemisphare, die das Bewultsein
ihres eigenen “abendléapischefh“ Erbes immer mehr ver-
liert - scheint mir die wichtigste Aufgabe, die sich einem
Gelehrten meiner Breiten stellt, zu sein, das Bewultsein
des Verlustes wachzuhalten, die Stadien des Prozesses
nachzuzeichnen und vor allem die Inadaquanz von Bewult-

¥sein und Sein zu zeigen. Denn eine Erneuerung kann im
GroBen und Ganzen nur vom praktischen Bedurfnis ausgehen.
Die Meinung von der Relevanz der Wissenschaft - eine
Ueberzeugung, ohne die niemand arbeiten kann - wird in
einer extrem ungeistigen Epoche zu einer eigenartig

: A@E?mg%%&” konservativen Kraft. Wie uberhaupt angesichts einer Ent-
' ! ) wicklung, die keineswegs mehr als "notwendige" Stufe
L ol zu einer hoheren Form gesellschaftlicher Ordnung aufgefalt

;
iy Ry it

werden kann, angesichts der Zersetzung der alten Ordnung
und des ihr entsprechenden Bewuftseins, frhal tung der
Voraussetzungen des Besseren - auf allen Lebensgebieten:
Brhaltung der Ansatze von Demokratie in der Staatsver-
fassung, &rhaltung von Konkurrenz, Hrhaltung des wissen-
schaftlichen Bewultseins etc. - die eigenartige Lolle
derer ist, die weiter wollen, Das mag mit beitragen zur
Erklarung der auffalligen dogmatischen Verhartung der
Theorie der kapitalistischen Wirtschaft innerhdb des
"offiziellen" Marxismus. Solange dieser Rickstand hinter
der Entwicklung anhilt, kann es nicht einmal Auseinander-
setzung geben.

Ich f%age mich, wié weit das Persistieremn einer Ordnung,
deren eigene immanente Tendenz so wenig der "Notwendigkeit™"
der Geschichte entspricht, nicht in der marxistischen

MTA FiL. INT.

Lukées Arch,

3%



Denkwelt zu einer wahren Krise des dialektischen BewuBt-
seins gefiihrt hat. Wenn ein Wesensmerkmal:des Stalinismus
- Uber den ich mit Ihnen korrespondieren und mich unter-
halten durfte - der Riickfallevom dialektischen ins duali-
stische Denken der unvermittelten Gegensitze gewesen ist,
so scheint mir gerade der Zersetzungs-Charakter, den die
alte Ordnung auf allen Lebensgebieten angenommen hat,

das Verhaltnis des "Aufhebens" zutiefst zu storen. Das
teilweise Uebergreifen solcuer Symptome der Zersetzung
auf einige Lander Ihrer Hemisphire und die schroffe
Gegenposition - "geistige Koexistenz ist micht moglich" -
scheint mir die Situation zu bezeichnen. Im Verhaltnis
zur Gegenordnung denkt man, soweit ich sehe, genau so
starr ausschlieBend, wie innerhalb dieser Ordnung selbst.
Das beruhrt alle geistige Auseinandersetzung und auch dr
Verhaltnis zum "Erbe" - wie Sie selbst ja hinlanglich
erfahren haben. Ihre Meinung in dieser Frage wird mir
sehr wichtig sein. Der Gegenstand einer "Soziologie des
Ost-West-Konflikts" (die es noch nicht gibt, und die mir
immer drsngender wird) waréd, Wie weit die erwerbswirt-
schaftliche Ordnung in ihrer gegenwartigen Form dem
Persistieren stalinistischer Denkformen im "Osten" Nahrung
gibt.

Von mir selbst ist zu berichten, dal ich im Fruhjahr
einen Lehrstuhl filir Soziologie an der Universitat Marburg
libernehmen und damit "hauptamtlich" von der Nationaldkonomie
zur Soziologie libergehen werde. Flir einen Menschen, dem
auch die okonomische Seite der Gesellschaft stets eine
ihrer Lebensauberungen geblieben ist, bedeutet dieser

+.Wechsel keinen Sprung. Die Wirkungsbedingungen sind
ubrigens in Marburg denkbar glnstig.

Meine Frau und ich hoffen Sie bei guter Gesundheit und
schaffenskraftig, zu dem ungeheuren Werk, das Sie auf
sich genommen haben.

In der Hoffnung, mit Ihnen in enger brieflicher Ver-
bindung bleiben zu dirfen,

Ihr stets ergebener

Ly Erteer /éc’{/

"nooo



Prof. Dr. WERNER HOFMANN 34 Géttingen-Nikolausberg, den 7.4,1966
Senderstralie 27, Tel. 31201

Herrn (,('lL[L 54""’7}??/7}7

Prof. Dr. G. Lukécs

Budapest/Ungarn
Belgrad, RKP

Hochverehrter, lieber Herr Kollege!

Haben Sie herzlichen Dank fir Ihre liebenswlrdigen Zeilen vom
2.4,! Zugleich bedanke ich mich vielmals filir das Manuskript

von Herrn Janossy, das ich dieser Tage erhielt und sofort zu
lesen begonnen habe. Sein Gedanke vom Trend ist sehr bemerkens-
wert und wird auch durch die jlingste Revision des sowjetischen
Planes bis 1970 bestdtigt. Vielleicht darf ich mich zu dem Werke
noch einmal &duRerg¢n, wenn es nir gelungen 1st, es ganz durchzu-
arbeiten. Soll das Manuskript zurlickgesandt werden? Es fiel mir
ibrigens auf, daf bis in die Diktion hinein die Gedankenfiihrung
sehr der Thren entsprach, trotz der Verschiedenartigkeit des Ge-
genstandes, Die Methodik des wissenschaftlichen Arbeitens ist
eben doch eine tiibereinstimmende, lber die verschiedenen Diszi=-
plinen hinweg. So wdre auch - wie ich hier nur nebenbei bemerken
mbchte - eine einheitliche Geschichte des neueren Denkens moglich
und uUbrigens liberfdllig. Ihr groBer Entwurf "Die Zerstdrung der
Vernunft" konnte da Wege weisen.

Inzwischen habe ich mit der Arbeit in Marburg begonnen. Ich habe
hier groRe Pldne.

Einen herzlichen GruR darf ich Thnen auch von meinem soziclogi=-
schen Kollegen, Herrn Prof, Dr. Heinz Maus, sagen, der Sie per-
sénlich kennt.

Mit allen guten Winschen und herzlichen Griifen, zugleich von
meiner Frau,

MTA FIL. INT.

Lukées Archs Ihr ganz ergebener
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3551 Wehrda b. Marburg/L.
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4 C’ e 17 7 ¥
Herrn é (1 { gé & }‘ f/ 2L
Prof. Dr. Georg Lukacs

Budapest V./Ungarn JATA FIL INT,
Belgrad RKP.2.V.EM 5. Lukdces Archy]

Hochverehrter, lieber Herr Kollege!

Die Wiederbeschiftigung mit den Fragen des Stalinismus, wozu mich die
Ausarbeitung und Erweiterung des seinerzeitigen Festschrift-Artikels
zu einem Teil einer selbstidndigen Buchverdffentlichung veranlaft,

14Rt mich wieder mit besonderer Eindringlichkeit an Sie und unser
briefliches und miindliches Gesprich denken. Ich habe den Eindruck,

dap auf allen Lebensgebieten und nicht zuletzt auf allen mir zu-
gdnglichen Gebieten des wissenschaftlichen Arbeitens der Sowjetunion
sowle (wenn hier auch nur z0gernd) der DDR ein geradezu gewaltiger
Aufbruch sich vollzieht. Selbst in der Okonomie, der eigentlichen
geistigen Frontwissenschaft unserer Zeit, ist der Schritt zum Realis-
mus, zu einer ruhigeren, differenzierteren und niichtereren Betrach-
tung auch der westlichen Welt unverkennbar. Dem ersten Taumel einer
gelstigen "Verwestlichung" scheint eine Neubesinnung auf ‘die eigenen
Grundlagen zu folgen. Ein Beispiel dafiir: Wihrend einige sowjetische
wie auch ostdeutsche Philosophen (Georg Klaus!) in der neuen kyberne-
tischen "Informationstheorie" eine im Grunde grob mechanistisch-ma-
terialistische Erkenntnistheorie begrifen und sich bisweilen zu gerade-
Zu absonderlichen Regelkreis-Konstruktionen versteigen, findet man
neuerdings immerhin die Warnung davor, liber die kybernetische Analogie
hinauszugehen. Die Uberlegungen zur iberkommenen Theorie der "Dikta-
tur des Proletariats™, zu den Mdglichkeiten eines "friedlichen" Uber-
gangs zu einer Produzentengesellschaft, die Verarbeitunge® der neuen
Bedingungen der Entwicklungsldnder, alles in allem der Eintritt dessen,
was einmal als "Sowjet-Marxismus" bezeichnet werden konnte, in seine
hellenistische Epoche, mit all den Rlickwirkungen, die das auf das Aus-
gangsland selbst hat (wie einst auch im Alexander-Reich), 14Rt mich
AuRerordentliches erhoffen.



__I_Zugleich wage ich mich an ein bisher, soweit ich sehe, in meinem
Denkkreis von niemandem in Angriff genommenes Unternehmen. Ich
glaube, es - ist méglich (und im Ubrigen fﬁllig} einmal eine Sozio-
logle des Antikommunismus zu entwickeln. An theoretischer Verall-
gemeinerung dirfte sich hierbei vor allem das Folgende ergeben:

1. Einigermafen auf der Hand liegt, daB die Vorstellungen, auch
der ehrlich Bemiihten, von dem Marxismus und dem Machtbereich des
Kommunismus durchaus der eigenen Uberkommenen Gedankenwelt ent-
springen und entsprechen. Dies gilt etwa filir die Vorstellungen
von der "Weltrevolution" (= Welteroberung), fiir die Lehre von der
"Diktatur des Proletariats, vom "Kommunismus'.

2. Von prinzipieller Bedeutung scheint mir zu sein, daR der ur-
spriunglich soziale Gehalt des Marxismus ibersetzt wird in einen
politischen, Herrschaft also nur gesehen wird als ein Verhiltnis
des Staates zu seinen Blirgern,womit die Staatsverfassung entschei-
dendes Gewicht erhidlt.

3. Hiermit verbindet sich unmittelbar die Herausprojizierung
der "sozialen Frage" in den internationalen Raum, so daB die Be-
wegung des streitbaren Sozialismus als eine Sache der nationalen
Konflikte erscheint und daher ein Bekenntnis zu ihm auf die Ebene
des Landesverrats riickt.

Vielleicht sind diese Momente allzusehr aus der Perspektive mei-
nes Landes betrachtet. Allerdings scheinen sie mir einlges ﬁﬁ%ﬁ%ﬁr
Denkstruktur des unkritischen Antikommunismus zu bezeichnen. Ihr
freundlicher Rat, lieber Herr Kollege, wire in dieser wie auch in

den anderen Fragen meines Briefes der Sache von grofem Nutzen.

Nun endlich soll eine Arbeit, an der ich mit groBen Unterbrechun-
gen selt Jahren sitze,druckfertig werden. Sie soll den Titel tra-
gen "Das Ende der Nationaldkonomie". Ich halte es fiir notwendig,
hierbei auf die allgemeinen erkenntnistheoretischen Grundlagen der
neueren Nationaldkonomie zurﬁckzugreifeq;und habe hierbei mich ver-
fihrt gesehen, den Verfall der Erkenntnistheorie, zunichst im deut-
schen Denkraum, wo er identisch ist mit dem Zerfall des klassischen
deutschen Transzendentalidealismus,zu verfolgen. Mir scheint hierbei
wichtig, da® Schopenhauers Bestimmung des "Dings an sich" als des
"Willend' - dieser als auBerhalb des "Satzes vom Grunde" stehend -
eine erste philosophische Verarbeitung des elementaren Tatbestandes

der Verdinglichung darstellt. Diese Deutung kénnte als sehr freﬁ,mm T,

empfunden werden. Allerdings schimmert der Gedanke bei Schopen-lukdcs Archy/
S
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hauer gelegentlich auch in der Formulierung durch. Die individuelle
Absage é&%fﬁzr elementarefl Verdinglichung, die der in der Welt der
Erscheinungen sich jewells konkretisierende Wille bezeichnet, kann
nur noch durch geistigen Austritt aus der tdtigen Welt iliberhaupt
und nur auf héchst persdnliche Weise geschehen. Bei Nietzsche hin-
gegen wird schlieplich zur Tatsache der Verdinglichung,der Auswahl
auch der Erkenntnisprinzipien nach dem Gesetz der Lebensutilitét

Jja gesagt. Bel Vaihginger schlieflich miindet die zur Lehre von den
notwendigen Fiktionen verkommene transzendentalidealistische Er-
kenntnistheorie aus in jene Gedankenginge, denen man im subjekti-
vistischen Idealismus angelséchsisch-romanischer Pridgung schon friiher
begegnet. Das Konvergileren frilher getrennt verlaufender Denkstringe
ist Uberhaupt ein Zeichen unseres Jahrhunderts.

Ich welR nicht, ob meine Ihnen hier vorgetragenen Gedanken Sie, sehr
verehrter lieber Herr Kollege, nicht allzusehr aus Ihren eigenen gro-
Ben Arbeiten herausreifen. Ihre Meinung zu den Fragen wire mir je-
denfalls auBerordentlich hilfreich.

Anfang September werde ich zum WeltkongreR filir Soziologie nach Evian
fahren, was wohl weniger von wissenschaftlicher Ergiebigkeit als von
persdnlichem menschlichep Gewinn sein wird.

Ich hoffe Sie schaffenskrédftig und tatenfroh bei der Abrundung Ihres
ungeheuren und fir Generationen hilfreichen Lebenswerks! Auch fir
mich sind die &duReren Bedingungen des Arbeitens an der Universitit
Marburg und die Anregungen eines erweiterten Wirkungskreises sehr
stédrkend.

In herzlicher Verbundenheit, wie immer, MTA FIL. INT
Lukdcs Arch,

Ihr ganz ergebener
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Pireklor des Soziologischen Instituts
an der Philipps-Universitit Marburg

Hochverehrter, lieber Herr Kollege!

Verzeihen Sie meinen auBerordentlich verspidteten Dank auf
die liebenswiirdige Ubersendung Ihres neuen Werkes iiber
die Besonderheit alw Kategorie der Asthetik: Ich wollte aus
Lenntnis des Werkes danken, dessen Beitrige mir in der Mehr-
zahl bisher nicht bekannt gewesen sind. Meine grofe Belastung
(auch durch stindiges 6ffentliches Auftreten gegen die

X Notstandsvorhaben in meinem Land) hat die grindliche Beschafti-

gung mit den Aufs&tzen verzdgert, Eine Lektiire wie diese
beendet man im iibrigen eigentlich nie: mit einem solchen
Werke lebt man. &s hilft mir zudem bei eigenen Uberlegungen
sehr weiter.

Eine Kernfrage habe ich an Sie: Wire das "Besondere'

,X nicht, in IThrem eigenen Sinn, besser als das "Typische!"
XWEXeHEAXEREN anzusehen? Als solches wiirde es nicht einfach
in der Mitte zwischen dem Allgemeinen und dem Einzelnen
liegen - es sei denn das Allgemeine wird selbst als das
"Wesentliche", nur durch eindringende Deutung zu ErschlieBende
gefaBt. Die Eigenart der kiinstlerischen Darstellung - im
Unterschied zur wissenschaftlichen; und so darf ich wohl Ihre
feine Bemerkung auf S. 287 verstehen - liegt in der Versinn-
lichung von Wesentlichem, oder in der Verleihung von Bedeutung
an das Einzelne, wodurch man eben zum Typus kommt. Ubrigens
nicht zu einem "reinen" Typus, sondern zu einem solchen, der
in sich selbst dialektische Widerspriiche enthdlt: so etwa
die Misch-Charaktere eines Shakespeare, Goethe, Brecht. Der
Typus setzt sich ja selbst aus verschiedenen Einzelmomenten
zusammen, und das ihnen Wesentliche ist selbst dialektisch
widerspriichlich. Feervtrpacts

lleine Frage und Uberlegung entspringt aus dem Umstand,

daB die moderne "Kunst" - soweit sie iiberhaupt mit Asthetik
zu tun hat und zu tun haben will, soweit sie nicht selbst
im Grunde nur noch soziologisch verstanden werden kann -
offenbar mit den Mitieln einer dialektischen Asthetik nur
noch negativ bestimmt werden kann: Sie demonstriert den Verlust
des Bedeutungsgehalts, die Selbstpreisgabe ans Eingzelne,
an die verselbstdndigte Form, von wo her sie nur noch zum
Abstrakt-Allgemeinen findet - munichst in symbolistischem
Pathos, schlieBlich in Gestalt des reinen formalen Konstruk-
tivismus. DaB higr zwischen dem Allgemeinen - das auch das
Allgemeine def Form sein kann - und dem Wesentlichen sehr
grofBer Unterschied besteht, wird deutlich an der Frage

X der Mathematisierbarkeit bestimmter Wissenschaften (S. 236 f.)
und iibrigens auch von Teilen der bildenden Kunst: Das
Streben nach "méglichst umfassender Verallgemeinerung" scheint
mir keine "relativ legitime lendenz" zu sein, fiihrt es doch
von dem eigentlich Bedeutungsvollen denkbar weit ab. Es
scheint mir gerade das Charakteristikum des modernen konstruk-
tivistischen Formalismus zu sein, daB er, dem Linzelnen

MTA FIL. INT.

Lukécs Archd
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verfallen - und hierin driickt sich die Verarmung der Indivi-
duen in der verdinglichten Welt kapitalistischer Arbeits-
teilung selbst aus -, nicht mehr zum Begreifen des Zussmmen-—
hangs, gelangt, sondern nur noch zur Allgemeinheit des
Einzeineﬂ selbst, das eben in seiner Form liegt, daf ihm

die "konkrete Totalitit", der Ordnungszusammenhang zur
bloBen formalen "Struktur" verkommt. — Deshalb scheint mir
ein Kategoriensystem wichtig zu sein, das auch den Verfall
der Asthetik und der Kunst adiquat bezeichnet. Wobei die
Asthetik selbst, fiir sich genommen, mit ihren MaBstiben nur
moml isierend urteilen konnte. Die Begriffe miissen zugleich
dsthetisch und soziologisch - und d.h.: beidemale erkenntnis—
theoretisch fundiert - sein. DaB Sie hier den Weg gewiesen
haben, scheint mir von bleibender Bedeutung fiir die Wissen-
schaftsgeschichte zu sein!

Ihre Meinung zu meinen Gedankenfragmenten wdre mir wichtig.
Ich selbst empfihde mich hier durchaus als eimmlastenden.

Darf ich fragen, ob Sie das Bzdnchen "Stalinismus¥ und
Antikommunismus" vom Verlag iibersandt erhalten haben?
Anderenfalls wilirde ich noch einmal mahnen. Das Bindchen wird
iibrigens, nachdem trotz ZuBerst spidrlicher Hinweise in der
Tagesliteratur innerhalb von 5 Monaten 8.000 Zxemplare ver-—
kauft worden sind, jetzt eine Zweitauflage erfahren. Hierbei
sollen einige Anderungen vorgenommen werden. Von Monat zu
lMonat tritt mehr hervor, wie wenig der gegenwdrtige Umbau
der Sozialverfassung und die Wandlung des BewuBtseins noch
addquat als "Entstalinisierung" bezeichnet werden kann, und
wie sehr es Aufbruch zur Neuentdeckung des Marxismus ist.
DaB3 Sie diesen Prozef nicht nur als Zeuge, sondern als
Ihrerseits katalysierende Kraft begleiten,muB lhnen, lieber
Herr Kollege, ein hohes Gliick bedeuten! In anderen Hemisph&ren
muB vorliufig die positiwg@ Funktion des Gelehrten das
konsequente Neinsagen bleiben.

Mit den herzlichsten Wiinschen fiir das neue Jahr, das
Ihnen vor allem die alte Schaffenskraft. erhalten mochte,

Thr stets ergebener

MTA FiL. INT.
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Direktor des Soziologischen Instituts

an der Philipps-Universitat Marburg

MTA FIL. INT,
Lukécs Archy/

Lieber Herr Kollege!

Wieder einmal muB ich um Nachsicht fiir mein langes
Schweigen auf TIhren liebenswﬁrdi§en und mir sehr wertvollen
Brief vom 6.1.68 bitten! In der tat ist es schwierig,
Fragen der von uns kiirzlich behandelten Art angemessen in
Beiefform zu kldren. Doch hoffe ich ein wenig, dafB 8ich
ein Wiedersehen ermdglichen 188%t, da ich Ende September und
Anfang Oktober mit ca. 50 Studenten meines sowie des
Politologischen Instituts unserer Universitidt eine Exkursion
in die CSSR unternehmen werde. Am Sonntag, d. 29.9., konnte
ich Sie von Bratislawa aus besuchen, wenn Ihnen dies ange-
nehm ist. Sobald ich Ihre Nachricht habe, werde ich mich
um Visum bemiihen. Wiirde es Ihnen recht sein, wenn ich u.U.
einen der wissenschaftlichen Mitarbeiter mitbrzchte? Viel-
leicht lieBe sich Ubrigens bei dieser Gelegenheit auch eine
Begegnung mit Frau Heller ermdglichen. Am wichtigsten ist
mir aber ein Gespridch mit Thnen, lieber Herr Kollege, das
nicht unter Zeitdruck steht!

Mein langes Schweigen ist wohl etwas erkldrlicher, wenn
ich andeute, was, neben den wachsenden Universitidtspflichten,
zu bewdltigen war: Wie Sie wissen, ist die Bewegung gegen
die Notstandsgesetze, die ich mit in vorderster Linie voran-
gebrieben habe, im Mai bis zu spontanen Arbeiterkundgebungen
und Streiks gegangen - ein ungewbhnlicher Vorgang in diesem
Land! Die Erregung war namentlich an den Universitidten, wo
sie sich zum Kampf um die Aufbrechung verhdrteter und grind-
lich -~ auch durch die NS-Zeit - kompppmittierter hierar-
chischer Ordnungen gesellte (auch in Marburg gab es harte
Stellungskinpfe um eine neue Universititssatzung), auBer-
ordentlich. Die gegenwZrtige Flaute nach Verabschiedung der
gravierenden neuen Notstandsgesetze kann nicht von Dauer
sein, Dafiir wird die Gegenseite sorgen, die im Augenblick
mit einer Welle des individuellen Gerichtsterrors das land
Uberflutet. lMit der beabsichtigen Anderung des Wahlsgstems
ist schon die nichste Herausforderung im Gang. (Ich schreibe
IThnen dies mit groBerer Deutlichkeit, da ich diesen Brief
in den n&chsten Tagen von Prag aus zusenden werde, wo ich
auf einer Reise nach Polen kurz Zwischenhalt machen werde.)
- Gemeinsam mit Freunden, besonders Betriebsriten, bemiihe ich
mich seit Monaten um ein Wahl- und Aktionsbiindnis, das nach
dem vollsténdigen Marasmus der herrschenden Parlamentspar-
teien eine iliberzeugende demokratische Alternative, auch
gegeniiber dem organisierten fechtsradikalismus, der in die
Liicke des bestehenden Systems getreten ist und viele derou-
tierte Unzufriedene verlockt, #u bietél. Das Unternehmen
158t sich bisher glinstig an, beansprucht allerdings viel
Kraft; ebenso wie das Bemiihen um Bildung eines Bundes

4
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demokratischer Wissenschafter, der zur Abwehr immer keckerer
Zugriffe von Staat und Privatwirtschaft ebenso wie zur Be-
antwortung der tiglich sich geradezu hiufenden Provokationen
im offentlichen Leben notwendig geworden ist. - Im ganzen

ist in unser Land ein noch vor kurzem kaum vorstellbares

Leben gekommen. Das Fehlen einer AuBenpolitik, die zunehmenden
Konflikte im Regierungslager, die Unruhe in der Umwelt (Frank-
reich) nidhren das Aufbegehren. Leider bleibt hiervon die
Arbeiterschaft als ganze, wenn man von der arbeitenden Jugend
absieht, vorldufig fast unberiihrst.

Die Entwicklung in der CSSR erfiillt mich mit Besorgnis.
Demokratisierung wdre schon recht, und mit der Entstalini-
sierung geht es in vielen Ldndern langsamer voran, als m.E.
notwendig ist. Aber man kann in sehr verschiedenem Sinn
demokratisieren: vorwidrts oder zuriick. Statt mit Blick auf
die komm. Gesellschaft,"demokratisiert" man zuriick zur Wie-
derzulassung biirgerlicher Parteien, was die Auflosung der
Nationalen Front, die Rimkkmhx Wiederkehr von Interessentene
parteien, den Riickfall in den Kretinismus von Konkurrenz-
Wahlk&mpfen, mit der Aussicht auf "legale" Entmachtung der
KP, in sich schlieBt - mit einem Wort die naive Wiederent-
deckung von Verhdltnissen eines politischen "fair play",
den der bilirgerliche Staat in den entwickeltsten Lindern
selbst lidngs$t hinter sich gelassen hat. Da die KP selbst
offenbar seit Jahren jeden Begriff von wirklicher Fiihrung
schon verloren hat und da andererseits ein Eingriff von
auBen unmoglich ist, so sehe ich nicht, wie dem Ungliick
gesteuert werden kann; mit allen Konsequenzen, die dies auf
andere Lander haben kann. Es geht dabei selbstverstindlich
nicht flir oder wider Reformen schlechthin. Es geht darum,
ob solche Reformen zuriickfitlhren oder voran, ob sie l#nder
des Systems, auf das sich die *“offnung der Weltgeschichte
richtet, zum Vorbild des *“euen oder zum Zerrbild des Alten
maché - Das Unheil scheint mir darin mit begriindet zu liegen,
daB, soweit ich sehe, auch theoretisch der Inhalt der "Volks-
demokratie" und ihrer Beziehung zur Diktatur des Proletariats
schon frither nicht hinl&nglich gekl&drt worden ist. Man hat
sich offenbar gescheut, die Volksdemokratie als eine Abwand-
lung der proletarischen Dijktatur - eigentlich als eine
hohere Form derselben- zu deklarieren. So nur scheint es mir
verstédndlich zu sein, daB in der CSSR die KP ihre Holle
innerhalb einer Demokratie, die zugleich Diktatur sein muB,
schon seit l&ngerem einfach vergessen hat. Das naive Koket-
tieren mit der westdeutschen Bundesregierung, die man offen-
bar nicht schnell genug anerkennen kann - vor Anerkennung
der DDR durch die Bundesregierung und ohne Vergichterklirung
dieser in der Frage des “inchner Abkommens! -, zeugt von der
Degenerierung des politischen Vermdgens einer Partei, wie sie
der vorausgegangene Stalinismus selbst erzeugt hat!

Ihr Urteil in dieser wie in den anderen von mir beriihrten
Fragen wird mir sehr wichtig sein.

Fiir heute in alter Herzlichkeit
Iihr

MTA FiL. INT. P
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355 Marburg/Lohn, den 14. Aucust 68

Prof. Dr. Werner Hofmann oAt R A

S

Herrn :
Professor Dr. Georg Lukics L 6‘.%(./ !q it ?Z g/l.[@
Budapes t V. /Ungarn

Belgrid RKP. 2.V.EM 5.

Lieber Herr Kollege!

Es kann sein, daR Sie meinen Brief vom 24.7.1968 nicht erhalten
haben. Er wurde in Prag aufgegeben. Ich habe darin angefragt,

ob ich Sie von Bratislava aus anm Sonntag, d. 29.9. in Budapest
aufsuchen darf, Ich befinde mich zu dieser Zeit mit einem grofleren
Kreis von wissenschaftlichen Mitarbeitern und Studenten auf
Exkursion in der CSSR. Ein Wiedersehen und ein neuerliches

Gespridch mit Ihnen wire hocherfreulich! Fiir alle Fille bean-

trage ich, um keine Zeit zu verlieren, ein Visum fiir Ungarn.

MTA FIL. INT.
Lukécs Archy

Mit freundlichstem Gruf
Ihr stets ergebener
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Herrn

Professor Dr. Georg Lukacs o R
Budapest V. (_[ﬁ,tfﬁ,, }q f‘ﬁ‘g ifa

Belgrdad RKP. 2.V.EM.5

T FIL W,

¥ ia
Lukacs Arch

Lieber Herr Kollege!

Verzeihen Sie meine wiederum etwas verspiatete Antwort auf Ihre
freundlichen Zeilen vom 23.3.! - Sie haben sehr recht darin,

sich gegen den v611lig irrefiihrenden Begriff eines "linken Faschis-
mus" zu wenden.~Allerdings habe ich mich in verschiedenen auswir-
tigen Ldndern davon iiberzeugen miissen, daB auch meiner Oberzeugung
sonst nahestehende Personen und Krafte das, wovon ich Ihnen in
meinem letzten Brief schrieb, sehr unterschatzen. Ich meine, es
gibt eine hdohere Phase der offenen Diktatur der Bourgeoisie - und
hierin darf man den Inhalt des Faschismus sehen - in der bestimmte
sekunddre Merkmale (etwa Antisemitismus) entfalleh und die sich
vor allem auf eine breitere Grundlage stiitzt, bis hinein in
pervertierte Spitzen der vollstdndig "verbeamteten" Gewerkschafts-
oligarchie. Oberall da, wo keine akute Gefahr fiir das System
besteht, brauchen die Herrschenden die bestehende Verfassung

nicht unmittelbar auBer Kraft zu setzen; sie modeln sie nach

ihrem Bedlirfnis und erfiillen ihren wahren Sinn, indem sie sich
uber ihren Wortlaut hinwegsetzen. Die Frage, wie man das Gesell-
schaftsgefilige eines Landes von solchem Typus bezeichnet, ist in
der Tat keine nur terminologische. Vielmehr stellen sich bedeutende
und m.E. auch wissenschaftlich noch nicht genug durchforschte

neue Sachverhalte.

Die praktische Konsequenz bleibt: Politik der Volks- bzw. der
nationalen Front! Fir sie bietet das Aktionsbiindnis fiir demokra-
tischen Fortschritt, das auch zu den Bundestagswahlen im
September in allen Wahlkreisen antritt, einen geradezu idealen
Rahmen. Die Begegnung der verschiedensten gesellschaftlichen
Schichten, die, jede in ihrer Zunge, das Gleiche wollen und
vertreten, die aus der Vielfalt der gesellschaftlichen Standorte
zu gemeinsamem praktischen Handeln konvergieren, gehdrt zu den
zukunftstrachtigsten Erscheinungen des westdeutschen politischen
Lebgns. Eine Bewegung wie diese kann nur mit Gewalt beendet
werden.

Sie sehen, lieber Herr Kollege, daB ich mich gegenwdrtig sehr
in der "angewandten" Wissenschaft bewege.

Beunruhigend ist mir die gegenwirtige Entwicklung im sozialistischen
Weltbereich. Die Brechung antisozialistischer Kridfte in der CSSR
scheint mir eine absolute Notwendigkeit zu sein. Doch kann ich nicht
leugnen, daB sich aus der Entfernung der beunruhigende Eindruck
aufdrdangt, daB gegenwdrtig von der Hauptgewdhrsmacht keine aus-
reichenden positiven, weiterfiilhrenden Impulse ausgehen. So muB
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deren Prdsenz mehr als prohibitiv oder repressiv empfunden

werden. Nach meinem Gefiih1 widre jetzt fdallig, iiber alle Erfolge

der sozialistischen Linder in der Produktion hinaus, daB die
Gesellschaftsverfassung selbst iiberzeugend im Sinne der Perspektiven
des Kommunismus fortentwickelt wdrdes. Also: fortgesetzt erweiterte
Mitsprache der Betriebsbelegschaft (Wahl der Betriebsdirektoren),
Erweiterung der Formen gesellschaftlicher Selbstverwaltung im

Sinne eines schrittweisen Obergangs der Funktionen einer
Vertretungskdrperschaft an Rdte der verschiedensten Berufs-
gruppen, Demokratisierung der Justiz, planvolle Erweiterung

des Berufsausschnitts und so fort. Gelingt dies nicht in abseh-
barer Zeit, so sehe ich einen weiteren Zerfall der kommunistischen
Weltbewegung voraus sowie den Verlust einer glaubhaften geschicht-
lichen Alternative auch im allgemeinen BewuBtsein der werktdtigen
Menschen auBerhalb des sozialistischen Raumes (oder vielleicht
sogar in diesem selbst).

Ihre Meinung wdre mir, wie immer, sehr wichtig.
Ich hoffe Sie schaffenskraftig und in annehmbaren Verhdltnissen,

in alter Herzlichkeit
WTA FIL INT. T hip
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Herrn
Georg Lukédcs

Budapest V. :
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Lieber Herr Kollege!

Herzlichen Dank fir Ihre Zeilen vom 23.6.! Nicht zuletzt der
Wahlkampf hat mich bisher daran gehindert, auf ihn zu wntworten.

Es ist in der Tat notwendig, die Formen spdtkapitalistischer
Herrschaft zu unterscheiden. Ihr Wesen ist die offene Diktatur der
Bourgeoisie. Wobei der Ubergang zur "offenen" Diktatur ein durchaus
gradueller sein kann. Wiederkehrende Merkmale sind jedenfalls der
Rickfall in Stufen der Gewalt, die iiberwunden zu sein schienen
(weshaTb "faschistische® Diktaturen ja nicht am Anfang biirgerlicher
Staaten stehen), die Herrschaftsausiibung unter offener MiB-

achtung der biirgerlichen Gesetze, schlieRlich deren schrittweise
Anderung oder schlagartige Aufhebung; das aggressive Ausgreifen
nach dem AuBenraum (sei es wirtschaftlicher, politischer oder
militdrischer Art). Ein durchaus variables, nicht zum Wesen des
Faschismus streng gehdrendes Moment scheint mir zu sein der
Rassenfanatismus, etwa der Antisemitismus, obwohl durch eine Art
von Komplementdrverhdltnis die anderen Merkmale von Faschismus

auch diesen Umstand jedenfalls nahelegen.

Vollends tritt der Faschismus je nach seinen Unmweltbedingungen
verschiedenartig auf. Es ist das Ungllick der faschistischen

Krdfte in unserem Lande, daB sie nach auBen nicht mehr konnen,

wie sie wollen. Die Biindnisverhdltnisse, die Empfindlichkeit der
Umwelt, die Entschlossenheit auch der westlichen Partner, sich
nicht durch die Bundesregierung in Ostabenteuer stiirzen zu lassen,
hindern sie. Umso mehr richten sie sich gegen den "inneren Feind".
Der westdeutsche Faschismus ist wie ein Dampftopf mit Uberdruck,
der ohne Ventil zu explodieren neigt. Er hat bei uns so aufreizend
unmittelbare Verwandtschaft mit dem, was wir schon einmal erfahren
haben, daB er stdndig neue Gruppen zum Protest bringt.

Das Fatale ist, daB mittlerweile die Herrschaftsmechanismen in

den Betrieben selbst so ausgebaut sind, daB sie vorlaufig weiterhin
praventiv wirken. Auch die "wilden" Streiks dieser Wochen, die
Bundnis und Partei fiir Demokratie und Fortschritt (unter Mitarbeit
der Kommunisten) lebhaft unterstiitzt haben, sind vorldufig noch
betont "unpolitisch" gefiihrt worden. Allerdings vollziehen sich,

MTA FIL. INT.

Lukdcs Arche
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wenn man einmal kdmpft, Lernprozesse innerhalb von Tagen.

Wie die Dinge stehen, darf man die Kr&fte der Diktatur in unserem
Lande ganz gewiB nicht unterschdtzen, wozu selbst Gesinnungs-
freunde im Ausland nach meiner Erfahrung neigen. Auch die
CSSR-Frage ist nur vor dem Hintergrund der westdeutschen
Bundesregierung zu verstehen, sie ist eine abgeleitete BRD-Frage.

Verzeihen Sie, sehr verehrter, lieber Herr Kollege, daB ich
diesmal ausschlieBlich diesen politischen Komplex zur Sprache
bringe. Sie werden daraus herausspiiren, daB wir - und auch ich
personlich - unmittelbar in der Aktion stehen.

Mit schdnstem GruB, in der Hoffnung, daB Sie schaffenskriftig
sind, wie stets

ﬂﬂﬁFﬁ,mt Ihr ergebener

Luf(écs Arch,_

PS.: Diesen Brief gebe ich in der CSSR in diesen Tagen auf.
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