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A természettudomény,

a filozéfia és a
gndzis médszere.

A tudoményos kuta-
tds miivészi alap-
jai.

Az eltérés a kettd
kozt .

Az intuitiv médszer
lényege és adott
alapfeltétele.

Kepes Ferencz eléadéssa,

1928 oktdéber 20-4n, szombaton.



A megismerésnek targya az
élet. Amit megismerni bhajt az
ember, az az élet, a maga gaz-
dag, tarka széleskori tavlatai-
val és ez a megismerés kezdetben
a gyermekies, régi ember szamé-
rz elérhetetlen Abrandnak tet-
szett. Mégis, mert 6 is egysé-
ges lény volt, - hiszen a leg-
egyszeriibb ember nagyon is egy-
séges lény, - ugy gondolta,hogy
az élet gazdag teljessége mégis
csak egy egész. Valahonnan,va-
lamiképen attekinthetd, kell,
hogy egységes rend és terv mii-
kod jék mindenben. Amde a primi-
tiv ember, aki - mint ahogy a
gyermeknek a képeskonyv a szel-
lemi tépléléke, - képekben fog-
ta fel az é&let értelmét; a pri-
mitiv ermber szémira ennek a nagy
gazdag vildgnak megismerése 4b-
rindos feladatnakX tiint fel, em-
ber erre képtelennek léitszott,
mert az ember igy képek kozott
bolyong, képeket l4t, hangokat
hall és ezeknek tarka sokaségi-
ban a képzelet, akirmily merémz,
nem tud eligazodni, nem tud
rendet &s egységet teremteni.
Az az ész tehat, amely mindent/
latna,“nem lehet emberi ész,,//
hanem emberfeletti l4tés.

(egységes rendben /beszurds
y lénynek kell lennie ott
fént magasan, minden felhék
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felett, az élet minden tarks
hullémzésa és tarkasigs felett,
lénynek, aki mintegy csudélatos
tdvlatbdél egy pllLuu assal .14t
mindent és ebben = ldtésban
mindeniitt jelen van., Az Ssember
nek ebbdl az istentudatdbdl ve-
tiilt ki és vetilt £0l1 lithatat-
lan tévlatba és 4llott eld &
kiilsé isten. A kiilsd hatalom,
aki mindent 14&t, létjs azt,ami-
re ember nem lohet képes.

Amde mir ez = ténydllas
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is mutat jah, hogy oz ész, az
egy: emes gondolkodis, amely A
végtelent 4tfogd torvény muc“
fopjs fel a ;uLensegak;t AT ag
Osemberben is istenként dereﬂ—
gett képzeletének felhdéfiatylai

ka torvényei szerint, szdva
41ltclénos és egyctemes érvényd
torvények mar jelentkeztek ben-
ne és mir a2 legegyszeribb em-
bert is épen cz o torvénytudat
tette emberré. Hosszu,hosszu
évezredek teltek e€l, sokkal
hosszabb idfszakok, mint amilye -
nek a szellemi fejlédés mni 41<
apotifban vAltskoznak, amig
megjelent az cmberben és o tor-
ténelem porondjin a gondolko-
dés szigora, elfoglalta az
egyénben és = kulturdban az

e O
roltlkd bl széket. Attdl kezdve
o képelk slvesztették uralkodd
jelent§ségitct, ~z é&sz odouta-
sitotts Sket o koltészet, o mi-
vészet s ép nlkotdsai vagy a
babonfik kozé, 2z élet komoly
felfog*sa, Fomolg reilis megfo-
golmazisa pedig o«yedul az ésg
1lletéke=seg9re tartozott. A&
renaissance 6to szimithat juk
az észnek, tudomény tisztele=
téneic ez duldsit és azéta
az &let ké t hitelesen
mir csak a al legitim
tudomény i eg. A mi-
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14t6 esz szémdra, o végsS
megoldd amsly re:lls, nyugodt
blztongabgql tekint vegzg az
életen, most mir o tudoményé
lett. Mér ﬂor“bar 1, Thalestél
kezdve l“th'tJh“ a tudomany
fellépését és az uralomért
folytatott kiizdelmét, dmdc ural-

kodb szerepét csuk 2z ujkor
kezdetctol.

A mivészet, cmely eldtte

jArt o tudominynck, amelynek

préfétikus sejtclmei és képel
mogott az ész végtelensége de-
rengett, mir eldkészitette a
médot is, & tudominy médjit,
ahogy haladnia kell a titkok
lcleplezuseben, 2z slet megis~
merésében.
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észet ugyenis f leird méd-
2lkolmaz., A mivéesz hiven
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:irja ecsettel, tollial, mindegy,
-~ amit Atél. Legfontosubb o muvész
szénidra, hogy hii legyen ahhoz,
amit sejt, amit érez, amit 14t
és belsl &lményének alkotdss hi-
véen megfeleljen. Ezen z nyomon
indul a tudominy is. Minden tudo-
minyos mbédszernek elsd feladate a
hii tényleiras, Leirni tényt ugy
ahogy tapasztaljuk, nem misitani,

; m
nen hamisitani, nem megvéltopatni
hHanem ugy, ahogy jélent
ahogy adva van. Az &tél
tait azatin a mEvészet

adat, a mivészet minden motivuma,
szinte egsbeolved o kép egysiégé-
ben az egyszerii, nyugodt 6ssz -
hangban, amire az ember azt mond-
ja, hogy szép. Bzzel pedig a
mivészet szimbolizdlja és ¢18ké-
sziti a tudominyos megoldést. %
mert a tudominynak is e
dota, hopr £ hiven leir

4ll4sokat é&s azokat Oss ngban.
egyesitse., Igy példiul o szimtad
feladata az, hogy Osszes hatdrog-
minyait tisztin leirjs és szokat
egymissal szoros, bensd osszhong-
ban egyesitse, hogy minden egyes
tétel viligitson a tobbire és
er8siddjék o tobbi segitséglin és
velamenayl egylitt egy oszthatat-
lan teljességet, 2 szimtoni tudat
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teljessézét nlkossa,

., 4 tudominy el is indult a
Faveszel torte uton és torekedett
“lsbsorban o K8 hii tényleirdsra
Eubcn’a torekvésében azomban a
Fudomuny nem vart akad4lves buke
£ont, amivel 2 miivészetnek nem
xe%le%t megitiizdenie. Ugyanie a
fzcgsug @zrméniijiba beillegzt-
ngto niinaen szin, minden vonal
m§§d§n notivum. A tudomins: haréé—
nizjiba czowmben nem. liert o tuéo-
meny vilfgosabb &s pontosabb hii-
soget kidvetel, olyzn hiiséget,hogy
a n lgyelt tény szigoruan &qy€d
Szerepeljen, ahogy tapasztaljﬁk.
£ mivészet ilyen szigort nem ko-
vetel, Hir Atélése is €zigortalan
f}ngm viltozdsok kozt mozég. 8
Miveez szobadon mozoghat a har-
monis szempont j4bél hangulatdnak
hu}}imal kG6z0tt, a kiilsd tirgy
pedlg, - amelyet lefest, indité
motivumként szorepel s alkalmaz-
kodik a megnyilatkozd mivészi
hangulathoz, 4 tijon, cmit le -
feat, ag emberarcon, amit formil
nem hamigit egzel = mivész,mert :
hilszen t8le senki scm vér fényké-
beszeti mutatvényt, megvan neici
éngedve, hogy az 6sszh5ng kedvé-
crt, azért, Begy Bz 6 belviligit
hiven feltirhagsa, térgyédn fino-
rnan mésithasson. Ahogywﬁrany Jé-
nos irja: Xoltd hazudj, csak
rajt ne kapjanak. Vagris ha szép
& mi; nem vonja fecleldsségre sen-
ki a miivészt, amiért példaul ké-

. o
e ey




TR

kebbnek festette az eget a gb—
zonséges optikal szinhatasnil.
De o tudominy szelleme szlgoru.

A tudominy szépsége ugyanis
kell, hogy adatainak szigoru
targyiasitésa mellett 1is hely-
redlljon, & logilum 2z & VSESO

i 8 iink, amely
+ 4

MINeLs.

¥gaznls X ink., ha b;fz?-
o el - ssztetik
doX 1 .z eszietikal

hangulat nem lehet meg Yégképen
Boine ira et studio’. A tudo-
miny vildgossdgiébeon azomban el-
len- vagy roxonérzés elenycszokk
ké tinedeznelk. Ekepen tehat a
tuddés nem kovethette a nliveszt

a tulnyomd szubjektivit§§'teren,
& a tudomdny szubjektiwitasa
csak a legszigorubb térgylasi-
t4s és targyszeriiség alapjan
érvényesiilnet &s ngm"gelxuloz—
heti térgydnalt a vegso glapelg—
mekig vald pontos nyilvantarta-
sit. A mivészet mésithat alkoto
elemein a szubjektiv hangulatil
egység kedvéért, a tudomény nerm.
A tudominy kénytelen teljes mer-
tékben fontartani 2z elemek
kozti killombségeket &és ellente-
teket és ezeket kell a vilogos
14t 4s egységiben csoportosita-
nia.

o, 47

A tudominy kezdetein a
még jératlan, tapasztalatlan
kutatids azomban nem tudte még
megtaldlni s geozdag, nagy élet,
oz ellentétes jelenségek egysé-
ges szemléletét, nem tudta azt
felépiteni, a2 szigoruan megfi-
gyelt és szigoruan leirt ada-
tokbdél,tehdt itt is kdvette a
mivészetet, itt, ahol nem volt
szabad, A filoz6fia a tanunk,
hogy a gyakorlatlan, a tapogaté,
o kételkedd gondolkodéds a kol-
teszet moédszereit, a tényele-
mek megmésitisit, oz ellentétek
elsimitdsat alkalmazta és igy
lett a filozéfus koltd, csak
épen rossz koltd. liert a jé kol-
t8 a mivészet talajén halad
és mivészi formét alkot, a fi-
lozdéfue azomban tudoményos for-
mit és rendetf alkotott a mivé
oszet moédszereivel. Rendjének
kovetkezetes szépségét, azaz
egységét follébe helyezte a
pontos tényleirds szempont ji-
nak.  HAt kérem, a tudéds, a
komoly realitds embere meg szo -
kott azon sértddni, hogy koltd-
nek mondjék. Mert tobb akar
lenni koltdnél ott, ahol o szi-~
gornak ¢s az egyetemes vildgos
lit4dsnak van helye, Eszembe jut
Ibsennek egyik hésndéje, aki
igen horagszik a férjére, és
amikor a legnagyobb szidalmat
akarja a férjéhez vigni, hét
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azt monja neki: Te ko6ltd! Mivel
pedig nem kivAnunk itt feleldt-
leniil vAdaskodni, tartozom iga-
zolni azt, miért meriszkedtem

a filozéfust Altaldban és kivé-
tel nélkiil ilyen rossz értelem-
ben koltdnek nevezni.

A legelsd tudominy o ter-
mészettudomidny volt, nyilvin az-
ért, mert a természet adott leg-
tobb gondot az embernek, a termé-
szet ellenséges erdivel volt kiiz-
delme, harca az embernek &s hogy
fentarthassa magit, hédt bizony a
természet titkait kellett elészo:
megismernie, hogy azutén azokkal
megkizdhessen. A természettudo-
mény térgya olyen erdk, jelensé-
gek voltak, amelyek 2z gmberen
kivil esnek, a killvilagba tartoz-
nak és amelyek ilyen idegen ¢és
ellenséges jellemiiek; ezeket
kellett lelepleznie az cmbernek.
Igy az ember czekrdl 2 kiilsS

erdkrdl &és fogalmoekrdél sajit gon-

dolkodd tudatéban megformiélta,”
kiépitette az ismeret forméjat.
Mint4ja az embernek a kiilsé ese-
mény, kiilsé torténés volt. Ezt
azutin megfopolmazts az észben,
vagyis az észnek, a gondolkodése—
nakk a2 szovedékében és mukodésé-
ben és belsd tudatiban eléalli-
totta azt, ami a tény4dllésban
kiilsének mutatkozott, P&ldéul
14tta a méigneses erd megnyilab-
kozf4sait. Bhnélfogva a mignes-
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égrél fogalmat alkotott maginak
s torvényt. A mfignesség fizi-
ail torvénye megfelel a kiils§
agnetikus jelenségeknek. Kell,
@ogy megfelel jen, kiillomben mit
&r a fizikal torvény? hegfigyel-
te az ember o vizet péla‘ulddi-
5 &
namikus hatdsaiban és azutén
mggalkotta 2 hidrodinamika tor-
venyelt, amelyeknek megfelel a
yiz,ﬁinamikus viselkedése. Volt
tehét az ember széméra egy ere-
Gett 8l adott killsd természetl
jelenség és egy arrdl készitett
fogalmi tudominyos belsd méso-
at. A kettdt a természettudds
nen tévesztette Ossze, a termé-
szettudds tudja, hogy tudominya
ilyen mésolat-kiszitd és ha &
példiul szomjas, ugy vizet iszik
nem pedlg o viz képmial képle-
tét "issza meg. Tehét a termé -~
szettudominy célja az, hogy a
kiillsé vildg, a kiilsd természet
jelenségeirdl, eseminyeirdl,
méd jairél h#, Togikai, matema-
tikai mésolatokat készitsen (s
logikai, matematikai formuldk-
kal Is kipletekkel fejezze kim
természet titkait, Ez a temmé+
szettudoménynok nagyban-egészben
sikeriilt 1s &és ennck a sikernek
praktikus konzekvencidit épen
2 mi napjainkban #é csod4lhat juk
legjobban, amikor o technika
fejlédésének vilirszenzicidl je-
lentkeznek naprdél - napra,amely
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csodak csak az
mert matemati
j6l meg vannak
titfoq természe
dott a te
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a természeti udomﬁnyo,r, nem

vilt dbe ncwﬁsmurcs uudow“nyé-

ban. Ez a kérdis n gyon egysze-

ri. A4 kiilsd u:rMQMbe bizonyos
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értel;mubu cs;kur"a“ kiils§,
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csakugyean liub“;‘ 4 kinnfolyd
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viz, az nekem nem belvildgom

semmiképen, sem SZFllemem, sem
lelkem, sem testem, nem én va-
gyok az. E vilig rajtam leivil
411 és oly szegényesek, egyfor-
mik és mérhetdk o mozgdsai,hogy
az 6 élete bizony nem hasonlit
az enyémhez, 2z emberihez, aki
mérhetetlen, végtelen, gazdagon
vdltozatos, kimerithetetlen
élet vagyok. Amde a filozéfisa

&« 3=

nert maradt 2 terméezet kutats-
sdndl, Igaz, hogy a természet-
tel is foglulkozik, de foglal-
kozik az umberrel is. Az em-
beri tuettel, lélekkel, szel-
lemmel. De hit szek a tﬁréjdk
rAr nem a kiilsd természet sze
ginyes mbdjira alakulnak. A mi
cuziink, gondolizoddsunk mér nem
természeti jelensliz, hanem
SZLWlLlOJb azoknait. Foldttiilk
411. Az emberi ész 411itja eld
o fogalmekat, a tucomunyos té-
teleket, amalJ vigteleniil ma-
gasobbak & natura tleténll. A
természetet & termiszet megeér-
téjével, szemlé lﬁJ~v~1 megol-
ddjival num lu“ct egy kalap
aléd venni, i lehet Osszeza-~
varni anulhul hoés & legdur-
vablb hamisité st kdvessik el.
Ilyképen tenst = £1lo26fic; g-
mixor a term\,szcttudomunJ moéG-
szerét alkelmazta, “nixor azt
mondta, hog &y ezt 2 nogy, gaz-
dag életet épen ugy lehct
ViZSTtl¢t ald venni, nmint a
kulso tcrmészetet, unxkor azt
hitte, hogy ugyanazon mdd-
szerekizel, szimtani, matomoti-
kadt, louikai misolatokknal le-
hwt négd beszimolni errdl o
agy,gazdag &letrdl, bizony
azyon Jegt\VCdﬁtu, wUrt 2z &
n“gy, gazdag Clet magiban tar-
talmazza a logl.n*, motemati-
kai mukod st is, ami tehdt nem

N
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a szemlélet bérgye, nanem 2
szemlt1l8dés alanya.
Mindazondlial a kezd8 bsdl-
csclkedds, amit filozofi
veziink, ezzel a médszerrel indult

el. Barmi jelenség kerult elébe,n
ugy fogta fel, nint o kilsO natu-
ra jelenségét. Kiészitett rélc ma-

solatot, torvényt. De csakhaomar
nagy zavarba jutott és ez a zavar
kxovetkezik abbdél, hogy 2 szellem

az érzéki - fizikal kijls8ségtlbl
végtelenul kiilombozik. Zavarba
jutott ottan, amikor az igy alko-
tott misolé fogalmaival megraga-

dott jelenségeketl egységben akar-
ta 1lAitni, Osszhangban akarta e -
gyesiteni. A természettudominy .
cbben egészet produkélt, mert
ssszes Lorvényei osszhangban van
nak egymissal. Valdban kiilsét
szemlil, voléban fogalmekban ra=-
gadja meg a iilsét és igy egysé-
ges munikdt viégez. A természetiu-
dominy ugyanis végtelen vilto-
zatokban a viges €s mirhetd jelel
ségeket foglalja Ossze. Végtelen
egységlben viges hat dreceteit.Ez
a filozdfidnsk azgomban nNem sike-

riilhetett. Mert fogalmal nem cSu=

pin a mérnetd véges eseteket, de

azolk mértékeit {f és szemldld fors

méit, a vigtelen jelenségeket 1is
e14811it jak, - eképen o legszél-

R

lu?ségﬁx matatkoztak a filozéfus
szimira, hogy kezdetben ecsak k8l-
t;l_uoéon tudta cgyesiteni a kii-
lombozdket. Mar Thales, & legel-
50 {ilozéfus azt mondta: Kilom-
bozbk = jelenségek, de volameny-
nyien a2 vizb8l szdrmaznak <&s viz-

CY
gé lesznek. Eképen koltdtte az
4ltaldnos vildigviz fogalmit. Ezt
a vizet persze nem kdipzelte na-
turalisztikusan, ahogﬁ o mal em-
ber a vizet maga elétt 14t ja,ha-

em valami vardzslatba burkolt
%}uggedvesseget gondolt, amely-
81 minden szdrmazik. Azt mond-
?lThales, hogy <let csak ott
~xaq, ahol nedvesség van. Am a
mészotes nedvessér o nedves-

o't S O ot e UG B
i

iy
&g fogalmivel ecgybe van zavarva
bben a redlprincipiumban, amely
%?pjaban mivészi honzulategység
1 nem egyébb, Wagy utdda, Hoo
axlgltos meg azt mondja: Vem a
%zbdl lett minden, hanem o tiiz-
61 lett minden &s tiizzé lesz
minden. Heralkleitosnak is igaza
van. b tiiz, & léng o ktltészet
monnyel képe &s valdbon minden
flutben rejlik, vacy lobogz az
&let léngja. Szdp k6ltol %ip,

dc nem tudominy; ugyebidr kolte-

s;et az, omit o filozdéfusok eid-
pen 2lkottak. Koltdi, univerzd-
lis elveiket, vilégvizet, viléig-

tizet, vildgszerelmet, vilégokas
rotot, elneveztdk azutdn reflprin-
cipiumnak. Mert tulajdonképen

<3dbb ellentéteket: végest Cs vég-
telent cgyesitencl, vagyls - egy-
pezavarnak. Annyira kiilonbozo Je-




bizonyos redlis
viz, gy tizy h
alapjaul egy ilyer 1
ragslatnalt, amit i;g f
redlalapelwmek neveztek.
Haladt zaub o go
dds &s eldillottak az Eledtdk,
akik azt mondtdllk, ki kell kii-
sz6bblni o koltészetet. Elér-
tek annyit, hogy olyan univer-
zalis, nagy képeket, mint a
vilégviz, 2y vilégtiiz, nem
alkottak tobbé a Pilobé’usok,“
koltészetet azowmban mds mdédon
csempészték a Ludo“~uybu.
Ugyanis, mert cgoysiégesss Spite-
ni nem tudtdk oz clet ellenté-
teit, eg ochusb h»mlSltOtt-k
Bizondos 61161 szobadségga
Mert csak evvel lehet ueyeb:
a tudominynak ilyen sz*wads'
nincsen. Ezt pcul" 2 kOVntkczo-
képen tették: Az Eleidtdk utén
jonnek Demokritosék, az anyeg-
elviiek, o meterialisték, &k
klmond3~k hogy minden: anyag,
matéria, teklutet nélkiil arra,
hogy példéul a szellemi jelen-
séz nem tapinthatd ugy, mint
az anyag, Vvagy arra, hogy az
ész logikai motematikail tételed
tér ¢&és i1d8 folott Crvényesek,
holott az anyag minden konkrét
meg jelenésében hoatérolt. Demok-
ritosék eltekintettek ettdl =

véntelen killombsigtdl és klmoq§~

ondolko-
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tak, hogy bAdrmi jelentkezik is,
e:alqbbis a fizikaibdl szirma-
z1k onnan gbzlik ki valamiké-
pen, ha mindjirt nem ¥ is tudom
kimutatni, de £ fel kell ten-
nem, mert igy qzut &n egysdges
ez a nagcy élet &s ezzel 2z egy-
ség helyrc van ‘llltv az
anyagelviisézben, ebb 2 rosz
Poltpsz°tbsn. Ha mcgkardezzuk
Demokritost, mi az anyag, azt

2 modern materia
ndanak: amit &rzé-
ntunk. De hét hs
uk a tényil-
als 1Jlln,hOEy
thatunk sok-
n
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trdeset,si-

tée,
tobbi, csak épen snyagot nen.
Ki liatott anyagot? Hisz az
egyetemes forma, végtelen vil-
tozatok egysége, azt soha sen-
ki szemével nen liétta, kezével
nem tapintotia. & szem mindig
konkrét kiépet 14t, a kéz kon-
krét képet tapint, soha szem
ilyen univerzilis formit:
anyagot: Demdkritos anyaga
valdjdban emberi intellektus
alalkja: koltéi forma,amelyben
zavarosan egybe vannak vetve,
anyagi, lelki, szellemi,min-
denféle jelenség. Demokritos
utdn jon Pl4t6é. Ho viszont



Plato azt mondja: eg
ténydllas ven, a gon
gondolatom, 2z itt < a tor-
vény az biztos. Hogy szomban ez
a sok apré-cseprd, lithatd, ta-
pinthaté, tarka-barka, tiind-mulod
aprésig, hogy ez ott van-e,- mit
tudom én? Ha gondolkodom rdla,ak-
kor ott van, ha nem gondolkodon
réla, akkor nincs ott. Egy vald-
sag wvan, gondolat, az idea és
amit itt eink tapasztalnak,
az nincsen, az

i
csak annyiban vanm
amennyiben gondolkodom rdla. A-
hogy tehét be

istédk a va-
16sdg bélyegével

y biztos
dolatom. A
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ak 2z anyagi-
nalt felfogott jelenséget pecsé-
telték meg, azonképen viszont az
jdeilisztikus irany P1latéval el-
sikkasztotta az érzéki - fizikail
vildgot, amely szerinte ninasen,
a valésédg pecsétjét ‘pedig csak
a gondolatra iitdtte. Csak ilyen
tényhamisitdgokkzal tudott a filo-
z6fia egységet vardzsolni cbbe a
gazdag ¢letbe; ha tdbb.volt a
ténysllds, mint amenny. belefért,
hat lenyestek beldle. Levégték
réla akir az anyagi oldalét,akér
a szellemi oldaléat, de valamit
le keliett végni, hogy a rend-
szer egységes maradjon. Nos, €2
az, amit koltészetnek neveztem,
mert ez valdéjdban csak kOltoi
szabadség dolga.

No most mér a filozéfia

At ellentmondisaiba mindin-
belebonyolult, Kanttal e€ldé-
411t a végs8 megismerés, hogy
minden redlprincipium k8ltészet
£3 lehetetlen., A tiszta ész kri-
tikédja utén filozéfus mér nem
k51t redlprincipiumokat. Mar az
Eledték tiltottidk, de Kant azu-
tén végleg leszfimolt a kolté-
szetnelr ezzel o forméAjival.Kant
volt 2z els8, aki hiven fenn a-
karta tartani az ellentéteket,
nem akart Xoltévé lenni. Ezzel
viszont beleesctt 22 agnoszti-
cizmusba. Az élet ellentétei re-
dtamadtak és széttépték az éle-
tet Kant szdméra. Szétmarcangol-
t&k, mint holmi duvadck az em-
bert. liert RKant is megmaradt ott,
hogy a természettudominy médsze-
reit alkalmazta. Redlitds szdimé-
roa o gondolat. Amit pedig a gone
dolat folfog; o gondollodds tér-
gyai, azok szerinte csak a gon-
dolkodés szoveddékében dllanak
eld, vagyis pohérrdl példaul
csak annyiban tudok, amennyiben
gondolkodom réla. De tovabb ment
Pl4ténal és azt mondta Kant: az
a pohér azomban Onmagéban is
szilkségképen van. Dec hogy milyen
az, azt soha, soha ember meg ncm
tudhat ja, az onmagénak ¥ valé
dolog, Ding an sich. fn csak azt
tudhatom réla, ami a kxz tudatom-
ban van, de azt nem, ami Sbenne
magiben van, £1, Mmoz0g, miksdik,
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agy rejlik. Ez Ordk titok az
ember szimira, ez a Ding an
sich. ZEmber g uthat el
oda és Kantb i a
& niithos sze
ember még a
ban &1t é int-
hette a m 7 is~
tennek sz alki-
o' evet ilos
Vo 2 B 2t t
vi s rmondias
mi embere X
semait. Hi
végtelsnségé

csak sajét g
merhet jiik és ami nem a gondolat
szovetéb8l van szdve, példiul a
fizilzal vildg, szimunkra orokké
idegen &s megismerhetetlen.

Minthogy pe&iy elvileg megis-
merhetetlent &s mindenki szimira
negismerhetetlent Kant sem tu-
dott feltételeczni és ebben
egyitt "1ﬁ az Oscrberrel,

at 8 is kénytelen voll egy fel-
hék Leletti Snyt Ieltutelezni,
aki azutin 2z emberi észnél ma-
gasabb és inav“ megért. Ezt
K;nt nemn nsvezte naivul isten=-
nek, hancm neveztc transzcen-
dens &sznek, omely nem emberdsy,
hanem magaszbb anndl. Igy halad
a filozdéfic visazafelé a kol-
tészet nyomin oda, ahonnan min-
den koltészet indult, a mitho-

ll»-"'

o

16giai kulturdba. liert ugyan
mi leényegesben kiilombozik az
Sscmber titfokzotos &s orokre
megismernstetlen kilad istene
a titokzatos &és Srokre megis-
mernetetlen kilsé lkanti transz-
cendens észtd6l? Hégel, Kant
nagy tanitvinya mér kimutat ja,
hogy birmely elv alapjén rend-
be lehet ugyan foglalni a je-
lenségeket, de egy mis alapelv-
bdl kilndulva ugyancsak neéint
mis rendet 1kothutunk négel
legujabb uanitvag“ﬂ o ma leg-
olvasottabb Waihinger mir azt
mond ja: minden filozdéfiai rend-
szer lehet jo, meg kell nézni,
milyen tételbSl indul ki, hogy
Osszes tételei az alaptétellel
osszhcongban legyenek, ellent-
mondis ne legyen benne, - ak-
kor c filozdéfia j6é. Hogy mi-
1yen alapgzondolatbdél indul ki

a filozéfus, az cgészen mind-~
egy. Errc nincsen mértékiink,
hogy a tétel maga, amelybdl a
rendszer kiindul, helyes-c,
vagy nem, ilyen kordbat felten-—
ni, mondja Waihinger, értolmet-
len ség. Bérmit lehet végre i1~
litani, 2 fontos csak az, hogy
kov»tkezetes legyen 2 gonaolko~
d6 &s annak o tételnek a kovel-
kezéseit minden irdnyban le
tudja vonni ellentmondis nélkil.
Akkor o filozéfia jé. A megis-
nerés §si 1deilxi tehdt vérké-




pen ledldozott ¥iaihingernél,
szerinte mir csak szlp, azaz
kivetxezetes és korrekt rend-
szerek vannak, iguzsfdg pedig
nincsen, sdt értclmes cmber
ilyesmit mAr nem is kutat. Yin-
csen igazsig, igy értendd €z
&és innen van elnevczve az o fi-
lozéfidja: Als ob. Tegyuk fel,
mintha a tete
minden tetol
ellentmondis
fel, horJ ey
l"rs, aldkor pedig
junik ki, mintha a2z lenne helyes.
t itt mér czutdn tclgesen a
¢z mezejlén vagyunk, ugye -
Szinto eszunkbe § jut
Prigyes, aki azt mondta
a s zene nasy mesteré-
nelk: HAt ittt rocuzalg eldttem
valamit. De h%f mit, kérdezte
Bach.- Dudoljon r’kcm felség’
valamit, adgon nélem egy t“hat.
Mire ﬁagy Frigyes v- “laszolta
Zenésitse mcg sajit nevét, az-
utdn csiniljon hbol vdlam_t
Bach készitett is ebbdl egy hi-
res szép zene QZLPZLmVnyt Nevé-
nek betiiibdl megalkotta a moti-
vumot é&s ennek qlapgmn a valto-
zotokat. A Waihinger filozéfi-
4ja épen ilyen: Tessék nckem
akirmilyen tételt rondani, nem
gondolkodom ©~zon, jé~-e vagy
rossz és ugy teszek, als ob
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minthe hclyes lenne.
Hit kérem *degutottunk a
bqull tt teljes agnoszticiz-~
musba, asmelyben egy pesszimisz-
tikus korhanpulat szovi a filo-
z6fial vdltoRratokat. MNem tudon,
ikerilt-e clég viligosan kinu-
tatnom, hogy a megismerés e
cson3nﬁ¢1nek ngsn oka a ter-
ttudeminyos médszer, a mi-
6 médszcr, amelyet a filo -
ntosan alkalmazott min-
2 kfpv1sc16joben
filozéfidnok ez a tel-
je azomban két nagy
6 szémira a XIX..  szi-
gén nemecsak arra volt jé,
v 22t 2 ¢s0d6t meg!
a-fe §6 volt, hog
t keressen. Bcrg
mitt Jend Henrik, - Bergson
ma is ¢l - egyiddbe n a mult
szizad 80-as ¢éveiben kezdtdl
hirdetni, hogy abha kell hagy-
ni o régi médszert &s 4t kell
térni az intuiciéra. Bz o két
tudés nem beszilt Bssze. SLJat~
sétoo kulturélis tiinet, hogy 2
k&t gohdolkodéban oZlntC egy
szcrre urlelodott meg a fllOZO
fia n,/amoruQ cAnak h t4sa alatt
az uj sédszor gondolata. Mind
a kctto 1ntu1cionﬂv nevezi az
uj médot, mind 2 kettd koriil-
belil cgyforman irja le és a
két leirds lényege az: hogy in-
tuitiv kutatésben a szemléld
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kutatds &és a szemlilet targya
egybeesnek. Vagyis mind o kettd
szerint nem ugy kell keresniink

& ténydllést, hogy feltessziik,
mintha a tqulllés iilsd volna,
ahogy a filozdéfus minden tinydle
lést kiilsénelkz tekiant, mikor azt
prébalja kltalalni, hooy milyen
lehet az, és megprédbil errdl va-
lamiféle tudatformit oclkotni.Ne
igy, mqndjaf czek 2 nagy gondole-
koddék- Hanem ragadjuk meg 2
tényslldst és irjuk le azon me-
legiben, ahogy megragadtuk.iiert
minden tény4llds bizonyos &rtel
lemben belsd, mert &n figyelem
meg, az &n ¢életem tényédlléasa.

Az a viz nem csak kinn folyik,
az az én élményem, hogy kinn
folyik megragadom ezt az él-
ményt és r61" hu leirdst készi-
tek. Nem kell nekem kételkedndm
azon, hogy helyes-e&, vagy nem
helyes, amit leiroix, mert az &l-
mény maga kétségtelon azzal,hogy
télem, ez benne a kétségtelen
és ha azt hiven leirom, aklkor ao
valdésigot irom hiven és nincsen
semmi kctelkedésnek helyc, Te=-
hét megragadjux 2 tényillist e-
redeti jelentkezlsiben és miiko-
déséhen és azt hiven leirjuk,
maram irom le a mazam alnwnyeb,
magam vacyok az Atélés &és a 1é-
tds, maganm vezyok sajit &letem
latéja és me~r~33663a. ez az
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intuicié. Ellendrizhetd mindenki
széimira. Mert mindenki sajit ¢l-
4nvéb lenbrizheti o leiris

ha ¢z 2z Clmény
xént van benne adva
hi a leirés., Mi
az ¢lmény, 2o tirgy
Erységes, egész
ja meg magit az
il nem kiilsé
kitaldlni a tu-
kai kiilsé torté
i 2 gondolkodfs
n megragadni az
ahogy jelentkezott.
o kdvetelésnel,

&t nagy L:mualkooé

a1 et e &z

T litott, Schmitt Jené kovet-
Iz esen végic eleget tett.

B on pedig bizony megmaradt

a kgveteldésnél &és az 6 filozbfis
Aja meradt a riégi iskola mbédsze-
»inél, urynevezett pszichikai
iskoldja van. Altalinos vilsg-
elvet alkotott é&s ami Thalesnél
a viz, az nila a psyche, a lé-
lek, amelybdl kiszirmazik a
testi és a szellcmi &let és a
vilég. Tehét Bergsonnak nenm ér-
deme o kovetkpzetes=ec, Schmitt
Jendnek igen.

m4r most kérem felmeril-
hetne 2 kérdés az intuitiv méd-
szerre vonatkozllag, hit mégis
hogyan lehetséges ez? kn megra=-
zadom ugye sajit élményemet ,ma-
gam ragadom meg magamat. Hogy



megy ez? Olyanok vogyunk-e,mint

a Minchhausen hires lovasa, aki
lovival egyiitt elstlyedt az iszap
fenckére, de nem jutott zavarba,
megragadta onmagit sajit Ustokeés
nél 4s lovaval egyiitt kihuzta ma-
cht; taldn mi is ilyen mivészek
vagyunk, mi is talan igy megra -
gad juk onmapunkat és kint vasyunk
a vizbd1l? HAt nem egliszen igy van
Elismerjiik: ahhoz, hogy leirhas-
sunk valamit, tévlat kell. Leg -
tobbet 1Atunk mafirtiviathdl. Ha
egy véArost akarok szemld{lni, hegy
tetdre kcll mennem, ha ezt a tar-
ko &letet akarom szemlélni, ezt a
nagy gazdag¥XWEPKEXE Cletet, va-
lahova nagyon messze xell mennem,
felsz4llnom minden sasmaddrnél
messzebbre, hogy az eglszet atte-
kinthessem és l&thassam. JDec ho «
gyan tudom ezt megtgnni? En %e-
gyek ebben o magassigban es on
lecyek a mélysésben is, az <n 1la-
tidsom viléooljon a magasségokddl
s 2z én &loten teridljon el cldt=
tem mélységként, hit lehetséges
ez? Hit vagyok én ilycn nagy,hogy
tornyosuljak létdsomban olyan ma-
gasan, ahol medAr nem jér, ésnle-
gyek olyan mélyen, hogy clterul-
jon el8ttem az Slet, minden &El-
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mény elfttem heverjen &s ¢én végig-

tckinthessek azokon, lehetséres
ez?
Schmitt Jend Henrik azt fe-

- D8 L

lell erre, ez nemcsak lehetséges,
ez igy van. Fetdfi, a2 k6lts meg-~
scjtette a nagy gnosztikus gon-
dolatot, amikor az "Orilt"-jében
szt nmondja, hogy az erber virég,
anelynek szirmai ott fenn a meny-
orszigban vannak, gytkere pedig
mélyen lent van a pokolban. Hat =
Petdfi Sriltje j61 14t, nagy és
mély €2 2 vizié, Schmitt Jend a
tudominy vilidgosségéban irja le
ugyanizy oz embert. Erziki élc-
te legmélyebb mozzanatiban tiind-
muld sotét hullémzis, amely fel-
villan ¢s letiinilk az <let mérhe-
tetlen mélységeiben, ott, ahol az
afomok sziiletnek, megdrvénylenek
&és szétsugédroznak, ahol sejtek
kotik o mag koril kotéseiket és
bont jak azokat, ott,az &let tiind~
mulé mclységeiben emlékezettele-
niil mulnak a K jelenségek &s vi-
szont innét emelkediink fol az
¢let fokozatanin, emeclkediink £ol

a nyugodt érzéki optikai szemlé-
lethe, innen a lélek hatédrtalan
terjengéseibe, amely mi vasjunk

~

&s emelkediink f6l a

gondolatnak,
a torviénynek tér &g idd folott
4116 véptelen magassigaiba. Ez
& tér 1s a mi pondolatunk, ezzel
pedig itt vagyunk fenn az é&let

mert 2 geometrisi tér valdban
ilyen végtelen tégasséiz &s az
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iddiz orokkévaldésiga 411 minde-~
nek felett és 4thatja a terek
mindenségét és az emberész,
ahogy ezt 1&tja, 411 tér [ &s
1G0 stt, Lornyosul minden
na ok Telett vilégos 14tdsi-
ba A4t alé az clet mély-
sé 6-muld mélységeibe
&8 Ik czokat a2 magasségok-
ba mér lélekben. Bs felemelil
azckal az Orok magasségba a tor-
vény Fformdiba a tudominy minden
tételdéven. Mir P1l4até latta, hogy
a tanulds, o tudominy tétele em-
lékezés. Tehét az emberben adwva
annal lattitiidok, adva van a

af & 4
maddrtivlat, amely szilkséges a
szemlélethez, adva van a tor-
vényviudatunk, adva van nekiink a
héromszog akzérmelyik egyszeri
tételében, hogy annak belszogel
180 fok>t tesznek, adva van ab-

ban a tudatban, hogy a hdromszo-,

gek voﬁtelenSLge van 4ttckintve
kivétel és maraddlc nélkil. Es
adva van benne minden egyes hé-
ronszdg is ée = héromszocek vég-
telensége is és a ldtésnok ez a
tégassbga, amely nem kcvesebd

esetet tekint 4t, mint végtelent

Eképen lehetséges az 1ntuicié
mert adva vannak az ember éle-
tében ezek & mérhetetlen és vég-
telen kiilombségek, mert tornyo-
sul az ember sajit életében on-
maga fo6lé, lélekben teste fBlé,

PRl [

ellemében lelke fo5lé, vegul
it az emberi szellem a mély-
:zekbe, enyészik a lelki élet
mélység ald és alija emléke-
tteleniil enyészik a testi
ct, mert hatvényozott fokoza~

az amocr‘ ezert lehthege az
intuicid, ezért lehetséges a
szemlélet, mert ellentétek k-
zott mozog, még pedig viégtelen
ellentétek kozott. Igy tehit az
intuitiv médszernek adva van
az alapfeltétele, 1l4atni csak
ugy lehet, ha a 1l4tds tirgyit
megz tudom kiillomboztetni a szem-
116 vilécossfgtél. Nos az em-
beri belvilé gban ez a megkii-
lomboztetés végteleniil lehet-
séges, adva vannak a kiilombsé-
;ek, az ellentétek, o magassé-
ok és mélységek és a mélység
sz ckadékai elfernek azok min-
den szines t2 rkasawu egybefog-
lalhatd az egységes SZBllLMl
dttekintésben, torvénylatds-
ban. Teh&t az cmberi lénynek
cllenttekben cazdag cgychén
alapul az intuicié és ez a mi
médszerink, amely mbédszerrel
nmagunk élmvnyglt sajit szel-
lemi l4tésunk eld tudguk térni,
mint a tudomfny tdérgyat és meg
tudunk oldani képon minden
kérdést és o megoldisnak ez a
vérsS titka szdmunkra a mepg-
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ismerés, az dnismeret formijdban
411 helyre és a megismerés végsé
titka az onismeretben van. Mér
Janos evangéliumo kifejezi ezt a
gnosztikus igazsdgot, az intuiei-
énak ezt a mély torvényét, mikor
azt mondja: “"Megismeritck az igaz
sdgot és az igazsip szobaddd té-
szen bennetecket." Ott von az a
nagy gnosztikus gondolat, hogy az
igozség az ember szémira megis-
merhetd, de ugy, hogy az ember
lesz t8le szabad. Tehédt nem kill-
88t ismer meg az cmber, honem sa-
jit szabadsicét. Izy oz evancéll
umban mi&r megsejtett <s jelentke-
zett nagy gondolat érett meg tu-
domidnyos formiban Bergson és
Schmitt Jend uttord gondolatai-
ban és megvalésult Schmitt Jend
kovetkezetes munkdlkoddsiban. HAL
ebben a szellemben, ebben o méd-
szerben, az onismeret cllenlriz-
hetdé vilégossigdban vagyunk ml 2

megismerés emberei és ennek ellen-

8rzésére kérek fel mindenkit, ak:
benniinket torekviéseinkben témo -
gatni kész.- Igen koszonom a fi-
gyelmet, amellyel clbaddsomat
megtiszteltdk.
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