-f_ sdgait, amely saj4iségukban pedig nem gytkeresen, hanem
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Az emberfaj kérdése.

f

; Korunk egyik legégetdbb kérdése: mi az emberfaj,
vagy mik volndnak az emberfajok. Az emberiségnek csontja
vele jéig azért hat ez a kérdés, mert az uralkodé elméle-
tek, amelyek az emberfajt szétbont jék és az embert ellen-
ségként 411itjidk szembe egymdssal, nem maradhak meg a
gondolkodéds éteri vildgdban, hanem természetiiknél fogva
mély hatédst gyakorolnak az egyén és a tédrsadalom életének
gyakorlati alakulésdra. Az a vér-és kdnnyfolyam, amelyben
ma embermillidk fuldokolnak, végss forrdséban uralkodd

elméletek forrdsdbdl fakad. Amikor tehédt a kérdés elméle-~
tét tisztdzni toreksziink, nem holmi "puszta" teoridt fe-'

szegetiink, hanem =z emberfaj mai szdnalmas nyomordnak
forrdsidt igyeksziink megvildgitani, egyuttal uj forrdsra

mutatni: a megismerds forrdsdra, amelyb8l fénynek és &l-
dédsnak kell fakadnia.- . g :
ot ' .Elismerjitk, hogy az embert meghasonlésba kergetd

és az emberfaj egységét megbontd elméletek mellett neme-

sebb tudomdnyos torekvések is fedezhetdk fel korunkban.

Ezek azonban tehetetlenek az uralkodd bonté elméletekkel

szemben, mert az 8si valldsbdl eredd erkdlesi kdvetelmény-
nek: az emberfaj egységének hangoztatdsa mellett a rombold
elméletek cdfoldsdra szoritkoznak csupdn. Mivel azonban az -
emberek testi alakjs és szine, lelki hajlamossdga, a2 nép-
csoportok jelleme és szellemi irédnyzata kétségteleniil gaz—
dag vdltozatossdgot és é1lénk kiilonbséget tanusit,- ezzel

a ténnyel szemben nem elég az egység hangoztatdsa, hanem
ki kellene mutatni, hogy ez az egység éppen ezeknek z kii-
16nboz8ségeknek az emberfaj egyscgének alkoto elemei. A -
kilcnbozdségek ugyanis nem szinnek meg azzal, hogy elha- .
nyagolhatd jelenségeknek tiintetjiik fel azokal, amint a ne-
mesebb modern tudomidny teszi, fennmarsdnak ezek, ha & rom-
bold tudomény minden téielét megedfol juk is, ha az egysé-
set mégannyira hangoztatjuk is,- fehnmaradnzk és uj meg
uj tédpldlékkal szolgdlnak a herostratesi gyujtogatd elmé-
leteknek és az ezek nyomdban fakadd megfeleld gyaskorlat-
nak, ‘A kérdds tiiskéje ammdl is inkdbb megmarad a tédrsada-
lom vérzd testében, medt a rombold elméletek a tudomdny
kopenyében lépnek f61l, bédr a kipenyeg alatt gyilkos tér
villog,- a jéakaratu tudomédny azonban a régi préfétdk di-
~vatjamult kopott taldrjdban szerénykedik és visszhangja
csupidn a Jezsajis szdzaténak, amely szerint egy Isten fial
volndnk mindnys jan.- , : ;

K kdrdést gybvkerében toreksziink megoldani. Mivel

a tudomdny alapftltétele az éles megkiildnbiztetés, elsd
feladatunk, hogy az embert minden mds alaktdél élesen meg—
. killsnboztesstik.- - ‘ SR S ' o

' A természettudominy alapjdn 4116 divatos bdlese-
let az emberben a természet legfejlettebdb alakjit, korond-
Jév 14tja. A "homo sapiens" elnevezéssel tanusitja ugyan,-
_hogy nem slaktani vagy egyéb természeti sajd. séga, hanem
gondolkodd minSsége alapjdn killpnbdztette meg az embert a
természet mds alakjaitdél,- alapjéban mégis csak a természet
termékének -bdr legfinomabb, legfejlettebb termékének te-
kinti az embert és amikor az emberi természetet kutatja,-
nem a gondolkodédet, amely az embert emberré teszi, veszi
bonckés =14, hanem a testi szervezetet és a 1élek sajat-
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legf6ljebb fokozott finomsdgra és tagoltsdgra kiildnbozik
az ember az allattdl.- ;

Tz a divatos tudomdny tehdt nem vonta le élesen
a szigoru megkiilonbbztetés kidvetkezményeit. Nem megklilon-
boztetett 0ldaldrdl, hanem az gllatvildggal kozds oldald-
rél vizsgilja csupdn az embert,- eredményei tehdt nem is
lehetnek tisztdk, nem jellemezhetik -tisztdn a megkiilonbbz-
tetett emberfajt. Az dllati és szelleml sajdisigok ellen-
téte zavarosan és ellentmonddan keveredik a homo sapiens
divatos anyagelvii fogalmazdsédban.-

Az dles kiilonbség aképen jelentkezik, hogy az em-
ber csak testi-lelki miik6désében zlakja és terméke,- gon-
dolkoddsdban azonban megismersje is a természetnek. Gon-
dolatban megismerni valamit pedig annyit jelent, mint a
megismerds tédrgyst végtelen vdltozatokhan megalkotni, a
végtelen védltozatokat - kivEtel nélkiil dttekinteni és
egybefoglalni a torvény formdjéban. Amig tehdt testi az
ember egy aleskja és pedig elenyészl alakja a természet-
nek, addig gondolkoddsa végtelen tévlatként tornyosul a
természet minden lehetd alakja folé, a természet minden
miikodését Sttekinti és egyesiti a torvényalkotdsban, a
természet miikodésének végtelen vdltozataival szdmol, te-.
hét végteleniil tobbhel, mint ahdny eset a természetben va-
losdggal jelentkezik,- \

Gondolkodésaban eképen az ember tdrvénytudatinak
végtelen nagysigdban és gazdagsdgiban é1, olyan kidrben,
amely végteleniil emelkedik a természet véges és mérhetd
miilkddései f61é. Ezzel a ténnyel van adva a tiszta és éles

mindsdgbell mitki¥d#zs kiilonbség, amelyet a modern natural-

izmus azzal homélyosit el, hogy a gondolkoddst is a mér-
hetd természeti miiksddésekbdl torekszik megmagyardzni é£s
levezetni, eképen tehdt tédrgyszeriitleniil valamiféle meny-
nyiségbeli fokozat és finomsig kiilénbségét akarja ssem-
pészni a végtelen kiilonbség helyébe. Véges és mérhetd
természeti miiksdések kombindeioi, ezek halmozdsa, Ossze-
adésa, indukeio, vagy kivondsa /abstrakcio/ sohasem ve-
zethet a végtelenhez: a torvénytudathoz. A konkrét érzé-
kin tapasztslt bdrmely nagyszédmu eset elenyészd hatirese-
tek formdjédban meriil el a végtelent dsszefoglald torvény-
tudatban, amely véges esetekb8l nem tdkolhaté Ossze. Vé-
ges esetek bArmind hulldmzdsa véges alakot ad, sohasem
végtelent. Az ellenkezé feltevés,- modern materializmus
indukcidja - ellentmond a szdmtannsk, nem fokozati Atme-
net, hanem szemléleti ugrds, végtelen szakadék vezet a
végesbll a végtelenbe: 2 természetbdl az emberi torvény-
tudatba. B végtelen szakaddk tudoményos dthidaldsa, amely
a naturalizmus eldtt lebeg,- més kérdés, magasabb kove-
telmény, amely az itt elfadanddkra egyeldre nem tartozik,-
de bizonyos, hogy ez az 4thidaléds csak a végtelen szakadék
szildrd pontjaih.n taldlhat tdmasztékra és nem helyette-
sithetd a szakadék elhomdlyositdisdval.— _

A tudomdny szelleme tehdl azzal a szigoru kove-
teléssel fordul hozzdnk, hogy az emberfaj, vagy az ember-—
fajok kérdésének vizsgildsdnil elsSsorbam az embernek é-
lesen megkiilonhoztetett alakjdbél, szellemi 1ényébSl in-
dul junk ki. Tiszta és tdrgyszerii munkdt csak ugy végez-
hetiink, ha a kérdést az embernek jellemz$ és megkiilonboz-
tetd miikdésében, gondolkoddsdban, gondolkoddsénak termé-

‘szetében vizsgiljuk meg: ha mindenekeldtt embervoltédban

kutatjuk fajdt.-
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Az embernek ez a szellemi oldala nemcsak végtelen,

_de egyetemes is, amit ugy értiink, hogy a torvénytudat

vérmely tétele, nemcsak az érzéki-képies alakok minden
védltozataira, hanem minden gondolkodd lényre is érvenyes.
Az ész elemi megdllapitdsai, logikai-szdmtani-mértani e
tudatunk alapfeltételei nemcsak a véges képies miiktdése-
ket foglaljdk végteleniil ©seze, nemesak a természet tudo-
ményos megismerésének alapformii, hanem egyesitik maguk-
ban a gondolkods lények mindenségét is. Bz a tétel: két

“pont kozdtt az egyenes a legrdvidebb ut- nemcsak az ér-

zdklet £s a képzelt egyes eseteiben érvényesiil kiviétel
nélkiil, hanem azt a bigonyossdgot is tartalmazza, hogy

ezt 2 tételt kivétel nélkiil minden gondolkodd 1lény kény- -
telen aldirni, vagyis eképen 14tni. Bdrmely logikai, szém-
tani vagy mértani alaptétel minden gondolkodd lényt egye-
sit sajdt egyetemes érvényességében, mondhatjuk egyszeriien:
Snmagdban, mert hiszen dpen egyetemessége alkotja a tétel
Tegsajatabb jellemét.- '

Kétségtelen az is, hogy.a gondolkodd egyén tud a
logikai, szamtani-mértani tétel végtelen tartalmérdl és
minden gondolkoddt kdtelezl érvényességrél. Tudja, hogy ,
az egyszeregy minden térben &g kavkex minden idoben, min- .
den egyes esetre érvényes ds t4teleit minden zondolkodd
1ény aldirni kénytelen. Az egyéni tudatban mdva van eképen
a képies alakulatok egyhefoglalt és dttekintett végtelen-
sége, valamint a gondolkodd lények mindensége is a tor- = - 3
vényldtdsnak ebben az Ztfogd tdvlatdban, Bzt a kétségte-
len tényt meg kell dllapitanunk. Ez a megdllapités pedig
uj probléma elé 411it benniinket, olyan kérdés elé, amelyet =
a torténelmi mult nem volt képes megoldani.~ '

A kérdéds ez: miképen tudhat az egyén a végtelenrdl
és egyetemesrsl, vagy -még szigorubban fogalmazva: mi-
képen fér el an végtelennek és egyetemesnek tudata az e-
gyeni tudatban? 3 2 ’

Ha az egyent végesnek fogjuk f5l, amiként a mult kul-
turdja tette, ha eltiinedezd porszemnek litjuk a természet
végtelenségéhen, vagy elenyészd teremtménynek a végtelen
istenséggel szemben, ha pusztén sejtek egyesiilésének,vagy
elkiiloniilt lelki képzidménynek tekintjiik,- ugy végképen
le kell mondanunk a kérdés megolddsdrol. Ebben az esetben
az agnoszticizmus orok sotétsége ellen hidba kiizd a meg-
ismerés torekvése &g Orok 4dbrdnd mérdd az evangélium Srim-
jéslata, hogy: minden titoknak fel kell tdrulnia és hogy:
megismeritek az 1gazsdgot és az lgazsdg szabaddd teszen
benneteket. Mert az a titok: miképen fér el a végtelen a
végesben, sohasem fog foltdrulni. £ szdmtani tudat ©rok
idékre eképen intézte el ezt a kérdést, ;

_Mivel pedig a megismerés utjdban épen ez az 6si dog- .
ma 411, = valldsoknak és filozdéfiai rendszereknek ez az.
Aei* ellentmonddsa, amely az embert szellemi oldaldrdl . is
végesnek mondja: nem marad mds szamunkra, mint ezt a dog-
mét végképen elvetni, Végképen el kell bucsuznunk az em-
ber végessdégének dvezredes babondjdtdl, meg kell bardtkoz-
nunk 2 szokatlan, sz uj, & borzongatd gondolattdl, amely
gzerint az ember, a gondolkodd lény: végtelen alak. Lehet,
hogy a vilédgot kormdnyzd régi bblcseség, amely olyan szé-
dité eredménnyel fejleszti az eémberi kulturdt; amely olyan
dus sikerrel dllitotta az emberi gzellem minden vivmdnyat
a tbmeges 01ldtklés és embertipris szolgdlatédba,- lehet,
hogy ez a tekintélyes iskolai boleseség nagyzdsi héhori-

_tal fog benniinket megvédolni,- taldn istekkdromldissal is,—
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amint ezt Sokrates, =5t a nagy NAzdrethi is tapasztalték,-
lehet, hogy végtelen alakunk szemléletében sajadt magunk
el8tt is jelentéktelenné torpiil majd életiink minden eddigi
térekvése, lehet, hogy értéktelenné enyészik minden vélt
&rtékiink, lehet, hogy megsemmisiilnek legszebb Abridd jaink,
mert mindezek szervesen ndttek ki véges sntudatunkbdl,-
mégis akdrmilyen kiilsS és belsd akadalyok tornyosulnak is
elénk, bérmennyire sulyos #ldozat lesz is régi dntudatunk
k5rében, begyakorlott izmos kére ssé~einket, elért sikere-
inket, az akaratunk irdnyitdsdban €s cselekvéseinkben meg-
szerzett biztonsdgunkat, tudomdnyos vagy milvészi kégziilt-
' géglinket feldldoznunk és gyakorlatlan kezdSként gyermek-
szemmel bholyonganunk végtelen sntudatunknak még folfede-
zetlen tdjain,- szdmtani tudatunk Snismeretét oly kevésgé
tagadhat juk meg t6bbé, mint a szdmtani torvényt magdt. Ha
valahol és valaha a tudomdny kérdésében a sOtét embersors
most derengd fordulatdn biztosan 411 szdmunkra a klasszi-
kus tétel: fiat justicia, pereat mundus -legyen igazsig-
vesszen bé4r a wildg. Ha pedig az embert most mér a logikai-
szAimtani-mértani észmiiksdés dnismeretében végtelen milkodés-
nek fogjuk f6l, ha kétségteleniil 14tjuk, hogy az emberi
torvénytudatba tér és 1d3 f5lé emelkediink, ahol végtelen-
ség és orokkévaldsig vildgol és végtelen véltozatok le-
irhatatlan gozdagsdiga térul fol, ha nem kétséges nékiink
t6bbé, hogy tér és idbtudatunk a teremtetd csillagviligok
végtelen hatterébe tdgul, hogy gondolatunk e mértani pont
alak jdban a pardnyok belse jébe furakodik, hogy ez a végte-
leniil nagy, finom és gazdag miikddés mi magunk vagyunk,ugy
ismét uj kdrdés eldtt 4llunk: az egyéni 1ét titkdba kadl
behatolnunk.-

Milyen viszonyban 411 tdrsdval az egyén ?

A régi bBlcseség,- mert végesnek tudta az egyént -
igy oldotta meg az egyed vagy egyén kérdését, hogy ezeket
' a népes alakokat esymds mellé helyezte. Ezek az egyedek
eképen az egymisonkiviilvaldsédg viszonydba: kiilsS gépies
viszonyba keriiltek egymAssal szemben, Az emberi egyenek
ugy sorakoznak térben és idbben egymés mellett és egymason
kiviil ebben a gyermekes fogalmazdsban, mint egy képeskinyv
figuréi .
' fm az egyén, mint gondolkodd lény,- nevezziik szellemi
ezyéniséegnek- nem fér el a mésik mellett, a mdeik egyéni-
sézen kiviil. BEgyszeriien ezért nem, mert minden egyes egyén
tudatdban helyt foglal a tér végtelensége, az 1d6 “rokke-
valdsdga, minden egyéni gondolkodds a fogalmakban végtelen
véltozatokat tartslmaz. Az a végtelen tér, amely Péter tu-
datdban van adva, nem £1lhat kiviile annak a végtelen tér-
nek, amely P4l tudatdban terjeng, mert a végtelen tér nem
tiir meg semmit “nmagdn kiviil. A héromszdg barmely torvénye,
amely Péter tudatdban van adva, minden lehetd hiromszoget
magdban foglal, nem 41lhat tehat kiviile a héromszig ugyane
torvényének, amely 2 maga teljescégéber P4l tudataban is
meg van. Minden egyéni tudat killon-kiilon kivétel nélkiil
tartalmazza a hdromezdg minden véltozatit. Az egyéni tu-
dat nem részben, hanem egészében tartalmazza a végtelent,-
amely a logikai-szédmbtani tudatban kiilonben is oszthatat-
lannak mutatkozhmk. Végkdpen el kell tehdt bucsuznuunk attdl
a kdzkeletii felfogdstdl is, mintha az egyén része volna g
végtelensdgnek. A tény az, hogy a végtelen nem oszthats
részekre nem is tdkolhatd Gssze részekbll, az egyénben
pedig a teljességfe van adva minden logikai-szdmtani-mér-
tani. tételben.
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1 B " Mivel tehdt a végtelen tér, valamint birmély logikal
j szémtani tétel oszthatatlanul egy mindnydjunkban, 2 logikai
xsvetelmény szigordval a végtelen condolatmiikddésnek egyeni-
Tett médjairol szblhatunk csupan, Vagyls € kovetelmeny er-
Teimében & szelleml egyoniseg nem lehet mds, mint a gondolat
végtelenségének £s egyetemességének sajitos méd ja, sajatos
“teme. Ebben a kovetelményben tehdt nem a véges egyén tudna
‘tehetetleniil valamiféle kiviile terjengl végtelenrél, hanem
a gondolat tud dnmagArdl kiilonbozé egyéni Gshangulatban ben-
niink. A szellemi élet bdrmely probléméja a maga oszthatatlan
teljességében hontakozik, elevenedik, tagolédik benniink,
mindegyikiinkben mis-mds alaphangzdsban, ugy hogy -ezek a kii-
16nbsz5 alaphdngzdsok a kidzbs, az oszthatatlan probléma Baz-.
dag belsd tagozdsdt, miilkddésének szines véltozatait jelentik.
s Az egyénités uj elvének ez a szigoru logikai kovetel-
ménye teljes igazoldst nyer azutén a ténydllds kozvetlen
/intuitiv/ szemléletében.- g ; : Ty .
z A ténydlléds mgyanis az, hogy egy ugyanaz a szellemi
s probléma t6bb gondolkodd egyent Foglalkoztathat., A probléma
et egy és kbzos marad, bdr minden egyéni gondolkoddsban ‘mds-mds
kiinduldssal, més kntatédsi/méddel és litemmel &s kife jezésnek
mégs-mds médjdn jelentkezik. Ezek az egyéni kiilsnbségek vég-
Ceredményben Sssajitos kedélyl alaphangulat kiilonbségének bi-
zonyulnak. - b i G : i
‘ A tdnydllds megelevenitése végett példdval fogjuk i-
Lt gazolni, hogy egyazon gondolat a hangsulyozottsdgnak vagy
., szinezddésnek milyen kiilonbyz8 médjén 41lhat el az egyes
- egyéni gondolkodékbaﬂ. A pdlda csak vdAzlatos lehet, csak
egyes £6bb médokat érinthet, mert az alaphangulatok szi-
virvényszinei végteleniil finom drnyaldsokhbin és Atmenetek-
ben kimerithetetlen gazdagsdghan jelentkeznek az egyénisé-
gekben, Vegyiik példénak az s5rokkévaldsde gondolatét., Bir-
el kiben eld4llhat a gondolat teljescége. Am ha csak ketten
- condolnak is a kbzds kérdésre: %a kérdés mér kétféle alap-
hangulatban 411 el8. Az egyik példdul a szabadsdig kedélyi -
‘szinezetében, a misik a nyugalom.mfdjdin Fogja fel az 5rokké—
valdsdgot, Az elsb az élet es szemlélet sziikebb formdibdl
indul €s ezek korldtait széttbrve jut az id8k korléttalan
tengerébe., Ezzel pedig az Sroklét tdgassdga korlitjavesz—
tett szabadsdcként hangsulyozddik egyéni szellemében, A
mésik, a mérhetd jelenségek mbgott terjengd és elmosddd
t4vliathdl indul: mint a sas a zsdkményok birodalmg felett,
i . 1t% lebeg tudatdban a korldtolt, a mérhetd jelenségek . . -
A : mennyei madArtdvlatébm 4s ebbSl 2 helyzetbdl tekint ald
" a v4ltozdra és vdltakozdbkra. Szemléletének mozgalmas tédr-
ayéval szemben sajdt magas Allédspontja eképen a nyugslom, i
szinezetében ceendiil egyéni tudatdban.-
7 . Ag orokkévaldsdg gondolatdnak ez a kétféle hangsu-
lyozottsdga vildgot vet az egyéni 'szellemi dlet idealisz-
tikus, vagy realisztikus jelleme is. Az ‘élet és szemléled
‘sziikebb formiibdl induld és ezek tégas egyetemes hatterébe
tor6 didealisztikus iréanyzatok szemben 411lanak az egyetemes-
bA1 induld &s annak rejtett mozzanataiba, részleteibe ald-
823116 realisztikus szellemi -irdnyzatokkal. E szélsé irdny-
‘" gatok kbzbtt az dtmenetek szineinek végtelentl finom tago-
ldsait jelentik az,egyéni.szellemek.'Az‘5r6kkévaléségvegyéni
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hﬂngsulyovott 35 ga ig vd gteTenll gazdag q21n¢kclaban je-
1entkezik' a fontemlitett kétféle modon kiviil jelentkez-—
hetik. még ez a gondolat példdul: a mP”letas, a feltéma-
dds, az ﬂrﬂyektaTan szehlemi vildgogsag, & uzeplotlen
tlothuzg, a- " legfohb mel»oaag, a boldogsag, - az onmagahoz
vald hiiség az."rtall4s, a D';yr)ze].em, a diesd seg, 8 SZe—
lldG“g, a v1gasztal y 8 211ﬂrdqag, a finomsdg stb. esz-
ményi szinezetkiben.- :
Ez a szinezet, ez a han@suly teszi az eﬂy=n10ﬂget.

Az egyetemest ugyanazonos alakként 411 4t minden ebyon,'
de mindenik egész mds =alaplitemben, Az egyén tehat- mas 8z6-

val egyoldalu mukodese az egyetemecnek Minden egyén az
‘egyetemesnek mids-mds 0ldaldt van hivatva meoelevenltenl
az egyetemeo emberi tudat szdmira. Ha két egyenlsﬂg egy
broblsmpval foglalkozik,~ példdul az orolkevaloswg prob-
18 maaaval ugy ebben a prohlemaban bengdn egyesulnek a
problpma egy és kozos mqrad benniik., Am g kérdés dtele%eben
és szemléletében mds-més oldalrdl fogjdk hangsulyozni a

- .- kbzds gondolatot. A bangsulyozeank ez a kalonbozosage

azonban kolcqonosen kiegdsziti az egyériségeket.Egyoldalu
hangsulyozottsaghan a nronlema tel jessege van adva minden
egvenben vavyls az egyén.a probléma minden mﬁ hangsulyo—
. ‘zasdnak 1ehetwseget a hangsulyozaq minden més valtozatdt
is egyesitett és elmerltett C“zda#sagkent onmagiban: ke-
delye malys ‘geiben tartalmazza, A mds mddon valé hang sulyo-
zds tehdt nem idegenként érinti az egyént, hanem sajdt rej-
tett belsH gazdagsaganak 4481856t csenditi meg benne: a -
problema més szinezetben is megrezdill, a kérdés titkos mely—
ségei mds ponton is folv1lﬂgolnak be1v1lanaban sajét hl—; :
" meritheteitlen gazdagqa oénak tudata =214 meriilt mozzanatal
megeleveniilnek &s homloktérbe 1épnek’ ebben a kdlecsonha-
- tdsbar. Az egyetemes gondolat egydni kifejezése minden
‘embertarsban megeleveniti a gondolatot magit és e gondo-
lat kgzosségének eszméltetésében megcsendltl az embertars
yenl hangsulyozottSQﬁft is. Az igazi léngész az, aki
sagat BExysnt potolhatatlan egy@nl modaan mlndnyaaunkat
klfejez Vaajls a léngész nem mas, mint az ész egyetemes-
-ségének egyéni ezinezethen val@ folldngolédsa.

Az ember tehdt a gondolkodis eaye+emes dgének meg—
kulonbozteta jellemében emelkedik.a természet minden mas
alakja f5lé és ugyanez a Jellemzo Jjel egyesit oszthatat-
lanul minden gondolkodéd 1lényt. Ezzel pedig megallapltottuk
Yolna az emberfag megkllonbozteto s egyesitd kritériumit.
Ha . ember alatt sondolkodd lényt értiink, ugy a gondolkodéds
term=szetendl, fogva csak ezyetvlem emberfagf 1smerhefunk

Az alaphangulatra rokon egyenisagek egyes csoportjai:
cealddok, torzsek, nopek ées nemzetek tehdt nmem fajokat je-
lentenek, “hanen mindnya junk egyetemes dletének egymdst meg-
csendité é€sg megelevenlto hangzdsait: egymdst kiegészitd
~ szineit. Egy népet usgy foghatunk f5l, mint egy alap521nt
2 maga arnyalésalnak pazdagsa aban, peldaul a plros szint
a s6tét bibortdl,a vildgos rézsaszinig. Az sgyes népek
kedélyének reJtett alaptiiteme, a nép nagygalhah Fux meg-

- nyilatkozdsdban jut klfegezesre.,

it Az emberfa] egyseget épen.az egyéni és népi szinezb-
- dések egymédst klegeszito jelleme alkeotja. Az emberfajt gel-
lemzd egyetemesseg ugyanis sohasem Jelentkezlk valami sziir-
ke elmoqodottsépban, vagy sematikus anlessegben, hanem min-
denkor az egyeni és nepi alaphangulatok taﬂothﬁgiban. Az
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egyetemes nem trénol valami felsd és kiils§ istenként
. az egyéni szellemek f510tt, hanem csakis az egyenl
azellemek szinezetében és hangsulyozottsdgdiban, e szi-
nezetek és alaphangulatok Asegységeként jelentkezik.
Az elvont szellemi egyetemességril szdélni annyit je-
lent, mint tanuskodni arrél, amit nem 1l4utunk, beszél-
ni a nem jelentkezd, nemlétezs 1étr51. Az egyéni élet
czineinek ©sszhangzb gazdagsdgiben 411 esupdn elé az
egyetemes 3g nem is egyéb, mint sajidt szinezbdéseinek,
sajit miksdési mddjainak, sajét belsd tagolédsainsk
Ssszhangzé egysége. Aki t0bb emberfajrél beszél, ezt
a7 Ssszhansot bontja meh, vagyis megtagadja a szemlé-
letes egysdget olyan kiilonbségek migtt, amelyek pdétol-
hatatlan alkotd elemei ennek a szemléletes egységnek.
Minden egyéni *szinezet ugyanis sziikségképen bssajédtos
4s pétolhatatlan tagja, hangja, vagy szineleme ennek
a7 Osszhangnak. Bgylk egyéni hangzas nem helyettesit-
heti a misikat, mert hiszen jlyen egybevdgé szinezetek
nem két szint, hanem egyet jelentenének. Vagyis két
egyforma egyéni szellemrdl beszélniink logikal ellent-
mondés volna, mert az egyént éppen kiilsnbozd Sshangu-
lata teszi,- nem pedig térheli képies kiilondllédsa, a<
mint a tdrgyszeriitlen gyermekies felfogds vallotta.
Egyetlen egyéni szellemet,- néprdl nem is szdlva,- ki~
zdrni a szellem egyetemes életébsl és tsszhangjidbdl :
tehdt nem kisebb logikai hiba, mint akdrmelyik hédrom-
szBget, vagy 2 hiromszigeknek akdrmelylk csoportjét
kizdrni az egyetemes mértani torvémybdl, amely szerint
a hAromszbg hirom oldallal és hdrom szdggek bir,-

Az egyetemes szellemi élet belsd tagolésdnak ez
a torvénye vildgot vet a természettudomdny vonatkozsd
alapelveire is, amelyek sziikedzképen kell, hogy meg-
feleljenek a belsd szemlélet torvényeinek. A természet
ugyanis nem termelhet mdst, csak a szenlélet torvényé-
nek megfelels formdt. Ami a szdmtanban lehetetlen, &
természetben is lehetetlen. Csillagok és atdmok, az
emberldtta torvény értelmébén kénytelenek drvényleni.
A természettudominy vonztkozd tételeinek tehdt Gssz- .
hangzdnak kell lennie az itt kifejtet® belsd szemléle-
tekkel, amit 2 kovetkezlkben igazolunk is. Ebbsl az
igazsdghél pedig kivildglik majd az 1s, hogy egyediil
az itt kifejtett intuitiv szemldélet 411 Osszhangban-
a természettudomdny bevdlt elveivel.-
’ A természettudomény megdllapitoita, hogy minél
magasabbrendii a szerves lény, anndl egyénibb, A gilisz-
ta pdlddul még kettdoszthatd és részel 5ndl11ld egyéni
életet folytathatnak, £m minél magasabbrendi az dllat,
anngl szembetiindbb egyéni tudatdnak oszthztatlansdga.
fm minél magasabbrendii a szdrves lény e yéni tudataban,
anndl bonyolultabb s gazdagabb élettevékenységeket
egyesit, az életmilkdéseknek annfl tdgasabd korét egye-

siti. Minthogy pedig a legmagasabbrendl szerves lénynek, .

o szerves élet korondjdnak a homo sapiens slakjit mond-
~ ja a természettudomdny: nylilvan a gondolkodésban, -az
embert jellemzd mitkBdésben sejti = gzerves élet legma-
gasabb formd§dt, amelynek tehét ennélfogva a legegyé-

nibbnek kell lénnie, éppen azért, mert egyetemességé-
_ben az életmiikbdésnek leggazdagabb és legtigasabb korét



jelenti. A természettuioménynak ezt a kovetelményét vdltotta
- valdéra és igazolta pozitiv médon a fent kifejtett szemlélet,

amelyben ténydlldsként és torvényként mutatkozik be a filo-

z6fia szémira paradox 411litds: az egyetemes élet a legegyé-
nibb, kozelebbrdl: a lcgélesebben egyénire tagolt élet,- az
egyeni-pedig, a-mafa legmagasabb alakjdiban az emberben az.-
“egsyetemes teljességnek egyilk médjgt jelenti.- S e ; )
A Pilozdfia, az ezyetemeshen szlrke "elvont" fogal-
. . mat 14t csupdn, nem hatolhafott ennek a magas £letmiikddés-

‘ ) nek szerves alapjdra, tagolt mélységeibe. Az absztrakeio
dppen sajdt éltetd alapmélységeibdl "vonta el" az eryetemest,
amely eképen halotthalvany 41taldnosséggsd, holt fogalommA
dermedt.- i ol B e SR : ‘ :

i Ugyancsak Osszhangban 41l a természettudomdny kove-
‘ telményéfvel az a2 mezdllapitdsunk is, hogy csak ecy emberfa]
2o - van, Végs8 elemzéshen ugyanis a haladott természettudominy
' ' - egy vagy tobb fajhoz tartozdnak aszerint soroz egyedeket,
hogy baj nélkiil tirik e a véritomlesztést és szaporodds ut-
 j4n 1étrehoznak-e tovAbbi szaporoddsra képes egyedet, vagy
sem. Mivel ezeknek a Feltdteleknek a legkillonbdzdbb szinl
e egyének is megfelelnek, ebhB1 a. szempontbdl is megdllapitan-
<. ' a8 ap emberfaj.egysége.— ol o B RS o | :
- Az a legtdgabb killonbség pedig, amely szerint a bér-. .
‘gzinez8ddés alapiin osztjidk az emberiséget Ot fécsoportra,-
megfelel a szellemi szinezfdés font kifejtett torvényének.
Hogy faji szempontbél mennyire nem jellemzd az emberre a
bdrszinez?dés, hogy szellemi alaphangzdsheli és ezen belill
ceupdn fejlidésteni kiillonbségeken kiviil mennyire tudomdny-
ellenes az emberek megkiilonboztetése, jellemz5 példaként
: : 41l jon itt a kovetkezd eset.-— DY 2 g
g A mult szézad Stvenes éveiben Anglia neiviligatorius" -
750 irtéhdborut viselt Afrika egyes "toretlen" vad térzsei el-
len. Az ellrnt4116k, a vdkmer$ alsdbbrendilek, akik a fel-
s5hbrendd faj "civilizdlé"  tevékenységének ellendlltak,
. torzsiikkel egylitt kiirtanddk voltak., Az egyik porriégetett
.  #mzkis falu liszkos rémjal alatt egy koriilbeliil két eszten- |
d%s &16 gyermekre bukkant ezy angol szdzed. Bz az drva tul-
. &1te a lakdsdg pusztuldsdt., A csuddlatos eset hatdsa alatt
i . gyermekdiil fogadta a kis vadat angzédzad, amely olyan leir-
. hatatlan kegyetlensdéggel hareolt a "nyugati kulturidért"..
: A sy ermek Anglidba keriilt, jskoldit szép eredménnyel végez-—
B . te ds végiil a matematika diplomds tahdra lett.-

e 5 Adolf Bastian, & Csendes Ocedn szigeteinek nagy -
néprajzi kutatéja arrdl szdmol be, hogy ankontinentdlis mii- .
k5d8st51 teljesen elzdrt szigetlakdk a religidzus milvészetik= -
r51 nacyszeri alkotdsokkal tanuskodnak. b vadak Osmonddiban
Pitagoras, Darwin, Hegel alapvetd problénmiival teldlkozunk. -

S Brkslesi tudatuk elevenebb és romlatlanabb a mivelt Nyugaté-
: nal, Bascian”beszémoléjéhal»tﬁkéletesen egybehangzanak Bird
i Lajos, a nagy magyar kutaténak mds "vad" népeknél gytijtott .
‘ tapasztalatai.- et W : 22 e
. Ap egyének €és népek, mint a szellemi élet szinezeteil,
Telki &8 “testi &letmitkédéseikben ls kovetlk azt a sajatos
: alapiitemet, zmelyet szellemiik tacoltsdga diktdl. Az ember
v - ypoyanis egysépges lény, életénck kiilonbszs5 formdit, alap- -

ey ‘hanpulatinak esységes iitemében 81i: egyéniségének titka fe-.
e .. gziilten kidomborodik lelki hajlandbsdgaiban és testi tevé-

S Lo ‘e ‘kehységében;;miﬁden‘mozdulatéhan. ﬁa‘a;onban,csupén‘lelki—_ ("
e s testi;megnyilatkozésaibanJvesszﬁk szemiizyre az emberek kozti

,:g@lgnhséggt,vamiﬁt-a divatos tudomdny teszi, ugy meg kell -
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e Allapitanunk, ‘hogy ezek a kuloan ge& ink4bb elvalasztgak
semmint egyesitik az egyéneket és népeket. A lelki és testi
dlet ugyanls nem egyetemes, hanem elkiiloniilt, zdrt miiktdés.

A lelki kép, vagy testi atelés az emyéni élet korldtai kozstt
mozog, hatdast gyakorolhat ugyan m4s Pnyenlsogekre ez a hatds
azonban befogadd, vagy visszataszitd egyformén lehet Cgak az
egyetemest tudat egyesiti kitelezlen az embert tédrsdval. A
kétszerkettdben hiztosan meg kell .egyezniink, 4m legnemesebb
: lelki hajlanddsdgunk sem wyakorolhatJa ezt a hatalmat.-
) -~ ~Sgerves jellemének megfelellen az ember alakitja a
‘leghatdsosabban a maga gletkorulm@nyelt~ ez a kapesség a ter-
maszettudom iny, azerint is a faj meveqabbrendﬁsbgevml ewyenes
arinyban fokozddik. Legelemibb sziikségleteit is belsd képessé-
ge és szellemi hf11?naosnﬂ9 ~ver1nt alax1tga, finomitja, ta- -
golja az ember. Lakas, élelem és ruhdzat nem sematikus alap-
oyqu:*We%ek teh~t, amint Marx gondol ja,- hanem a szellem gaz-
dag tagolbsagﬁnak megfelelfen vAltozatos £s flnomodo qzukség—
letek. Az ember nem kdzvetleniil kap taplalel dhoz, mint az 41-
lat, hanem a konyhamiivészet vdltozatos és bonyolult rendsze-
y rét alkotta meg. A lakds, amely az egyiptomi fellsh igényei-~
LAt nek memfelel elv1celhctetlen volna a magyar paraszt, vagy
munk4s QZOmﬂra. A foldr9j21 és klimatikus v1qzonyokat is el-
sfsorban embere vdlogatja. He ha ezek a viszonyok vissza 1is
- hatnak az. emberi szallemre, ez a hatds sohasem a szellem
: ecyetemességdt, e;yanl vagy népi alaphanfulatat alakitja,
: hanem ezeknek az Ossajdtos forméknak tovénbi olyan tagolddd-
g4t serkenti, amely a korulm@nyeknek megfelel A szémbani tu-
dat minden flzlkal koriilménnyel kepe dmolni s az aktuslis'
koriilmény csak annyit jelent szamera, hogy erre mint hatdr-
egetre, 'sajit e@yetemeqsege formd jdnak és alaphangulata kibon-
tdsdval tdrgyszeriien tevékeny vonatkozdsban megdll jon.-

Messze vezetne a szellemi alaphangzasok szerves kovet—
kezményeit a lelki &g Fizikai életben is kimutatnunk. A rész-
letek kutatdsdra tdg tere nyilik majd az emberfaj igazi tudo—
mJnydnak amely hivatva lesz, e gy az emberfaj legelemibb B
‘lettevekenyqegelben isg alapveto téngeziként 1aazolJa a szel-
lem egyetemességét és +agolodaqat E helylitt egyes 0%szefug—
gesekre hivjuk f6l csupdn a figyelmet, hogy a gondolkodd ku-
tatdsnak sevltsegere siessiink _ 5

A magyar nép példdul a “sikfyldet kedveld ds kiiltnds j

B, - - lelki hajlanddsdga, hogy fuggetlenul akar uralkodni sajit G
Gk portéjén. £m uvyanennek a népnek szellemi alaphangulata a
nyugodt vildgossdg, amely egyenletes fényében v1lag1t meg és :
foglal egybe minden JelenS"veu. B nyugodt v1laglt 8 melyen ;
_komoly g mélységes deril suga srzik, amely & vila goseag termé- il
szetébll ered: hogy bevildgit a sotetbe de a sotetseg nem |
vehet erét végképen a v11avossagon. Mar a turdni Ssmonda ‘ta- |
% e nuskodik a magyar géniusznak errql agz alapJellemerol A tu- [
réniak 6si istene a Vildgossdg volt. I mélységes alaphan ' »
latnak szervesen me"felel a qlkq»g hanculata, amelyen szales |
nyugalomban Bmlik el a hatdrtalan napsugdrzds. A gazdag, a ?

termékeny siksdg, a turdni fensik, vagy. 2 nagy magyar Alfsld,

nemesak szimboluma, de 4llandg megrezdltoae is a szabad bel-

B i) 28 vildgossde alaputemenek amint. Pet6fi géniusza tanus1tja.
A korldtokat nem ismeri gazdag, nyugodt ég -szabad T 188 szem-

14let, amely minden tdrgydt az alaphannuhzt deriis ritmusdban
egyes1ti tdrgyszeriien kapcsolédlk az egyenletesen megvildgi-

tott, hatértalanba terjedo és mogis konnyedén éttekintheté
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sikf51ld kiiled szemléletdvel. A magyar Sshanculat és magyer
szabadsdg eszménye is bensdn kapceolddik a sikfolddel. Ez
a szabadsdgvigy ugyanis nem ismer folottes kényurat és a-
lankas szolgét, az embercsaldd eszményi képét nem ugy raj-
zolja meg, mint font s alant 14vlk viszonydt,- amire a
hegylakd népek inkdbb hajlamosak,- hanem az egy sikban va-
15 vezetéds és kbvetds: a pdsztor és a nydj viszonydban, -
mivel egybevdg nemcsak az evangélium szép képe, de a ter-
mékeny sikedg szemlélete is, A siksdgon minden egyén egy-
tformin magas, egyformdn kbzéppontjs sajdt tdgas latdsa ko-
rének. Egyformén szuverén méltdéedg itt minden ember, kiilsé
képies megjelenédsében ugy, mint belsd szemléletében. A
portd jardl nyild hatdrtalan tdvlatngk fliggetlen ura, a
f51d, amelyen 14b4t megvetette, szent és sérthetetlen néki
mint szellemi alaphangulata, amely kedélyének szent homd-
ly4dban cgendiil, de hatalmas csondjében titkon alakitja a
lelket és testet és a lelketlen foldet: "a killsd koriilményt"
ig, amelybe szellemi élete gytkeret boesdtott. Petsfi a
hegyvidékrdl igy szdls "Tdn csoddllak, fmde nem szeretlek®,
a siksdgrdél pedig: "Bortonébsl szabadul saslelkem, ha a ré-.
nék végtelenjét 1l4tja". Hercegovina karsztvidékén hallot-
tam egy uniformisba bujtatott magyar foildmiveld 4ltalédnos
deriis helyesléssel fogadott megjegyzését:* De bizony itt
még isten se szeretnék lenni.*“ i \

? A délszlav népek alaphangulatda rokon a magyar gé-
-niuvsszal. Itt is a vildgossfg az uralkodd, de nem annyira
az egyenletes deris nyugalom, mint inkdbb ragyogds, jelle-
mében lelki hejlamosséga a dombvidékhez huz, ahol szeliden
kiemelkeds, ragyogébban megvildgitott mozzanatok viltakoz-
nak az enyhébben vildgitott alappal. E valtakozds szemléle-
tében eleven belss moe gds hulldmzik, amely a délszldv 1é-
lek heviilékeny jellemében mutatkozik.- ;

Az orosz'és gkandindv alaphangulat ugyancsak ro-
konai egymdsnak: a végtelen homezdk és a szilirke végeldtha~
. tatlan tenger az alaphangulat egyetemességét emelik a hom-
loktérbe: ‘ennek rejtett alapmélységeiben pedig sejtelmesen
gsirdzik ég titokban fesziil az élet gazdagsdga. A d41libd
népek alaphangulatéban a f51d szemléletes termékenységével
szerves kapcsolatban a belsd £let végtelenje is szemléle-
tesen, deriisen gazdag termékenységnek érzik. Eszak géniusza
a hémezdk kietlen hatdrtalansdgénak, a mindent elboritd
szomorusdgnak dttetszd leple alatt Srzi a ritkin folesil- ;
landé dertit, A mai emberfaj a filozdfia kultuszénak zenith- ~
jén 411, ami annyit jelent, hogy a gondolkodds egyetemessé-
gébe meriti és eltiinteti az élet eleven gazdagsdgdt:- az
eészaki népek géniusza volt a legalkalmasabb kifejezdje ko-

' runk emberének, Dostojevskij, Gogol. és Ibsen fejezik ki a
legméltébban kulturdnk mai télide jének hangulatdt. Viszont
a kultura most derengd napfilkeltének leghivatottabb kife=
jezbi szilkségképen azok az alaphangulatok lesznek, amelyek
a vildgossdg szindben deriilnek és‘raqugnak. Ezért latta

s 500 - &l gzl 2 =S i 4
SPRLST, 9500, dn. 2 RSB, 8, 8 eadfy méfekben o mogisnerts
A népek alaphangulatdnak ezek a futdlagosan ki-
‘ragadott példdi vildgot vetnek az egyének, népek és nemze-
: tek torténelmi killdetdsére is: arra az Cssajdtos szerepre,
b amely minden egyénre &s minden népre var a szellemi fejlo-
: désének torténelmi folyamatdban, e folyamat egyes korszakal-
ban, amelyeknek egybeliangmdé egysége alkotja a szellem is-—
teni ¥életét és isteni.életének Osszhangjiban és egységében.-
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Az emberi szellem szerves fejlfdésének és kibontako-
phsdnak egyenesen slapfeltétel€ a szellem napfényének szi-
varvényos tagozdddsa az egyénekben &s népekben. A szerves
$let mir. a sejtben is mindenoldalusdgra torekszik: egyol-
dalu hatdsokkal szemben aképen reagdl, hogy minden irdnyben
nelyredllitsa rugalmas fogékonysdgdt. A szerves ¢let keresi
ée e18411it3a az egyoldalu Atéléseket, egyrészt, hogy sajét.
rejtett gazdagsdgdt miikodésének hatdreseteiben megjelenitse
ds kibontsa,- mdsrészt, hogy ezekkel az egyoldalu izgalmak-
kal szemben mindenoldalusdgdnak helyredllitdsdban gyakorla-
tot: szerezzen. Ebben az Onmagdt helyrefAllitd milkodésben -
_ebben a legjellemzébb tevékenyséeében - erbforrdsként hasz-
ndlja a szerves'élet sajdt elkliloniilt, feszliltebb hatdrmiko--
‘déseit. A szellem élete alapjdbem ugyaneképen tevékeny, csak
éppén magasabb fokdn a gzerves életnek. A szellem kibonta- -
kozdsa az egyéni és népi tagoldsba: birja erdforrdsit, ezek-
ben az eleven mélységeiben rejti gazdagsdgit, &s ezekkel
szemben emelkedik egyetemes magassdgainsk tntudatdra, Az
daztudat szerves egyetemessége végsb elemzésben nem egyéb
tagoldsai egységes Osszhangjdndl., Az egyéni hangsuly egy-
oldalusdzga rezdidi sajdt elevenségére az egyetemes minden-
oldalusdgot.- ‘ ‘ | :
- A szellem haladdsa tehdt nem fllhatott edd killonbdzd
tagoldsainak,  killonbozd népeknek egymdsrahatisa nélkiil. A
népek titkos életiitepét pedig hivatott egyéniségek fejezik -
ki sajét egyéniségiik alaphangzdsdban, amely mint gylijté-
léncse nemcsak e sajitos rokon szinezetek minden Arnyaldsé-
nak sugarailt egyesiti magdban, de egyetemes erSforrdsként
5 szellemi 16t napfényénak, tprténelmi multjanak és joven—
d4 jének minden sugdrzdsdt is elevenre szitja. A szellem
hisei minden népnek egyformdn szolgdlnak, minden kedélyi
alaphangzdsban meginditjdk az egyetemes szellem bontakozd-
sét. Mézes, Homér, Sokrates, Philo, Bente, Cervantes] Gior-
dano Bruno, Shakespeame, Goethe, Petsfi, Tolstoj, Ibsenm,
Beethoven, Bélyai, Gaus, Descartes, Maxwell minden népnek '
egyformén nagyjai, bdr miiveik magukon hordjdk elsésorban .
. sajét egyéniségiik, misodsorban népiik alaphangsulatat.

Beyes mépek szellemi alkotdsai, amelyek mindnysjunk kozbs—
- gégének szent mélységeit bpntjdk ki,- szent kinyveivé vil-
tak mds népeknek is, melyek ez Gssajitos hangulatdiban az
egyetemes isteninek csirdit megtermikenyitették,- | ‘

- Mir fonebb léttuk, hogy az égyén, vaegy. a nép sa-
jét alaphangulatén kiviil Onmagsban elmeritve tartalmazza
e hanpgulat minden vdltozatainak egybevetitett-alakjait is.
Bz a tudat alatt tartalmazott gazdagsdsg szerves képességet:
jelent, amely gyakorlds £é1ltal izmosodik, gyakorlds hidnyd-
ban pedig a szegényedée €s hidny Atélésf ben tanusitja szer—
ves kivetelését. Valamint 2 mis kedélyi €s szellemi alap-
hangzésokkal vald érintkezés az egyetemes mindenpldalusdg
helyredllitdisdnek ‘gyakorldsdval jar &g eképen a szellem
szerves izmosoddsit, kibontakozdsdt szolgdlja, aképen az
érintkezés hidnya az egyetemes tudat tespedését és bénuld-
i 84t vonja maga utdn. A szellem természetének szempont jadbol
- tehdt fokozottan t4zabb magasabb értelemben 411 & kozkeletli
tétel, hogy sz ember tarsas lény.- ‘ '

Jin Yaléban a torténelem igazolja, hogy azok & korgze—
kok, amelyekben a népek onzin elzdrkéztak egymdstdl,- a
szellemi tespedés és rabszolgaldzaddisok korai voltak. Ami- |
kor! pedig tévoli népek kdlecsonis érintkezése elevenebbé .
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v4lt, folpezediilt a szellemi élet, felvirigoztak a miivészetek
€5 a tudoményok és tisztuldsnak indult a vilégeszemlélet is.

A he¥lén gondolkodds virdigkora egybeesik a Kelettel folytatott
kereskedelem éleénkségével, Ahol =z girdgnek alkalma nyilt méds
téd jakkal, mds alapliangulatokkal és kulturdkkal megismerkednie.
Az istentudatnak egyetemes fogalmazdss, amely a Kelet sajat=
sdga volt, a gondolkodds egyetemességére vald torekvessel jart
a hellén filozdéfia kibontakozdsdban, a szellem sajit végtelen
tégassdgaiba vildgolt és-a végtelenbepnaldmeriiltek az Olymp ki-

- csinyés hatalmai. Az eledatdk 2 hindu nirvdna egyetemességdbll
indulnak, “Herakleitos, a perzsa napisten ordk nyugslmdba-kap-
tsolédik, amely e vdltozatokat megvildgitja. A Krisztusi-gon- =
dolat, az ember istenségének megvdlts titka is Kelet &g Nyugat
érintkez$ hatdrdn, az elexsndrisi iskoldban dereng fel, ahol. -
Azsia bblesei taldlkoztak a hellén filozofusokksl. Phile itt

~beszgl elfezbr a mennyei kenyérrdl, amely szutdn az evangéli-

ummal elevenre t2plalta az dkor szolgasdgdban elnyomorodott -

~embert. A reneszansz kordt a Bizdnchbl nyugatra menekiilt ,

. "eretnek" tudésok teremtik mep, akik az egyhdz dogmdi alatt -

- sorvadd Burdpdba magukkal hozték az egyén magas méltésdginak
fiatalitd elméletét. A fldlrenci igkoldt, amely a reneszansz
kozpont ja lett, Georgio Gemistos, bizdnei menekiilt alapitotta.

bzzel nagyjdbol-és vazlatosan tisztdztuk volna az em- -
berfaj kérdését. R4 kellwmég mutatnunk a mindnydjunkat fenye- -

-getd veszedelemre is, amely az nralkodd fajelméletekben rejlik::
Tlyen veszdlyt jelentenek ugyanies nemesak = szdéthontd elemek, -
hanem a divatos egyesitfk.- . : : L s g A
e Az emberfajt szétbontd elméletek Atkdt -még sokkal-
kbzvetlenebbiil -érzi korunk,,semhogy bdvebb magyarizatra volna

. sgzitkség. A vildghdboruba hajszolt-millidknak ostorként csattant

. a héatén, véres hdlyogként kdprdzott a szemén a szdrnyli elmélet,

- hogy "az ellenséges" fajok alsdbbrendiiek, hogy ezért kipuszti- -
- tanddk,, leigdzanddk, Az ellenfelek hdborus irodalms nylizsog

az ilyen embertelen tedridktél.-~ : 3R

- Sokkal kevésbé érzik meg azonban azt g vészedelmetd, .
~ amelyet a nemesebb fajelmélet, az emberfaj egységének, az em—
" ber egyenliségének elve rejt magdban, ha nem magyardzza meg az
emberek k#izkt és népek kozt mutatkozd kiilonbségeket. Az eképen
felfogott egység alapjdban az egyformik egysége; ebben az egy-
; fof@aségban pedig elgikkad az emberi szabadsdg és erdre kapnak
.2 veglg nem gondolt szocidlis t&rekvésék, amelyek,- hmint a
marxizmug is,- egy nagy kizds vdlyut készitenek eld az ember-
csorda részére. Hz a veszély meglehetSsen kozeli. Az egyformdn
véges és nyomorult, egyformén a felsShbség eriszakos gydmkodd-
gdra szoruld, sajdt széthuzd érdekeiket megegyeztetni nem képes
egyéneket ebbdl a vzempontbSl logikal szilksdgszeriiségegel kény-
_szeriteni -kell és pedig fizikai és kSzbontositott erdhatal ommsl,
. Thogy egyformén dolgozZzanak egyffrma bérért, hogy kizpontbsl
- igazgatott j61lmiiksds alkatrdszeivé vdljanak az £11itdlag Bgye—
temes ''szervezetnek", valdjiban pedig nagy gépnek, amely a teo-

retikusok szerint mindenkinek egyformédn fog hullatni & kidzés

‘munka gylim§lcsébdl. Ennek az dbrdndnak lehetSségeirdl minden-—
esetre lehetne vitatkozni, De nem lehet vitds, hogy ennek g-r -
kdzponti hatalomnak: katonai, csenddri, renddri, kdzigazgatdsi
és egzenfelll gazdasigi hatalomnak 6rld kerekei alatt mindenek-

. el6tt az egyének és ndpek szabadsdga ds méltdsdga morzsolddik. -
« f61 sziikedgképen.- R Sty ] o » iy
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A szellem szerves fejlidésének alapfeltétele ugyanis
az, hogy sajat beléletébdl .fakadd szerves szabadségga} bont-
hassa ki magédt,sajdt életiitemének hdbvoritatlan megvaldsitdsd-
ban bonthassa ki masdt az egyének és népek Sssajitos szellemi-
sége. A kiviilrdl hatd durva kényszer éles ellentéthen van ez-
zel az alapfeltétellel, ellentéthen 411 =z ember nemesebb ter-
mészetével, amely még pusztdn érezlmi fesziiltséezében is a vég-
telennek sejtett onérzetével és méltdsdgdval terhes. & Munka-
kedv, amely legfébb tényez’je a termelésnek, beliilrdl fakad,-
a kiillsd kényszer még abbun a legkedvezsbb esethn is hénitja
a munkakedvet és a termelést, ha a fizikai kényszer véletle-
niil olyan munkdra erdszakolnd is az egyént, amilyent az onként -
és szabadon szivesen véllalt volns. Az a felfogds, amely a
testl szilkségleteknek £11itdlagos egyformasiga alapjdn gépie-
sen egyforma termelém és fogyasztd alakokkd akarja nyomoritani
az embert,- alaptalanul reméli, hogy az osztdlyellentéteket
meggziinteti, mert az 2 kényszeritd kdzponti hatalom, amely a
mai korminyzds helyébe lépne, a maga szerveivel &s klikkjével
szilkségképen uj uralkods osztélzt alkotna, amely pedig foko-
zottan sulyosodnék az alsdhb, adolgozd osztdlyra, fokozottab-
ban azért, mert katonal, rendSri, kbzigazgatdsi 4s birdi ha-
talmon feliil még legfdbb gazdasdpi hatalmat is kivetel ma gd—-
n=k. Az ilyen hatalom,- hogy a kozponthél mindenkit nyilvdn—
Jarthasson, kénytelen volna a munkis koltozksddei szabadsdgdt
is megsziintetni,. 2 sztrdjkot minden erfezakksl megakadilyozni
és megtorolni,- hogy egyiltaldn fennillhasson. A szabadsdgnak
példitlan rendszerdt szolgilja tehdt az a fajelmélet is, amely
a faj egységét az egyéni élet egyformasicira vezeti vissza.—

Mindkét fajelmélet veszedelmes tehit &s bédrmilyen el-
lentéteseknek ldtszansk is els§ pillanatra, az egy és tobb em-
berfajt valld teoridk,- egyben: az emter végességéhen mégis
csak megegyeznek ¢s veszedelmiitk is ebben a kizds alapban re j-
t5zik. Egyik a fajgyiilsletet, a misik az osztdlygyiiloletet
sz0lgdl ja.~
Az tnmagét végesnek-tudd ember ugyanis nem 14tja sajat
igazi embervoltdt. Szemléletének ez a hifdnya azonben mitsem
véltoztat azon, hogy az emberi természet mindenképen a hatdr-
talanba tdr, végtelen lehetSségeket akar mervaldsitani. A vé_
ges Ontudat nem foglalhatja el az ember Brik elégedetlenségé t,
orok mériéktelenségét, amely mini en megadott kulturformit meg-
8rdl és leront, hogy Gsztonbdsen nyilvinulé isteni természetdnek
érvényt szerezzen. Az Allat mértékletes, az embernek azonban
természete 2 mértéktelenség, a minden hatdron tultsrd irdny-
zat., Szellemi termdszete sziinteleniil magasabbra iizi az embert
és amig a végtelent nenm tdrgyszeriien, hanem véges dntudatihoz
képest a véges vildghan akarja ellentmonddan érvényecsiteni,
addig nem fog ha@tirt ismerni Allatisssdga.-

Am az 1lyen nyomorultan véges &g mégis mérhetetlenbe

tord faj gydmkoddsra szorul, korbdesra &s lénera, amely mérték-

telenségét megfékezze. A korbicsot &s ldncot pedig mértéktele-~
nil gzok alkalmazzdk, akik a nyomorult fajnak tiilekedésében
folul keriiltek és véges ontudatuk alatt feszlild mértéktelen
torekvéseiknek korldtlanul eleget tehetnek.-

K véges dntudatu emberfaj torténelme ezdri sziikségké-
pén az elnyomas és elnyomatds hulldmverdceil kizt mozog. Az em—
beriség eriszakos fegyveres szabadsdgharcal a legjobb esetben
is legfdljebd a ldncok kicserdlésdre vezettek, Es a jovdbsl
-4m borzalmasabb formibhan- ugyanez a sors int az emberfajnak
kulturd jénak mai fordulépontidn, ha-a belsd forradalminak ezen
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a csucspontjdn sem lesz képes nyomorult dllatias ontudaténak
belsd bilincseit levetni.- ’ : , o

A végessntudat ugyanis,- mert a gondolkodds egyetemes-—
c4gdb81l fakadd hatdrtalan emberi torekvéseket meg nem érthetd,-
nem is alkothat Beszhangot a végtelen és véges emberi miikodések
k5zott, nem képes a tevékenységek véges kirét tdrgyszeriien az
egyetemes életkor kivetelményeinek megfelelSen alakitani. Az
érzéki-képies dlet elveszti eképen sajit magasabb értelmét,
snmagiban elarvul és vak Osztonosséggel fondk és torzité tiik-
révé vilik a l4thatatlan, de mégis munkdld egyetemes szellemi--
nek. A tudatalattinak ebben a homélydban az egyének és népek
szellemi Sshanguleta nem az egyetemesnek megfeleld formaban.

"fog kifejlfdni, nem fogja a gondolkoddk mindenségét feldlelni

_és termékenyiteni, hanem az elkiilonsdott &s. eldrvult végés te-
vékenysdgek vakon, ©nz8 korldtai kozott fog fondkul érvénye-
siilni. Igy példdul, s szellemi tudatnak az az alaphangulata,
amely sajdt végtelenségdét a szabadsdg szinezetében hangsulyoz-
za,- a végesre vald vak vdnatkozdsba a durva féktelenség for-
méjdt 61ti. A szellem magas nyugalmdnak “shangulate -tespedés-
ben, a szellem hatdlma- kegyetlenségben, Onmagéhoz ‘vald Onok
hilsége- makacssdgban, a jelenben vald érvényesiilése- tiirelmet-
lenségben, titkos gazdagoddsban rejld trime- a tolvajkis haj-
lamdban stb. fog az a2lsdbb életkdrdkbem megnyilvdnulni. Egyé-
nek és népek eképen 411landébb jellegii torz sajidtsdgokrdl ta-
nuskodnak, amelyeket azutdn a gyiilolksdé fajelmélet jellemzd
orok bélyegként mély gyokerii torz jellemvondsok nem t4volit-
haték el erSszakkal. BErdk ezek, amelyek meg nem sziintethetdk,
de feloldhatdk &s célszeriien felhaszndlhatdk az ontudat tédga~
sabb korében, ahol eképen minden dtok dldédssd alakul. Ezek az
groknek vélt torz vondsok, fejlidéstani tiinetek csupin,- va-
lamint a gyermek makacssdga sem 6rdk vonds, hanem korldtok ko-
z6tt rvényld alaphangulat, amelynek onzd erdi a fejlédés fo-
lyamén a nemes hiiségnek és 4dlhatatossignak egyetemes formdiban
. fognak szabadon &s 4lddsthozdan érvényesiilni.-* ~ °
il . Csak végtelen dntudat egyesitheti az emberfajt kizds
szent munkdban, aképen, hogy minden egyes egyén megtaldlhassa

4 ebben a kézosségben a maga csorbitatlan szuverenitdsit, a ma-
ga végtelenbe tord méltdedgdt, amely adva van egyénisépgének
pétolhatatlan #rtékili Sshangulatiban. Ha az egyéniség az egye-

A temes emberinek hasonlithatatlan tagjaként érvényesii), ugy az
-3 : emberfaj egyetemes érdekei is 2z egyéniségek magas Ontudavdnsk

dzildrd talsjdban gytkereznek. Mérhetetlen tdvlatok nyilnak
meg az egyéni torekvések szdmira és ezekben kicsinyessé tor-
piil a Dzeingisz Kdnok ég¢ Napoleonok szdnalmasigyekezete, amely
véges foldrajzi hatdrok hilvelyknyl tédgitdsAban akarta az ember
kirdlyi méltdsdedit megvaldsitani, avacy a fold mai millidrdos
urainak nem kevédsbé szdénalmag tbrekvése, amely érdekkdreinek
fokozatos terjesztésével akar minédl tiohbb ezyént és népet sa-
jAt gazdasdgl hatalma ald vetni. Ezek a vak t8rekvések a vé-
sesnek halmozdsdval akarjdk a végtelent elérni, nyugvéponthoz
tehdt nem juth.tnsk, Hatalmuk nem igazi, Sket magukat sem elé-
giti- ki soha. Rabszolgasdguk azonban valddi ésehamisitatlan:
a pénz és erfgzak Mammon és Belidl- isteneinek megalfzd szol-
gilatdban gdrnyed a gerinciik.és folyik a verejtékik, Ezek a

véges korbe szoritott hatdrtalan torekvések pedig litkdznek .

egymissal & véges dolgok tdrvénye szerint. Ezek az érdek Utko
zések a véres tomegsldoklés torténetévé alacsdnyitottdk az

emberfaj eddigl tortémelmét.-
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it Az ember nem elégedhetik meg kevesebbel a végtelennél.
Csak ‘ottan nyughatik meg, ahol szellemének végtelen tdgassagi-
ban hatirtalan tere nyilik a Wéditdsnak, és ahol az egyik
ezyéniség ragyogs héditdsa nem iitkdzik a mésiknak ugyancsak
Kkorlitlan sugirzd szellemi fényével, ahol a vildgossdg veg—
telen birodalméért, szuverénul harcold, héditd ember,- tdr-
sédra: nem baj- de orsmtirsdra fog ismerni a mésik héditdban.
‘Az egyéni torekvések mérhetetlenségei eképen nem iitkdznek egy-
missal, de egybeszividnek, egybezengenek &s kiegészitik egy-

miést, mint fehér Ssforrésukban a hapfény vildgjdrd szivdrvany- -

szinei, mint az illatozd szirmok Dante mennyei rézséjéban.-
A tudomdény fényében, sz tneszmélet egyetemességében

kpdként kell feloszlania a gylildlet sttétségének, amely a

régi fajelméletekbsl fakad. Végeredményben mindegy, kiilon-
‘bozdeégiik vagy egyformasdguk alapjén teszi-e az embert tdr-
,sénak ellenségévé, mindenképen az ember egyetemesmméltdsdga
meriil el a véges Ontudet sdtétségében., Kaeledik az idé, amely-
nek vildgossédgdban ezek a rombold tanitdsok az embermult sttét
lomtédrdiba fognak keriilni. A vildgossdg kora azonban nem on-
ként .jén, nem toldakodik oda, ahol nem keresik. Kiizdeniink kell
érte. Ma inkdbb 411, mint valaha: ostrommal kell bevenniink a.
-mennyeknek orszagit.- -
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