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- évi 26>sz. tvy*. sódét ad ;a^*a| hogy ■ AZ''-éáy<etF:
^nyilvános rendes tenárok, nyilvános rendkivüli t nárok, in- 

tanárok klinikai főorvosok, címzetes nyilvános rendes ta- 
nár0Bt- címzetes nyilvános rendkívüli - tanárok, főiskolai tanárok, 

vezetők és osztályvezetők,magánt-nárok és adjunk
tusok munkásságát a TŰB 1952. szeptember hó 30.—napjáig kárainvik. 
re megvizsgálja, annak megállapítása céljából- hogy megkaphatják- 
e egyszerűsített utón a tudományok doktora, illetőleg kandidé-

•

>

tusa fokozatot, ’ .

4 tudományos fokozatok egyszerűsített utón történő 
odaítélése munkájánál: megindítása előtt. £ gf o gslúijjott
egy-egy normát, ezeket a különböző szakbizottságok kiindulásul 
alkalmazzák a fokozatok odaítélése tekintetében:

1. / tudományok doktor eTfokozat Ítélendő oda a tudo-
\ domanyok azon munkásainak, akik szakterületükön 

. , jelentős uj eredményei: elérésével tudományukat 
alkotó diódon továbbfejlesztették.

2. / tudományok kandidátusa fokozat ítélendő oda a
tudományok azon munkás ainak^.. akik mi sebb-n ag- óbb
önálló kutatási munkájukkal, eredményeikkel be
bizonyították^ hogy SZáktudományuk í^^fbfejlesz 
tésére képe sók.

A TxuB-hez a fokozatok egyszerűsített utón való oda
ítélésére beérkezett összesen 2.294 pályázat. Ebből aktív és 
nyugalmazott egyetemi trnár, az összes pályázók 15.4 $-a.

A 91.03. a minősítés munkáját február első felében 
kezdte meg. mégpedig a tvr. szerint az egyetemek aktív és nyu
galmazott tanáraival, valamint az akadémiai kutatóintézeti veze
tőkkel. Az eddigi munka során a B13 különböző szakbizottságai 
átvizsgálták 217 pályázó munkásságát, 75—őt doktori fokozatra 
jav. soltak, 88—at kandidátusi fokozatra^ 54 pályázót pedig kan
didátusi fokozatra sem tartottak alkalmasnak, k szakbizottságok 
eddigi munkájának akadémiai osztályok szerinti csoportosításban, 
az összképe a következő: , . . ' . \ •
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A .17 tagú Tudományos Minősítő Bizottság, amelynek az aspiránsképzés 
és a mi»áaités tokinvetében elvi irányitő kell lennies még

, •*»-—> feladatát. iuá-k»nt 1QB2 j^már 1-e előtt az 0A3í4, a TMB
is meghallgatja a titkári jelentéseket, javaslótokat, s legtöbb 
esetben osak részkérdésekben foglal állást, jelentősebb elvi kérdé
seket azonban egy-két t. got leszámítva (?.ogarasi, üevési, Rényi/ 

x Bognár)^ nem vet fel,,elvi irányítást'nem ad.
A minősítés szaktudományok szerinti munkáját 13 (akadémiai rendas 
és levelező t gokból álló) szakbizottság végzi. A szakbizottságokat 
a szaktudományok legjobb képviselőiből állítottuk Össze, mégpedig 
oly módon, hogy minden szakbizottságban legyen a TikB-nek egy képvi
selője. A TMB titkára lehetőség szerint minuen szakbizottsági ülésen 
jelen van, hogy ezáltal a különböző szakbizottságok értékelése egy
mással összhangban történjék, A TMB-nek nincsen képviselője a jogi 
szakbizottságban, mivel a TMB-be jogászt nem neveztünk ki.

A minősítés mechanizmusa a következő:
A szakbizottságok egy-egy tagja írásbeli értékelést nyújt be a pá
lyázó tudósok munkásságáról Js javaslatot tesz t fokozat odaítélése 
tekintetében. A szakbizottság az értékelést megvitatja és szavazat 
utján hozza meg javaslatát, a TMB felé. A szakbizottságok számára 
irányelvként szögeztük le, hogy a minősítési munka ne csúcsosodjék 
a doktori és a kandidátusi fokozat mechanikus odaítélésében, ille
tőleg a fokozatra nem alk lmas pályázó elüt", sít hsában, hanem minuen 
esetben tartsák szem előtt a tudományos káderok nevelését, kutatás
ra való buzdítását, a nyilvános viták szellemének előmozdítását. A 
szakbizottságok ezért.nemcsak a tekintetben tesznek a TuB felé j vas
latot, hogy az egyes pályázóknak milyen fokozat ítéltessék oda, 
vagy utasitassék el, hanem arra nézve is, hogy a kandidátusi foko
zatra javasoltak egy része, vagy azok akik eddigi munkásságuk alap
ján még a kandidátusi fokozatra sem méltók, kapj-nak-e a i\J3-tŐl 
eddigi eredményeiket értékelő, perspektívát :dó levelet, és szólítás
sanak fel arra, hogy légkezelő .obi jelentős munkájukkal u törvény

ben előirt három esztendős határidő alól mentesítve, pályázzanak 
doktori-, mások a kandidátusi fokozatfa. A tehetséges fiatal pályá
zók pedig olyan perspektívát adó levelet kapjnak, Hogy pályázzanak 
levelező a spi ront urára,- vagy pedig rövidített aspi ránt urára.
A bizottságok munkájában nem egy esetben határozation és liberális 
magatartást is tapasztaltunk. A nyelvész bizottság például a pályá
zók többségét doktori fokozatra óhajtotta javasolni. á műszaki bi
zottság munkájában nehézség az, hogy a különböző műszaki szakmák 
hetorogénitása miatt a pályázók munkásságának megvitatásakor legtöbb
ször nem alakultok ki érdembeli viták. S ily módon a többi bízó ósá
goktól eltérően nem látjuk világosan a jav. slátok helyességét. Jó 
munkát végzett és végez r. történelmi szakbizottság, .. filozófiai,- 
pedagógiai,* közgazdasági szakbizottság, bár Nagy Imre elvtárs távol
létében a bizottság foghijjos volt. Ugyancsak megfelelően értékel 
a matematikai bizottság, az orvosi- és o vegyészeti szakbizottság.
A szakbizottságok munkájában felmerült fogyatékosságok kiküszöbölé
sére egy-egy pályázó munkássága kapcsán elvi kérdéseket vetettünk 
fel az illető szaktudománynak a gyakori.:thoz, a népgazdasághoz, 



minősítését
0

* ■

a haladó tudományhoz velő viszonya tekintetében 
megvitatásával ke ?ooai-. tb.n igyekeztünk eljutni

/ • Aktiv és nyugalmazott egyetemi tanárok____________
: 4j?óilisbsn vagy tójuo elején szándékoztunk nyilvánosságra. tozhl^ 

KE szorított terv keresztülvitelét a tvr^nok az a passzusa szati 
ta Eieg, hogy szeptember 30-ig az egyszerűsített minősítő# egész 
munkáját be kell fejeznünk. Az egyötörni tanáron elüli fokozat
ban levő tudósok munkájának minősítése gyorsabb ütemben fog 
folyni, részben azáltal, hogy a bizottságok számára az irányel
vek már itt magától értődőbbek lesznek és ezáltal is, hogy a 
további miwkához ’ az~uj tudum,do'ktoraihői' kiegészíthet jük # 
szak bizottságokat, illetőleg aibigottSágokat is szervezhetünk*.’■<

Az uj ^tudományos fokozatok?! bevezető törvényerejű ren- 
■d#X.et $ tudőS'áiiyos .kötvéjetót^bgn oisőidőftgn ’- >‘?vri^
támasztott, A fokozatok bevezetése alkalom volt az ellenségnek 
||j0.önbözo hire.szteiésokr@r;7<ay.a2^^^lt4sre4 rdéi. von?*

. - suttogták- “kevesen fognak doktori fokozatot kapni”, -mondot
ták mások- nuz értékelés politikai szempontokat követ, csak 
kommunisták részesülnek doktori f o kőzet bah?1. 
zavcrtkoltés és részben hiúsági okokból nem is adták be eredeti
leg pályázatukat Kanondy Zoltán és Sályi István műegyetemi ta- 

Jdárok, Szálai Sándor fizikus professzor és Száb(5 István dobwcö'” ' 
ÚA történelem professzor. Utóbb,- nem hiv valós utón rábírtuk 
őket a pályázat beadására, úgy hogy a- jelentős aktiv és nyug 1- 
mazott egyetemi t n ár alak, véJLcmixxt az cl ncsonymbb fokoz átokban 
lévő órdoKcs tudósaink* kivétel nélkül szerepelnek ma már api— 
lyázók között* A tvr, megjelenésének igen hamar Mutatkoztak pozitív 

hatásai is* Tudósaink széles körében kutatási tervek merültek lei, 
Olyan kutatók, akik éveken keresztül alig, vagy semmit sem dol
goztak reális terveket vetnek fel. Tanúskodnak erről maguk a 
TMB-hez benyújtott pályázatok is, -
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A T1.1B munkájának legnagyobb fogyatékossága a minősítés
sel kapcsolatos agitáció .tőrOetln. mutatkozik* Megelégedtek ' 
eddig azzal, hogy cikket adtunk közre a Szabad Kép-bon és az 
Akadémiai Krtesi tőben,. a rendelet megjelenése után és -z ellen
séges zavartkeltésekro ^felhívtuk a KM, figyelmét. Azonban nem 
vettettük fel a kérdést a minisztériumok rektori és dékáni ér
tekezleteink, az egyetemek egyetemi, és k ri -tanácsülésein, vé
gül nem,kértük a Jártot, hogy tudatósitsa a tudományos fokozatok 
bevezetésének jelentőéért <s 'kérdáíBt ■ az egyet' p^yt-
bizottságok titkárainál, - e ' j. \

J avaslatok: • .*

Aktivizálni kell a TLIB t'gjoit: meg kell valósítani, 
hogy a TuB az .aspiránsképzés és a tudományos minő
sítés elvi irányitó és ellenőrző szerve „egyen.

1./



Z,t A S*W1> vcirnint a többi f olsőoktatássel és tu
dományos kutrtáss.-S. fogl’ -lkozó minisztériumai 
neg kell teremteni • tervszerű egjnittműködóstt

3. / A minősítő szakbizottságok. ahol ez azükséges, ui
tudományok doktoraiból kibővitendők, illetőleg ol- 
bizottságok szervezendők.

4. / A tudományos minősítéssel k'pcsolctb n ez agitativ
munkát fokozni'kell: ' ® “

r../^ p.i.,os a többi felsőoktatással és tudományos 
kút itassál foglalkozó minisztérium a legköze
lebbi rektori és dókán! értekezleten fogl alkoz- 
zok a^tudományos minősítés kérdésével s a mi
nisztériumok vigyék le c kérdést ez egyetemek 
tanácsüléseire i$t ■

b./a napi sajtó és az egyes szaktudományok folyó* 
iratai foglalkozzanak ex uj tudományos fokoza
tom bevezetésének elöntősegéVei.

o./:. Sudonányos “koddal.. t rgjei munkahelyükön.- -z 
egyetemeken és a Jaitatólntéaetckbcn fejtsenek 
ki -gitáciőt.

-pest, 1952. nái-oius 22,
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