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az 1951.szeptember 22.-i elnökségi ülés 
jegyzőkönyvéhez*

Beszámoló a Könyv- és Folyóiratkiadó Bizottság 
1951 évi mikÖdéséről.
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Közben az ügyeket

Az ügyek rendszeres vitele lls«^ aíé érdeZ.

a KFB mükö-
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A lemaradás okairól a későbbiekben számolok be.,
a Utká^í^ökséí^it£a?tOtt három alkalommal. közben az ügyeket 
Ebben Galambos Mihályié a^R%l állandőan vezette.
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janiitte^dí^km^déÍénekI^őak részérő1 kiküldött
kérdése. Ezt vi?ál'-.s^ körül kell ^niTé felmertilt hatáskörének 

Funkcióját illetően két probléma van:
Nézetem szerintéezea’kérFsanSBmertilhetáfeík vaS? ne“?
könyv- és folyóiratkiadásra vonatkozó terheit 

a! mlVe\a tervek elkészítésére asszakazonban az osztályok felett áll és elfogafföit terveket minden további nélkül

Az Osztályoknak a 
a KPB nem változtat

ás szakemberek hivatottak* 
Jj a szakemberek által 

nem teheti magáévá,
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hanem egymás között egyeztetnie kell és kötelessége arra is ügyelni,' 
hogy a szakemberek a tervek elkészítésénél hibákat ne kövessenek el. 
Ezért szükséges, hogy az Elnökség ezen jogkörének gyakorlásához a 
KFB se gitség et adjon, Nézetem szerint a múltban elkövetett néhány 
hibán okulva a KFB-nek a következőképpen kell eljárnia: 
Amennyiben az osztály javaslatával nem ért egyet, úgy erről meg
felelően indokolva az osztályt értesiti. Amennyiben az osztály ere- 
deti véleményét továbbra is fenntartja, úgy a vitás kérdést a^KFB 
a saját, valamint az;osztály véleményével terjeszti fel döntés 
végett az Elnökséghez. .

-.A másik kérdés .ami felmerül, mennyiben vannak a KFB-nek operativ 
feladatai? Helyesnek tartom azt, hogy a KFB véleményező^; javaslat
tevő funkciója mellett, az egész akadémiai könyvkiadásra vonatko
zóan néhány technikai kérdésben maga intézkedjék. Ezeket az intéz
kedéseket az Elnökség által megadott szempontok szerint az Elnökség 

.nevében teszi, s azokért az Elnökség felé tartozik felelősséggel.
Ilyen kérdések az Akadémián belül a könyvelőadók munkájának irányí
tása, ^az Akadémiai Kiadó munkájának figyelemmel kisérése, működésé
nek támogatása tanácsadás ré^én, tárgyalások a nyomdákkal és nyomda
ipari főosztállyal, a szerződésformák jóváhagyása, általános-utasí
tás ok a könyvek technikai kivitelére /papírminőség, kötés, példány
szám/, A KFB hatáskörébe tartozik továbbá: javaslat tét el a "MTA 
kiadása" jelzésre, valamint a legjobb kiadványok jutalmazására szol
gáló prémiumok odaítélésére.
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Miből álljon a KFB folyamatos munkája?
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konkrét feladatok elvégzésére szorítkozott. Ennek döntő oka volt az, 
hogy a jelenlegi KFB 7 tagja közül 3 egyetlen egy ülésen sem jelent 
meg /Tolnai Gábor, Hetényi Géza, Bognár Rezső/. A fennmaradó 4 tag' 
közül 2 csupán a saját osztályát érintő kérdésekben foglalt állási. 
Ez arra vezetett, hogy a KFB javaslattevő szerepét és operativ 
funkcióit legtöbbször a KFB titkára egyedül gyakorolta. Ezt a hely
telen gyakorlatot csak úgy lehet felszámolni', ha az Elnökség a 
KPB-t akcióképesebb bizottsággal cseréli fel. ügy gondolom nem az 
a döntő szempont, hogy a KFB-ben minden osztály képviselve legyen, 
hiszen az egyes tárgyalásokra megfelelő szakelőadókat úgyis meg

Egy aktívabb KFB-nek a tervkészítés es egyeztetés munkáján kivul 
foglalkoznia kell a könyv- és folyó irat kiadás elvi kérdéseivel,

, folyamatosan meg kell tárgyalnia és birálnia egy-egy osztály ilyen 
irányú tevékenységét, alapulvéve az Osztály kiadásában megjelent 
könyvek kritikáját. Meg kell vizsgálnia, hogy. könyvkiadásunk glo
bálisan teljesiti-e feladatát, megadja-e a lehetőséget az alkotó 
munkák megjelenésére, az ötéves terv teljesítéséhez szabja-e ter
melését ,’^stb. Azt hiszem, hogy ilyen tevékenység szükséges ahhoz, 

M hogy a még mutatkozó^bizonytalanságokat és zavarokat kiküszöböl- 7 
díj ük.
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A KFB ezévi működésének komoly hibája volt az, hogy.: osupán az adott
I-



I Mindezek után megragadom az alkalmat , hogy az ezévi munkák során 
I felmerült fontosabb problémákról, nemrég befejezett tervkészítésünk 
I néhány ki nem javított hibájáról az Elnökséget tájékoztassam.
I A .Magyar Tudományos Akadémia könyvkiadási keretének bővítése tech-
I nikai akadályokba alig ütközik. A kiadói apparatura, a nyomdai ka- 
I pacitás és a papírszükséglet a rendelkezésünkre álló információk 
I szerint bővíthető. Mégis könyvkiadásunkat, jelenleg az 1952 évre 
I megállapított keretre, korlátozza szakembereink munkája. így pl. 
I lektoraink és szerkesztőink csak néhány esetben végeztek'olyan jó 
I munkát, hogy a megjelenő könyv kifogástalannak nevezhető. Elő- 
I fordult azonban néhány ulyan eset, hogy magyar szerzők eredeti müve
I amely nagyjában kiadásra alkalmas volt, de nem egy kiáltó hibát
I tartalmazott, ebben a formában megjelent, mert sem a lektor, sem a 

szerkesztő nem olvasták' át figyelmesen a munkát. A lektorok és
I szerkeszt ok tárgyilagos, de nagyon éles és éber kritikai munkássá

gára van szükség ahhoz, hogy szerzőink lássák, mi az a tudományos 
mvo, amelyet a Magyar Tudományos Akadémia könyvkiadása igényel. 
Különösen nagy jelentőségű ebből a szempontból a már megjelent 
könyvek kemény kritikája. Az Elnökség errevonatkozó határozatát 
az osztályok általában nem hajtották végre és csak az Elnökség is-
könyvek kemény kritikája. Az Elnökség errevonatkozó határozatát
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metelt beavatkozásának eredményeként foglalkozott az Orvosi és az 
Agrártudományi Osztály egy-egy kiadványuknak olyan hibáival, ami 
nemcsak a szakemberek, hanem távolabbállóknak is rögtön feltűnt. 
Számos esetben előfordult az, hogy a fordítók lelkiismeretlen mun
káját a lektor és szerkesztő nem vették észre, nem javították ki. 
hanem a könyv "sürgős szükségességére" való hivatkozással nyomdába 
adtak úgy, hogy a könyv csak az Akadémia hitelének rontására alkalmas.
Amíg ezeken a hibákon.segíteni nem tudunk, felelőtlenség lenne az 
Akadémia részéről a kiadás kereteinek bővítése. Addig az kell, 

h°sy a tervbevett müveknél ezeket a hiányossá- 
gokat^kilmszoboivcja megmaradt hiányosságokat megkritizálva, meg- 

a standardot, amit a következő kiadványainktól el- 
varunk. Világos,^hogy ezt a munkát az- egyes osztályoktól várjuk 
é a szaktitkársag megértő szervező munkásságára van szükség. Eddig 

^kszor a szaktítkárság könyvelőadói csak azzal foglalkoztak, 
1?bo^°*Lltoíkak az egy-egy könyvvel kapcsolatos technikai, ad

minisztratív munkákat, holott ezekre az előadókra vár az a feladat, 
^érzőivel, lektoraival és főleg szerkesztőivel meg-

".Akade??:an?'k a könyvkiadás sál kapcsolatos feladatait, 
célkitűzéséit és követelményeit. *
Az Akadémia könyvkiadásában az egyes tudományágaknak a népgazdasági 

t egyensúlyának kell érvényesülnie. Meg
Ü+s ^4^^nk.*°vaW:’a a helyes egyensúlyt a fordítások és az ere- 
ás & szövegkritikai és dokumentumkiadásokes az eredeti ónálló alkotások között.
hnnrrA^+n+?++ex1Ííenem a? 19, és II.Osztály problémáját. Sokszor 

°S 20g0önab\latszó álláspontja az I. és II.Osztálynak, X tulajdonképpeni célja, tanuliányok/S-
sorban könyvek irasa, dokumentumok feltárása és publikálása.
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Jelenlegi könyvkiadási keretünk az ezen Osztályok által jóváhagyott 
kutatások publikálására nem elégséges. Ez- szükségszerűen arra vezet, / 
hogy azoknak a művelőiek nagyobb része, melyek az Akadémia értékelé
se szerint is kiadásra méltók, nem kerülhetnek be a könyvkiadási 
tervbe.
A könyvkiadási terv érrŐl-évre történő elkészítésénél főleg fiatal 
szerzők müvei maradnak le. Ezzel kapcsolatban álláspontunk az volt, 
hogy fiatal szerzők müvei csak akkor kerülhetnek kiadásra, ha azo
kat ^már kész állapotban elbirálva, megfelelőnek találjuk. Ezen 
álláspont hibája az, hogy éppen ezért mert nem kerülnek kiadásra, 
alapos megbirálásukra alkalom nincs.
Az irodalmi szövegkritikai kiadások mennyisége általánosságban 
megfelel az Akadémia feladatainak és célkitűzéseinek. Rá kell azon
ban mutatni arra, amit a KFB ülése határozatban megállapított, hogy 
a magyar irodalomtörténeti munkák teljes hiánya a Magyar Tudományos 
Akadémia könyvkiadásának programmjában olyan komoly hiba, amiért 
szakembereinket a legnagyobb felelősség terheli. A szövegkritikai 
kiadások semmiképpen nem pótolhatják az eredeti irodalomtörténeti • 
munkát.
A történelem, régészet és nyelvtudomány anyagkiadása, dokumentumok 
publikálása, az e tárgykörökben megjelenő eredeti munkákhoz képest 
szintén aránytalannak látszik, Az az érzésünk, hogy az illetékes 
osztályok, amikor helyesen hangsúlyozzák az ilyen dokumentumok 
kiadásának nagy jelentőségét, nem foglalkoztak behatóan annak meg
állapításával, hogy ezen dokumentumkiadás és az eredeti munkák meg-/ 
jelenése között mi a helyes arány. Ebben a helyzetben az Elnökség, A 
a helyes szakszempontok biztos ismerete nélkül, minden esetben 
ötletszerűen kénytelen állást foglalni,
Az Acták szerkesztése és megjelenése terén hatalmas javulást je
lentett a technikai szerkesztő intézményének bevezetése, A KFB 
irányítása mellett az Acták szerkesztőségei ezévben lényegében 
tervszerűen tudtak dolgozni és a legtöbb szerkesztőségihez elegen
dő anyag érkezett be ahhoz, hogy az Actáknak a tervezett terjede
lemben való megjelenése biztosítva legyen. Mégis az Acták megjele
nési tervét ebben,az évben teljesíteni nem tudjuk. Ennek oka főleg 
az, hogy a nyomdai előállításnál az Acták készítése a nyomda szá
mára nem ^rentábilis, ennek következtében bármilyen nagy vagy kis 
jelentőségű kampányfeladat /tankönyv vagy nyomtatvány előállítása/ 
miatt a nyomda az Actákat félreteszi, ami az állandó elmaradást 
okozza,. Értesülésünk szerint kiadói vonalon semmiféle szerv nincsen, 
amely a kiadványok fontosságáról határozatot hozna. így a megrendel 
lök erélyességén és azon malik az előállítás kérdése, hogy a nyomda 
mennyire szivesen foglalkozik a kiadással. Megpróbáltuk ebben az 
évben azt a lehetőséget, hogy az Acták előállítására vonatkozólag 
a nyomdával kötbérez szerződést kötünk, egyelőre ennek p^zitiv 
eredményei nem mutatkoztak. Szükségesnek látszik, hogy az Akadémia 
Elnöksége^komoly lépéseket tegyen ennek a lehetetlen helyzetnek 
felszámolására,„miután az Acták szabályos időközökben való meg-

■ jelenése a külföld felé rendkívül jelentős érdekünk.
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