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~ Begzélgetiés Lukics Gydrggyel -

A Lukacs

datszodott le,
ismertetjik van, BEl8ésmdr is sok
megktzelitése azoknak a

& marxizmus ma minden orszagban és minden kommunista
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rél ven tehat szé, amelyeket maga Lukaes is

.

3 1 ! T 1e P 4 S g e erele At air mast Ao e
slenesnek tekint, legaldbbis ami a javasolt gondolatok megfogalmazisat

illeti.

Ezenkiviil figyelmeztetniink kell olvaséinkat, hogy néhany tulsédgosan is éles

cijelentés /példaul a mai irodalmi és nivészi kisérletek megitélése, vagy az
tantimodernista? hitvallds/ némi irdnia vagy Onirdnia drnyalatdval hangzott
el, amit az irott sz uvef“ucn nehéz feltiintetni. Azért is vdlasztottuk a ki~
jelentések legktzvetlenebb, pdrbeszédes formdpham vald tolmidcsolasdt, hogy
legaldbb részben visszaadhassuk azt az eleven hangnemet, amely Lukécs szavait

a beszélgetés folyamdn jellemezte,

A beszélgetés Ernst Fischer legutébbi kritikai és esztétikai 4llédsfoglalisai~
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A legnagyobb mériékben becsiilom és réhgi bardtsag filz hozzd, de sem az

& kutatdsai, sem a Garaudy kutatdsai nem gyGznek meg. Tul tlirelumesek a
"mo;ern“ mivészettel szemben, a kiilonféle Ionescokkal, Musilokkal vagy
Beckeittekkel szemben,

A modern pﬁvgg: ﬁbﬁl vajmi kevés hlv&é?ﬁu arra, hogy megmaradjon. in

mér kozel 80 éves vagyok, egyre inkab ’anvlﬂo”crn*ata"lequgk, és az
irodalom uorﬁéneﬁé' nagy bemetlnek

tom: sokezer sirkd es vajmi kevés
an hang, amely még ma is szdélni tud hozzank, Harminc év mulva ezeke
mberekrol senki sem fog bes

vilasztiés az

Thomas Mann, Es Brecht, de csak a lirikus Brecht és a drédmairé a miso-
dik szakaszban, a,J6 embert keresiink~t8l # haldliig. El8bb irott miivei
nem h“?Legcl 2 PematizmQOéﬁl; vannak poé2tikus pillanatal, de nem tud

i { & P \}
eploket teremteni, yan nagyszeriieket, mint pl. a Kurédzsi mama
yna g
a -
i

re
elen etnneh shakespearg dgu alakjai, Es ha mds Shakespeared
enlitettiiks ugyan ki beszél ma a s;afcmue*e cen kivil az Erzsébet~kori
Fa 1y “e -
amr

hogy a W”vivzet kisérletezésének,

Jogos lehet azonban az ellenvetés
1: e elemmnel kisérni.

utkeresésének megnyilvinu

1

De héat mi a miivészet, ha nem a nagy miivészet? Fiatal kor ban bolon=
dultunk Maeterlinckért - ugyan ki beszél ma rdéla? Pedig ;rueaesebb,
mint Beckett,

Emlékszem, szi

-

¢O rlalkozik

A ritka nagy ri 258 g fi
képezi WVLSuth“ hiatteréet ét. t sérlet
neg SELl isme figyelemm 1 kisérni, Igazi feladatunk azonban
az, hogy az iw y miivésze empontjabél mondjunk értékitéletets
Ebben az itél edig nem ju .5erephez a ﬁecunlhal lelemény tényezd—
legyen i
tham €8 an manapsig a kulturdlis liberaliz-—
11 A

tjlik megs 2t koréntsem ellenzem, tudja. Ha ma-
sért nem, a pedagébgiai értéke miatt., Nalunk a fiatalok imadnak

i
ami n.xuum%uL Jdﬂ, Joﬂt még megvan benne a tiltott dolgok vardzsas
5e0ﬂett—tul a pop-nivészetig.

“iliasé valnak, a
lesz tobpé® az é

De ahhoz, hogy el
fejleszisgére van
28
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asban a marxizmus szamara is szolasjogot

Csakugyan, ezi itt a kozponti probléma, ULv00411UCJuuu a marxigz
ujra meg kell talélnunu. Marx haldla 6ta Lenin kivételé vel senki
fejlesztette %ovéta elméletileg a kapitalista fejlédés ““OULclet
Vissza kell térni Leninhez és Marxhoz ‘?Juzoval, mint d

néha ' kell tenni hatrafe hogy jobbtan nekirugaszkodhassunk
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KERDES 3

LUKACSE ¢

LUKACS::

problémakat velt fel. A vietnami iig
G

1 S e SR i T LA
valosz ileg ujra i e orosz~kinai egylittmikodés sziikségességsd

A huszas é kGzott a “"OVJ@L politikdnak nagy vonz=
eraje vol lag szocialista mozgalméra nézve, Amikor a
sztdlinizmus kibontalkozétt, ez a vonzerd, ea a mintakép~szerep
lassanként szétfoszlotth. umig belsl gazdasagi és ideoldgiai reforme
ra nem keriil sor, ezen a téren nem is lesz véltozids, 4 aztalinizmuSM

nak kiszinhetjiilk, hogy Nyugaton ma nincs napirenden a forradalom.
Be kell ismerniink, hogy ezeket a kédrokat csak hosszantartd folyamat
hozhatja helyre, és Wyu@aton'nem lesz holnap forradalom, Ahhoz is
er8 kell, hogy varni tudjunk, EZn vdrom ezt a mélyrehatd reformot,
nely egész eszmei vonzerbnket visszaadja,

P

Es mi a ae;gzet a fejletlen népek esetében?

A vilagforradalom lassubb leszs Lenin 190@»@ =)*Pch¢1 ial szemben
hangoztatta, hogy a vildgforradalom még nincs napirendens A fej-

letlen népek TfDDldluj& elsSsorban kid { a szociam
lizmusba vald Atmenet formdit.

: ; o e A

izmus és csolatat? Emlékez~
- o s &y T - rr - —
Sartre allaL}owu34 a pszihocanalizis és a

Marx tokéletesitette
nem elkiiloniilt elemekb
kus konmplexum, a?o‘\
juks A materdalis
éveé teszi, hcgy e ak wvlbxvnq”at,
risik azckat a kayegér*ékat is, amelyek uﬂ&k

amennyiben ktlcsUnisek /"Reflexions-bestimmungen®

tte, hogy a vilag
;onkrét, dinamie

a vizsgélhate-
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Sarire azonvan ott hibd ialektikadt,
latja be, hogy az egzisz szeegyezte
len a materializmussal, désos eredm
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nodern etnografia ig
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En v uel|cqbe veszem Leninnek ezi
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LUKACS: Wem hiszem, hoegy a pédrinak éll&st kellene foglalnia az esztétikiba:
Azok az eyeueh, anikor a kbzpont bizottsiagok zenei vagy filmmiie
vészeti kérdésekben qyllatkoztak nevetseges esetek, és nem is csak
azért, mert a nyilatkozatban eliOOIalt alléspontjuk alaptalan volt.
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A pért fontosabb dologs vezeté@zerepének anélkill lehet és kell
megnyilvéanulnia, hogy érdemben nyilatkozna az operékrél, vagy
lul*’szntu“nt jeldlne ki. A milvészet ugyis nindig a maga utgat

idészerii kérdést,
nyomin ﬁhréaﬂ m
utdbbi méd ne
ellenére a Szoh gé felBogéds alap]
lehet irnie.

vagy az ember drik

ol g TS

rvébként ami a kRulturalis

i

foliulﬁdt illeti, a szabad vita mod-

Od £
szerét tartom a leggyimdlestzdbbnek, mivel a mivészi igazség
definidlédsa nagyon nehéz dolog.

KERDES: Ismeri~e azokat a ti melyek szerint az OUn utkeresd
munkdja akaratlanul is kedvezett a dogmatikus nézeteknek?} .

e R L R, L B e (R D e e B 1

/mosolyogva/|l Az én allasponitomat mindig cafoltak. Harminc év mulva
A A mparad 1 1 B e —

majd igazat adnak nekeMeee

mai hilvﬁduook javarésze a technikai kritikéra szorit-
azonban fel kell vetnie a nagy esztétikai

k ,'ﬂket. En egyre inkébh "antimodernistéinak" érzem magam, mert
a modern mivészetnek &ltaléaban csak eg vcb1en Hen

méri magat a valdsdghoz. A valésdghoz md ,
Mint a valésdg dokdimenzids voltdhoz mérni nagat
cdza ilé%a, aki egyik képére mutatva ezt mor

jo, mert csak szin és nem kifej ezés," Lam, itt
egy konkrédt esztétikai L,roe:uen. Matisse nem ve
hlémdts ndla a szin nem kifejezés, hanem diszités,
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LUKACS 1
kevésbé érdekelnek.

rigsulyozonm, hogy a mivészet ﬁrq}lémija mas, min
hnika probléméja. Jorge Semprun Nagy utazds-ayb
ikajavak irddott, Joyce 15&olagd sgerinty - 2
nkezd iranyba ade A konyv értéke abban
gbrutalisabb rmadjat nem egyetemes emberi
az LJLOT konkrét
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