Lukdce GyOrgy é€s Hsuser Arnold beszélgetdse
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Gondolat kiaddnak, a Tudomdnyos lsmeretterjesztd +‘drsulat
kiaddjdnak gondozdsdaban & kBzelmultban jelent meg Arnold Hauser
4 miivészet és az irodalom tdrszdalomibrténete cimii milve. Ez a

miivészetszocioldgidban alspvetd mii eddig tizenhdrom nyelven je-
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lent meg, ée nagyardnyu vdllalkozds az, ahogy a szocio
legjobb eredményeit a merxista dialektikus médszerrel egyesitse.

#

Lényegében tehdt a milvészet és az irodalom tdrs:dalom meghatidrozd

0

tényezdit kutatja. A szerzdt, Arnold Hsusert - Haucer Apdoldot -

i

sok szdl flzl a magysr miivelddéstorténethez, ée magyar. Temes-
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varott szililetett 1892-ben. A budapesti egyememen tanult filozdfidt,

1

német ég francia filoldgidt. Kordn kepcsolatba keriilt Mannheim
Kdrollyal, Lukdcs GyBrgygyel és az 1916 utdn létrejott Vasdrnapi
ktrrel, amelynek tagjai Baldzs Béla, Fiilep Lajos, Antsl Prig yes
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Tudunk még azonkiviil a magyar miivel§déstBrté-
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netben az 1917 tavaszan megalakult szellemi tudomdnyok szabad-

ickolajardl, amelyet lényegében a Bzellem cimii filozdfiai orgdnum-

ba

hoz kapceolddott bardti kor hozott 1étre, §s ebben szerepelt elgd-
ként Bartdk Béla, Koddly Zoltdn, Szabd Ervin és Hauser Arnold is.

T

A kOrhoz tartozott azonkiviil Wilde Jdnos é&s Tolnai Kdrols
th

is,
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en ez a kbr igen je-
lentde szereppel indult. A Horthy rezsimben legtdbben az emigrdecidt
vilasztottdk. Hauser profesgzor is e18bb Ulasz- majd Németorez Ag-
ba, majd 1938-ig Bécsben é1lt. Volt vendégprofesszor skét és ame-

rikal egyetemeken, jelenleg a londoni BBC studidjdban iil s be-
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gbe, ahol régi bardtjdval, mai Sr-
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kapceolddik ebbe a beszélget

]

dekldddkkel, szocioldgusokkal fog beszélni. - Kedves profegszor

ur, szeretettel kUszOntom Magysrorszdigrdil és engedje meg, hogy
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bemutassem azt a barsti tdrsasdgot, aki itt #l a budmpesti

4dié XI-es studidjabsn. Lukacs Gylrgr akadémikus, Ortutay

Gyula akadémikus, Huszdr Tibor kandiddtus, és az On kdteté-

nek szerkeszt8je, #ézdy Beatrix. Nyilvanvald, hogy az elsd

pillanstokbsn On is a régi bardttal, Lukdcs Gyorggyel dhaj-

tana szdt valtani.

3

L: En nem tehetek miet, mint hogy legmelegebben iidvozldm ont,
iutdn rendkiviil hosszu idd dta megint sagyarorszdgon, magyar
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£61d6n, magyar nyelven taldlkozunk egymdssal. Egéez biztos,
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gy annak a kie kbrnek, amelyhez akkor mind a ketten SBuda-
pesten tartoztunk, valami befolydsa volt az ideoldgia kiala-

kuldeédra, bdr az én véleményem szerint egyes magyar historiku-

sok ennek a dolognak tulzott jelentéséget tulajdonitanak a

forradalmi idében. in inkdbb szt hiszem, hogy egy inditdsrdl

volt akkor szdé, amelynek a kbvetkezményeil askkor ldtszottak meg,
amikor ennek a kOrnek a tagjai kikeriilltek agz emigrsacicdba, gon-
dolok slannheim Kdroly hirnevére & 20-as években, amely bizonyos

fokie most tart, sondolok agz on mivére, gondolok Antal Frigves
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bardtunknak a munkassdgéra, gondolok Tolnei Karolyra, aki ma

is a milviszettbrténet legkivaldbb miiveldi kozé tartozik. 1ttt

az én véleményem szerint nem sza bad sem tulbecsiilni, cem, fSkép-
pen az On esetében aldbecsiilni a marxieta impulgust. Ne felejt-
silk el, a 17-es események a marxizmust megint az ideoldgia
eléterébe hoztak, de ne'felejtéﬁk el azt cem, hogy & mdsodik

vildghdboru utdn, amikor az"American wag of life"-nek a2z ugy-

nevezettdiadalmenete kezdédott, hogy akkor z marxizmus rendkiviili

oy

nédon a hattérbe szorult és amikor eldszdr 45 utdn kalféldén vol-
am, blzonyos fokig az emberek csodalkozdssal néztek, hogy egy

miivelt ember lehet marxista..
ahogy akkor iMontesquieu mondotta, ezt mondotidk nekem, amikor

£
Genfben elcsz@r&oltamﬁ egy nemzetkdzi konferencidn, nem ezekkel a
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szavakkal, de ezt értették. Most itt az én véleményem szerint,

o 2 i T Lk D R o o ]
s ezzelha szabad =z On munkdssagsra ratérni, €n rendkiviili er-

D

demnek tartom, hogy volt egy csomd sgocioldgus, tOrténész, aki

ebben a nagy neopozitivista hulldmban, smelyben ugyszdlvén a

irdrnti érzékét fonntartotta. Hogy ez most kifejezett marxista
formiban torténik-e vagy nem, ezt én egy mdsodrarngu kérdésnek
tartom. Az elslrangu kér#ddésnek azt tartom, hogy az emberek
tanulmdnyozzdk azt, hogy mi a miivéezet, milyen szerep jutott a
miivészetnek de facto az emberiség fejlddésében, az embernek
eiiberhez vald fejlSdésében és ebbdl a szemporntbdl nemcsak a2zt
{idvozlom Srommel, hogy most megint, ha nem is szemtdl szembe,
de szajtdl flilbe taldlkozhatunk. Mégis nagyon nasgy és fontos
dolognak tartom, hogy a Gondolat kiadta az bn miivét magyarul
ég a fitelz magyaroknak mdd gukva.leez ezzel megilsme rikedni és

zel vitatkozni, mert az én vélemsnyem szerint miutdn Nyugaton

elg

O

ugyszdlvén teljesen® feledésbe meriillt egy hosszu id a

{41}

marxizmus, miutdn itt ndlunk a szocialists orszégokban a sztiliniz-

1

musg egy kariketurdt csinalt s merxizmusbdl - a merxizmus meg-

e

ujuldsa €8 ujbdl vald alkelmazéea a valdsdgos esemenyekre egy

O

rendkiviil fontos dolog €5 ebbll a szempontbdl, ennek a kérdée-
nek a megvizsgdldsa €5 megvitatdsa szempontjdbdl én a legmele-

ebben lidvozlom azt; hogy az On kOnyve megjelent magyarul és
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még jo obah orilnék, hogy ha egyszer idejfnne, és személyes
ntkezésbe kerililne a Magyarorszdgon milvészettel foglalkozdkkal.

Rapcsanyl: Kedves Hauser professzor ur, 6né a szd.

Hauser: Kedves Lukdcs Uybrgy, én elsésorban ont iidvozldm, és

elsSsorban azt fejezém ki, amit személyesen &s ugyszdlvén

intimen erzek. Ag BnhSz veld kapcsolat sokkal mélyebben sze-

mélyes kapcsolat, mint tudoményos kapecsolat. Bdr ennek az objektiv

jelentéségének teljes tudatdban vagyok &g a befolydsdt, amely tu-
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doményosan kifejezhetetlen, mégis elsisorban egy személyes
befolydenak tekintem, ds f8ké annak a befolydsnak, amgly
abban fejezbdott ki, hogy minds emit tesziink, smit csindlunk,
eamit alkotunk vagy amit prévdlunk alkotni, az elsSsorban egy
etikal feladat. ozt Snnek kOszbnhetem, kizdrdlag dnnek és a

Viaes rnapi kOrnek. A4 marxizmus az ter ﬁkzetEQen volt a2z a kilsd

P

b yag, amely meginditotta bennem = KOMOI’ Ewfx tudomanyos
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s irodalomtdrééndes indul tem. Hogy

DO

munkdt. “n mint filozdéfu

i1S

elfordultam ettll egy kissé a miivészettbrténet feld, annak egyik
f& oka az volt, hogy én elefsorban tirténésznek éreztem magamat

-

az én fé- és kbzponti proble

()\

é mim a stilus problémija volt. Az

€3]

a probléma, hogy mi is okozza azt, hogy s stilus,&#x egy kornsk
a stiluse egyszerre megvdltozik, egyszerre el frordul, egyszerre
az ellenkez8jévé valhetik annak, ami volt. Erre nem kaptam fe-
leletet a forualizmustdl, amelynek az utjdt addig jdrtam, a

Wolfflin-iskoldatdl, az enti- vagy aszocioldgus miivészetttrté—

nettél, erre a kérddsre az egyediili feleletet a marxizmushan

o

taldltam meg. £n teljesen tudatdban vagyok annak, hogy annak
folytdn, hogy én a marxizmushan g tedridt és a praxist elvd-

lasztom egymastdl, nem vagyok ortodox marxista, nem is vallom

megsm annak, nem meren m agam: annak vallznli, az én életeﬁ tartalima
egy tudoményos tartalom, nem egy politikai. Xmxmxm Az én feladstom
ugy €érzem, nem egy politikei feladat, egy hidny, teldn egy tar-
talom hidnya, taldn egy tdjékozatlansdg, de igy van, ez teny.

En tuddsnsk érzem magam vegy tudosm szeretnék lenni és én tudo-
manyos kérdésekre keresek vélaszt. Semmiben a vildgon nem taldl-
tam erre adekvdbabb, kielégitébb feladatot, mint a hisgtdriai

s

materislizmushan €s ez

[

N

az utat kOvettem akkor, amikor mene-

kiilve Magyarorszégrdl az elsd emigrdcidban - én most sajnos,
vagy taldn nem is olyan nagyon sajnos, mert hiszen voltak elényei

is, a masodik emigricidban élek —  de még az elsd emigrdcidban
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folfedeztem hirtelen a marxizmussal valdékapceolatomat. Mert 2

Vasérnapl kor, smelyben teldn a marxizmusnak nem is volt olyan

Sz
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cerepe, mint emilyennek 1dtszik ebbdl a mai tdvlatbsl, amely-
nek egész mds kapcsolatail voltak, amelynek elsSsorban €8y po-
zitivigmus elleni, egy mechanikus ée kdoznepli pozitivizmuson

€s materializmuson tuli kapcsolata volt szellemi dolgokrdl és

ez fejez8ddtt ki a Szellemnek a cimében, ez fejezédott ki a

Szellemi Tudomsényok Iskoldjdnsk a cimdben &s progremjaban ésg

’

rém személyesen, hanem az egesz kbrre. Hgy uj kapcsolatot a

(vx

szellemi vildggal, amely te szetecen mér akkor sem ndélkiilSzte

LIS

lis, praktikus élette. Amely
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a kapcsolatot a mindennapi rec

s Mg z6dott elsfsorban az orosz regényhez valdé kapcsolattal,
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amelyre On valdsziniileg fog emlé kezni , hogy akkor a haziszentek
ike Dosztojeveszkijy volt, a mdsik haziezent Kierkegasrd volt.
“zek mind emlékeztettek arra, hogy f61 kell uwmkik venni = xap-
ceolatot az élettel, a praktikus €lettel, amelyet Sn a bevezetd
szavalban ma megint hangsulyozott. Es ez mem sziint meg. “z még
ma is lgy vaun, ez még most is a vezetsd fonala az ¢letemnek és
g vezetld fonala a munkdssdgomnak. bzt prébdltam megecsindlni a
milvészet milvel6déstorténetében, amely, nem szabad, hogy megfeled-
kezziink, amellyel kapcsolatban nem szabad hogy megfeledkezzem
arrdl, hogy 18 évvel ezeldtt Tejez8dott be és hogy a munks 28
éveel azelltt kezdddstt rajta, s hogy tulajdonképpen akkor

tra
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0dott, amikor mint tudds vagy mint leend& tudds, Ontude
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¢bredtem. Ugy, hogy culajddnképpen végigkisérte az életemet &s
folytatddik, nincs vége. Bz méz nem az utoled gtédcid, remélem,

hogy nem az utolsd stdcis. Remélem, hogy még van egy szavam,
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€ hogy adekvatabban, megfeleldbben,

M
LIl

g egy mondanivald szavam

Lo

Xwkm pontosabban fogom tudni a nelyemet meghatdrozni s marxizmus
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egyetemében, amelyben ujbdl koddégdk voltunk. Szerény kollegdja
vagyok onnek, és szerény bardtjs és tanitvdnys vagyok Onnek és
avadok Snnek és nem feledkezem meg €s nem is hiszem, hogy meg
fogok valaha feledkezni arrdl, amit Onnek szemelyesen is kBszOn-
hetek.
Rapcsdnyi: Koszontm meleg szavait Ss kOszOni az ittl4v8 beszélgetd

bardti tdrsasdg is. Néhdny mondattel szeretrém folytatni azt,

amit 6n & marxista felfogisrdl mondott. 4 napokben, amikor

Lukdcs “ybrgy UroF@rczorniL voltam, 6 emlitette az egyik nemzet-
k5zi konferencisn elhangzott ezt a francia kigelentésty, hogy
Wlzarx est notre contemporain: Mérx a ﬁi kortérsunk.

Houser: lgen, azt hiszem, a legnagyobb mértékben a kortirsunk

s a kortdrsunk marad még egy hosszu iddre, barmit valtoztatunk

N
[
SA}\

vagy bédrmit adunk is hozzé vagy bdrmit hagyunk is el& beldle,
Lédrmiként interpretiljuk is abbdl a szempontbdl, hogy megkiillon-
pbztetiink egy tudomingos, e:zy politikai #x marxizmust, smely
talén kiilonbbzdk az onok felfogdsdtdl vagy Lukdcs Gybrgy fel-

fogdsdtél, és tudatdban vagyok, hogy az crtodox marxlzmus SzZem-—

»tds tarthatatlan, de ez is mint sok

53
(&]
65
ot

o}
o
|_J
D
™
v}
N
D
}_.}
<
'._l
(R
m
LN}

o}

més, perspektiva kérdése, €s nem szabad elfelejtenidk, hogy

londoni perspekbtiva, vagy & nyugatil perspektiva - az akarva,

mint aho vigudlis szemponthdl e perspektiva bizonyos veldedgot
gy P i s

és bizonyos igazsdgot eltakar,ygy a tudomanyos és g szellemi

perspektivae is eltakar bizonyos valdsdgot &g igazsdpgot, amelyel

macuk l4tnak és mi nem, vegy mi ldtunk és maguk nem kdtneak.
= ¥ ] =

én is lidvozoljem, Ortutay Gyula vagyok, és nem hsllgsthatom el

azt a meghatottedzomat, amellyel az 8ntk beezélgetéecét egy va-

& hallgatja. A To-en foluliek
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lamivel fiatslabb

MTA FiL. #f%nr f/_\
[Lukées Arch, o by



folilliek beszélgetsedt kissé a fiatal kortirs sldzatdval hall-

Hauser: Ugecsem(!
Ortutay: ...nem hallgathatom el, hogy milyen nagy érzds volt

hall ni ezt a beszélgetest, amely beszélgetés volt, bardti

{0e]
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szd, €s nagyon udvariss formdben elhangzott vita #s. Es ez az

sal, ég becsiiletes mdédon, a becsiiletes dialdgus j& szsbdlyai
szerint begzélge tuLk. ie ha nem neheztel , taldn meg is emliteném
az Unim invitdlsssara, hogy ha ven kérdéslink, tegyik f5l. Tn
folklorista vsgyok, azt taldn tudja...:

Hauger: #iecsoda, kérem?

Ortutay: Folklorista, folklorista.

Hauser: Igéﬁ, hogyne kirem.,

ktrnek

©
@]
e,

Crtutay: 8s szok x{oza tartozom, aki ennek a Vaéérn
nem ieg eg; tagjdt személyesen ismerhettem, elsfsorban Iukdcs
uyOrgyot, akinek a-mivét mi fiatalon Szegeden a biblidnknak
tartottuk, és Hadndti Miklds berstom szerint, a mi nagy kSltdnk

szerint, Iukdcs Uydrgytsl tanultuk meg az eszuetLK 't is €8 &

tarsadalmat is egyarint Srteni. Hat a fiatal tanitvdnyok té~

vedégeivel, vekmerdségével egylitt. In mint néprajzi kutatd,
folk sta, a megam kérdését mindig is abban ldttam, ami ©nt

Osségl viszonydban, az

&N

.y . S G
igfoglalkoztaltja; az egyenl €s 'a kb
egyénl és a kozUsségl dialektikdjdben. =ngem, bevallom, a tudo-

ményom vitt el a politika kOzelébe ég tett politikussd is.llert

MTA FiL. i# 7. i,
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én a magyer falukat Jérva, a megyar falu hel yzetét megismerve

a két vildghabofu kozott nem elézedhettem meg azzal, 10ogy le-

!l\\

egyeem a belladskat €s a meseket, hanem bele kellett ilitndm az

orromat, mert a tdrsadalmi vsldsdg beleverte az orromat abba az

s

pmeséket S5 a nép-

Cla\

életbe, amit a mi parssztédgunk Elt. Bg & ns

balladdkat én rnem nézhettem abbdl a szemp ontbdl, hogy milyen

D~
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mesében 1s ugy megvan,

5..1.

motivumokat tartzlmaz és egy kina

mint egy csukes vdltozatben vagy egy iy valtozatban, hanem mi-

cen taresdalmi f£6ltdtelek kényszeritik az irdstudatlan paragzé-

S

=t

dsokat ugy létrehozni és

tovdbbadn sho ayt éppen teszi. Ls ezért nagyon érdekelne
engem 2z Onve énye., hogy abban a dialektikdban, amlt az egy véni

mBgbtt ldtja-e On a személyiscget. lert az 8z drzésem, a kOnyvé-
her eg helyen azt irja, hogy & spontdnul éds gzemélytelentil
alkotdé nép hogyan terem, pedig On vitdzik a Grimmék romentikus

folfogasdaval, a ds Vohlkolichten-elképzeléssel ée minden ilyen

e személyteleniil slkot a nép. Holott énnekem ag a‘tdz seztalatom,
&s ez volt, hogy mondjam, az egyik f5lfedezésen, amivel mi
spembeszdlltunk a romantikus nézetekkel, hogy a pareszti kozle-
ségben ugyan mk névtelen alkotdk vannak, de éppen mem személy-
telenek. Szemflviségek azok is; hanem egy nagyon korddba kotott,
suzeba kotott, konvencidkkal, formuldkkal meghatdrozott tarsa-

dulomban €lnek és csak ezeken a konvenciékon fejezheti ki magdt

az egyéniség. Es ény ennek a nagyon nenez dialextiksdjsat igyek-

tehetedgét, ott is az egyéniséget a kUzbsben, a kOzos s az
egydni viezonydban. Bz az €n egyik alapproblémdm,.

FATA FiL. IHT.
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Hauser: Nagyon Brilltk, kedves kolleégdm, hogy ezt 2 kérdéet felve-

Ve b i Fe r/.
tette, mert ezzel médot ad nekem arra, hogy egy par szot szoljak

et

=rrél a konyvrdl, amelyen most dolgozom, amely olyasféle akar
lenni, mint egy szisztematikus milvészetszocioldgia. Hiszen
a miivél&déstorténet az egy torténelmi munks volt, én ugyen meg-

marsdok torténésznek, mert ez vagyok leginkabb...

: Mindnydjan azok vagyunk.

Hauser: L3nyegében nincs ellentet szocioldgia és tOrténet kozdtt...
Lukdcs: Wggyon helyes.
Haguser: ...hiszen ez ugyaraz €s & sik pont a dialektika kérdése,

amelyet on felvet, amely az alapkOve annak a kdnyvnek, amelyen

ot

dolgozom, és zmelynek egyik elsd és legfontosabb tétele az, hogy

Lo

minden ulivészi alkotds, minden egyéb szellemi vagy tudatos
ambicid vagy terv vagy képzddmény a dialektikiaja a spontaneltdsnak

és konvencidnek. Bz az & két erd, smelyet lehet més nsven is ne-

ol

vezni, de egyiket se lehet kihagyni. #zok a materialistek vagy

o

azok a marxistdk, akik csak a produktiv erdkbdl, szdval csa
materialista momentumokbdl akarnanak levezetni minden egyebet,
azok egzyszeriien nem gondolkoznak dislektikusan. A dialektikdnak
dpp az a lényege, hogy minden akarde, minden tOrekvés egy ellen-
4l1dehoz Utkbzik és ebb8l az ellendlldebdl és ennek az ellendllds-
nak a feszliltségébdl alakul ki minden tovabb. Es minden 1épés,
minden Bpéese egy fejlddésnek, akér egy individualis mil, akdr egy

stilus, akdr egy kor, akdr egy nép torténete ennek a fesziiltség-

vdlasznak a tdriénete. Lz egy par-

8]

nek, ennek a kérdmésnek és

m
o}
m
i

beszdéd, ez egy dialdgus. A tOrténeteh mdsképp, mint egy dialog
nem lehet folfogni, és & materialista erd az egyik partnere a

dialdgusnzk, a masik partnere, amint On nevezte, a spontaneitds,

az individuglitde, amely Onmagdban terméczetesen semmi, Snmagdban

MTA FiL. IHT. N
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lires ég néma, ahol nem Utkdzik valdsdgra, ott nem felel, csak

akkor felel, ha kérdezik.

Urtutay: Vagy ha vdlaszolni tud.

Hauser: Kérdezni kell. Ha kérdezik, felel, Ha felel, akkor kap
ujbdél egy vélaszt. Az ujbdl vdlaszt azt nevezheti szintézisnek,
azt nevezhetl egy tovdbbi lépésnek, de mindez egymasbdl kivet-

1 -

kezik ég egymdsra utal. En azt hiszem, hogy ebben mi feljesen

o

egyetértiink. Ls azt, amit On a sajdt tudomdnyin beliil ceindl,
az értékesebb mint minden konstrukcis. Egy bOlcs historikus egy-
szer agt mondta: Az, aki becgliletesen megirja annzk a falunak
a torténetét, amelyber szliletett és folndtt, az nagyobb szolgi-

- -

latot tesz a torténelemnek, mint az, skl egy vildgtbrténetet irt.
Lg ezt hiszem én is. Az, aki becsilletesen megesindljs a ssjdat
munkijdt, ekdrmennyire korldtozza, akdrmennyire specifikdlja ,

az teszl meg az igazi 1lépést a tudomdnyos haladdsban, az jut

N

csak eredményre. Az 4ltaldnositdsban nincs eredmény, az nem tor-

o

ténelem. A préfécia az nem tOrténelem. 2z, amit on csindl é=s az,

Adlok cegindlni, azt hiszem, az tOrténelem.

@)

amit én prd
Rapcednyi : Kedves professzor ur, kfszbnbm szépen, de engedje

meg, hogy folytatva az ong gondolataixképpen az on altal fel-

D
N

vetett, a2 konyvében felvetett problémdkra nehézségekre utal-

jak. Azt hiszem, vagy ebben g kOnyvben, vagy & milvészettlrt 5

(2%

net
filozdfidja cimii miivében, amely megyar nyelven még neﬁﬁsmeretes,
figyelmeztet arra, hogy a miivészil kvalitdsoknak nem mindig van
meg a szocioldgiai ekvivalerns tehat ahogy egy meniiettet mint

e =7
L

miivészl jelenséget nem lehet tdrsadalmi viszonyokbdl ma Jarazrl

1

ugy roppant nehéz lenne egy katedrdlis tornydnask esztétikumdt is
egy zdott kor tirsadalmi erdibdl megmagyardzni.
Hzuser: lIgen.

Repcednyi: Itt ven tehdt a nehézség, smire éppen bn figyelmeztet.

MTA FIL. INT.
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Hauser: "A" nehézedg. Bz nem egy nehézség, ez "a' nehdzeség. bs ez
tulajdonképren, a kbnyvemnek, smelyen dolgozom, "z" nehezsége., isg
az @ kérddés, amelyre remegve vidlaszolok, €s ahol leg inkdbb félek,

hogy egy olyan vitdba bocsdtkozhatnank, amely ma, se holnap, se
nolnaputdn nem jutna eredmenyre. Ls attdl félek, hogy ez az a pount,

tkSzhetnékk Ossze, vagy iitkbzhetnék Ossze

o

ahol legélesebben

ortodox merxistdkkal. kn hiszem, hogy & mive

czocioléepiai ekvimalense. Ami nem formalizmust jelent, ami nem
eszteticizmust jelent, ami azt Jelenti, hogy a kiiezob, amelyen

keresztiil a miivészet birtokdbs vagy szobdjdba vagy hdzabe belé-
piink, az egy formai kilsz8b. Az rem & teteje a haznask, az nenm

az utolsed, az neh végsf, az nem a legjobb, az nem a legértékesebb,
de az a kezdet. shol egy mi nem Utli meg a forma nértékét, az

még nem mivészet. Amely mér megiti, az még nem e legjobb miivé-
czet, az még nem a legfontosabb miivigzet. lermészetes, a nagy

nitdrius tett. A nagy mivészet, az eg, vi-

miivészet , az egy hume 23
lacz az élet problémdjdra. hz egy vdlasz a kormak a nagy prob-
1émsjdra. =z sokminden mds, mint forma. De az a forma az egyik

elSfeltétele, ha egy mi formsilag nem kifogdstalan, akkor az nem
mivészeti alkotis. Lz az a kérdés, shol valdsziniileg sok ellen-
41ldera bukkannék merxistdk kbsiil, de amely az én Gszinte meg-

5 - Vi -

ol s e t 2 2 ’ i -
gybzddésem, €s amely valshogy igyekszem elfogadhatova tennil,

l‘(d
(4]

Azt hiszem, hogy ez koriilbelilil az, ami valasz az On kérdésére.

Repcsdnyi: Igen. Professzor ur, nadd fol ytassam éppen az On sza-
vaival, hogy dtedhassam a szét a masik érdekl8dd partnerinknrek,

Juezédr libornsk. Ugyancsak ebben A miivészettOrténet filozdfidjdban -

most mir folytstva a gondolatot és szinte a szemléleti médszert ,

k nincs kezében a bBlceek kdve.

3]

irja on azt, hogy a szocloldgidn

Nem tecz cco6ddt, és nem tud megoldani problémdkat. De t8ob annal,

o]
o]
1=

=

hogysem csak szdmos tudomdnydg egyike lenne, mert kGzponti tddo-

MTA FIL. [T A4
Lukdes Arch.



fu b 1

mdny, és olyan, mint a teoldgia a kbzépkorban, vagy a filozdéfia
g XVII. vagy a kbBzgszdasdgtan & XVIII. szdzadban. Ilymddon te-
hat az on felfogdsdban a szocioldgia a korszak egész vilagné-
zetét siirfiti magiban és itt taldn bekapcsolddik Haszdr Tibor

szocioldgus a beszélgetésbe.

65}
22}

ol

Iuszdr: lgen. Hat miutdn Ortutay askadémikue mdr csecsemdk

rDt\
=
(%7

a_l

sposztrofdlt, ilymédon szellemileg folmentve erzem magam, hogy
drett s komoly dolgoket mondjak, de taldn hadd kezdjem azzal,
hogy szdmomra valdéban bizonyos értelemben megrendktd volt az a
néhdny pillanat, sahogy egy fél évezdzad utdn Lukidcs GyBrgygyel
taldlkoztak, és azt hiszem, hogy az a generdcid, amelyhez én is
tartozom, amelynek az eszmélése itt a két vildghdboru utdni idé-

szdzadeld Magysrorsziga,

cszakra esik, e generdcid szempontjabdl a
azok a czellemi dramlstok, amelyek kibontskoztak, nemcsask a tdr-

gsadalomtudominyokban, hanem a temmdszettudomdnyokban is, szames

”

Nobel-dijast és vildghirii tudést adva a vildgnak, - ezek olyan

s

”

fogddzdk, amelvekbdl épiilni tudunk, amelyek szamunkra bizonyos
& 9 o i+ ? B o
drtelemben Onbecgiilést, bizonyos értelemben blztonsagot adnak
és jelentenek, és megerfésitik az emberben azt a meggyblzddést

(3} 2 22 S by
hogy ezt a ®mx korszakot jobban kell ismernilink, tanulményoznunk,
lehet, hogy akkor kevésbé fog uﬁ%ulbe #ilni, amire bLukics akadémik
utaslt, ardnyoscbban fogjuk megitélni, de mindenesetre ktelessc-

e 5

olink jobban ismerni ezt a kort. Taldn mégannyit hadd mondjsk el,

0=,

hogy amikor végigolvastam az 6n kbnyvét, mindenekelftt a tények
ticztelete volt az, aml ebben a kfnyvben szimomra peldamutatd

olt. A kOnyv sok pontisn elpgondolkoztam, sokszor az azonosul
hulldmhosszédn, sokszor kérdfjeleim alskultsk ki, most mégis
engedje meg, hogy ne errél begzéljek, hanem taldn arrdl a kérdés-
rél,. ami, ugy érzem, hogy a 1sgkéﬁresebbnek tiinhet a beszélgetése
eddigi menetében, az ortodox marxigmusrdol. Vaeldszinil, hogy nekiink

MTA FiL. it
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is vannak elditéleteink nyugati dramlatokrdl, nyugaton 18 kollé-

1

gdinkrdl, de az 2z érzésem, hogy sokszor nyugzton €lé kollégaknak

S . o

ils vanpak eléiteletellk & mad marzistakrol , azekrdl a marxistakzdl
3

-

akik Kelet-EBEurdpaban, vagy €époen mas szoclalista orszdgokban

it

lnek ée gondolkodrak. Az a karikstura-marxizmus, amire Lukdecs

(D

GySrgy utelt, valdban sulyos kiérokat okogzott, sulyos torzuldsok-
hoz vezetett, nem egy jelentéktelen mil sziiletett e kariksturdk
jegyében, de f8lnott itt kOzben egy generécié, amelyik egy sok-
kal drnyaltabb é€s differencidl tabb mErxizxuskEpper marxizmus-
képpel rendelkezik, s amely kordntsem ott tart, hogy bdrmilyen
bonyolult komplexumot - nemcsak a milvészeti fenoméneket, hanem
erkdolcsi va gy politikai, bdrmilyen szellemi jeleneéget-v dtté~

teleky nélkiil, kozvetitlk nélkiil képezzen le gazdasdgi folyama-

.ZL

tokbdl s gazd

7

rendkiviil érzékenyen prdébdlja éppen ezeket az dttételeket, kbzve-
titSket érzékelni. =g utolsd 25 év konfliktusos tBriénelme, =

megrizkddtatdsok, ezek nagyon is érzékennyéd tettek benniinket

({218

tt

{0y

ezek irdnt a kdzvetitdk és telek irdnt. Lg teldn hogyha

tObbszbr volna médunkban taldlkozni, akkor szdmos olyan fiatal,
hazal marxists irdsdra figyelnsének fel, nem utolsdsorban Lukdes
Gydrgy tanitvénysinak az irdsalra, Mérkus uybrgyre, Heller fAgnes-
re gondolok, de masokat is fOlsorolhattam volna, akiknél egy
sokkal Osszetettebb, bonyolultabb érzékenyebb tdrsadalomkép
rajzolddik ki. Namost eml a mi nagy problémsnk, ég itt szeret-
nék egy ponton, engedje meg, fiatal korom ellenére is, polemikusa
valamit elmondani, de taldn egyben kérdezni is. On azt mondotta,

1

hogy Lukdcs Gyorgy rendkiviil mély hatast gzvakorolt Snre fiatalon
EY Y £ g2 9

({.«

éppen egy etikai tartdssal, azzal, hogy arra inspirdlta a kor-
nyezetélt, szellemi kOrnyezetét, hogy az élet bizonyos értelemben

egy kiilldetés, kotelesség, feladat. Kés8hbiekben pedig arrdl be-

MTA FIL. INT
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szélt, hogy %%udomény ée a praxis dhatstlanul elvalt az élet
utjdn, hogy a tudomdnyos merxizmus, 2 marxizmus tudomanyos

nepirdcidit vdllalja a praxistdl pedig bizonyos értelemben

elhatdrolta magdt. Ertem ¢€¢g tudom, hogy mitél hatdrolta el ma-

gdt, és tudom az indokokat, amelyek mélyek és sulyosak. le a

-

magam részérdl ugy érzem, hogy a legmélyebb etikai kiildetés-a
politikei kiildetés, a legmélyebb etikai kiildetés magunk koriil
a vildgnak a megvaltoztatdsa és ilyen értelemben & marxizmus

teoretikus lényege szamomrs ezen a ponton, hogy ugy mondjam,

1

summizddik, és a magam tudomdnyos misszidjdban megbukottnak
= 3 o~ { fxr ¥ 1 [ T 7 K] T v Y 23 e
grezném magam, hogyhs ezekel az elveket wa;amllgen modon vagy

a mi generdcidnk, vagy a késibbiek ne tudndk #eforditaniz a

-

gyakorlat nyelvére is, és hogyha a londonl perspektiva, €s a

T/

mi még valdban ma nem egy és ugyan-

u‘)

budepesti perspektiva,
2 E (it e £

az, mindig két dolog lenne: & marxizmusmus a modern ipari tar-

cadalmakbdl sziiletett, nem egyszerien s szegények s xa sze-

énység forradalma, hanem egy modern ipsri tdrsadalomnak, egy

kztsségl modell ezerint vald megszervezése. $0rténelem paradoxo-
a

nokkal dolgozott, nem igy kezdiddtt ez sz uj vildg. De az igazi
etikai killdetésiink az lenne, hogy a milvészet szdmdra,minden

tudomdny szdmdra olyan terrénumot teremtsiink, hogy az valdban

o

a legmodernebb feltételek kOzbtt, szocldlis és

m
By
(@)
Q
iy
QJ
e
e

m
s
8]
=
@
(i

|

s

tételek kdzttt fejlédjbn és alakulion.

Rapesédnyl: kieldtt folytetniank e Lukdecs Gybrgy venné &4t a szd,
Hausger professzor ur, oné a vilasz.

Hauser: igen, kUezOnom. Kedves kollégdm, én lényegdben egvetdrtek
= - - e P e e

tnnel. ién nemvagyok politikus, nem erzem hivatottnak magam erre,
de =zt s kapcsolatot, amely a tedria €s az élet kizt fonndll,
dban vagyock. Es mikor azt mondtam, hogy elvilasztom

g politikai és tudomdnyos marxizmustk, ez nem azt jelentette,

IMTA FIL. INT. Al
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hogy elvilok a praxistdél teljesen, hanem agt értettem, hogy az
o) p . e

én feladatom az igazsds keregéce, YUn erre azt vdlaezolnid: nem
lehet az igazsdgot keresni s taldlni, hogyha azembernek nincs

.

kapecolata az élettel. Ezt a kapcsolatot prdbdlom fenntartani,
de nem prdbdlom az €letet befolydsolni, mert erStlennek, tehetet-
lennek érzem magam ezzel a borzacztd kaosszal szemben, smelyik

nyugaton éppen olyen nagy kdosz, €s épren olyan kietlen és ki-

A

b

létdstalan kdosz, mint egyeblitt, s amelynek a sulya alatt mi

451

indnva s +11ds 4+ e s e e YT 04 i e 1 = slf T
mindnyajan, tudatos emberek, szenvedink, birmennylre benn vagyunk

a mozgalombe vagy barmennyire kiviil vagyunk a mozgalombdl, a-—
marnyiben marxistak ée szocilalistdak vagyunk, de amelyet ugy

érziink, hogy akkor szolgdlunk leginksbb, ha a kritikai erdnket &g

3

a kritikai szemlinket a marxizmussal magdbsh szemben is gyakorol-

-

juk. Eg ugy érezzik, hogy itt sok minden szorul rektifikdcidra,

.....

mit klil®nben olyan

m

’ . o e
kiegészitésre, elmél itésre, gazdagitisra

-

férfisk, mint Lukdces GyBregy, a legnagyobb mértékbern gyakorolnak
ig, €8 nagyon hasznosan gyakorclnak. fn magam dllsndd kapcsolat-
ban vagyok Lukdces Gybrgynek egy régi tsnitvdnydval, Méezdros

lstvdnnal, aki itten egy sngol egyetemen privét docens, és akivel

7
2y en nem vagyok

e
m
O
=
(@)
¥
N
@

5
=
&)

Bl
iy
O

nagyon meleg barédtsdg kape
mOpu?kta on kiviil a Lukdes-vila ggal,'és nem vagyok kontaktuson
kiviil a fiatal Hagysrocrszdggal. Ugy, hogy én nem vagyok teliesen
idegen az ondk wvildgdban. En egy nsgyon-nagyon kdzeli rokon
vagyok.

Raperanyix Ortutay: MNagy OrOmmel halljuk ezt mindnydian.

Rapcsdnyl: Lukdcs elvtarsé a szd.

®

Lukdcs: Szabad még az eddigi vitshoz egy pdr megjegy Zect tenni?

2

A marxizmus eddigi nelmi eltorzitdes messzemenden egyolda-

(s
D

Gk

D

lusdgokbdl eredt. Volt egy Bkonomisztakue eltorzuldea a marxizmus-
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nak. Volt egy szocioldgiai eltorzuldsa s marxizmusnak, van még
ma is egy blirokratikus eltorzuldss & mesrxizmusnak, s ezgzel
szemben sz én véleményem:vissza kell menni ahhoz, amit Marx
igazén gondolt. Es legyen szabad itt hozzdkaspecsolddni ehhez a
vitdhoz mindenekeldtt szt, hopy a fiatsl Mlarx azt mondotta,
egyetlen egy egységes tudomdny létezik, a torténelem tudomdnya.

Ez Marxndl nem epy tudomdnyelméleti kérdés volt, hanem egy

=
O

filozdfiail, egy ontoldegisl kérdés, 2z tudniillik, hogy a torté-
3 a P, 3 ? b ] =17

’

nelem sz nem egy tudomdny, harem a tSrténelmi t6rténés az
onteldgidhoz tertozik. Hozy 2 szubsztancia sz nem abbdl 411,

hogy valami dllanddan meglrzi Ommagdt, hanem hozy valemi a v&l-

tozdsban meglrzi a magas folytonosszsdt. Most a szuueztanciénax

2 o

ez dinasmikus folfogdsz, ez az egylk alaptétele 2 marxizmus-

o

nak, eltekintve attdl, hogy ezt = mai marxistdk ezt elfogadjik-e
vagy nem. A misik kirdée, amire 4t szeretnék térri, amit
Ortutay bardtunk vetett fel, tudniillik az egyénisés g a
ése. Wost ittt az én véleményem az, hogy

koztseégnek a kir

Marx nagy fOlfedezése, ami a Feuerbach-tézisekben mér felmeriilt,

£18
(D«

gépe ég epyénisdge elvidlaszhhstatlan

az, hosgy &z ember egyed

n

2 nemzetiséegtfl. A modern tudomdny szereti a kiilvildgot és a

belvildsgot mint két szubsztanciat foltintetni. A marxizmus

ennek a dislektikus egységst mutatja. Is az ember igazi egyé—

nigéegeé vald fejlédése nem flggetlen &éc nem ellenscges az enm-
ber rembetigégének kifejlidéséhnez, hanem ez a két folyasmat egy

dialektikus ellentmonddsok kdzOtt lefatszdds egylittes folya-
mat. S ezzel kzpcsolatban legyen szabad.taldn a két dolgot
Bsszekapcsolve egy mezjesgyeztést tennem. Ha a folkldért nézziik,
Ortutay bardtunknek a szakgdjét, akkor kétségkiviil taldlunk

e nembeligs a7z emberi nembelisde kezdeteinek a megnyilvdnu-
1dsdt. la szabad ezt parsdox médon kifejezni, a valdsédgban

MTA FiL. INT,
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latni fogjuk, hozy ebbll az ecgyedisésbll epy tOrténelmi uton

fejlddott ki az ember egyénisérpe. Gondoljunk cssk arra, hogy

-

abban a nagy vilZgkorban, amelybdl mindnydjan t=nulunk, a

gorbg-rdmal polisz idejében az ember mint &llamp

ezyénisde, és az dllampolgdron kiviili 1étét esy
114 ,,ngk oA . e e -
riseg Xg£kXk tekintettck més 2 legnagyobb gondolko ig, és

csek a polisz leromldsa utdn, & sztoiclzmusban ¢s az epikurius-
ban fejlddstt ki ellszbr az egyéniséds gondolate, amely azutdn

praxissd valik epgy vallddos formin keresztill a2 kereszténység-—
ben, elveszti & _valldsos jellegét 2 reneszansztdl kezdve dg

(6]
3
[y
©
)
f'"})
@]
e
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i: két értelemben kell az
torténelmi kategoridnsk tekintehi: egyrészt zbban,

hogy az egyénicés & meaga legegyénibb vondeaiban, az ember

nembeliségstdl elvdlaszthatatlan doloe, vegyis a tdrssdslomban
nincs tdrsedalmi ember és nem tdrsadalmi ember, nincs & vald-
sédgban egyén és tdrsndalomnak egy ilyen duelitds=, mdsrdezt,

hogy azt, smit mi egyénisésnek neveziink, szintén esy tor témel—
mi képz8dmény. En azt hiszem, ha ezt a két gondolatot fonn-

tartjuk, akkor nem kell semmit elejteniink a marxizmusban vald
t8rténelmi és Okonomiai determingcidbdél andlkiil, hosy azokkal

1ObIQM1kkn\norkl§&EvLK el a tudominyt, ami a szocidl-

N
.C'J N

a

(4328

demokrata eltorzuldsoktidl xezdve egészen a sztdlinizmusis

(n

(555]
=
e

végigfutott., Feladatunk tehdt tulajdonképpen az: megtald
azokat a nagy filozdfial principiumoket, alap-principiumokst,
amelyek Marxban vannak, &s most ezeket ©ndlldsr alkalmagzni a
kés8bbi fejlédssre, mert akirn ilyen zseni wolt larx,5 végre

a mult szdzad So-as Sveiben halt meg s az utolsd 8o évben nagyon
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sok - ezt most nem én mondom, Lenin mondotiz & NEP bevezetdse~
kor, hogy biZOﬁgos elvtarsak kutatnak Marxban és Engelsben meg-
feleld helyek utan. lMegmondhatom, Marx és fngels meghaltak a-
nélkiil, hogy nekiink hasznélhaté idézeteket hagytak volnax hatra.

Ezt kell nekiink tehét tudnunk: a2 marxizmus igazi filozdfidjat

-

nek a

5

n

megragadni, €8 e egitségével Bndlldan g11ldst fo;laln

”

Jelerhez ég a multhoz.

Ortutays: Azt hiszem,ebben nemceak a ‘olklor*kt 'k értenek egvet
) » ek

LO]N

retert

0]

a filozdfuseal, de agzt hiszem, London 2s& Sudapest i

vgy, ahogy ezt Lukdce Gybrgy levezette.
Haugser: Nem erthet jobban egyet London és Budapest, mint ebben

én személyes meggylzldésem az, hogy egysn a

i
(D\
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=
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tdrsadalmon kiviil nemcsak hogy ninceen, demég csak el sem gon-

dolhatd.
Lukdcs: Nagyon helyes.

Hauser: Az egyén akkor jon létre, amikor a tdrsadalom tagjiva
valik, Mert az egyénnek nincs is értelme se 0p1k’11a» g€

Id »

histdriailag, se pszicholégisilag andélkiil, hogy, térsadalmi
lény volna. Annyiban egy%%ﬁﬁx,,ameﬂnyiben tdrsadalmi 1lény.
Eg csak akkor vdlik egyénné, tdrsadslom tagjévd vdlik.
Ortutay: Hicszen a népktltészet egyik legnagjok
az, hogy ént mond, ées mindig mit érthetilink benne.
Rapesdnyl: Kedves professzor ur, mieldtt dtedndm a szdt az
Bn kdtetének /itt egy rész hidnyzik a felvételrdl/

Rapcegdnyi: Koszbntm szépen. g mieldStt még elbucsuzndnk,

v

8je, Kézdy Beatrix most a radidn keresztiil

‘_—»

a kttet szerkesz

6hajt Onnel beszélni,

-

=

auser: Parancsoljon.

’

Kézdy: A Gondolat Kiadd munkakollektivéja nevében szeretném

n is kBszbnteni a professzor urat. Nagyon sajndlBbuk,

(69

most

hogy személyesen nem lidvBzOlhetjitk Magyarorszdgon. Ugy volt

WTA FIL. INT. 2l
Lukdes Arch.
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eleinte, hogy a szeptemberi miivészettdrténeti kongresszusra
hazzutazik, Vdrtuk, hogy személyesen is meglsmerjlik €e sze-
melyesen is megkOszbnjilk azt a sok szives segitsdéget s eok
szives konzultdcids lehetdséget, amit adott a munka magyar
forditdsa ée magyar megjelenése sorin. Még egyszer nagyon
kOezOndm, €& nagyon sajnsljuk, hogy antiyl gondot okozott a magyar
dtnézés, amit olyan szeretettel 4s snnyi kiting magyar nyelv-
tudédsegal elvsgzett nekiink.
Hauser: Nagyon szépen kiszOntm, és termdswetesen egy ilyen in-
nepélyes pillanatban, amikor & srerzd annsk oril, hogy a kony-
vérek ugynevezett sikere van, akkor elfelejti a sok bajt s baj-
éddst, amely a létrejdttével van kapcsolatban, ugy, hogg ne

éljlink errdl, hanem beszéljlink arrdl, nogy mindnydjen egylitt

on B
M
m
[N

ortiliink, hogy a konyv magyar: 1 megjelenbetett, smely utdvégre

S-r\

nemecsak egyike annsk a most mir tizendt nyelvnek, amelven a
£Y B 9 ¥

v

kOnyv megjelenik, hanem az én anyanyelvem, s én nem Srzem ugyem s

le hdt mégis magyar vagyok.ks

ct
15
B
4]
Eon
h

magamat kilonSeen patrid
ez valami ﬁoDJOH nzgyon domindlé érzds, amihez &dndonban kell
lenni, hogy az ember igazdn drezze.
Kézdy: Nagyon kUszbndm a professzor ur szavait s remélem,
hogy tovdbbi miivei kiaddsdt szintén a Gondolat fogja gondozni.
Hauser: Remélem. KBszbndm.
Repesdnyi: Kedves profesezor ur, lassan elbucsuzunk 5nt&l.
Hauser: Sajndiom. Szeretndm még folytatui ezt a diskurzust.

: Akkor haza kell jonnie!
~apesdnyl: “ngedje meg, hogy 2 fiatalsdg sorrendjében t6ritdén-
Jék a bucsuzds, tehdt kezdje Huszdr Libor, m& nyilvdn még
egy-két kérdésx, ha rtviden is, felmeriil. Tegsdk.
Huszdr: Valdban nagyon Oriilnérnk, hogy ha személyes taldlkords—

re sor kerillne. Teljes mértékben megértjiik azt, hogy ilyen hatalmas

MTA FiL, INT.
Lukdes Arch:



irodalmi spparatussal dolgozwin nagyon nehezen Jjut hozzd a ma-
gyar szellemi élet produxtumalhoz, de ha teldén egéezsége le-
hetdvé teszi és egy alkalommal személyesen taldl¥ozhatnank,

i

rtékee lenne, Szdmunkra blzonyosan.

\'3».

akkor taldn az On szémara 1is

jo]

J!

ve meg, az egyetlen ok, a kizdrd-

Ny

Hauser: Nagyon Briilnék, ésg hi

[l

lag 2z egyetlen oka, hogy anuyira elfoglal a munkam, s az én
koromban arrdl van szd ugye, amit Lukdcs uybrgy fog legjobban

hogy még befejezni azt, amit be lehet fejezni.

(V1N
ey,

e

Huszdr: Nekiink az Oregkorrdél nincsenek pornves elképzeléseink,

n )

mert & magunk kSrnyezetében lukdcs GybrgyCt 13tjuk, és benniinket

meghazudtold mdédon fistal, mozgékony, produktiv.
Hauser: A Lukdce GySrey a legfiatalabb kOztiink.
Rapcsdnyi: Urtutay professzor kbvetkezik.

1

Ortutay: bn ceak egész rdviden, mert én, ha

=

14 skor nem, JOvé

=

- tavasszal Londonban szeretnék telslkozni Snnel.

Hauser: akkor biztosra veszem, hogy taldlkozunk.

Ortutay: De engedje meg, hogy csak egy strdfdt elmondjek Onnek
egy olyan népdalt, amiben a tdrsadalom és a kBltészet teljessége
is benne van ugy, ahogy Koddly Zoltdn, akit szintén a Vasdrnapi

k6rb8l F61 ismert és szeretett...

Hauser: Hogyne.

Ortutayv: ...elmondta, hogy egy négysoros kis dallamban t8bb

o
i J
L7 200 {1V 5 e

c61téazet 8o czépség van, mint egy féldéris, Srds szimfdénisban.

kezdfdik, és mutatia, hogy a formuldkbdl is hogy lehet, konvencis

bél is hogy lehet épitkezni: Esik es6 karikdra, kisangyalom kalsp-

jdra, nem esik az urskéra, sem a szegény raebokéra. - Es ez az e-

zedvégl tdrsadslom benne van, & gzéntdvetd paraszt, a



Hauser: Nagyon ezép és nagyon kOszbnbam
Rapcganyi: Lukdcs Gydrgy professzor kivetkezik.

Lukécst da szabad bucsuzni, akkor bucsuznék egy jSvenddbeli

behatdbb vitdnakx a reményében.
Hauser: ‘temélem, Lukdcs LyOrgy. LBszbntm, k¥ nagyon kBszOndk
mindent. Mindent a multban, mindent a jelerben s g sok kbszdn-

-

niveldt a joviben,amely jbnni fog, s amelyet mindnydjen vdrunk

Lukdcs: Hdt remélem, hogy sikeril azt még tetd ald hozni, én

mindenesetre a vitaket illetbleg, talén uvtoljéra szabad egy kér-

dést tisztdzni. Nyugston folmeriil az a szerintem egdczen iires
Jug &

Jelszd, hogy plursligzmus. Azt hiszik sz emberek, hogy ugyan-

arrcl a kérdésrdl t8bb igezddg lehetséges. 10bb igezedg nem 18-
tezik, lgazsdg egyes szimban létezik.

Hauser: Csak egy van.

Lukéce: liagrészt eléitélet mindlunk, minths az digazsdgot egy-—
ceapdsra €s plane valamely intézmény hatdrozatéval lehetne meg—
teremteni. Ez éppen olyan, és éppen olyan veszélyer elfitélet,
mint a plurglizmus. A valdsdg sz, hogy nekiink uj életre kell
teremteni a marxizmust, meg kell hozni a marxizmus reneswanszat,
ezt hosszu vitak fogjdk megeldzni, de tudatdiban kell lenniink
annak, hogy ha barminc évig vitetkoztunk is egy kérdésrfl, abban

a kérdésben végslfokon csaek egy igazsig lehetséges.

(i

Agusger: Ugy van. Ag lgazsdghoz, mint minden egyébhez, csak ugy

lehet eljutni, ha a térsadalmat megvdltoztst juk.

Lukéce: teljesen igez.

Hauser: Nem lehet elibb megvdltoztatni vedamit, és azutdn ennak
megfelelfteg a tarsadalmat megvdltoztatni. Nem lehet eg: uj mii-
vészetet elinditani anélkiil, hogy egy uj tdrsadalom ne lett volna

mér elinditva. Ez a lényege a dolognak. &z a praktikus lényege

annak, amit csindlunk., ® MTAFH; INT. T
rLUf(ch A h .‘-'si_ ;



o Rl
Lukédcs® Bz nyugodtan lehet egy alap egy vitskkal telitett egyltt-
munkédlkoddsehoz.

Hauser: Azt hiszem. Bzt hiszem.

Rapcsdnyi: hedves Lauser professzor ur, bucsuzik ontél a miisor
vezetdje, Hapcednyi LEszlé is. Nagyon koszOnbm, hogy eljott a

Vs

BBC studidjdba és hogy ez a beszélgetés Loundon és Bmdapest kbzdtt

1étrejott. Azt kivdnom Onnek, hogy Jj6 egészsépgel folytassa na-
>yon ériékes, nagyon hasznos munkéjat.
Hzuser: Koszontm szépen. Nagyon Oriiltem.

k o BBE londeni

i

Repcsdnyi: Kedves hallgatdink, beszélgetéeil

Nil—es studicia kozott drh

do

studidja ég a magyar rédid budapest

Arnold Hauser professzorrsl ezzed végetért.

MTA FIL. yr
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