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Beszdlgetds Tukacscsal

Irta: Geerge Urban M/Urbdn Gyodrgy/

/Enceunter, Lenden, XXAVII. kt. 4.8z., 1971 ekt., 30.-36.8., ford.
dr.zalei Zolténné/.
/Llukécs Gyorgy Budapesten halt meg, 1971 junius 4.-n, 86 éves kordban ./
tieglédtogattam Lukédcs Gyorgyot két s £E1 héttel Csehszlevéw
kia szevjet megszédllédsa utdn. 1968 szeptember 7, volt s én nem
léttam 6t 1947 éta, amiker tanitvénya voltam & budapesti /ekkeri/
Pazndny Péter egyetemen. Hem interjudrt joitem s mieldtt elmen-
tem, Lukdcs megkért, hegy ne tegyem kozzé beszélgetésiinket addig,
amig az i1dét alkalmesnak nem latem rd, leghelyesebben csak ha-
1éla utdn. Lukdes az Ontoldégidjédn delgezett. Két Srdndl tdbbetb
beszélt. Oregedett, de nem lédtszott elyan idésnek, mint amennyi
velt. Torok kdvét szolgiltak fel nagy, kényﬁekkel telt, Dunéra
nézd lakasaban s a csészdmet a hdzvezeténd idénként teletdle
totte, "Nem velnék egdszen észinte fnnel, ha azt mondandm, hegy
felismernédm egy tomegen beliil mindeme sek 4v utdn®, szélt, ami-
kor beléptem a dolgozdszobéjiaba, "de nem a nee-pezitivizmusrdl
beszfltiink, amikor legutdébb latogatett meg?" Ez tényleg igy velt,
de a legutolsé szellemi feljegyzés, amelyet Lukécsrél tettenm,
valanmi lyen mard megjegyzdsrél szélt, amelyet a vulgir-marxizmus-
rél tett egy zusfolt eléadésdn, Ebben anti-sztalinista felhén-
gok veoltak; ez elyan embertdl, aki nemrdg tért vissza Sztalin
Oreszerszdgibdl &s hir szerint oly kdézel 4llett Rikesi pirt-es-
tablishmentjéhez /vezeté garniturdjdhez, ford./ merdsz kigelen-

téanek lidtszett, A kritika ilyennek bizenyult befejezettebb a-
lakjéban, néhiny évvel késShb,

llagyarul beszéltiink. Lukécs elyan nydjas, vildgesbeszédi é&s
kimerithetetlen volt, mint amilyenre digkkerembdl emnlékeztem,

kgy székre tessékelt, kinnyed testét egy alacsony székre helyez-
te, az asztaldn 14vé két kdnyveszlep mgé, igy alig lehetett
beléle tobbet ldtni hatalmas hemlokédndl és furcadn ivelt, ér-

zéki ajkainil. Meleg nydri nap volt, de a felyamra nézé ablakek
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be voltak csukva és a szeba s6tét velt. Kinn a Belgrad rakparten
napeztak az emberek.

"HesMif"mondta, "a pezitivizmus mir nem az, ami velt. Amiker
legutébb beszélgettink, az Srdemeirdl hangeztatett minden ¥kétsé-
get - skdr a nee-, akir a legikal vdltezatirdl velt szd - f6lé-
nyeskedé mesel}yal fegadtek. ba az épitmény szétemldéban van &s
ez igy helyes. A jézan tapasztalat mutatja, hegy a nyelv nem pée-
telja a realitdst. Megfigyelte mar, hegyan menti ugrdssal az dle=
tét egy legikai pezitivista, ha egy auté rehan felé egy utcasar=
ken? Tdkéletes biztensdggal tudja, hegy ez az amfldru, ami felé-
je rehan, egy auitd, nem pedig az "autdé" névszdé é&s hegy az jon
feléje, Rudelf Carnap vagy ekdrki mis, €s nem a "Carnap® név, Igy,
igen ekesan, inkdbb a bérét menti, mint a filezbfidjdt. Ez nyers
fogalmazéds, de hdt nyers gendelkedisméddal van delgunk...

A neepezitivizmus, felytatta Iukdcs, nem filezéfia, hanem a
filezéfia tagadisa. Kiszdritett szavak restélya, ami alatta ma-
rad a filezéfiel szerkezetnek /nem iiti meg amnak mértdkét, £,/
lieg kell talédlnunk, mendetta, a visszafeld vezetd utat &s ezt
prébialta 6 megtenni A Téfsadalmi Lény Ontalégiéjéban./bntelegy
of Secisal Beingé?tt uély preblémaval nézink szembe, dinden mee
dern tidrsadalemtudominy sietett csatlaYozni a neepezitivizmus-
hez, abban az értelemben, hegy médszertanukat mindenestiil az
egzakt tudomdényektdl vettdk. Nz az extrapelécid az egyik tu-
demanydighdél a mgsikba hamis. Az analégidk, amelyekre vezet, tdvesek
€8 a kivetkeztetések teljesen félrevezetsk.

"lieghallgattam Themas Schellingnek Kalifernisban nemrdg
e@lhengzett elbaddsdat”, jegyeatem meg, "amely, ugy ldtszik, dsz-

szefiuggésben van azzal, amit On mend. Schelling elhatdrezta, hegy
megvizsgilja a szegregédcié gydkereit az amerikai tdrsadalem-
ban. llegfigyelte, hegy ennek az ekai hemdlyesak, mert még egy

olyan ardnylag hemegén csepertban is, mint az Ivy League egye-

te@ fakultisa 4s hallgatéi, ahel az embereket srrs biztattd
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szabaden keveredjenek, hajlamosak veltak a cseperiekba tomdri-
1ésre, néhiny jéakaratu manpuldcidé ellenére is. Schelling sajit

: [étkezéai e
iskold jéban gendos intézkedéseket tettek/MlkHidéven &s mis dsz-

szejévetelek alkalwdbdél, hogy Osszekeverjék a kiilonbozé kercse-

pertekat, nemeket &s szellemi drdeklddéseket, De rovid idé mul-
va & csepertek pentesan azek szerint a mintkk szerint alakultalk

meg ujra, amelyeket a reformerek megprébéliak széttdrni, Schel-
ling az eredményeket meglepének &s lehangoldnak taldlta. Engem

az 6 meglepédése lepett meg #s az a sulyes tarsadalemtudminyi
felszerelés, amelyet alkalmazitak a prebléma megolddsdra,

Lukdcs azt mendta, hegy eosztja meglepbdésemet. Schelling
rossz kérdfseket tett fel. "A hamis extrapeldilds -~ mondta - van
a mogbtt, hegy nem vagyunk képesek megfrteni g térsaﬂaimirvéln
tezis ds térsadalmi magatartés sajédtes termdszetét és hegy nem
vagyunk képesek a tirsadalmat 4£sszeriien £ humdnusan kialaki-

tani. It% van ez a kétségbeesett igyekezet a "tudeminyossigrat
/tenni a "tudemdnyes" dolget, verbatim ez, ferd./, amely a XIX.

gzd . maradvanya és tiikrozi a tdrsadalemtudds alsdébbrendiiségi
kemplexundt. Azelmak a kritdriumeknak, amelyeket (n szerint Schel-
ling hasznilt kisérletében, kevés kozik van a térsadalmi jelen—
ségek igazi tanulminyezdsdhez "

Lukics kifejtette, hegy Ontoldégidjéban megkisérelte feliil-
vizsgilni Osszes elképzeldseinket arrdl, hegy hegyan léteznek a
btarsadalmak. Megprdébdlta kimutatni, hegy & tdrsadslmi viltezds
modalitdisal Onmagukra jellemzéek, rendkiviil bonyelultak, nem hez-
zéférheték a kigérletezds szédmira é&s elleneszegiilnek az anald-
gidknak az exakt tudeményekkal. "A kihivés /feladat,f./ , ahegyan
én litem, az, hegy elvessiik az exakt tudeminyek nyelvét, értée
keit és kategdridit &s hegy intellektudlis székészletet alkos-
sunk, amely tiikkrézze az ember sokféle kdlesinhatisdt tortdénelmé-
vel, kulturdjdval, valldsdval, esztilydval stb."

liegkérdeztem, hogy ha kérdéseit oly széles alapra helyezi, ez

nen ellenkezike-e larx elemzésével, Ha a tirsadslmi viltezdst
MTA FiL. IKT. 74
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meghatérezé befolydsek annyira kiilonbdzdk, mint aheogyan é rému-

tatett, nem hajlana akker a gazdasigi és tarsadalmi tényezdk el-
sésége arra, hogy kiessen a képbél vagy kemoly elhemilyesuléist
gzenvedjen? Gondolkedisinak heves 18kése /lendiilete/ nem veze-

ti 6%t & revizienizmus valamelyik formdjihez?

lukédcs azt mendta, hegy nem szereti a "revizienizmus® szdéim,
ahogyan azt hanyag méden haszndl jik Keleteurdpéban. A revizidé a
tudeminy lényege. De 6 nem "revizienista®". "Abszelute semmi eolyat
nem vapyok képes taldlni Marxban, ami ellentmendana tételemnek,
lieg vagyek réla gybézédve, hegy én iliarxet folytatem /viszem te-—

vbb/ azen az uten, amelyen & maga haladi velna, ha képes lett
volna belehelyezni magdt abba & szitudcidba, amelyben mi vagyunk "

A marxizmus, mendta, wint a gazdagigl, tOrténelmi és tdrsa-
dalmi elemzés eszkdze, egyszeriien nem tartett lépést a kerral.

Senkigem aslkalmezett teljes marxista metodeldgidt a medern kapi-
talizmus gydkeresen viltozé szerkezetére, vagy, ami azt illeti, a
modern szecializmusra. Tanui vagyunk, folytatta, a kapitalista
tédrsadalem slapveté vélsdginak. Ama fiataleknak, skik ennek gvant
garde-ja /élcsapata, elédrse, eredetiben francidul, ferd./, az
dretlensége, naivitdsa &s tudatlanséga ne vekitsen el minket je-
lentSsége irdnt. Az ipareseddis, a jéléti &llam &s bdsdg nem te-
remtette meg azt a magasabbrendili kapitalizmus-utini ¥ $tdrsadal-
mat, amely a tirsadalem jénéhidny nyugati ténulményezégggégggéﬁt
felmeriil a II, vildghdberu utdn. A kapitalizmus vdlsiga elyan
tényezbéket invelvdlt, amelyekkel a marxizmus fejletlen metede-
légidja nem tudett megbirkdzni. Amit Lenin mendett &z amerikail
ifjusdgnak 1920=ban, annak nem lehet jelentdsége egy Cehn-Ben-
dit szédmdra egy francia helyzetben. A nyugati ferradalmi ccoe
portoknak - folytatta ILukfcs - hidnyzik a ferradalmi elmélete
és amig ez nincs nekik, addig hatdstalanok maradnak. Ezdrt re-
méli, hegy a "ferradalmi elmélet® ujjdsziiletilk mind Nyugaten,
mind pedig Kele‘te.uzépé,ban. De ennek a marxista elmflet meguju-
WTA FIL. NT.
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lésénak kell lennie. Az & éﬁolégiéja egy szerény lépdst jelent-

het ebben az irdnyban.
A marxizmust, vetet.em kozbe, lehet tdgitani ebben vagy abban

@z irényban, de adhat-e valaha is kielégité feleletet legésibb
problémdink némelyikére? A marxizmus megkisérli kifejteni la con-

ditien humaine /eredetiben francidul, kb, az emberek dllspeta,f,/

és ez, ha j61 Artettem, az § Ontoeldgidjdnak cflja is. De nem me-

hetne ez tevdbb? Néhény éve Ignazie Silene megjegyezte nekem egy
beszélgetésben, hegy amig a kemnunizmusnak ninvs mendanivaléja a

haldl kérdésérél, addig az az igénye, hegy az emberek lojdlis hi-
vel legyenek, kerlatezeott marad. A kemmunizmus, gendolta Sil@ne;
nem teljesen &ndlld vildgnézet. Az mmber egyik elsé szilkséglete,
hegy valami magyardzetet vagy vhgaszt kapjon a haldllal szemben,
A kemmunizmus ezt nem képes megtenni,

lukdcs: "A marxizmusnek semwi kbze a heldl utdni élethez, a 16~

dsz, tudat, a "mind® mindet jelenti, ferd./
lek/felbemlik a testtel egyiitt é8 erxrdl nincs t6bb mendanivald.

Soha nem tudtem valéban megérteni ezt a vigefshaldsi vagy meg-

nyugtatdsi szilkségletet, Seha nem Areztem a legesekdlyebb kivin-
siget sem, hegy birmiféle drintkezést keressek természetfeletti
erékkel, akdr az egyhdzban, skir mésutt. A vallds azm én felfe-
gisen szamira pétlds egy resszul ledlt életdrt, Az £let titka £s
&z e
taldn ¢ mavel 8t tuldélésének titka az Ssszerii és Srtelmes élet.ﬁﬂ
/Bér magysr elvesdnak felesleges tkp. &zerzé jegyzetdnek leferdi-
tasa, a Telsztojra vald hivatkezds niatt kelle. A zérjelben az KuM
"érielmes” szt magyarul idézi. Ferd./ /drielmes/l /lirtelmes
nehezen lefordithaté szd. Jelenti a keverékét a sense, reasen,

ratienality é8 meening kifejezéseknek. /Isz, értelem, ésszeriiséz,
= itt nem emliti, hegy a szdé hatdrezd, pedig a szdvegben is ugy
hasznélja, HEEMENE.-,Ertelmesség, ford.§ /Telsztojra valé utali-

sdaban Lukdcs a meaning-et -értelmessdg, ford. - huzza ald. lg-
sutt a "reasen" -ek, Ssz, drtelem, f.- jelentése van elétérben &s
a 8zét igy ferditottam./ Telsztej az Ivdn Iljics haldldban hires
példajat adja neldink = hagyemdnyosan korrekt &s 1116 £letnek, a~-
melybél azenban - ahogyan Ivdn Iljics felfedezi haldlos agyin
hidnyzett minden értelem /jelentéség,

1%t az a jebb, ford./ Hadd
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mondjam meg 1116 szerdnységgel, hogy & szimemra adett kerlatek
kﬁzéttm@egprébéltam, ugy gondelem, értelmes dletet élni. Pdlya-
futdsemnak meglehetésen koral suakaszaban felfedezbtem bizenyos®
igazsigokat az emberi magatartasrél, amelyek slvezettek larxhez,
és megprébdltam egy hosszu életen 4t kiterjeszteni ez igazsigek
megfrtdsét beldtdsemhez képest. Keretem /vdzam, alapfelfogisem?
ford./ nem viltezott. Ha egy vagy két 4v mulva meghalek, kevés
meghénnivalém lesz, Nincs szikségem vigaszra 48 nem is keresek.
vigaszt, a legkevésbd valamilyen misvildgi forrdsbél.”

De, feleliem, nem nagyon €lit filezdfia-e ez, amely megfelel

egy kivdteles egyéniségnek, de nagyon idegen a gydri munkapadndl
dolgozé embernek? Nem nagyen valdsziniitlen-e, hegy a munkéds az

drtelem £letét &lje vagy skarja azt élni, ha megértette, mi az?
Nem inkibb a szenvedilyek vezetik-e az embereket, mint az érte-
lem /ehogysn Hume is gondolts/? A gyiildlet &9 pusztitis szikség-
lete nem ugyanennyira aslapvetd az emberi 1élek szdmira, mint a
gzeretet 4s az Artelmes élet szikséglete?

Iukdcs: "Ebben egyédltaldén nem &rtek egyet Onnel, ilint marxista
ugy hiszem, hegy az 4drzések és eszmék bizenyes tényeket tikrdz-
nek sz emberrdl wmint termelérél 48 mint tdrsadalmi lényrél. Per-
sze az ut egyfeldl a gazdasigl tény és tarsadalmi kdriilmények,
mésfelél a tudat kozt hosszu 4s tekervényes, De azt hiszem, hegy
az értelmes élet nyitva 411 mindefiki szdmira és csak az ember
terndszetes képességel hatdarainak van aléveitve. Bz a pergpekti-
ve hesszu tAvra., Rovid tdven téves volna birmely mezfeleldst pesze
tuldini 16t ds tudst kozdtt, de a hesszutdvu kapcselat megvan.,
Amikeor a primitiv tOrzsek harcos fénikel megsziintetifk a feoglyek
megevésdt 4s ehelyett rabszelgsemunltira vetettfk fket, ez nem
azdrt tortént, mert felfedeztek valamilyen magasabb erkflesdt,
hanem mert azt fedezték fel, hegy a rabszelgsé~munka jebban kifi-
zetédik, mint az egyetlen étkezéssel elfcgyasztott hus. A kan-
nibalizmus pazarlds velt. Aé erkdles kfsbbb jobt. Ugyanigy, &
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kulturdkat, valldsekat és izlést a tOrténelem tdrsadalri tényed

hatirezzdk meg. Nem lebegnek az eszmék azBifrben az emberek szé-
mira, hogy 1eszélljanak, aniker felmeriil a szikséglet reilis hely-
zetekben valdé alkalmaziasukra. A létezés ésszeribb mdédja, amely-
ben termdszetes hatirai kézott mindenki képes lesz a maga szé-
méra teljes &s kielégité életet teremteni, olyasmi, auwit KM he-

malyeosan mar lathatunk a 14téhatiren’s
Nem gy6zott meg., Hel van a biztesiték arra, kérdeztem, hegy

e % e
a jé élet ténylegesen felumeriilében van. Hinél t0bh szabadiddnk
van, anndl elcsébb szellemi t4plédlékot kivdnunk, Minél tovibb
tart a nevelésink, anndl bukettabbnak Srezziik magunkat tomeg-

foglalkez4si helyzeteinkben. /battery-farm= hizlaldketrecser, csak
elébbi méddn drtelmezhettem, f./ Az elidegenedés ndvekedett, nem

esbkkent 8z ipareosedidspal és viresiasedissal, még ett is, ahel
a termeld eszkbzbk a kbzosség kezdben vannsk, Igen sok kdzbnsée

ges emberi tényezdvel kell szdmolni, amelyek kdziil az értelem
csak az egyik és taldn nem a legfontesabb. 5, Iukécs, mint a

mmiivészeti termmtés forrdsaival behatdan feglalkezé ember, bize
tesan konceddlja ezt az Alldspentot.

lukécs szt mendbta, hegy rovid tdvra a kép taldn még kemer,
de 6t iTt @ torténelem széles irdnyzatsi foglalkeztatjdk. fv-
szézadekba, esetleg évezredekbe fog keriilni, mert a jé flet a
megjelenendé értelmen alapul, de biztes benne, hegy az emberi
tudat ezen az uton halad, Iesznek visszaeséssk, de a fejlédés
£6 irianya nem vialtezike.

"Widrt ven az, - kérdezte =, hegy miivelt szilkéknek gyerme-
kei, amely sziilék maguk is miivelt csalidok gyermekei, elyan ﬁ@ku
kal jebban szerepelnek az iskeldban, mint a parasztfiuk és =1i=-
nyek? A felelet az, hogy lassu é&tvaliezds torténik egyik gene-
récid és a misik kézt. Az intellektudlis kdépessigeket befogad-
jédk és dtadjdk, habdr wdg nagyon csekély foken. Szimbolikusan
szélva a vdliozds a nemzési aktussal kezdbdik. A szekszuilis egye-

siilés Achilles &8 Briseis kiézdtt valésziniien nagyen kiilénbozdtt
MTA FiL. INT. ]
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Curie 48 felesédge kizdtt torténttél.”
Volna-e egy értelmes embernek, jegyeztem meg, oka Hitler ta-
borai &s Sztalin tisztogatdsai utdn az édrtelem filezdfidjanek

megerbsitésdre? liég ha az ember biztes volna is abban, hegy &
t8rtdnet végfn a felsdbb Artelem gySzedelmeskednfk, jogos-e ri=-

vid tdvon dldeozatokat kovetelni? Hgydltaldn képes-e az atlag-
ember kidolgozni a maga szdmira az ésszerii kerlitezisok kere-
t4%7 Nem ugy van-e inkabb, hegy W tevékenységének egy blzenyes
&gszerisége drdekdben sziksége lesz ama kiilsé kényszeritdsekre
és nélkiilézésekre, amelyeket egy heny4lé és engedékeny tirsada~

lém megiagadna téle?
Iukics megismételte, hogy az dtvialtozds fokozatos lesz &8s

nem lesz egyenesvenalu; de az emberisdg torténetst egészként te-
kintve a haladésaaz drielem &ltal iranyitett élet feld megvan,
"parmiszetesen - mondta - mindig megmaradnsk & kiildnbsdgek az
emberek izlése és szellemi kdépessdégel kozott, de az az eldégtdi=
tel, hegy az értelem rendezett &letét A1tiik, melynek végén ugy
pillenthatunk vissza, hegy Ardemes volt, nem haladje meg azi &
képességet, hegy elérjik."

A cseh k@mmunista'filezéfus, Machevec, neumrdg azt éllit@t%&
a ligues Forum c. folydiratban, hogy a marxiste szdmira a térsa—
dalmi Sletben vald részvétel az £€sz vezetdsédvel egy médja az
ordkkévaldéban t6rténé részvitelnek. Bz, mondtam, valldses ken-
cepchd - a tadrsadaleom foglelja el az istenség helyét, amellyel
@& hivé misztikusan egyesiil.

Iukdes: "Bgy ser teeldgiai kifejezdést csempésziek be a tar-
sadélam marxista elemzédsébe. ©n ezt mint lényegtelent elvetem.
Amit Machevec mend, igaz, de kozhely. Bizenyos értelemben min-
den 4rzé 1lény része az *6rikkévaldénak’, vagyis a fejléds reali-
tianak. Ebben az Srielemben a tdrsadalom £letfben valé szdcial-
ista részvidtel az orikkévaldsig aspektusdban veld részvitelt je-
lenti. De érizkedniink kell az anazlégidk Osszezavarasdtdl. Nines
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olyen ostobasdg & vildgen, amelyhez valamelyik kivdld fizikus
vagy mésvalaki ne adnd azHBUWEY aldirdisit és valami fenkSlt nevet,
amelyet rendszerint & teoldehdtdl vagy a miivészeltdl kdlecsdndz,
I4ttuk az egyik hires tuddés esetst, aki azt mendia, hegy az
entrépia a természet vezeklése az eredendd bimért. Ha az ember

ezt mondhatja, mindent mendhat. Szimbelizmusat gtteheti a teeld-
gi4bSl a btudomdnyba &3 vice versa. De ez nem gepit.”

mem érdekelné, hegy megtudja®, kérdeztem, "hegy mily mér—
tékben €1i tul a miive ds8 hegy adee (nnek beldpdjegyet az droklés
valamilyen formdjiba?®

Ilukdecss "A mii, ha jelentds, tuldli szerzdjét.ogy az enydm
tulél-e, azt nem nekem kell megmondanem. liegprébiltam kiszélse
siteni a tdrsadalmi realdtdis rdészemrél vald megdrtését &s annak
a médnak megfrtésédt, am@lybén kifejezédik az euber rei vald rea-
gilédsében, kiilonbsen az iredalomban. De ha sunkim egy részét
egy évszdzad mulva mir nem tekintik érdekesnek, eanck semml kde

ze Orékkévaldsighez vagy vallashez. Nem azért irtam le a gondo-
lataimst, hegy vigasztaldédjem és nem is vdrem el, hegy midseok

vigasztalidséire szeolgdljenak.”
"Ugy gondolniu¥ - feleltem - hogy & 'Iukdcs-mitesz’® hulldm-

zésal lenyiigbzé térgya lehetnének a tdrsadalemidrténet valamely
36v6beli kutatdjének. Friedrich Gundolf, mint tudja, irt egy kony-
vet, cime: Caesar, Geschichjre seines Ruhmes /Caesar, hirneve R

tirténete/ és ebben nyomen kivette Caesar mitoszdnek véltezd
szerencedjét . Bz nagyen hasznes kutatdsi irdnynak bizenyult, mert

- nem is meglepden - minden ker a maga szilkségletelnez és eléiié=
leteihez alakiteoita ezt a miteszi."”

Iukécs: "Természetesen érdekelne, hegy az utéker hegyan te-
kint rim 48 munkamra, de nincsenek oigan fennsbébbsdges gondolg~
taim fontessdgowrdl, mint amilyet az (m dsszehagenlitisa magi-
ban fogkal."”

"Becsiilom szerénységét - feleliem -, de meglepddnék, ha az

WVAFIL INT, d
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On miive és személyisége nem keltené fel az ellenitmendd értelme=
zésexk nagy véltozatessigit. Bizenyos, hegy miént arra az emberre

fognekx tekinteni Unre, akinek hezzdjdruldsa & merxizmus nyuga-
tositdsinez &s demitolegizglédsihez senkié mbgé nem keriilt, - hegy

cosk az egyik lehetésdget emlitsem. Us ha valawit is tudunk az
emberi természetrél, Unt ennek megfelelben fogjdk tisztelni &8s
gyiiloini"

Iukdcs: "Ha valaha is tdrgyédvA v4lek az ilyen tiszteletnek
vagy megvetdémek abbdl az okbdl, amit‘émlit, az anngk a tragikus
koriiladnynek lesz kdszdnheté, hegy & marxizmus elébb vert gydke-

ret Oroszorszédgban, mint bidrmelyik fejlettebb erszégban. A szta-
linizmus rettenetes terzulas volt, amelyet a kommunisia mozge-

lom Broszerszdig sajites hagyominyaibdl és az 6ktdberi Ferrada-
lom idején Oreszorszdgben uralkedé viszenyokbhdl 6rdkélt. De nem
vélaszthatjuk meg térténelminket.”

"Visszatekintve milvére, melyik az, amelyiknél legjobban szee
retné, ha tulélné? Emlékszem egy nagyen perceptiv /éﬁzreﬁevﬁ,bem
fogadd, érzékeny, f./ esszé-kiteire, Die Scele und die Fermen
B /4 181ex és a fermfk/ /1911/, amelyet fistalember kordban irt.
Volt kbztiik egy, amely Stefen Geerge-rél, & kolt6rél, szdlt és
amely kiiléndsen £rdekelt engem, mert & volt doktori Srtekezdsem
tdrgya, n, ugy gendelem, akkoer még nem velt kemmunista &s
nyilvinvaldan megvdlteztatta félfogisdt sok fentes aspekibusban
a kbnyv megirasa dta. "

Lukdcs: "Die Seele und die Formen" a legutelsd kinyv, amely-
1yel kepcsolatban szeretném, he megemlékeznének rdlam. flesméme—
16 volt korai benyomdsaimrdl, de revidedltam nézeteimet, ahegyan
haladtam. Persze Stefan George nagyen jelentés lirei kolté veolt,
nemcssk korai miivében, de még s Der siebente Ringben is., /A hete-
dik kor/. Emellett kitartek." o il

izt
"Pehdt elveti azt a préfétal pmwesdy) amely & Dor siebente

Ring utén j6tt, azért, mert kapesclates volt Ceergs személyének

kultuszaval?" _ ,
MTA FiL. INT. j }
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Iukdcs: ® "A préfétikus versek koziil nédhiny kétségteleniil

36 kbltészet volt és ezért meg kell becsiilniink, de itt elyan kér-
dést fet fel, amely szerintem nem joges. A kOltfszet vegy , ami azt

illeti, birmely nds miivédszet leforditdsa kemény és erds peliti-
xai 4s tarsadelmi analdgidkra téves 4 veszdlyes, Az ellenkezd
irdoyu %evékeﬂység‘hasenlé veszbdlyeket rejteget. A préféta alake-
jét Ceorgendl nem kekinthetjlik egyenlének demmiféle sajétes pré-

fétiaval vagy pelitikail pregrammal .
Minden esetre, a szerzé nem HEH alkalmas arrs, hegy vele meg-

térgyalivk miveinek drtelmezéseit, Ha befejezem valaminek az irde
sit, egyetlen gondem a kdvetkezd kinyv rendszeremben €8 az &
gond, hogy a magem szémira Osszefopgleljam 48 ely j6l, schogy csak
tudon, belefeglaljam 2 kordbbi igyekezetem valasz nélkill maradt
kérddceit , Lmlékezzék vissza az epizédra az ifju Schillerrél, aki
teljesen felszerelve Goethe miiveinek folényes ismeretével érke-
zett Weimarba. Geethe majduem kidobta 6t, mert nagyen untatta;
hegy kényszeriil olyasmin tdprengeni, amivel frtelmileg €s érzés—

beliles végzett. Ugyanazen a napen meglatett egy kisfiut, aki a

kertjébe besdtalt, hogy i gylijtstn. A gyerek sokat tu-
dott & rovarckrdél és ez sokkal jebban érdekelte Geoethét, mint

Schiller az &sszes kulturdlt tudisival. Héirem Orit to1tott a gye-
rekkel, beszélgetve a rovarokrdl...®

Tudendeul vettem a k&t41ii dergdldst 4s targyat vilteztate
tam. Mililyen mértékben alkalmazhatd a tirsadslemtudsminyek méd-
szertana & miivészetekre?”

Lukdcs: "es, mindig érdekesebb velt a guatitrecenterdl az
eaztétika kifejezéseivel beszdlni, mint e szecieldsiadival, mert
Firenze ebben a szdzadban kivald festéket £s szobriszokat pree-
dukélt. De vamak mis prohkémik ebben a szizadban, mint az Ssz-
szes t0bbiben is, amelyeknek a kutatisit s tirsadalemtudeminyek
még csgk meg sem kezdtédk, Vegyilkk pl. a konyhamiivészetet, amely
6ridei tirsadelmi fontossigu 4s seha nem &rt el ennek megfeleld

MTA FIL. IAT.
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figyelmet . Pl, mifrt késuitik a2 spagstiit miskdppen Belegndban,

mint Nédpeolyban? Iz valdban mély szecieldgial prebléma., Senkisem
tekintett bele e dolgokba, de meg vagyok réla gydzddve, hogy ie=-

hetne taldlni szecisldgia magyardzatet. Vesgyilk & megyar szskics-

miivéozetet. Hint tudjs, he csak nem ad egy megyer szekidcsminek
egy nagy zsirhegyet, hegy avval fézzin, akker azt fogjs gondel-

ni, hogy fosvény. Bz egy idb-szentesitetts tdrsadalmi megatar-
tds, mert a vagyent lingyerorszigon annsk s zsirnsk éds fistolt hus-
nar a mennyiségében fejezték ki, amelyet a kamrdjiban el tudett
raktirozni. Nes, a magyar kenyha veszflye a mapss zsivtsrtalepe
ban yej lik., Felesfgenm dverkel ezeldtt mesmsgyardizia &zakécﬁnﬁnkf
ne¥x, hogy a kanrdban 14vé minden zsirhoz hezudjuthat /azekban az
id6kben a kamrdt Magyardrszigen zirve tertettik/, ha a mi £telink-
be nem tesz seunit beldle. A kamrii tdrva-nyitva hagytuk. Ezen
elgondolkedott; elkezdhe beldtni, hegy a8 zsires £tel nem sziik-
ségksppen elékeld, 4s tovdbbra is nagyen Sok gelrrzl 6201t sa-
jatmaginak s nagyaﬂ kevéssel nekiink. Lzek tehdt olysn tényezblk,
anelyeket a tirsadelombirtdndszeknek meg kellene viszgilniok
és nem megméradniak a kitapesott OSsvinyeken."

pondtan Lukdcsnak, hegy terveztem, hegy dtmegyek Csehszlevi-
kidba, de vem tudtam bejubtni. /Pédr nappal kisbbb sikeriilt./
Tragfdia, mendtem, hogy sorsunk itt Burdpiban két nen—eurdpai
hatelom kezdben van: a Szovjetuniédban s az Igyesiilt Allsmolké-
ban ¢

lukdes: "Ugy gondolom, biér ﬁyilvénvalé&n nem lenetek bizteg
benne, hegy nagy viltezdsok dllhsinak be a szevjet allam &s
pirt vezeifsbdben mow 8 ezt kapcesolatba hozom Csehszlovikia mege
szalldsival o :

*5ii az On &agataxtﬁsaga megszd lldssal kaposolatban?®

Lukdcs: "Bz a legaagyobb ketasztrdfe, ami @ kemmunists moz-
geluat Arte, amidte a nduet szocldldemokratik megszuvaz ik a
gRaiser /néumet csdszdr/ hiberus hiteleit 191l4-ben, Hz velt a

MTA FIL. INT, 19
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vége sz €186 élemnak az emberck szeciazlista testvérisdgirél. Kell

{6bbet mondanem? Hegtettem tiltakezdsomat,
"yi van Amerikéval?®
Tukdess, Emlékezni fog rd, hogy az 1755-8e lisszaboni fold-

renzés jobban megrizte a civilfzdlt vildget, mint bhirmely ese-
mény Rémdnsk az 5. szd.-ban $6rtént bukisa éta. De ez ennél ﬁﬁbé
bet is tett. A 18, szd. elsS felének optimizmusa nem dlte sow

kdig tul s katasztréfit. Veltairet arra inditetta, hogy meglre
ja hires kolteményét Leibniz és Pepe teut est bien /minden jél van/

~filozéFfidja ellen, amelyet viszent Rousseau témadett, és jott a
Cendide, fontes lisszaboni jelenetével. Portugdlidban széles ki-
rékben ugy éreztdk, hegy a binds Lisszabent, e medern Babilent,
Isten bintebte meg &8 taldn teljesen el kellett volna t6rdlni a
£61d ezindrdl, mint Sedewdt &s Gemorrdt. Binbiné kbrweneteket
szerveztek . A ndpnek azt mendtik, hegy Yera leggazdagabb fs leg-
ismertebb varesdnak rettenetes elpusztuldsa Isten akarata velt
nemceak 8 gezdag 4s szibarits portugilel megrézésﬁ%a, hanem éz

sgész kereszténysdg bilinbdinatba dontésére.”

"Ugy lidtem, hegy Vietnam gyersan valik Amerika lisszabeni
katasztrérdjdvd, 4s az amerikai tdrsadalem elvassa sajit 01ld-
rengfse jeleit hasenldé szellemben,”

a7
"Visszatdrve a Szevjetunid¥a, hallettam ertedex marxistike
g o
tol azé?Zéndaﬁi, hegy az egyetlen esztdlyharc, awi ebben az er-
szdeban me 1étezik, a harc az uralkedd biirekrdcia 4s a szevjet
n‘gp kozt .“ n
ke lont ) :

Lukdcs: “Ez nem s gatgtaiee nddja a helyzet leirdsdnsk .

Iukdcs kikisért a lifthez. A 1lépcsbhazban még lehetett liis
ni az 1996-e0s harcek 4ltal ckezett kirek helyre nem hezett ma~

radvinyait. Szerencsét kivéant csehszlevakiel tartdzkedisesrs.

MTA FiL. [NT,
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