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Sl Der baldige

Dieses Bueh wurde im Spédtherbst 1938 vollendet.
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Kriegsauabruch _
verhinderte fiir viele Jahre sein frscheinene Als 1947/18

die Drucklegune moglich wurde, habe ich den Text einer srindlichen

Turehsicht unterworfent infolgé meiner vielfachen Inanspruchnshme war

mixr jedohh die Berlicksichtigung der seit 1938 erschienenen Hegellitew

ratur nur zum zeringsten Teil mdgliche Tie vorliegende neue Ausgabe

. fiir die Deutsche Demokratische Republik wurde nochmels durchge ehens

&bgesehen von stilistischen Verbesserungen wurden in ihr laum Verande-

TURZEN Vi rgenommens ' ’
Uber die methodologischen Gesichtspunkte, die den Verfass:r zeleitet

haben; findet der Leser iﬁ der Einieiiung ausfihriiche Informatione

Auch in dieser Hinsicht sehe ich keinen Grund, meine Ausfiihrungen

~von vor sechzehn Jahren einer Revision zu unterworfen. Die Versuche

in Frankreich, Hegel inm existentialistisch-irraﬁionaliotisohén Sinn

zu "modernisieren® - wie vor allem im beksnnten Buch von J. Hyapaliq:-

geben nicht die peringste ?efanlassung an méinen Ausfithrungen etwas zu

'anﬁern oder sie auch nur zu erginzene. Die prinzinieclle Kritik 8@ Hegelis

nismus der imperialistischen Periode bezisht sich auvuch auf dle franzosie

schen Besfrebungen eines Neuinterpretierens Hegels, so sehr selbstvere

standlicherweise die Husseren wie inneren Bedingungen einer solchen

"Heoelrenaissance® viel?aoh von denen in Deutschland versohieden sein

missen. ' !

Fir die deutschen Leser meiner sonstigen, oft sndter geschriebenen
Werke seien hier einige wenige Bemerkungen gestattet. Die Darstelluég
der BEntwic'tlung des jungen Hegel_eréanzt in mancher Hinsicht das, was
ich Uber die Geschichte der deutschen Philosovhie und Literatur iﬁ_an—
deren Studien zu Tormulieren versucht hébe. S50 voy 2llem hat man hier

ein vnositives Gegenbild zur "klassischen® Periode des Irrationalismus,

. Buchs :
‘die ich in meinel "Zerstorung der VernunfiV dargestellt habes Derselbe
AN

Kampf, der hieﬁyon der Seite Schellings und seiner Nachfolger snalysiert

murde, erscheint in diesem Buch fon der Seite Hegels als Kritik und Uver-
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Iﬁindung\desilrrationalismus, freilich als hloss negativ«kritisohes o=

®

ment &%;-Beg%ﬁndung'der.neuen i@ealistischedinlekbiqchen Eethode. Das
gezenseitige sich Brpgénzen der beiden Werke geht aber noch weiters In dey
vorliegenden Hegelstudieﬁ wonnte es erst positiv geklart werden, warum
cerade die Hegelsche Philosonhie der grosse Gegner der Irrationalisten
dieser Periode wer, warum diese = mit Recht = in Hﬁvel den prédgnantesten
Vertreter des dirgerlich ﬂa¢1osonhwsrhen ¥ortschritts ihrer Zelt beu
IBmn?t haben und zugleich warum ihre Kritik der Dialektik des Historise
mus in Hegels idealistischen Fehlern und‘Schranken reale ﬂnhaltspunkté,
Vorwande fiir eine - relatliv = zutreff%nde Kritik finden konnte.narstélu
1un2 und Kritik der Hevélschén Jugendentwicklung gibt damit auch den ;
Grund an, weshaldb mit ﬁlet7sohe, mit dem Deklarieren des w1qspnsch i
lichen Sozialismus als Hauptfeind des Irrctionalismus, auch jene & nuren
einer philosophischen Fﬁndiertheit verloren geheh mussten,,die'der Irra-
£l ﬂﬂlisaus ZU Zeiten des jungen Sc?ellinv noch becsasse Um-die.nicht
nur unmittelbare, sondern 7uweilen weit vermittelte Rolle von Marx in
der deutschen Gedankenentwic ?lunw‘Wmnz zZu vn-giehen, is+ eine wirkliche
Kenntnis Hegels m's=iner'Grﬁsse und seiner Grenwen - unbedingt notwendig

Nicht mindern wichtig »et diese Frage Piir das Versténdnis dexr
deutschen Titervatur in Ahrer %1ﬁ+ezeit In meinen Studien ubor Holﬁe%lin
.

oder Heine, vor allenm abe% in denen iiber Goetehs %"Faust® habe ich auf
disse Beziehungen vom S%anépunkt'der deutschen Dichtung hinéewiesen.

Yenn nun in diesem Buch die “PhdnomeﬂOWOQie des Feﬁ“#es" im Mitte}nunkt
der Darlegungen steht, wobel natiirlich auch hier die %ief pedankliche
und ideelle Verwandtschaft mit dem “Paust"}aur cezeict wird, so erhalt
der aufmerksame Leser cine vielleicht nicht n tulove Brgi nvung ZUY
friher verdffontlichten Analyse des Goetneshen Werks, in welcher .
naturgeniss dile Propoxti _onen umgekehrt qein misstens »ennl1oh ist die
Lage in fast alien Pr=blemk9mplexen der fortschrittlichen deutschen

Literstur. Da dic ideologische Abrechnung mit der reaktion&ren Romantik
I 2 3 i L’&;
sine Zentralfrage der ﬁeutschen Titeraturge: ohirhto ist, drnsbesondere
: : W&Wi { e

infolge ihrey desto massloseren Ve”yﬁiflichﬁﬁ” Je reaktionirer thre
/ﬁ F'rq w1y ; .
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einzelnen—Verreter waren,da die deutsche Litercturgseschichte dew im

s

realistischen Periode, wo sie nicht offen und militant reaktiondr & -
trat, den Gecensatz zwischen déutscher Klassik und Romantik aus dex
Yelt zwmmhW zZu schaffen versuchte, ist die gedenklioche Herstellung der
richtigen Verhéltnisse elne wichtige wissenschéptlichw Lufeabes

Sie ist aberzuscleich eine solche, die sofort ins'allgemein Kulturnoli
tische umschlazt, In einer Zeit, in der adas deutsche Volk seinen Veg

suecht, in der wichtige Teile der deutschen Intelligenz noch nicht ente

5]

schlossen sind, ob sie eine Richtung n&ch vorwdrte oder nach rickwirts
einschlace wollen, ist die riohtige.iinsicht in die feistigen Kampfe de
Vergangenheit zugleich eianompass filr die Zukunfte Der Verfasser war
stets bemﬁht, mit seinen philosophisxhen und literaturgesmhichﬁlichen Ar
beiten den sich hier ergebenden grossen ﬁufgabenlzu diesens Er meints i,
Klérung der Philosophie von Hegl selbst, von ihren Beziehungen zu ﬁen
progressiven und reaktionidren Tendenzen seiner Zeit ebenfells dazu vere
helfen kann, diese so wichtige vnd aktuelle Frage besser zu ernellens

In solchen ideologischen Entscheiduncen spielt die Frage , wie man
zu Marxz steht, cine entscheldendeRolles Dabei ist nicht bloss das wiche
tig, wic men zu Merx als Denker und als Politiker,als Philosophen, {konom
und Historiker steht, sondern auch das Verstandnis dafir, was Marx fir a4
deutsche Rultur bedeutet hat undg pédeutet. Thomas Mann, schrieb vor UNngee=-
Tadhr drei Jehrzehntens "Ich Sagtey gut werde es erst stehen un Deutschlan
und dieses werde sich selbst zefunden haben, wenn Kerl Marx den Friedrich
Holderlin zelesen haben werde =, eine Begegnung, die iibrigens in Begriffe
seiy sich zn vollzichens Ich vergass,hinzuzufiigen dass eine einscitige
Kenntnisnahne unfruchtbar bleiben misstes®™ Das ist schon an und fir sich
ein verheissunﬁsvolles Kulturprogramms insbesondefe ﬁenn men - wie der

(X3

Verfasser diecses Buches hier und anderswo versuchte - den echten Holderlin
wié#der herstellts Ts wire aber eine gefdhriliche Illusion, zu meinen, dass
diesss Programm sich im deutschen Volk bereits auch nur einigefmassen TEeYe
wirklicht héttes Und doch ist das Herausfallen von Merx' aus dem deutschen
Kulturbewusstsein breiter Schichten eine ungeheure Schwéiche, die sich td o=

Jich und stiindlich auf &llen Cebleten des Lebens dusserte Das deutsche 3

o
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das obim%tivfschwﬁohere revolntionsre Traditionen als andere Maticnen
besitzt, kann &sch nicht den Luxus 2es +atten, auf diesen Zentralwert zu
verzichteéne | J

Visle Wege Piihven zu diesem Ziél. ﬁiner vor ihnen iéty o I 3“*?:”% en
deuts hen urzeln. des Ma%xsohen Lebenswerks aufzuzeigen, klﬂrzumachen,
wie tief Marx mit der progressiven deut sshen Entwicklung vo: Tiessing bis
Heine verbunden ist, wie tief deutsch sein Werk vom Gedankenanfbau bis
gur Sprachgebung iste Line richtigé historische Analyse Hegels , die von
vorneherein ibhn aus der Perspektive von HMarx betracﬁtet und auslegt, kann
ein Beitrag auch filir diese Anfgabe seine

Neotiirlich ist das vorliegende Buch 1n erster ‘Reihe eine wiqsenqcha?t-

liche Uatewsucﬂunw philosonqiq sher und phiTosonhiegeschichtllcher Tat=

¥
achen und Zusrwwennpnne. Sein Vert hingt davon ab, wie welt es diese

.Fragen zu ninor\ﬂrosseren Kldrung,als bisher erreicht war, gebTacht hate
Jedoch keine Trkenntnis ist eine isoliertes Dic richtige Finsicht in
Hegels Entwioklung skeRxmdiw wirft alle Fragen auf, die wir soeben kurz

skizzierten und das Buch h t auch dic Absicht, in diesen Richtnnéen 15
rend zu wirken. Uber Gelingen oder Misslinven kann dex: Vorf#sser selbst
vein Votum habens Es ist aber scine Pflicht, seine_§031cnten dem Leser
unverhiillt vorzulegen.

Budapest, 1954 Januar
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