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Die ontologische Untrennbarkeit im Gesamtprozess
von Historizitit und echter rationaler Gesetzlichkedt
wird am Marxismus nur allzu hiufig, ja man kitnnte sa-
gen,der Regel nach missverstanden, Die philesophisch-
rationalistische Fortschrittkonzeption erhielt bei He-
gel ihre faszinierendste Verkorperung, und es lag sehr
nahe diese --bei einer Umstiilpung ins Materialistische
bei einer gehﬁhren&en vorherrschaft des Ukonomischen ~-
auf den Marzismus zu ilibertragen, um aus ihm eine neuar-
tige Geschichtsphilosophie zu machen, Marx selbst hat
gegen solche Auffassung seiner Methoée immer protestiert,
So an deutlichsten in einem Brief /Ende 1877/ an die
Redaktion der mssischen Revue "Otjeschestwennyje Sa=-
piski" gegen eine unzulissig-geschichtsphilosophische
Verallgeneinerung seiner Lehre wvon der urspriinglichen
Akkumulation, als ob deren Entwicklung in Westeuropa
ein unabinderliches Gesetz wire, dem man im voraus lo-
giseh zwingend eine unbedingte Geltung auch fir Russ-
land zusprechen miisste, Marx bestreitet nicht, eine
Gesetzlichkeit im Verlauf der Skonomischen Entwicklung
festgestellt zu haben, eine Tendenz die sich unter be-
stinnten Umstinden zwangslﬁufig durchsetzt, "Das ist
alles. Aber das ist meinem Kritiker zu wenig, Er muss
durchaus meine historische Skizze von der Entstehung
des Kapitalismus in Westeuropa in eine geschichtsphi-
1030phiséhe Theorie des allgemeinen Entwicklungeweges



verwandeln, dem alle-V61ker schicksalsméssig unter-
worfen sind, was inmer die geschichtlichen Umstinde
sein mogen, in denen sie sich befinden, um sehliess-
liek zu jJjener Okonomischen Formatiqn zu gelangen, die
mit dvm grossten Aufschwung der Produktivkrifte der
gesellach&ftlicheﬁ Arbeit die allseitigste Entwick-
lung sichert, Aber ich bitte um Verzeihung, /Das
neisst mir zugleich zu vid iare und zu viel Schimp?
antun, /"

Der Protest wven Marx gegen eine gesecgichtsphi-
losophische Verallgemeinerung seiner historischen
Me thode hingt aufs allerengste mit der Hegelkritik
seiner Jugendzeit zusammen, Wir konnten schon frilher
beobachten, dass er immer dagegen auftritt, wenn He-
gel reale Zusammenhinge der Wirklichkeit in lgisech
notwendige Gedankenabfolgen verwandelt; Natﬁrlich
ist dies in erstef Reihe eine Kritik des Hegelschen
_philoéophiachen Idealismus, zZugleich Jjedoch -- was
weder: von dessen Wesensart, noch ven seiner Marx-
schen Kritik zu trennen ist -- eine der logischen
Furdamentierungen der Geschichtsphilosophie, Die
Aufeinanderfolge der Perioden, der Gestalten in
ihnen /am deutlichsten in der Gesehichte der Philo-
sophie/ entspringt dann methodologiseh notwendig
der Auseinanderfolge der logischen kategorian. Bei
Varx sind jedoch diese niemals Verkdrperungen des
Geistes auf dem Weg von der Subs tanz zum Subjekt,
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sondern einfach "Daseinaformen", "Existenzbestim-
mungen® , aie innerhalb der Komplexe, in denen sie
axistiereﬂ und wirksam werden, so wie sie eben
sind, ontologisch begriffen werden mﬁsaen; Dags
die Prozesse, infolge deren sie entstehen, da
s8ind oder verschwinden, ihre gesetzmiissige Ratio- ®
nalitét und darum aueh ihre Logik besitzen, ist
ein wichtiges methodologisches Mittel zu ihrer Er-
kenntais, nicht aber das reale Fundament ihres
Seins, wie bei Hegel, Wird diese methodologisch
ausgchlaggebende Kritik an Hegel vernachligsigt,
s0 bleibt dessen auf Logik gestiitzte Aufban -
trotz materialistischer Umkehrung aller Vorzei-
chan.w-bes%éheﬂ, so wird ein uniiberwundenes He-
gelsches Systemmotiv im Marxismus stehen gelassen
und die ontologisch-kritische Geschichtlichkeit
des Gesamtprozesses erscheint als eiae 1égizis~”
tisehe Ceschiehtsphilosophie im Sinne Hegela;
Keine Aufzihlung von Beispielen ist notiz,
un klar zu machen, dass die Interpretation des
Marxismuas woll von solchen Uberresten der Hegél—
schen Gesehichtsphilosophie ist, dass diese sich
zuweilen -- trotz lMaterialismus —- ’his zZu einer
logisch vermittelten teleologischen Notwendigkeit
des Sozialismus steigern kinnen, Es wire nach al-

ledem, was visher susgefiihrt wurde und zugleich

A AL Rl
Luides RG.



zur Ausfithrung gelangt, kaum mehr nétig, gegen solche
Anschauungen auvfzutreten, wenn nicht auch Engels ge-
legentlich dieser Faszination der Hegelsehen Logi-

sierung der Geschichte unterlegen wire, In einer sei- -
ner Besprechungen von " Zur Kritik der politischen Ukonomie™
von Marx wirft er das methodologische Dilemma wvon -
"historisch oder logisch" suf, Seine Entscheidung

lautet sos: "Die logische Behandlungsweise war alse

allein am Platg, Diese aber ist in der Tat nichts an-
deres als die historische, nur entkleidet der his to-
rischen Form und der stdrenden Zufdlligkeiten, Wo-

mit diese Geschichte anfingt, damit muss der Gedanken-
gang ebenfalls anfangen, und sein weiterer Fortgang

wird nichts sein, als das Spiegelbild, im abstrakter

und theoretiseh konsequenter Form, des his torischen
Verlaufs; ein korrigiertes OSpiegelbild, aber kor-
rigiert nach Gesetzen, die der wirkliche geschicht-

liche Verlauf selbst an dis Hand gibt, indem jedes

loment auf dem Entwicklungspunkt seiner vollen Rei-

fe, seiner Klassizitét betrachtet wérden kann.lg/ Da
wir uns sagleicﬁ.mit der Marxsechen Auffassung der
Klassizitit eingehend beschiftigen werden, erﬁﬁrigt
sich eine Kritik der Schlussbemerkung, wo Engels die-
se nur auf totale Komplexe anwendbare Kategorien als
Bigenschaft einzelner lomente Auffasst, im Gegen-
satz zu seiner eigenem spiteren Konzeption, iiber die
an seiner Stelle ebenfalls ausfilhrlich die Rede sein
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wird, Der entscheidonde Gegensatz zur Auffassung
von Marx liegt im Primat der "logischen Behand-
lungsweise", die hiér als identisch mit der histo-
rischen gesetzt wird, "aur entkleidet der histori-
" schen Form und der storenden Zufilligkeit", Ge-
schichte entkleidet der historischen Form: darin
steckt vor allem der Riekgriff won Engels auf He-
gel. In Hegels Philosophie war dies miglich, da

die Geschichte, wie die ganze Wirklichkeit nur

als eine Realisation der Logik erschien, konnte

das System das historische Geschehen von seiner
hiétorischen Form befreien und wieder auf sein
eigentliches Wesen, auf das Logische zuriickfiihren,
Pir Mari -- und sonst auch fiir Engels -~ ist aber
die Gesegichtlichkeit eine nieht weiter reduzierba-
re ontologische Beachaffenheit der Bewegung der
Materie, besonders priégnant, wean, wie hier, aus-
schliesslich vom gesellschaftlichen Sein die Rede
ist, Hs ist moplich, die allgemeinsten Gesetze die-
des Seins auch logisch zu fassen, es ist aber nicht
noglich, siec auf Logik zuriickzufiihren oder zu redu-
zieren, Dasé dies hier geschieht, zeigt schon der
Ausdruek "storende Zufédlligkeit", ontoleogisch kamn
atﬁas Zufédlliges sehr wohl Triger einer wesentli-
chen Tendenz sein, ungeachtet. dessen, ob der Zu-

fall rein logisch als "stérend" aufgefasst wird,

{10 FIL. 1.

Lukdes fre.



Es ist nicht Aufgabe dieser Darlegunsen mit
d;r Engelsschen Auffassung ausfiihrlich zu polemi-
sieren, Es kam nur darauf an, ihren Gegensatz zur
Marxschen kurz zu beleuchten, Marx gehr in der Ein-
leitung zum "Rohentwurf" vof allem davon aus, &aas_
die geschichtliche Stelle von einzelnen Kategorien
nur in ihrer geschichtlichen Konkretion, in der ge-
schichtlichen Eigenart, die ihnen ihre jeweilige
For,ation zuweist, begriffen werden kinnen, nie-
mals bloss durch ihre logische Charakteristik, etwa
als einfach oder entwickelt, Marx betont, "dass
die éinfachen Kategorien Ausdriicke von Verhiltnis—
sen sind, in denen das unentwickeltere Konkrete sieh
realiéiert haben mag, ohne noch die vielseitigere
Beziehung oder Verh#litnis, das in der konkreteren
Kategorie geistig ausgedriickt ist, gesetzt zu haben:
wihrend das entwickeltere Konkrete dieselbe Katego-
rie als ein uﬂtergeordneteé Verhﬁltnis heibehﬁlt,"zo/
So ist z,B., der Fall mit dem Geld, "Insofern ent-
apréiche der Gaag des abstrakten Denkens, das wvon
Einfachsten zum Kombinierten aufsteigt, dem Wiykli-
chen historischen Prozess," Marx weist jedoch so-
gleich darauf hin, dass es sehr uneatwickelte
Formen der Ukonomie geben kann, in denen doch
"hochste Formen der Okonomie u,B,Kooperation,

entwickelte Teilung der Arbeit" auftreten kinnen,
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sogar ohne Geld, wie etwa in Peru.21/ Wenn man nun
eine so zentrale Kategorie wie die Srveit vetrachtet,
erscheint die Lage so: "Arbeit scheint eine ganz ein-
fache Kategorie. Auch die Vorstellung derselber in
dieser Allgemeinheit -- als Arbeit iliberhaupt -- ist
uralt., Democh, Skonomisch in die&ér Einfachheit ge-
fasst, ist "Arbeit" eine ebenso moderne Kategorie,
wie die Verhiiltnisse, die diese einfache Abstrak-
tion erzeugen."eg/ Die Beispiele liessen sich aus
diesem inhaltsreichen Text leicht vermehren, wir
fihren aber hier nur die methodologische Sehlussfol-
gerung an:" Die biirgerliche Gesellschaft ist die
entﬁickelteste.und.manﬂigfaltigste historische Ore
ganisation der Produktion., Die Kategorien, die ihre
Verhéltnisse ausdriicken, das Verstindnis ihrer Glie-
derung gewihren aber zugleich die Einsicht in die
Gliederung und die Prod uktionsverhiltnisse aller

der untergegangenen Gesallschaffsfermen, mit deren
Triimmern und Elementen sie aieﬁ aufbaut, von denen
teils noch uniiberwundene Reste sich in ihr fortschlep-
pen, blosse Andeutungen sich zu ausgebildeten Be-
deutungen entwickelt ha ben ete, In der Anatomie

des Menschen ist ein Schliissel zur Anatomie des Af-
fen, Die Andeutungen auf Hoheres in den untergeordneten
Tierarten konnen dagegen nur vers tanden werden, wenn
das Hohere selbst sghon bekannt ist., Die biirgerli-

che Okonomie liefirt so den Schliissel zur Antiken etc,"
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Wir finden alse such hier eine Bestitigung des von
uns frijher Ausgefilhrten, der ontologischen Notwendig-
kelt der Haupttendenzen der Gesamtentwicklung, denen
eine Erkenntnispost festum zugeordnet ist,

Daraus folgt zweierlei: erstens, dass diese Not-
wendigkeit zwar rationell gu begreifen ist /wenn asuch
nur post festum/, womit jede rationalistische Uber-
spannung -ins rein logisch Notwendige étrikt-abgalehnt
wird, Die Antike entsteht mit Seinsnotwendigkeit, wird
ebenso seinsnotwendig vom Feudalismus abgeltst usw,,
man kann aber nicht sagen, dass aus der Sklavenwirt-
schaft die Leibeigenschaft logisch-rationell "folgt®,
Natiirlich kénnen aus solchen post festum erfolgfen taa-
lysen und Feststellungen Folgerungen auch fiir analo-
ge andere Entwicklungén gezogen werden, wie auch all-
gemeine Zukunftstendenzen aus den bisherigen allgemein
erkannten gezogen werden kinnen, Diese ontologische Not-
wendigkelit wird aber sogleich verfédlscht, wenn man
aus ihr eine logisch fundierte "Geschichtsphilosophie®
machen will, Zweitens ist diese Seinsstruktur nur in
konkreten bewegten Komplexen, die -- relative -~ To-
talitéten bilden, ontologisch méglich, "Elemente"
/Einzelkategorien/ haben ausserhaldb ihrer Ganzheiten,
in denen sie real figurieren, fiir sich genommen keine
eigene Geschichtlichkeit., Soweit die Teiltotalititen,
gich -- relativ -—- selbsténdig eigengesétzlieh bewe-
gende Komplexe sind, ist der Ablaufprozess ihres
Séiﬂs ebenfalls his torisch., So das Leben eines jeden
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lienschen, so die Existenz jener Gehilde; Komplexe ete., die
innerhald einer Gesellschaft als relativ sélhstﬁndi—
ge Seinsformen entstehen, wie etwa die Eniwieklung
einer Klasse ete., Da aber die hier wirksame Selbsthe-
wegung sich nur in Wechselwirkung mit jenem Kompl ex,
zu dem er gehort, sich real abspielen kann, ist diese
Selbsténdigkeit eine relative, in verschiedenen
strukturellen und hiétorischen Pdllen von hﬁéhst ver-
achiedener Art, Mit der Di-alektik dieser Tage werden
wir uns bei Behandlung der ungleichmascigen Entwieklung
weiter besehaftlgen. Hier muss dieser Ninweis geniigen,
Es kommt Jetzt nur noch darauf an, an einigwn
besonders prignanten Féllen die Bezlehung der allgemei-
nen Gesetzliehkeiten der Okonomie zu dem Gesamtprozess
des gesellschaftlich-gesetzlichem Ablaufs darzulegen,
Ein solcher prégnanter Fall ist, den Marx als "Klas—
sizitdt" einer Entwicklungsphase zu bezeichnen pflest.
Vielleicht am prignantesten ist seine Bestimmung der
Entwicklung des Kapitalisrmms in England als einer
- klassischen, Marx spricht dabei das Methodologische
dleser Bestimrmung deutlich sus, Er-herﬁft gich auf
\_dié Physiker, die die Naturprozesse dort studieren,
wo diese "im prignantester Form und von stdrenden
Eindriicken mindest getriibt® erscheinen, konsequenterweise
wird dieser Gedanke zur Betonung der Wichtigkeit
des Experiments susgeweifet, das die Bedingungen,
welche "den reinen Vorgang deé Prozesses sichern" =zu
verwirklichen verhilft; nun ist jedem klar, dass
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es zum Wesen des gesellschaftlichen Seins gehort,
dass in ihm Experimente im Sinne der Naturwissen—
schaften ontologiseh, infolge der spezifischen Vor-
herrschaft des Historischen als C(rundlage und Bewe-
gungsform dieses Seins selbst, prinzipiell unmig-
lich sind; Soll nun das moglichst reine Funktio-
nieren allgemeine; Okonomisecher Gesetze in der Birk-
lichkeit selbst untersucht werden, so gilt es, ge-
schichtliche Entwicklungsetappen ausfindig zu ma-
chen, in denen eine besondere Gunst der Umsténde
Konfigurationen der gesellschaftlichen Komplexe

und ihrer Beziehungen schafit, in denen diese all-
gemeinﬂn.Gesetze zu einer hochgradigen, von fremden
Komponenten unges torten Entfal tung gelangen konnen,
Aug solchean Erwigungen sagt Marx iiber England:"Ihre
/der kapizalistischen Entwicklung, G.L./ klassi-
ache SWitte 18t bis jetst Raglend."2Y Bei dieser
Bestimrung ist die Einschrénkung "bis jetzte beson;
ders hervorzuheben, Sie weist darauf hin, dass die .
Klassizitét einer dkonomischen Entwieklungsphase
eine rein nistroische Vharakteristik is+t: die unter-
einander heterogehen Komponenten des gqsellachaft-
lichen Aufbaus und seiner Entwicklung bringen zu-
f£811ig solche oder andere Umstiénde uand Bedingungen
hervor. Wenn wir hier den Ausdruck zufillig gebrau-
chen, so miissen wir wid¢der an den ontologischen,

objektiven und streng kausal determinierten Charakter
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dieser Kategorie erinnern, Da ihre Wirksamkeit vor
allem auf der heterogenen Beschaffenheit der Ver-
niltnisse gesellschaftlicher Komplece beruht, kann
‘die Art ihres Geltendwerdens nur post festum als
streng begriindet, als notwendig und verniinftig be-
griffen werden, Und in dieser Wechselbeziehung hete;
rogener Komplexe, deren Gewieh%, Stosskraft, Proportio-
nen ete, ununterbrochenen Verdnderungen unterworfen
gind ,kdnnen die so entstehenden kausalen Wechsel=
wirkungen unter bes timmten Umsténden ebenso ven der
Klaseizitit wegfiihren, wie sie diese herheigefﬁhrt
haben, Der historische Charakter solcher Kons tella-
tionen kommt deshalb vor allem aaiin zum Ausdruek,
dass die Klassizitédt keinen "ewigen" Typus représen=-
tiert, sondern die miglichet reine Erscheinungsweise
einer bes timmten Formation, ja moglicherweise die
einer ihrer bestimmten Phasen ist, Die Marxsche Be=-
stimmng der englischen Entwicklung seiner Vergangen- '
heit und Gegenwart als Klassiker échliesst also kei-
neswegs aus, dass wir etwa heute die amerikanische
Torm ale klassische anerkennen berechtigt sind,

Die Engelssche Analyse einer viel frilheren und
primitiveren Formation, der Ents tehung und Entwicklung
der antiken Polis ist sehr geeignet diese Lage noech
konkreter zu beleuchten. Er betrachtet Athen also die

o

kxlassische Verkdrperung dieser Formation:" Athen bie-
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tet die reinste, klassische Form: hier emtspringt der
Staat direkt und vorherrschend aus den Xlassengegen-
giitzen, die sich innerhald der Gentilgesellschaf® selbst
entwickeln,” Und an ciner anderen .Stelle erdriert er
diese Entwicklungsform ses"Die Entafehung des Steats
bei den Athenern iét ein besonders typisches lus ter
der Staatsgrindung iiberhaupt, weil sie einerseits

ganz rein, ohne Einmischung #usserer cder innerer Ver-
gewaltigung vor sich geht...weil sie andererseits ei-
nen Staat von sehr hoher Formentwicklung, die demokra-
tische Republik, unmittelbar sus der Gentilgesell-
sehaft hervorgehen lisst." Dem Vesen Clieser unent=
wickelteren Formation entsprechend, liegt der Akzent
bei Engels darauf, dass der Athenische 3Staat aus der
Wechselwirkung innerer sozislen Krifte entstanden

ist, nicht wie die meisten anderen dieser Zeit infol-
ge Busserer Eroberung und Unterwerfung, Damit ist
gleich betont, dass auf dieser Stufe die rein gesell-
schaftliche Immanenz in der Auswirkung der bes timmen-
den Skonomisch-sozialen Krifte noch durehaus zu den
sufsllig-glickliche Einzelfillen gehorte. Vom Stand-
punkt der dkonomischen Struktur, der Ckonomischen
Eatwicklungstendenzen und - miglichkeiten handelt es
sich dabei um die Prage, deren allgemeine Aspekte wir
berei® behandélt heben, un das Verhiltnis aer-Preduk-

tion zur Distribution in jenem ﬁei%en, allgemeinen
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Sinn, wie er von Marx beschrieben wurde, Die klassi-
sche EntwicKlung berunht also darauf, ob die Produltiv-
krifte eines bestimmten Gebiets, éuf einer bestimmten
Stufe die innere Macht besitzen, die Distributions-
verhdltnisse ihrem Sinne entsPTechénﬁ tkonomisch zu ord-
nen, oder ob “ussere, iiberwiegend aussertkonomische
Gewalt eingeschaltet werden miisste, um den Ckonomisch
notwendig gewordenen Zustand durchzusetzen, Es ist
klar, dass im Falle des griechischen Stadtstaats,
den Engels behandelt, die fremde Eroberung des héu-
figgte Fall einer solchen nichtklassischen Entwick-
lung war. Natiirkich schliesst eine solche, rein in-
nere Krifte mobilisierende Entwieklung keineswegs
jede Gewaltanwendung esusj; spricht doch Engels selbst
von der'Bedeutung der Klessenkémpfe in der klassi-
sehen Entwicklung Athens, es ist aber ein qualitsti-
ver Unterschied, ob die Gewalt Moment, Durehfilhrungs-
organ der von inneren Skonomischen Krédftem dirigier-
ten Entwicklung ist, oder ob sie durch direkte Um-
sehlchtung der Dlatributzonsverhaltnlsse vollig neue
Bedingungen fiir die Okonomie schafft, Hs ist bezeich-
' nend, dass Marx im "Kapital", wo er die kapitalisti-
sche Entwicklung in England als klassische schildert,
picht mit ihrer gewaltsamen Entstehung, mit der ur-
springlichen Akkumulation, mit der gewaltsamen Um-

schichtung des fiir den Kapitalismus unentbehrlichen
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"freien" Arbeiters beginnt, sondern erst nach _dem er
die sich klagsisch Busserndem dkonomischen Geset gz
lichkeiten umfassend darlegte, auf diese reale Gene-
sis zu sprechea kommt und dabei nicht vergisst zu be-
merken: "Fiir den gewdhnlichen Gang der Dinge kann der
Arbeiter den'llaturgesetzen der Produktion"” iiberlas-
sen bleiben, d,h, seiner aus den Proﬁuktionsbaﬁinggg«
gen selbst entspringenden, durch sie garantierten
und verewigten Anhangigkeif vom Kapital, Anders wihe
rend der historischen Geneéis der kapitalistischen
Produktion.“zs/ England als klassisches Land des Ka-
pitelismus wird dazu nur nach und infolge der ur-
spriinglichen Akkumulation,

Wollen wir diesen Begriff der klagsischen Ent-
wicklung bei Marx richtig begreifen, so muss auch
hier seine vollig wertfreie Objektivitit festgehal-
ten werden, Klassisch nennt Marx einfach eine Eat-
wicklung, in deﬁ-die'sie letzthin béstimmenﬂen 850~
nomischen Kréafte klarer,.ﬁbersichtlicher, ungestir-
ter, unabgelenkter ete. als anderswe zum Ausdruek
kommt; Bloss aus der Klagsizitdt der Entwieklung
Athens in diesem Sinne liesse sich niemals eine (-
verlegenheit den anderen Polisgebilden gegeniiber direkt
"ableiten", umso weniger, als eine solche faktisch
mir in bes timmten Zeiten, auf bestimnten Gebieren
vorhanden war, Nicht klagsisch entstandene gesell-

schﬁftliehen Gebilde kinnen ebenso iebenSféhig ete,
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‘sein als klassisch entstandene, ja sie kénnen diese

in mancher Hinsicht sogar iibertreffen, Als derartiger
lasatab taugt also der Gegensatz des Klassischen und
Nichtklassischen nicht allzu viel, Umso grdsser ist aber
sein Erkenntniswert als in der Wirklichkeit selbst ge-
gebenes "lModell" der sich relativ rein auswirkendon
skonomischen Gesetzlichkeit. Marx sagt iber Wesen und
Grenzen solcher Erkenntnisse: "Eine Wation soll und
kann vbn der anderen lernen, Auch wenn eine Gesell-
schaft dem Naturgesetz ihrer Bewegung aunf die Spur
gekonmen ist,-- und es ist der letzte Endzwerk die~
ses VWerks das Okonomische Bewegungsgesetz der moder~
nen Gesellschaft zu eathiillen «- kann aie naturge-
misse Entwicklungsphasen weder iliberspringen, noch
wegdekretieren, Aber sie kann die Geburtswehea abkiir-
zen und mildern.”27/' Dieser Wink von Marx, der frei_
lich #dusserst selten verwertet wurde, hat eine gros-
se praktische Bedéutung, und bei seinem richiigen
Verfolgen spielt gerade die Tigenart des Klassischen
eine wichtige Rolle, Man unehme eine so heftig umschrit-
tene Frage, wie die Entwicklung des Sozialismus in

der Sowjetunion., Es ist heute nicht mehr diskutabel,
dass es meine Lebensfihigkeit wiederholt, auf den ver-
schiedensten Gebieten zweifelsfrei bezeugt hat, Bs

ist aber ebenso sicher, dass er kein Produkt einer
klassischen Entwicklung war, Wenn Marx seinerzeit da-
von susging, dass die sozialistische Revolution in den

entwickelten kapitalistischen Lindern zuerst siegen

[ Wis

Lukécs R



v A7 -

werde, so dachte er wiederum an die hier angedeutete
Beziehung der Produkiion zur Distribution, Zweifel-
los kann der {Ubergang zum Sozialismus wichtige Um-
schichtungen auch in dieser finsicht mit sich filhren,
jedoeh in den kapitalistisch hechentwickelten Liéndern
entspricht bereits die Distributien der Bevolkerung
den Anforderungen einer ausgebildeten gesellschaft-
lichen Produktion, wihrend zuriickgebliebene Linder
erat am Anfang oder in der Mitle dieses Prozesces
stehen gannen. Lenin war aich,eqleheg Erkenntnissenl
entsprechend, villig im Klaren dariiber, dass die so-
zialistische Revolution in Russland in diesem OSinne
von Marx Skonomisch keinen klassischen Charakter ha-
ben konnte, Wenn er z,B, in seinem Buch iber"Radi-
kaliemus.als Kinderkrankheit des Kcm@unismus" ilber
die internationale Bedeutung der russischen Revolu-
tion spricht, hebt er neben der Betonmung der interna-
tionalen Gewichtigkeit des Paktume selbst und vieler
seiner Momente diese ihre nicht klassische Wesensart mit
unmissverstindlicher Klarheit hervor: "Natiirlich
wire es ein sehr schwerer Fehler diese Wahrheit zm
ibertreiben und sie auf mehr als einige Crundziige un-
serer Revolution auszudehnen, Ebenso wire es ein Feh-
ler, ausser acht zu lassen, dass nach dem Siege der
proletarischen Revolution, sei es auch nur in einem
einzigen fortgesechrittetien Land, aller Wahrseheinlich—

keit nmch ein jiher Umschwung eintreten und Russland
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bald danach nicht mehr ein veorbildliches, sondern wie-
der ein rviickstindiges Land /im Sinne des Sozialismus

und des Sowjetsystems/ sein wird," An einer anderen Stel-
le Eomnt er auf dasselbe Problem zuriick und sagh:
Meessed@ns es in Russlanﬁ in der konkreten, historisch
ausserordentlich eigenartigen Situation ven 1917

leicht war, die sozislistische Revolution zu begin-

nen, wihrend es ihm schwerer als den eﬁrOpﬁischeﬂ Lan-

dern sein wird, sie fortzusetzen und zu Fnde zu fiih-

ren.“za/ Eg kann uwnnotglich die Aufgabe dieser Betrach-
tung sein, eine auch nur andeutend-skizzenhafte Dar-
stellung oder gzar eine Kritik ven einzelnen Handlun-
gen der Sewjetregierung geben zu wollen; Nur darauf
muss hingewiesen werden, dass wihrend Lenin im Kriegs-
kommuinismus eine von den Umstinden aufgezwungee Not-
massnahrme sah, wihrend er die UEP ale einen durch die
besonderen Lage gefithrie fbergangsform betrachtete,
Stalin alle seine Versuche, die Distribution der Be-
vilkerung in einem kapitalistisch zuriickgebliebenen
Land gewaltsam umzuschichten, eine allgemeine Vorbild-
lichkelt fiir jede soziaslistische Entwicklung zuschrieb,
Er deklarierte ﬁamit - im Gegensatz zu Lenin -- die
Entwicklung in der Sowjetunion zu einer klassischen,
Damit wurde es, solang diese Auffassung herracht, un-

miglich gemacht, die wichtigen Erfahrungen der Sowjet-
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.entwicklﬁng theoretisch riechtig und darum fruchtbar aus-
zuwerten,Da die Richtigkeit oder Falschhelt eines jedes
Sohrittes nur im Rahmen einer nicht klassichen Entwiek-
lung angemessen heurteilﬁar bleibt, Die Deklaration der
"Klagsizitdt hat eine Untersuc?ung dieses international
80 be&euﬁaahen Weges wum Sozialismus verschiittet und al-
falsche
le Diskussionen iiber innere Reformen etr, auf/Celeice
geschoben,

Vielleicht noech wichtiger fér die Geschichtslenze
des Marxismus ist die, bereits erwihnte, ungleichmisgi=-
ge Entwicklung.

In seinen fragmentarischen Bemerkungen am Schiusa der
Bintleitung zun "Rohentwurf" behandelt Marx vor &k em -
"das unegale Verhéltnie" in der Beziehung der 5Eonomischen
Entwicklunglzu so wichtigen gesellschaftlichen Objektiva-
tionen wie Recht oder vor allem Kunst, Er betont dibei so-
gleieh ein entschiedenden ontologisch-methodologisches Mo-
ment, das im Mittelpunkt der Behandlung solcher probleme
stehen muss: den Bepgriff des Fortschritis; er sagt: s
berhaupt der Begriff des Fortschritis nicht in der gewdhn-
lichen Absritaktion zu fassen," 29/‘Eé nandelt sich dabgi
in erster Reihe darum, mit der Abstrektion eines allzu
allgemeinen Fortschrittbegriffs zu brechens letzten Endes
j8t dieser Begriff einelﬁnwenduﬁg der rationalistischen,
logisch-erkenntnistheoretisch extrapolierenden Setzung
¢1BeP absolut verallgemeinertea Ratio auf den historischen

Ablauf, Wit haben bereits bei Behandlung von Wesen und Er-

scheinung beobachten ktnnenm, wie sich nach Marx® Auffas-

1) . {18

'm!a\’ar.s {8



- 20 -

sung der objektiv Skonomische Fortsehritt in der gene-
rellen Entfaltung der menschlichen Fdhigkeiten nit kon-
kreter Notwendigkeit als ihre -~ freileich temporére --
Herabsetzung, Entstellung ete, auswirken kamn. Auec hier
haben wir es mit einem wichtigen -- von Marx nur metho-
dologisch implicite, nicht ausdriicklich els hierher ge-
horig behandelt - Fall der ungleichméssigen Entwicklung
zu tun, Bs handelt sich hier auch um die Ungleichmégsig-
keit in der Entwicklung menschlicher Pihigkeiten infol-
ge des Gkononmisch bedingteﬁ imner gesellschaftlicher wer-
denden Kategorien des gesellschaftlichen Seins, Unﬁittela
par ist dabei stets von qualitativen Handlungen die Rese:
die Beobachtungsgabe eines urzeitlichen Jigera lésst sich
mit der eines heitigen experimentierenden Naturforschers
uﬂmittelhér ﬁberhaupt nicht vergleichen, Bei Betrachtung

abstraktiv igolierten Einzelgebieten mmiExkbnahmgmcinxdar

ﬁnmhashknngﬂfﬁhigkgikkaxmﬂnxxaa&ans wird maa wvon einer

komplizierten Gegeniiberstellung ven Zunshmen und Abnah-
men in der Beobachtungsfihigkeit kommen, sodass ganz ge-
wiss ein jeder einzelne Fortschrott in einer Hinsicht

mit Rilckschrotten in andever Hinsicht simultan entstehen
RUSSs .

Die von der philosophischen Romantik ausgehende Kultur-
kritit pfelgt uwumeist von diese ~- unzwgdifelhaft vorhande-
nen -~ Rilckschritten sudzugehen und mit %oﬂ hier gewon-

nenen Masstiben das Vorhandensein des Fortschritts iiber-

¥

- s “‘T
{an L. ”
Lpkdes Bic. L7



- 2] -

haupt zu bestreiten; Andererseits entsteh$ immer
mehr eine vulgarisiert-vereinfachende Fortschritts-
kongeption, die sich rein auf irgend éin bereits
quantifizierte Eﬁdergebnia der Entwiecklung stiitzt
/Wachsen der Produktivkrifte, quantitative Ausbrei-
tung der Kenntnisse ete./ und auf dieser Grundlage
einen generellen Fortschritt dekretiert. In beiden
Fillen werden -- oft allerdings wichiige —- Mome nte,
aber bloss eingzelne lMomente des Gesamiprozesses zu
alleinigen Kriterien ausgeweitet; schon darum niissen
gie denn Kerm der Prage verfehlen, ja d;e nicht unbe=
rechtigte Kritik je einer Methode kanﬁ sogar den
Sehein einer Unbeantwortbarkeit dieser Frage als plau-
gibel erscheinen lassen,

Man kdnnte vielleicht entgegnen, es hendle mich
hier bloss um eine Widerspriichlichkeit im Vérhﬁltnis
vun;ﬁrseheinung‘und Wesen, dig auf das objektiv not-
wendige FPortschritens des Wesens keinen enischeidenden
Einfluss ausiiben “onne, Das wére jedach ein oberflich-
licher Einwand, obwohl es richtig iét,.daas - letzen
Endes -~ die ontologische Entwicklungslinie des gesell-
schaftlichen Seing sich dﬁrch alle diese Widerspriiche
hindurch doech durchsetzt. Da aber dieser Fortschriti
in untrennharer Weise mit drm der menqchllchen Pahige
: keiten verkniipft ist, kanne s auch vom Standpunkt des
reih objektiven, kategoritellen Fortaschritts nicht
-gleiehgﬁltig gsein, ob er eine angemesene oder verzerr-
te Erscheinungswelt hervorbringt, Aber auch danmit ist

i L. i
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- die Frage noch liéngst nicht erledigt, Wir wissen: die
objektiv ontologische ﬁewegung zur moglichst entfalteten
Gesellschaftlichkeit dieses Seing setzt sich a;é nensch -
lichen Aktionen zusammen; und wenn die einzelneniﬁi—
ternstiVentscheidﬁngen der Menschen im Verlaufe der
Ganzheit auch nicht die individuell Dbeabsichtigten Er-
gebnisse zeitigen, so kan: das Endergebnis dieses Zusam-
mens doch nicht vollig unabhingig von solchen Einzel-
akten sein, Dieses Verh#ltnis muss in seiner Allgemein-
heit sehr vorsichtig formuliert werden, denn die eben
erwihnte dynamische Beziehung zwischeﬁ den alternativ

" pegriindeten Einzelakten and der Gesamthewegung zeigt

in der Geschichte eine grosse Vielfdlthgkeit; sie ist
verschieden in den verscgiedenea Formationen und ing-
beséndere in ihren verschiedenen Entwicklunge- und U-
bergangsetappen, Es ist hier selbstredend unndglich,
auch nur dea Versuch zu machen, die unzihligen Variatio-
nen in diesem Verhilinis bloss anzudeuten, Es nag ge-
niigen, darauf hinzuweisen, dass einerselts in revolu=-
tiontiren Ubergangsituationen die Bedeutung der Stellung-
nahme von Menachenéruppen, /die natiirlich Synthesen von
Eénzelentseheidungen.sind/, objektiv viel gewichtiger
ist, als zu Zeit der ruhig-konsolidierten Entwicklung
einer Formation; Und daraus folgt naturgeméas, dass

.das soziale Gewicht auch den Einzelentscheidungen zu=-

nimmt, Lenin hat das gesellschafliche VYesen solcher



~ Drehpunkte der Geschichte richtig beschriebens
"Nur wenn die 'unteren Schichten® in der _alten Weise
nicht mehr leben kinnen - nur dann kaan die Revolu-
tion siegen.30/ Andererseits muss gerade vonm Stand-
punkt der ungleichmissigen Entwieklung hinzugefiigt
werden, dass in jeder revoluilondren Umwandlung, de-
ren ebjeﬁtive und subjektive Faktoren nicht nur gensm
unterscheldbar sind, sonderm auch --dies ist die objek-
tive Grundlage ¢sr Unterschiedbarkeit --keineswegs
notwendie parallel laufen,'!.vielmehr, ihren kompli-
zierten gesellschaftlichen Bestimmungea entsprechend,
verschiedenen Richitungen, Tempi, Intensititen, Be-
wusstheitsstufen ete, haben konanen, Hs ist also ei-
ne ontologisch wohl begriindete Tatsache, dass es ob-
jektiv revolutionidre Situationen geben kann, die un-
gelstt bleiben, weil der subjektive Faktor nicht ent-
sprechend herangereift ist, wie aueh Volksexplosionen
moglich sind, “denem keine hinreichende objektive Kri-
sennonente entsprechen,.EBs bedarf keiner ausfiihrlichen
Erlavwterung, dass diese Sachlage ien wichitiges lMoment
der Ungleichmissigkeit in der gesellschafilichege=-
Sehichilichen Entulerlung blidets Mak denke bloss an
das zweimalige Versagen des subjektiven Faktors im
moder<en Deutschlsad /1848 und 1918/,

dass in den methodologischen Beméfkunﬂen von
Marx in seiner "Einleitung" das-ebenvangeéeutete
Problem nicht erwdhnt wird, beweist nichts dagegen,
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dass es nach seiner Me thode nicht zum Fragenkomplex
der ungleichméssigen Entwicklung gehort, Er hat dort
spezielle, sonst nie behsndelte, fiir die undialektische
Einstellung paradox scheinende Konstellationen in den
Mittelpunkt gestellt, und as fiir ihn selbstversténd-
lich scheinende unerwdhnt gelassen.El/ Ebenso steht
es mit dem kurzen Hinweis, den wir jetzt in Bezug auf
die Ungleichmisaeigkeit in der allgemeinen Ckonomischen
Entwieklung zu rachen in Begriff sind, Dass ihre Be-
dingungen in verschiedenen Léndern verschiedene sind,
ist eine platte Selbstverstindlichkeit, Diese spielt
aber in der Wirklichkeit eine oft #iberraschende, ja
iberwiltizend umwdlzende Rolle, Man denke bloss, um |
ein nur allzu bekanntes Beispiel heranmfithren, an die
revolutionire Umschichtung des gangen Skonomischen
Gleichgewichts in Europa durch die Entdeckung Ameri-
kas und durch die so enstandene Umstellunss aller Han—
delswege. Was hier ausschlagrebend ist, dass die Ent~
wicklung der (Okonomie immer wieder, ma kdnnte sagen
fortlaufend, neue Situationen schafft, in denen die
daran beteiligten Menschengzruppem /von den Stimmen bis
zu den Vationemn/ objektiv wie subjektiv eine sehr un-
terschiedliche Eignung zu ihrer Verwirklichung, Be-
arbeitung, Forderung ete, besitzen.-hadurch nuss das
reldive, seh oft Zussert prakire Gleichgewicht zwischen
ihnen immer wieder umges tossen werdens der Aufstieg
des eineﬁ, der Niedergang des anderen gibt der Ge-

santen twicklung oft ein vollikommen verindertes ﬁussehen.Sg/
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Diese elementaren Tatsachen des Wirtschaf ts-
. lebvens, unter'deren Bedingungen von der geographi-
Mchew Tagd 3%/ bis zur inneren Distribution der Be-
v6lkerung figurieren, deren Bewglichkeit oder Er-
starren ete, den verschiedenen Vomenten einer ge-
gebenen Lagé ausschlaggebende Bedeutung verleihen
Konnen, ist schon seit der Entstehung der Gesell-
schaftlichkeit, der Skonomischen Produktion seins-
haft da, Veil sie jedoech dem VWesen nach dem ge- -
sellschalftlichen Sein zugehdrt, verwirklicht sie
ihre Aktualitit erst parallel mit dem Zuriickwei~
chen der Naturschranke, mit dem immer reiner Ge-
gellschaftlichwerden der gesellschaftlichen Struk-

" tur und ihrer bewegénden Krifte, Diese Tendenz
steigért'sich mit der real tkonomischen Verfloch-
tenheit der Wirtschaftsgebiete, Rom und China ha-
ben ganz verschiedene tkonomische Entwicklungen,

da sie aber aufeinander so gut wie keineﬁ wiﬁkli—
chen Einfluss ausiiben, kann man diese Verschieden-
heit noch kaum der ungleichméssigen Entwicklung
zuordnen, hichstens konnte man -- hegelianisie-

rend -- dagen, dass die ungleichmﬁssige Entwicklung
damals schon an sich vorhanden war, ohne ihr eigent-
liches Fiirsichsein realisiert zu haben, So ist die
erste wirklich gesellschaftliche Produktion, die ka-
pitalistische auch das erste geeignete Terraim fir
die echfe Entfaltung der ungleichmiéssigen Entwicklung,

Eiig ‘?ii. i1
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Schon darum, weil die wirtschaftliche Verkaniipftheit
gus immer grisser und Skonomisch vielfidltiger struk;
turierten Territorien ein System der immer reicheren
und verflochieneren skonomischen Beziehungen schafft,
innerhalb derén Bereich loksle Verschiedenheitem --
im poskiven wie in negativem Sinne == inmer leichter
and intensiver die Richtung der Gesamtentwicklumng be-
einflussen konnen, Ddss selche Verschiedenheiten des
wirtschaftlichen Entwicklungstempos immer wieder ing
Politisch-Militirische umschlagen, muss die Kraft der
Tendenz zur Ungleichmigsigkeit nur noch steigern, Le-
nin hat also mit voilem Reecht diese Frage als einen
7entralpunkt seiner Analyse der imperiglistischen Pe-
riode betrachtet.34/ In der ungleichmaasigen Entwick=
lung komnt die ontologische Heterogeneitéit der Kom- .
ponenten je eines Komplexes, dieser Beziehung der
Komplexe zueinander zum Ausdruck, je entwickelter, je
 gesellschaftlicher die Okenomie ist, desto stirker ge-
raten die Heterogeneitéiten der naturhaften Elemente
in den Hintergrund und verwandeln sich immer reiner

in eine Richtung zur Gesellschaftlichkeit; Dieser
Prozess hebt aber nur die Naturhaftigkeit auf, nicht
die Heterogeneititen selbst, Diesen missen gich zZwar
-~ je stiérket sich die gesellschaftlichen Kategorien
entfalten; desto mehr -- in die Einheit des Gesamt-
stroms synthetisieren, jedoch ihr urspriinglich hete~-
rogener Charakter bleibt innerhalb dieser Synthese
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bestehen und bringt -- inperhalb der allgemeinen
Gesetzlichkeit des Gesamtprozesses ~- ungleichmis-
sige Entwieklﬁngstenﬁenzen hervar; Piese bedeuten al-
so auf dem Gebiet der (konomie selbst keinen Gegen-
satz zur allgemeinem Gesetzliechkeit, geschweige denn
eine historizistische "Einzigariigkeit" oder gar Irra-
tionalitit des Gesamtprozesses, sie bilden vielmehr
eine notwendige, aus der Beschaffenheit des gesell-
schéftlichen Seins entspringende Erscheinungsweise;
Damit konnen wir auf die ven Marx selbst metho-
dologisch hehandelten Fragen der ungleichmissigen
Entwicklung etwas niher eingehen; Es handelt sich da-
bei in erster Reihe um die Kunet, aber lary erwihat
gquch, sogar mit besonderem Nachdrueck als “eigentlich
sehwierigen Punkt", "wie die Produkiiomsverhiltnisse
als Rechtaverhéltﬂis&e in ungleiche Entwicklung tre-
te n", Leider kommt in diesen fragmentarischen Auf=
zeichnungen nicht eiﬂmai zu Andeutungen dariiber, wie
Marx sich hier die methodologische Lisung voratellt;
Zu unserem Gliiek ist er in seiner brieflichen Kritik
von Lasalle® Jystem der erworbenen Rechte" auf diese
Frage wieder zu sprechen gekommem, und such Engels
hat in einem Brief am Cenrad Semidt einige diesbeziig=-
liche Bemerkungen hinteriassen; Die ﬁﬁglichkeit einer
ungleichméssigen Entwicklung entsteht hier auf Grund-
© lage der ausgebildeten gesellschaftlichem Arbeitsteiyr

lung, Seolange die Probleme des gesellschaftlichen 7u-
sammenwirkens und zusammenlebens der Menschen im
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WWesentlichen von der Sitte geordnet werden, solange sie

- gelbst noch ihre spontan entstehenden uhd leicht iiber—
sichtbaren Bediirfnisse ohne besonderen Apparat zu ent-
scheiden imstande sind, /Familie und Haussklaven, Rechts-
sprechung in unmittelbaren Demokratien/, taucht das Prob-
lem einer Selhststéndigke¢f der rechtlichen Sphére wvon
éer dkonomischen gar nicht auf; Erst eine hohere Stufe
des geséllachaftlichen Aufvaus, die Entstehung der Klas-
sendifferenzicrung und des Klassenantagonismus erweekf
die Notwendigkeit, eigene Organe, Institutionen eta;

fiir bestimmte Regelungen des okonommachen, sozialen

ete, Verkehrs der Menschen untereinander zu schaffan.
Sobald solche Sphiren entstehen, ist ihr Funktionie-

ren das Prbdukt von eigenen teleologiachen'Setmungen,
die zwar von den elementaren Lebensbedingungen der Ge-
sellschaft /der in ihr jeweils ausschlaggebenden Schieb-
ten/ Dbestimmt sind, jedoch eben deshalb, zu diesen im
einem Verhilinis der Heterogeneitit stehen mﬁssen; Das
ist gesellschaftlich betrachtet nichts Neues; wir wer-
den bei der Analyse der Arbeit an ausfilhirlich mit den
ontologisch notwendigen Heterogeneititen befassen miis-
sen, die in jeder teleologischen Setzung, bereits zwi-
schen “Zweck und MNittel notwendig vorhanden sind, Im
Masstabe der Gesellschaft als konkreter Totalitét be-
steht ein #hnliches, aber noch komplizierteér strukiu-

riertes Verhiltnis zwischen Okonomie und Reecht., Vor
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allem itt die Heterogeneitéit noch zugespitzter. Denn
diesmal handelt es sich nicht bloss um Heterogeneitit
innerhald einer und derselben teleologischen Setzung,
gondern um die zwischen awei versbhiedenen teleolggi—
schen Setzuncssystemen, Das Recht ist ja in noch
prignanterer Weise Setzung, als die Sphire und die
Akten der Ukonomie, da ez ja erst in einer relativ
entwickeltea Gesellsechaf® éur bewusaten systematischen
Befestigung der Herrschaftsverhiltnisse, zur Regelung
des Gkonomischen Verkehrs der lMenschen ete, entsﬁaht;
Schon darsus folgt, dass der Ausgangspunkt dieser te-
leologischen Setzung der Skonomischen gegeniiber ei-
nen radikal heterogenen Charakter haben'musg; Sie be-
absichitipt, im Gegensetz wsur Ukonemie, gar aicht, ma-
teriell Neues hervorzubringea, sie setzt vielmehr
diese ganze Welt als Seiende voraus und versucht in_ '
diese verbindliche Ordnungsprinzipien einzubauen, die
jene #us ihrer immenenten Spontaneitst heraus nicht
hiitte entwickeln kdnnea,

Auch hier kanm es nieht vnsere Aufgabe sein,
die ileterogeneitit dieser beiden gesellachéftlichen
Setzungsarten konkret darzustellen, Bei der grossen
Verschiedenheit der Gkonomischen Formatlonen und der
von ihnen'prodnzierten Rechtesystene wilrde dies zu

weit von unserer Fragestellung abfihren, Es kam undé
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mr auf das Aufzeigen der Heteregeneitﬁt in ihrer
. Allgemeinheit, um damit zu einem besseren Verstindnis
der Marxschen Auffassung der ungleichmigsigen Ent-
wieklung auf diesem Gebiet zu gelangen., Varx weist

im erwidhnten Brief an Lassalle vor allem darauf hin,

t"dags die rechtliche Vorstellung hestim@terhEigenu
tumsverhiltnisse, so sehr sie aus ihnen erwéchst,
ihnen anderergeita doch wieder nicht kongruent ist
und nicht kengruent sein kann.36/ Unsere bisherigen
' Bemerkungen wiesen bereits darauf hin, dass man die
von lMarx hervorgehobene Unmiglichkeit einer Kongruenz
nicht im érkenntnistheoretiachen Sina verstehen
darf., Bei einer derartigen Anndherung an das Probe
lem misste ja die Inkongruenz sin blosser Mangel
sein, seine Feststellung eine Aufforderung dazu,
die Kongruenz der Vorstellungen zu finden oder her-
sustellen, wihrend Marx cine gesellschaftlich ento-
legische Situation meint, in der eine solche Kon-
gruensz prinszipiell unmbglich ist, da sie eine Fr-
geheinunrsweise der allgemeinen gesellschaftlichen
Praxis ist, die gerade auf Grundlage dieser In-
kongruenz -- gut oder schlecht, je nach ﬁem PR T
verhaupt funktionieren kann, Rarxz peht nun von hier
direkt zur ungleichmissigen Entwicklung iiber, Er
zeigt némlich, dass im Laufé der Kontinuitéat der

historischen Entwicklung die Versuche, ein Reehts-
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phiinomen gedanklich zu erfassen und in die Praxis
unzusetzen, inmer wieder in der Form der Ruckgriffe
auf Institutionen-aua frilheren Zeiten und suf deren
tuslegungen erfolgt sind und erfolgen mussten, Die-
selwurden_jeﬂoch in einer Welse rezipiért und ange-
weﬁdet, die den urspriinglichen Sinn des Uberlieferten
keineswegs entspricht, die als Resultat sein Missver-
stindnis voraussetzt, Darum sagt Marx in scheinbar paradoxer
i ;
Weise gegen Lassalle: "Dass die Aneignung des romi-
| schen Testanments originaliter....auf Miscverstéindnis
vervht, hast Du bewiesen, Daraus folgt aber keineswegs,
dass das Testament in seiner modernen Form ... das
migsverstandene romische Testament ist, Bs konnte
sOﬂst_geségt werden, dass jede Errungenéchaft einer
dlteren Periode, die von einer spiteren angeeignet

wird, das migsverstandene Alte ist.... Die missver-

standene Form ist gerade die allgemeine und auf ei-
ner gewissen Entwicklungsstufe der Gesellschaft zum
Allgemeinen use verwendbare." Hier ist noch klarer,
dass das Missverstindnis ebenso wenig erkenntnistheo-
retisch intérpretiert werden darf, wie frilher die
Inkongruenz, Es kommt jéweils auf ein bestimmtes ge-
gsellschaftliches Bediirfnis an, auf eine diese jeweils
0ptima1‘inten$ionierenﬁe Erfiillung durch eine teleolo-
gische Setwung in der Art, deren Voraussetzungen wir
eben geschildert haben. Diese ist in einer noch ge-—

steigerteren Weise alternativ fundiert als die dko-
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nonischen Akte, da Ziel und Mittel hier nicht —
nicht einmal melativ -- in materieller Unmittelbar-
keit gegeben gind, da gzu iarem Praktischwerden das
Schaffen eines homogenen Mediums sui generis erfor-
derlich ist, auf dessen Grundlage der gesellschaftli-
che Auftrag erst zur Erfiillung gebracht werden kann;
Daraus folgt weiter, was diese lage noch zuge-
spitzter macht, dass, der Regel nach, der gesell-
schaftliche Auftrag ein Erfiillungssystem erfordert,
‘dessen Kriterien, wehigstens formell, nichﬁ aus dem
Auftrag selbst, noch aus dessen materiellem Funda—
ment entnommen werden kinnen, sondern eigene, in-
ne re, immanente Erfiillungskriterien besitzen milg=
sen, D.h, in unserem Fall, dass zu einer rechtlichen
Ordnung des gesellschaftlichen Vérkehrg der lMenschen
miteinander ein spezifiacheé, juristisch homogenei-
siertes Gedankensystem von Vorschriften etc. ndtig
ist, dessen prinzipie ller Aufbau auf der von Marx

festgestellten "Inkongruenz" dieser Vorstellungswelt

- der Skonomischen Wirklichkeit gegeniiber beruht, Darin

drﬁpkt'sich ebenfalls eine strukturelle Grundtatsa-
che der gesellschaftlichen Entwicklung aus, die wir
bei Behandlung der Arbeit in ihren einfachsten ele-
mentarsten Bestimmuﬁgen analysiefen werdens die Mit-
tel der Verwirklichung einer teleologischen Se tzung

besitzen -- innerhalb bes tinmten, sogleich anzugeben-

M FIL JEL
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den Grenzen -- einen eigenen, immanenten dialektischen
Zusammenhang, und dessen innere Vollendung ist eines

der wichtigsten lMomente dessen, dags sie in der Verwirk-
- lichung der Setmng erfolgreich tédtig werden kdnnen, Die
verschiedensten Mittel und Vemittlungen des gesell-
schaftlichen Lebens miissen also darauf ausgerichtet
werden, diese immanente Vollendung, die auch im Bereich
des Rechts eine formell-homogeneisierende ist, in sich
auszubilden, Indessen ist dies -- so wichtig seine
Rolle im Gesamtprozess, so wiechtig darum sein adidquates
Begreifen auch sein mag -- doch nur eine Seite des realen
Tatbestandes. Denn es ist ebenso sicher, dass nicht je-
de immanente Vollendung den gleichen Grad der gesellschaft-
lich effektiven Wirksamkeit erlangen kann, Die formelle
Geschlossenheit eines solchen Ordnungssystems steht zwar
zu dem zu ordnenden Stoff als dessen Wiederspiegelung

in einem inkongruenten Verhiltnis, muss aber trotzdem
bestimmte, seiner aktuel wesentlichen Momente gedanklich
wie praktisch richtig erfaésen, um eine ordnende Funktion
iiberhaup ¢ ausiiben zu kdnnen, Dieses Kriterium vereinigt
in sich zwei zueinander heterogene Momente, nimlich ein
stofflich materielles und ein teleologisches. Bei der
Arbeit erscheint dies éls die notwendige Vereinigung

des technologiachen und des Skonomischen Moments, im
Recht als die immanent juristische Kohidrenz und Konse-—

guenz im Verhdltnis zur politisch- sozialen Zielsetzung

Mid FL. I81,
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der Rechtsgebung, Schon dadurch entsteht in dieser tele=-
ologischen Setzung ein gedanklicher Riss, der oft als
die Dualitiét von Rechtsentstehung im Rechissystem for-
muliert zu werden pflegt, mit der Pointe, dass die
Rechtsentstehung nicht rechtlichen Charakters ist,
Dieser Riss erscheint als so stark, dass der bedeutende
Vertreter des Rechtsformalismus, Kelsen, die Gesetzge~
bung gelegentlich geradezu als "Mysterium" bezeichnet
hat.ss/kﬁazu kommt noch, dass die teleologische Setzung
der Rechisentstehung notwendig das Ergebnis eines Kampfs
heterogener gesellschaftlicher Krifte /der Klassen/ ist,
einerlel ob das eine bis ins letzte ausgetragene Strei-
ten oder das eines Klassenkompromisses.

Wenn wir nun auf den von Marx herangefiihrten histo-
rischen hiéchst wichtigen FPall des aktualisiert rezi-
pierten Alten gzuriickkommen, so ist es klar ersichtlich,
eine wie komplizierte innere "Vorgeschichte" jede sol-
che Setzung haben muss, wie viele Alternativen -- auf
verschiedenen Ebenen ~- beantwortet werden miissen,
bevor ein zum einheitliche homogenen Funktionieren be-
stimmntes Rechtssystem verwlirklicht werden kann; Erst
aus dieser Lage wird der won lMarx behandelte Fall des
Riickgriffes aﬁf die Vergangenheit und seine Auffassung
des sogenannten Missverstindnisses in seiner gesell=-
schaftlichen Bedeutung Verstﬁndlich; Die Uminterpre-

tation des Vergangenen entsteht primir aus den Be-
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diirfnissen der Gegenwart; die erkenntnisméssig objekti-
ve Identitédt oder Konvefgenz kann uwnmoglich das ent-
scheidende lMotiv der Auswahl oder des Verwerfens sein,
sondern die aktuelle Verwendbarkeit unter konkret ge-
genwirigen Umstédnden vom Gesichtepunkt einer Resultarte
im Kampfe konkreter gesellschaftlicher Interessen. Dass
also das Ergebnis eines solchen Prozesses zur Entwicke-
lung der Okonomie selbsﬁ notwendig einen ungiéichmissi-
gen Weg einschlagen muss, erscheint als eine notwendi-
ge Folge der struktiven Grundlagen der geseliachaftli-
chen Entwicklung selbst, Wenn jedoch der unzuléssigen
logizistischen Rationalisierung und Vereinheitlichung
des Gesamtprozesses eine solche Ungleichméssigkeit not-
wendig gegenilibergestellt werden musste, so muss gleich-
zeitiz gegen jede Auffassung Stellung genommen werden,
die dewhald -- empiristisch odeq irrationalistisch ==
jede Gesetzméssigkeit leugnete. ﬁie ungleichmissige
Entwicklung ist bei all ihrer komplizierter Synthese
von heterngenen Komponenten ist -~ im ontologischen
Sinn --~ doch eine gesetzmissige. Das einzelne Alter-
nativentstehungen evtl, einfach falsch oder entwick-
lungsschiidigend sind, &dndert, auf den Gedankprozess
bezmogen nichts an dieser eigenartigen Gesetzmﬁséig-
keit.Bg/ Die Ungkichmissigkeit der Entwicklung bedeu-
tet "bloss" so viel, dass die grosse Linie in der Be-

wepung des gesellschaftlichen Seins, die zunehmende

MIA FiL. 141
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Gesellschaftlichkeit aller Kategorien, Begzgiehungen und
Verh#ltnissen sich nicht geradlinig, sicht irgendeiner
rationalen "Logik" entsprechend entfalten kann, sondern,
teils auf Umwegen /sogar Sackgassen hinter sich lassend/,
teils so, dass die einzelnen Komplexe, deren vereinte
Bewgungen die Gesamtentwicklung ausmachen, zueinander
in einem solchen Verhdltnis des HNichtentsprechens ste-
hen mﬁsseﬂ, Aver diese Abweidhungen von der grossen
Linie der gecetzmissigen Gegamtentwicklung beruhen
ausnahmslos auf ontologisch notwendizen Tatbes tdnden,
Yenn nun dieée entaprechend untersucht und aufgedeckt
werden, tritt die Gesetzlichkeit, dile Noﬁendigkeit
einer jedeih solchen Abweichung ins Tageslicht; nur
muss ihre Analyse die der ontologisch wirkﬁchnn Tatsa-
chen und Verhidlinissen sein; Wir haben bereits frii-
her den entsvheidenden methodologischen Wink von
Varx fiir solche Anslyse. angefiihrt ¢ "Die Schwierig-
keit besteht nur in der allgemeinen Passung dieser
Widerspriiche, Sobald sie spezifiert werden, sind sie
schon elklért}do/

Das gzweite Problem, das Marx hier als ungleich-
missige Entwicklung behandelt, ist das der Kunst. Will
maa seiner Auffassung gerecht werden, 8o muss man so-
gleich betonen: dié Beéingungeﬂ'ﬁer Ungleichmissigkeit
unterscheiden sich hier qualitativ und radikal von de-

nen beim bisher behandelten Recht, Biese Teststellung

MiA FIL. 1.
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entspricht durchsus dem oben zum zweitenmal angefilhr-
ten mehhodologischen Hinweis von Marx, Es miissen hier
erneut jene gesellschaftlichen Komponeﬂ%en konkret heraus-
gearbeitet werden, die das besondere Phinomen der Kﬁnst—
entwicklung als eine ungleichmissige bes timmen, MNarx
gent dabei in den jetzt untersuchten fragmeniarischﬂn
Aufzeichnungen von der konkreten gesellschaftlichen Be-
schaffenheit der Gesellschéft aus, auf deren Boden das
gerade untersuche Xunstwerk entsteht., Dabei bricht

er sogleich -— man kahnta sagen: im voraus -~ mit zweil
Vorurteilen,-die unter seinen sogenanﬂteﬁ.ﬁnhﬁngern ZUm
gtandigen Kompromittieren seiner Ve thode gefiihrt habens
erstens mit der Aﬂéchauung, als ob dic Genesis des Kunst-
werk s, da es ja dem Uberbau gehdrt, einfech und direkd
aus der Gkonomischen Basis abgeleitet werdeﬁ.kﬁnﬁte,
Marx geht éagegen; nier natiirlich in einer absichtlich
nocnst abgekiirzten Weise, von der Gesamtgesellschaft,
aié ideologischen Tendenzen mitinbegriffen, aus, ja
letztere erhalten im herangezogenen Beisﬁiel Homers
einen besonders betonten Akzent, indem dessen Kunst
mit der griechischen Mythologie in einen unzerirenn-
baren Zusammenhang gebracht und nechdricklich her-
vorgehoben wird, so dass Homers Kuns twerke im histo-

i schen Milieu einer anderen Mythologie oder gar in
einem mythologielosen Zeitalter unmoglich gewesen wi-

ren, Binen anderen als Mayx wirden die Vulgarisatoren

18 FiL. I8
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sicherlich vorwerfen, er hdtte die tkonomische Basis
vernachlissigt, Marx wird man es;schon glauben, dass
er das gesellschaftliche Sein von "mythologisierenden
Verhiltnissen" als von der tkonimischen Struktur der
Zeit bes timmt anaah; Was Marx hier meint, ist aber
viel mehr als eine blosse Abwehr der Vulgarisation;
Er bezieht eineréeits die Kunst aufdie Totalitét der
gesellschaftlichen Verhéltniﬁsé, andererseits sieht er,
dass die Intention eines Kunstwerks, eines Kiinstlers,
einer Kﬁnstgattung gich unmtglich auf die extensive
Totalitiat aller gesellschaftlichen Verhiltnisse rich-
ten kann, sondern dass hier objektiv notwendig éine-
Auswahl getroffen wird, indem bestimmbe Momente der
Rotalitdt <filr ein bestinmtes kiinstlerisches Setzen
von dominierender Bedeutung sind, so bei Homer die
bestimmte TForm der griechischen Mythologie,

Zmeitens handelt es gich im Aufgeigen der Genesis
nicht um einen einfachen Kausalnexus zwischen Bals und
Uberbau /hier Kunst/, der ursichliche Zusammenhang ist
natiirlich iﬁmer da, fiir dén marxistischen Begriff der
Genesis ist er jedoch vpn.ausschlaggebenﬁer Bedeutung,
ob diese Art der Bestimmtheit fiir das Entstehen einer
Kunst giinetig oder unglinstig ist; In der hier wvon uns
untersuchten Skizze visiert Marx direkt die ungleich-
missige Entwicklung selbst, Er geht von der Tatsache,
als von einer allgemein erkamnten und anerkannten
aus: "Bei der Kuns+t bekamnt, dass bestimmte Bliitezei-

ten derselben keineswegs im Verhilitnis zur allgemei-

8 FIL Jr
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nen Entwicklung der Gesellschaft, also auch der materi-
ellen Grundlage, gleichsam des Knochenbaus dieser Orga-
nisation, stehen," Mit Hinweis auf Homer und auch auf
Shakespeare stellt er nun fest, "dass innerhalb des Be-
reichs der Kunst selbst gewisse bedeutende Gestaltﬁngen
derselben nur auf einer unentwickelten Stufe der Kunst-
entwicklung méglich sind," Und er scinliesst diese Be-
trachtungen so abs "Wenn diesem Verhdltnis der ver-
schiedenen Kunstarten innerhalb des Bereichs der Kunst
selbst der Fall is, istt es schon weniger ﬁuffa}lend,
dass es im Verhidltanls des ganzen Bereichs der Kunst
sur allgemeinen Entwick lung der Gesellschaft der Fall
ist.42/ Daraus folgt der pverecits zweimal angefilhrie Satz
von der Problematik der allgemeinen Fassung dieser Fra-
ge, von der alleinigen Fruchtbarkel t der Spezifikation,
Die ungleichmiscige Entwicklung ist also in den
Augen von NMarx eine festatehende Tatsache und die Auf-
gabe der Wissenschaft hesteht darin, ihre Bedingungen,
Ursachen etec, klarzulegen, Dazu ist als entscheidender
ﬁnsétz allgemein meﬁhodologiaéh bereits in diesen frag-
mentarischen Aufzeichnungen vollzogen, inﬂenlﬁarx —
im Rahmen der vollsténdigen Totalitat der Gesellschaft
w— darauf hinweist, dass Jede einzelne Kuns tart, in-
folge ihrer besonderen Beschaffenheit, zu bes timmien
Vomenten dieser Totalitit in einenm besonderen Verhdlt-

nis steht, deren Formen und Inhalte ihre besondere

H7 L. it
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Entwicklung konkret entscheidend beeinflussen, Wir wie-
deholen: dies kanu sich nur im allgemeinen Rahmen der
GesaMﬁaﬁtwicklung, ihren jJeweiligen Stadiums, dessen
Jeweilizen herrschenden Tendenzen etc., abspielen, Pa
aber bei Jedem dieser Momente und insbesondere bei jé-
dem, mit denen die betreffende Kunstart speziell und
intdm verbunden ist, die Frage von Gunst oder UngunstJ
und innerer thwenﬁigkeit auftaucht, is®t mit der blos-
sen Existenz der Kunst die Ungleiciméssigkeit ihrer
Entwicklung simultan gegeben, Von diesem Standpunk® ist
die Marxsche Betonung der griechischen Mythologie als |
ausschggebender Faktor fiir die Entstehung der liomeri-
schen Epen iiber die konkrete Erklirung des Phinomens
hinsus methodologisch bedeutsam, Deé% er bezeichnet
damit jdne spezifische gesellscha ft1iche Erscheinung,
deren Vorhandenseln oder Fehlen, deren Was und Wie
sowohlt fur.die Eﬁiatahung des Epos wir fiir seine Ent-
wicklung alsGunst oder Ungunst der sozialen Umgebung
dine entscheidende Bedeutung erlangt; /Man denke an
die Rolle der Mythologie bei Vergil und im spéterean
Kunstepos, sovie etwa an die eposartigen Gedichte des
Orients,/ Diese methodologische Anregung von Marx

hat elider in seiner Nachfolge wenig Anklang gefunden;
selbst bel Pléchanow oder liechring werdeh die Funs ter-
scheinungen vorwiegend abstrakt soziologisch behandelt,

und im Jtalinismus entsteht eine rein mechanische

Gleichmacherel, eine vollige Gleichgliltigkeit der

b0 FL ML 70
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selbststiindigen und ungleichmissigen Entwicklung

der Kunstarten gegeniiber, Wemn ich hier aus netho-
dologischen Grinden an meine eigene Arbeit erinnern
darf, so habe ich z.B, zu zeigen versucnt, wie, aus
den von Marx hier angedeutetet Griinden dieselbe kapita-
listische "ntwicklung einen bis dahin nie vorhane
denen Aufschwung der Musik mit sich fithrte, wihrend

sie fiiy die Architektur die Quelle einer stets wach-

senden, immer schwerer zu losenden Problems tik wurde,
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%giﬁ-Engels: Ausgewihlte Schriften, Moskau-Leningrad, 1934, I.
2

Rohen twurf, 30

Bbd, 22 :

Evd, 24

Eod. 25/6

Keapitwl I,, VI,

Bngels: Ursprung ete., a.a.,0. 165 und 110

Kapital I, 703

Bod. VIII, |

Lenin: Werke XXV, 203 und 250

Rohen twurf, 21 Y
Lenin: Werke, XXV. 272/3%

Das von uns sochen Behandelre taucht in seinen Jugendschriften
mitsbgsonderem.Bezug auf Deutsvhland wiedernolt auf, z.B. I.
Io 10

Dass alle diese Faktoren der Ungleichmissigkeit erst post
festum als rational begriffen werden ktnnen, versteht sich -

-, von selbst, hebt aber die Ungleichmissigkeit keineswegs auf,
Japans, im Vergleich zu anderen zuriickgebliebenen Lindern

3%

34.
35
56,

37
38,

tiberraschend rasche Rezeption des Xaritalismus erklért sich
nachtrizlich unschwer a2us seiner feudalen Struktur, im Cegen-
satz zu den asiatischen Produktionsverhidltniscen etwa in China
und Indien, Fiir die Erkenntnis war aber dieser Fall nbtig,

am die beondere Gunst der sich aufldsenden Fendulgesellschaft
fiir den  bergang zum Xapitalisms in seiner tkonomischen Ra-
tionalitit zu begreifen, ;

Geographische Lage ist, selbstredend, auch Naturbasis, wird
aber im Laufe der geschichtlichen Entwicklung letzten Endes

su einer vorwiegend gesellschaftlichen Bestimmung, Ob etwa

mas Meer zwei Lander trennt oder verbindet, ist wesentlich
von der Entwicklun shihe der Produktivkrafie bedingt, Je hiher
diese sind, desto mehr weicht auch hier die Naturschranke zu-
rigk,

Lenin: Werke, XIX. 200/1

Rohentwurf, 30 : g
Priefe zwischen ILassalle und lMarx, Stutigart-Berlin, 1922,

375, Engels’® Brief larx-Emgels ausgewiihlte Briefe, a.a.0.380
Marx-Lascalle Briefe, ebd. :
H,Kelsen: Haupitprovleme der Staatsrechtslehre, 1911, 411, We-
niger paradox driick Kant diese Inkongruenz, gie sich natur-
gemiigs in extremen BFillen wie Revolutionen am deutlichsten
zeigt, so0 aus, dass die Revolution zwar jede bestehende Recht-
lichkeit leugnet, dass aber dié Gesetze der siegreichen Revo- -
lution volle rechtliche Geltung beanspruchen kinnea und mussen,
Kant: Metaphysik der Sitien, Philisophische Bibliothek, 144/7
Dass dieser modernen Aufrassung des Rechts eine lange Periode
des sogenannten Widerstandsrechts voranging, dessen Nachkliénge
noch bei Fichte und selbst bei Lassalle zu finden sind, gehtrd
nicht hierher, Die gesellschaftliche Dualitit und Heterogeneltét
in der GCenesis und im Gelten des Rechts erfiéhrt dadurch nur eine

Xnderung in der Erscheimung, nicht im ontologischen Wesen,
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umgo weniger, als dieser Widerspruch im Widerstandsrecht selbst
ebenfalls eine juristische Erscheinungsweise erhielt, frei-

lich in snderen ¥Formenm als im modernen Recht,

Engels weits im friflher zitierten Brief auf eine solche log-

-lichkeit in jeder sta ttlichen Entscheidung in Bezug auf die

Okonomie hin und zeigt richtig, dass bei eventuellen Fehlent-
scheidungen grosse Schiden entstehen kdnnten, sie sind aber

doch nicht imstande, die Hauptlinie der Skonomischen Entwicklung
entscheidend zu veriandern, a.,2.0. 379

Rohen twurf, 750

Marx: Theorien iiber der Mehrwert, a.a,0, I, 382

Rohentwurf, 30

G, Lukdes: Die Eigenart des Aesthetischen, Neuwied am Rhein,

1963, II. 375 £f. und 448 ff,
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