TLob des neunzehnten Jahih underts

Theorie wie Kritik der Literatur haben, aus-
gesprochen oder als impliéites Axiom, eine tiefe Verachtung
fiir das 19.Jahrhundert. Hier ist keine &sthetische Polemik
dagegen beabsichtigt. Die Ablehnung soll als symptomatische
Tatsache akzeptiert und nur in ihren - das Wesen des kMenschen
betreffenden - Konsequenzen betrachtet werden.

, Netiirlich darf das 19.Jahrhundert nicht iso=-
liert, schlagwortgeméss erscheinen; seine EXistenz war ja
auch in der Wirklichkeit keine isolierte. Sein Menschenbild,
seine Ethik und seine fAesthetik sind Momente einer histori-
schen Kontinuitét: Versuche von Antworten auf Fragen der
historischen Konsinuit&dt, unter den besond eren Bedingungen,
dass die grosse Schlacht der franztsischen Revolution um die
Verwirklichung der ﬂuféghrungsideale berelits geschla gen war,
dass ihr Sieg den endgliltigen Durchbruch der kepital istischen
Produktion in Turopea herbeigefiihrt hat. Das echte Menschsein
blieb zwar als htchster Wert geltendm, seine Verwirklichung
erfolgte aber nunmehr inmitten einer Wiste, die die entfrem-
denden gesellschaftlichen Mé&chte um sie geschaffen haben,

in der der Mensch prektisch als zur Ohnmacht verurteilt er-
scheinen musste« Aber der Protest blieb in der Stimme der
wahren Reprisentanten des 19.Jahrhunderts doch immer laut

vernehmbar.

Die noch dramatischeren Geschehnis se, die
auf die Jahrhundertwende folgten, haben das ¥eltbild radikal
verédndert. Wenn man euthentisch?&nterpreten glauben darf,
so ist ein radikal Neues entstanden, das samtliche Lebens -
Yusserungen der Menschen von oben bis unten, von unten bis
oben ins Gegenteilige umgekrempelt hat. Diese Wandlung er-
schien derart liberwdltigend, dass alle bisherigen Kategorien
des mensch@ichen Daseins zunichte wurden, dass man auch die
Vergangenheit im Lichte des neum entdeckt en Weltbilds zu
sehen sich geszwungen fﬁhlteijﬁér iibereus geistvolle Jan
Kott het in suggestiver Yeise auch bei Shakespeare die Kate-
gorien des Daselns nach Auschwitz, angesichts der Atombombe
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entdeckt. /Dazu musste freilich aus dem Krieg der Rosen, der
faktlsch das moderne England entstehen liess, Kraft der neuen,
der "ewigen" condition humaine eine Art der Hitlerel gemod elt
werden./ Wie dem auch sei, XKott hat scharfsinnig erkennt,
dass es 1in einer solchen Welt keine Charaktere mehr gibt,
dass die Tragik von) @er—Groteske verdrangt wurde, Und da
Kott ein folgerichtiger Denker ist, bleibt er bei dem Formal-
Aesthetischen nicht stehen, sondern gie¢ im Verallgemeinern
konsequent weiter: "Das Absolute ist mit keinenm letz ten QTundan
begabt. Es ist lediglich stérker. Das Absolute ist aba&&ut
/Dass sich dazu der Mensch der so begrabenen - vorabsurden -
Vergangenhelt wieder melden und sagen muss, dass Kd tf/Shakespeare
ein Shakespe are ohwﬂﬁoratio und Brutus ist, dass im Lear keines-
wegs beide Wertordnungen, die des Mittelalters und der Renais-
sance zerbrechen, sondern im Gegenteil in der Stur mszene,
in Lears neuen Dinsichten die englische Renaissance tiber sich
hinauswachsteﬁﬁxﬂ#l%

bbereatldtes |tut nichts zur Sache.| Nemlich zur
Sache dieses Bildes von heute: des Absurden als unwidersteh-
licher Weltmacht, als abm luter Gehaltlosigkeit aller Michte,
die das Leben der Menschen bestimmen. Auschwitz und die Atom-
bombe sind wichtige Aufschriften, iliberzeugende Rechtfertigungen
fiir ein Verhalten dieser Art: was es wirklich ist, muss sich
allerdings im Alltag bewahrheiten und bewshren.

Das geschieht auch immer und iberall. Dabei
verwandelt sich Jjedoch unversehens die drohende Absurditét
als Absolutes in eine allseitige, konfor table Manipulierbarkeit
des Alltagslebens. Im Schatten von Auschwitz und der Atombombe
lebt der Mersch ein wohlgehiitetes Alltagsleben. Er wird dsbel
von einem ungeheuren Manipulationsapparat, der freilich auch
¥ fir Auschwitz und Atombombe ebenso nttig war, sorgsam be-
treut und mit serfter Unwiderstehlichkeit bgtﬁrmundet Vom
ktrperlichen Sein ist 1m offentlichen Leben #em sich dieses
grenzenlose Geflige aus, und ein %iderstand dagegen wire nach

/
der herrschenden Lehre einfach l&écherliche Manipuliertwerden
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ist eben unsere condition humaine. Der Apparat mmkk sorgt dabei
£ d?s Gelstige und Moralische ebenso wie fiir das Kﬁrperlﬂzhe;
er ist in seiner Totalitdt massenhaft, wendet sich aber stets

e jeden einzelnen Menschen gerade in seiner Eingelheit.

Das Haarwasser m Mr.L. besorgt einem jeden seiner Gebraucher
zwel schine Frauen, die vom ménnlichen Geruch hingerissen

ihn anbetens die Gaulolse-Zigarette bringt Xkm in ihm liberle gene
Lebensweisheit hervor, usw. uswe. Und so geht esy bis zum Appa-~
rat, der Staat und Gesellschaft manipuhiert. Man kann beim
Verhalten zu ihm ebenso komfortabel wie bel m Haarwasser
zwischen verschiedenen Marken wdhlen. Man kann sich begeiste=
rungsfdhig von einer "Wahllokomotive" mitschleppen lassen oder
man kann einsam auf den Zinnen einer extremen Opposition stehen,
alles Vorhandene vernichtend kritisieren -~ vorausgesetzt,

dass man als wohlerzogen-zelitgemédsser konformistischer Non-
konformist nie mit einer Aeusserung %= Sand in die Manipula-
tionsmaschine streut. Die entideologisierte Allgemeinheit

/ein politisch~soziales fLequivalent fiir die &dsthetische Ab-
surditdt/ hat einen ebenso grossen Spielraum fiir diese Praxis,
wie die Speisekarte in einem guten Restaura t.

Mit Ausnahme der bildenden Kunst, wo zu grosse
kapitalistische Interessen investiert sind, um Meinungsspie 1-
réume dulden zu konnen, beherrscht dieser allmidchtige ent-
ideologisierte Komfort mit le chter Hand die glatt funktio-
nierende Welt der Absurditdt. So entstehen auf allen, frither
ideologisch genannten Gebieten wechselnde Formen der "grossen
¥z Koalition" : das Reduzieren einer jeden Opposition auf
eine praktisch ohnméchtige Respektabilitdt. Man nehme etwa
Religion und Atheismus. Sir Julian Huxley lobt den so modem
seschulten theologischen Manipulator Teilhard de fkzxdxxmx
Chardin, dem es gelang in eine - wissenschaftlich allerdings
v5llig irrealem - Physik Christus als Prinzip X hineinzuma-
nipulieren: er hdtte dem religits Gesinnten die diesseitige
Welt religids schmackhaft gemacht und den materialistisch
Eingestellten die Moglichkeit genommen, die spirituellen Er-
fahrungen, dem religitsen Gefiihl Wichtigkeit abmuerkennen.
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Wenn ich noch hingzufiige, dass der bekannte Physiker, Pascual
Jordan uns gelehrt hat, in der Entropie das physikalische

Spiegelbild oder den physikalischen Unterbau der Er@sunde zu
erle nnen, so ist das Bild einer wechselseitig wohlgeordneten
Respektabilitét von Naturwissenschaften und Christentum voll

ebgerundet.

In einer nicht so vollendet manipulierten Wel't
wire damit jeder Atheismus geistig diffamiert. Dawon ist je-
doch, was die kompetenten Zeitgenossen betrifft, keine Rede.
Der Atheismus der manipulierten Gesellschaft ist ebenfalls
& respektabel geworden, und es finde sich sogar Marxisten,
die ihrerseits beil Teilhard de Chardin eine Anndherung der
Theologie an ihre eigene Weltanschauung begriissen. Wenn sie
dabel die T ilhards an den Neopositivismus meinten, h&tten
sie nicht einmal unrechtx - aber ist filir den Marxismus auch
dieser nicht eine gegnerische Weltanschauungyg ? Jedenfalls
ist in angesehenen Kreisen die Tendenz zum Zusammenmanipu-
lieren aller Gegensétze die dominierendes. Wenn jedoch Boll
aus einem katholischen Autor zustimmend zitiert, dass die
"Betriebsfilhrung" der katholischen Kirche gleich hinter
"Standard 011" den zweiten Platz einnimmt, so hat er des
wohl kaum als Lob gemeint.

Das 19.Jahrhundert sah in &hnlichen F&dllen
Widerspriiche, Gegensétze, ja unlosbare Konfliktes. Ich berufe
mich dabei nicht auf Marxisten oder Atheisten, sondern auf
Dostojewski und Tolstoi. Die Legende vom Grossinguisi tor
zeigt gerade den uniberbrlickbaren Abgrund zwischen dem Ver—
halten Jesu zum Leben und den der normél en christlichen Le-
bensfiihrung von heute./Hier beriihrt sich Dostojewski sehr
eng mit Kierkegaard./ Die intellektuell-moral ischen T,agt-
dien - Tragddien und nicht Relevationen des Absurden - von
Stawrogin, Kirilew, Iwan Kaxssmwxwmixx Karamasow und anderen
splelen sich ausnahmslos in der Atmosphé8re von Situationen der
w Wahl und der BEntscheidung ab, in Situationen, die den lMen~
schen insofern mit sich selbst konfrontieren, als seine Wahl

dariiber entscheidet, ob er in 1ihr sich selbst findet oder
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sich séd bst verliert,

Demit befinden wir uns mitten in der - so tief
verachteten - Problematik des 19.Jahrhunderts. Das Zerschla-
gen der feudalen, der st&ndischen Gesellschaft hat die Indi-
vidualitét des Menschen flir ihn selbst auglaieh frei gesetzt
aber zugleich zur Aufgabe gemecht. Worum es hier geht, hat
Ibsen in "Peer Gynt" in plastischer Allgemeinher ausgesprochen.

Der Dovre-Alte stellt die Frage, was der Unterschied zwis chen
Mensch und Troll sei. Die Antwort ist einfach: der Mers ch wird
Mensch, indem eregelbst sein will; der Troll lehnt dieses
Bollen, ein jedes Sollen ab: er ist sich selbst genug. Jahr-
zehnte spdter im"Rosmersholm" taucht dieselbe Frage prosai-
scher auf. Die Allméchtigkeit des Politikers Peder Mortensgard
wird ironisch in den Himmel gehoben: er kann alles, was er
will, denn er will nie mehr, a2ls was er kann. Br ist sich
selbst genuge Er ist kein Mems ch, er ist ein Troll.lﬁéhinter
steht ein hdchst einfacher Tatbestand. Jeder Mensch ist zwar
flir sich selbst unmittelbar eine unaufhebbare Gegebenheit,
némlich er selbst als partikularer Mensch, als naturhaft-ge-
sellschaftliche Einzelhelt. Will er aber als das, was er
wirklich ist, existieren, nicht bloss als eine unmittelbare
Gegebenhelt seiner selbst, also - menschlich gesprochen -
zugleich als seiend und nicht seiend, als ein Sein von blossen
Moglichkeiten, so muss er den Sprung von der blossen Unmittel-
barkeit der Trollseins zum echten Menschsein wagen und voll-
ziehen. Das ist, aufs Allerallgemeinste reduziert, das grosse
Theme des 19.Jahrhunderts. In dieser Allgemeinheit gilt es
fiir den "Wilhelm Meister", filr die "Verlorene Illusionen"
nicht mehr und nicht weniger als fir "Auferstehung" oder
fiir "Hans im Glick".

Die Manipulationsphilosophie weiss alles; folg-
lich auch dies. Und sie hat sogaﬁ?éusgerechnet als eine Anleihe
aus Marx -~ eine treffende Kennmarke dieser Problemlage lan-
ciert. Natirlich wird die, Hareidss zu%ModesohJagwort gewordene,
Entfremdung gemeint. Sie ist bereits in den grossen Manipu-
lationskreislauf eingefiligt und funktioniert bei der Gauloise-

Zigarette nicht weniger exekt als bei dem inneren Verhalten z}



gu Auschwitz. Die Manipulationsphilosophie hat die Entfremdung
natirlich, wie alles, "vertieft". Sie ist nicht mehr die
konkrete Entfremdung des Menschen von sich selbst, die aus
der konkreten Wechselwirkung seiner konkreten menschlichen
Moglichkeiten zu den ebenfalls konkreten Msglichkeiten, die
seln Jjeweiliges gesellschaftliches Sein ihm zuweist, real
entsprungen, sondern ist ebenfalls eine iliberzeitliche con-
dition humaine, einerlel ob sie als "@eworfenheit" oder
sonstwie manipuliert-mythisch entstehts. Der Unterschied ist
wieder, ob die Xomponenten der Konfrontation reale sindy :
reale Krédfte, Tendenzen, Moglichkeiten etc. des Lebens in

der Gesellschaft, ob der Mensch in dieser Arbeit des ILebens
an sich selbst zur Selbstfarmung gelangen oder dem Geformt-
werden der unwiderstehlichen Manipulation verfallen wird;

ob er puch in jeder Sinnlosigkeit, wenn sie nwr resolut sinn-
los ist, einen kulinarischen Selbstgenuss finde kann. So
entsteht unser grosses Panoptikum der absurden Trollwelt

von der "action gratuite" Gides bis zur "Tiefe" des Nihil
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Becketts.

Die Grundlage bleibt immer, dass jeder Kampf ,
jeder Konflikt seinen Sinn verloren hat /entideologisiert wurde/
;,T-und demit die Kraft werler auf das llenschenleben, wepn auch
' durch Tragtdien hindurch, sinngebend, Battungsfarmen” einzuwir-
ken., Sind wir also nicht in einem mit allen raffinierten
mrickg der Seelenmanipulation ausgestatteten Paradies des
é&lesfﬁ konﬂumierens, des Gehlenschen Ende der Ggoschiochte
ﬁnoplﬁngt ? Ich glaube: doch nicht, oder wenigstens doch
nicht vollstédndig. Ukonomie und Pplitik wirken zwar spontan
in der Richtung Eﬁlelner Panmanipulation. Es fragt sich nur:
wie lange ? wann und wie der Umschlagspunkt erreicht wird 9
Und auch der gelstlge wie der soziale Apparat weist doch immer
wieder Ltcher auf.

Wie Dbis Jetzt sei auch im folgenden von Lite-
ratur die Rede. Dass Okonomie und Gesellschaft heute entfrem end
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wirken, kann - objektiv - weder gedanklich noch institutionell
aufgefunden werden. Wohl abefg auch heute, jeder Mensch jeder
Zeit erkléren: ich mache meine eigene Entfremdung nicht mehr
mit, auch wenn ich dabei tragisch untergehe) was freilich
objektiv auch nicht ein fatales Schicksal ist. Und immer wie der
teauchen bei bedeutenden Schriftsteller unserer Tage Gestaltungen
auf, die in dieser Weise die Bntfremdung, die Manipulation,

die Entideologisierung kiindigen und den Weg zum Wieder-liens che-
werden des Menschen antreten. Man denke an den spdten 0'Neill,
an das Ende der Laufbahn Thomas ¥umkx Woolfes /You clant go home
again/, an Stgyrons "Set this house on fire", an Elsa Moren tes
"Lige und Zauberei', an Sempruns "Grosse Rgise™, an Hochhuths

"Berliner Antigone" usw. usw. Nichts erinnert in den meisten
Werken diesexr Art en die schriftstelleris che Technik des
19.Jahrhunderts. "Nur" die Kleinigkeit, dass die so gestalte-
ten Menschen, indem sie in ihrem eigenen Leben sich von der
Macht der Bntfremdung lossagen, auch innerlich den Kampf des
Menschen gegen seine Trollhaftigkeit, den Kamptf des Mensch-
seins, der Menschengattung gegen die bloss unmittelbare Parti-

kularitidt aufnehmen.

Ich hoffe Heinrich Byll wird es einem alten Mann
nicht Ubelnehmen, dass er von solchen,tief veralteten Erwigungen
ausgehend mit seinem Schaffen sympathisiert. Der "sinnlose®
Schd%% einer Verrlickten, mit dem "Billlard um halb zehn" em et,
ist eine der wenigen menschlich echten Bew@ltigungen der fa-
schist® chen Vergangenheit in Deutschland, gerade kmkx well in
diesem Bewdltigungsversuch auch die Vorgeschichte und die Nach-
geschichte Hitlers mitgemeint iste. Ich protestierte als phi-
losophischer Materialist gegen eine theoretische Versthnung
mit Christus als Prinzip X; ich betrachte aber jeden, der sich
Pei-dey, slch vor dem"Sakrament des Biiffels!" zu beugen, der
zum "Sakrament des Lamms" praktisch die T.eue h&lt, als Ver-
biindeten 1n jenem grossen Kampf, der flir das Menschbleiben,
fiilr das Menschwerden des lMenschen noch ausgefochten werden
MuSS .
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