Widor Gyorgy: Feuerbach filozéfidja

Nddor kényve z mult évben tértént 4tdolgozds utdn helyesen felépli.
tett és dttekinthetd képet ad Feuerbach fejlddésérél €s filozéfidjd-
rél., Bz a téma filozéfiai irodalmunk szempontjdbsl igen jelentds

g ezért azt jovaglom, hogy Nddor kdnyve az Akadémis kiaddsdban je-
lenjék meg, :

A kényv alapkonceﬁciéjét lielyesnek tertom és itt cssk egyes részle.
teket illetSleg teszek kritikai megjegyzéseket:

%.,0ldal TFeuerbach és 1848, Ki kell emelni, hogy Feuerbsch nézeteinek
minden korldtoltsdgs ellenére meggydzbdott demokrata és & fo1
radalom hive volt. Ebben sz értelemben kell konkretizdlni
Lenin monddsdt, hogy Feuerbach nem értetti meg a 48-8s for.-
redalmat, Feuerbach utopizmusdban baloldall elemek is vennak,
kisérlet a forradalom pusztdn polgdri jellegén tulemelkedni,
persze zavaros és eredményekre nem vezetd kisérlet., Ez magya.
rézzea Feuerbach sorsdt a forradelom utdn, amely pérhuzemos
a német polgdri rodikelizmus elsorvaddsdval,

A Feuerbach-kutatds tdrgyaldsindl oz zeverja meg az olvasdt, hogy
Nddor egyes polgdri kutatéknek szemikre vetl, hogy Feuerbach valldsos
ateista, pomtivista stb.vondsokat emelnek ki, A késdbbi kritikail targy
lésndl pedig Nddor mags mutat rd Teuerbach valldsos ateizmusdra F78-
80/, velamint pozitivizmusdrs /106/. Az ellentmondds itt lényegében
persze csak ldtszdlegos: a polgdri irdk Feuerbach valisdgos gyengesés
geit, hotdrait, ingedordsait haszndljdk ki reskecids eélpkra, Amint.
hogy egyes reokcids filozdfusok csekugyan csatlekosdt kerestek és tao-
ldltak = FPeuerbach filozéfia eme gyenge oldalaindl [Nietzsche/,

i1l.0ld, Marx, bar elismerte Feuerbachot, mégis kezdett8l fogva kri.
tikusan viszonylott hozzd, /Lisd Brung Bauer levelét Marxhoz
1841 4prilis 12, MEGA I.I1I.253./Egy bizonyos elhatdroléds a
fiatal Marxngl mindig lithaté, filozbfiai szdvelség, nem
pedig egység. Bz o szempont megnyilvdnul Marx Hegelukritiki.
Jjéban, mely sohasem megy egyvohtalon a Feuerbachéval, bdr
szamos Osztdnzést nyert tdle. Igy dlldspontjo mdr 1845 elstt
kritikus, Abban az értelemben, shogy e fistsl Ingels feuer-

” = bachidnus volt, Marx nem volt soha,
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A német kisdllemok kérdéséndl élesebben ki kell emelni a

nemzeti egység szétbontdsit és a nemzelt) egységre torekvést,

mint a német demokretikus forradalom kézponti kérdését /Lenim,
83. " Témet természetfilozéfia, Itt o birdlatmek, éppen ugy mint

ez idealista dislektike dltaldnos birdlsténak elsésorban a v
rendszer ellen kell irdnyulnis és ki kellene emelni a médsze:
halads vondsait, kiildnosen o fejlddés gondolatdt. Goethe,
Cken stb./.@fermészetfilszéfia helyes értékelését adja En-
géls sz Anti.Diihringebn és & Természet Dislektikdjdban., A
polgdiri természettudomdny természetesen nagy lépés eldre a
természetfilozdfia lires konstrzkeisihoz képest, de egyszers.
?i?d Eizonyas médszertani kérdésekben hidtrafelé 1lépést is
elend, :

Feuerbach filozéfiatdérténeti miiveinél érdekes volna kiemelni, mennyi.
ben és hol tér el Feuerbach értékelése o hegelitdl, nemesak e filo-
z¢fictorténet fejlbdése szempontjdbsl, henem ezért is, mert ezekben
az-elsd részekben készliil el Feuerbach leszimoldsa xxxxxxx az ideslista
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dialektikdval,

57.0ldal A tarsedalmi  sszefliggés /otand/ Feusrbschndl seumiképpen
sem 411l megasobben, mint polgdri Kortdrssindl, st a restalle
rdcids Lorténetirds siwben sokkal konkrdtebdb ndls.

76 * A reskciés velldsiloustie sckkal elfbb keudddik, wint ehogy
: szt o ényv mutatje: Kiinduldel pontje Tietzechenél van, szutan
Simmel, Scheler sib,

80/B1 " Widor helyesen emeli ki Feuerbach /68 & fistel Merx/ eforisz-
tikus stilusit mint oz ellentétesaég stilaris kifejezésl wid.
jédt. Ittt azomben nem szabsed rrrél megfeledkezul, hogy ennek
s stiiusnek Némelorszdgben Helne volt az utddrije, aki valé-
szinileg befolydsolte mindkettsjik irdemédjdt.

30k, ® Feuerbeeh médszere nem "teljességgel elfogedhaté®, honem csak
alupnak, kiinduldsi pontnek, Ldsd Marx médgzertani megd epysé-
geit a "Zur Kritik der politischen Ukonomie® bevezelésében,
Wador kéedbbi iArgysldsa ellent is mond sz itt 1dézett nmegfo-
grzlmazd enak, /

102, * Sinnlichkeit. Ibben & kérdéshen nem helyes Goethet ¢s Feuer-
: bachot parhuzenbe Allitani. Zngels éppen ellentétességiiket
emeli ki AEGA VI.57./ i

110, * XNem helyes & bourzsodszia két front kozé gzoruldsit mint -
- kérddst 48 eld vetiteni, A forrndalom eldkészitdsének ideo-

lszicilag is ez a legffbb gyengesége, Nogy nem 14tja a vold-
ségos osztilyellentéteket &5 igy utcplmamsbe- esik, [lAsd
tngels és Hess propegendutjst a Rejnavidéken,/ Innen o kidb-
rendulds 48..ban, (Aként o francisorszigi esemdnyek /juniusi
couta hatdsa alatt/, De mzk oz oszbilyellentétel elmosisa
més sokdig 48 utdn elevenen €1 & némel nolgdrl radikalizimis-
‘ben, mint utopikus illuzié Mohann Jacobi, de még a fiatal
Mehring is/, 56t o Liebknecht<Bebel mozgelom kezdebeiben is
dezlelhetdk ezek 2 mozzsnatok, Mindez nem vdltoztat szon, hogy
s német burzsodsiac két-front kdzé szorulise d¥ntd motivum
volt 48.ban ¢85 48 utdn, De Feuerbsch fejlddése mindig inkddd
s folyton ccokkend jelentlségi polgdri vedikelizmugsal pédr.
huzsmos, mint 2 német burzsodzie fEirdnyvonsliban,

Végil még két megjegyzéds, Hllszdr nen tortom tudowinyogen megengednee
tének, hogy Merx ¢s ingels fistalkori piiveit » Tréner.file vosszszivegi
kiadssbsl idézd én azt vegyllk a biblicgrafidbe, miutdn ezeknek tudo-
minyosen helyes szbvege o MEGA kisddsban megveil, Ugyenez wobatkozik
Yorx 65 Sngels levelezéaének Dietz-iéle kisddedre is. Szlkséges vo lna
tehdt, hogy szerzd o Jjegyzeteket és a bibvliografidt e szzmpontokbsl
aonézze. )

W4 sodszor & kényv alopos stilisztikei didolgozdse okvetlenil szikséges.
A mezirds igen sokszor felette lompos, Cgak példdnek hozom fel, hogy
mindjdrt ez elsé oldslon s fontes szé jdrom sorbvan bidromszor fordul
eid, Fulhetetlemul szikedges, hogy szerzé ebbél o szempontbil alsposan
4dtnézze kdényvet. '
Budepest, 1951 jenudr &l

Lukdes Gylrgy
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