Thomas Mann iiber das literarisehe Erbe

(Thomas Mann : Lelden und Grisse der Meister
Berlin 1935.)

Der Kowpf um das Erbe ist eine der wichtigsten ideologischen Aufga-

s

hismus in Deutschland., Der Na tionalsozialismus beniitzt die
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staatliche Macht, die Monopolstellung der legalen Publikation dazu, die gan-

ze molitische und kulturelle Vergangenhell Deuntschlands in der riicksichtslo-

i

sesten Weise umzufilschen, Von der Universitift bis zur Volksschule, von
dicken,' 'gelehrten Bichern bils zu kleinen populiren, grobsdemagogischen Bro-

sohitren geht dieses Werk der Verfilschung sgstematisch und in grossem Mass-

¥

stahe vor sich., Die Demagogie der Massenpropaganda macht ungeniert aus jeder

grossen Gestalt der Verpargenheit einfach einen Vorliufer des Nationalsozia-

1iamis. Die schreiendete Unwissentieit, die niedertrichtigste Lilgenhaff tigkeit

charakte vt diese Art Literatur, als deren Schulbeispiel wir das Bueh

von Fabrizius Uber Schiller anfiihren konnen, Diese Literatur rechnet darauf,
dass-die breilen Wassen die grossen Gestalten der Vergangenheit iiberhaupt

nicht kennen und so der offiziell faschistischen Propaganda unbesehen folge-

i

leisten werden,Mindestens ebenso gefihrlich ist die "foinere

i

1iche" Art der Verfilschung der Vergangenheit, Der Nationalsozialismus hat

", "wissenschaft-

su diesem 7wecke die genze Universititswissenschaft und die gleichgeschalte~

i

to "epaieM Literatur mobilisiert, Diese Richtung findet dabei nichft wenige
wirklich freiwillige Fuhrer, die eine solche, den politischen zZrecken des

Faschismus entspw@chendefUminterp“htation der Vergangenhelt im reaktionfren

‘

Lo Sean
3inn schon vor dem Machtantritt Hitlers vollﬁé&*ﬁ haben, Es genilgt wenn man

an Schriftsteller wie Spengler, Klages, Biumler uswe. erinnert, in deren
: Wwfof‘aﬂd
Nachfolge heute eine ‘exbemsiv betrichtliche Arbeit in der Richbtung der raf-

finierteren und verdeckteren VerfHlschung der Vergangenheit vollzogen wird,
Bei snlehen Schriftstellern handelt es sieh nicht um einen plitzlichen Bruch
mit den literarischen und 1iteraturhistorischen Traditionen der letzten

' 1 k MTO\/‘

Jahrzehnte., Im Gegenteil. Es wird dabeil bewusst &n die ueaag*enden ﬁheo“etl-
Yor der imperialistischen Periode, an Ddlthey, an Gundolf usw, angek ﬁPft-

Die Verfilschung der deubschen Vergangenhelt trigt die Maske einer Ehrenret-

I

tunz dieser Vergangenheit gegetiber einer. frifheren rationalictischen®, "1i-

beralen” Verkleinerung. Und die reaktionire Tendenz zeigt sich nur in be- !
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stimmten Fillen -ganz offen als Xzrkzkxmn Verlevmdung der—Hshxhedt oder Tob-
s&weﬁen; i%%éllen wo es sich um derart ausgesprochen revolutionire Gestal-

ten handelt, dass sie unmbglich in reaktilondrer eise "interpretiert" wer-

‘ i

den kénnen. (Heine). Port, wo RAir Zeitstrimung, & Sprache, ind

e

viduelle

e .
Eigent&mlic@keitfﬂéstimmter revolutionirer Gestalten eine "Interpretation”
rues wilinl
ins Gegenteilige nur einigermassen Js$a$%eq%ﬁ§rbeitet die faschistisehe Li-
teraturgeschichte sehr energisch in der Riechtung auf Eroberung soleher Ge-

stalten, auf ihre Eingliederung in die Ahnenreihe des Faschismus (Thomas

i 0

Minzer, Hilderlin, Georg Blichner usw,),

i

Unter diesen Umstinden Dbesitzt das neue Buch von Thomas MNann,
das. in_einer. Reihe von.dufsibtzen Goabhey Riehard Wagner, Cervantes, Platen
und Storm behandelt, eine ansserordentliche Bedeutung. Umso mehr a2ls das
Buch in Dentschland selbst und nicht in der Emigration ersehienen ist, so
dags seiner Verbreltung unrl Wirkung keine polizeilichén Hindarnisse im Wege

4 ‘v
stehen.Auch die Konkrete Thewmatik des Buches ISt von htchster Akfualitits
Sind doeh insbesondere Goethe und Wagner Gestalten, die im nationalsoziali-
stischen Nythos der deutschen Literatur zentrals Rollen spielen. Eine nicht-
fuschissische, eine antifaschistisehe Analyse soleher Figufen, das Aufdecken

ihres wahren Charakbers und ihver wahren Bedeutung in der Geschichte der

deutschen Kultur hat eben deshalb heute eine Bedeutung, die welt Uber das

4
blogs Literarische hinausgeht,
Bs mmkerrimmk unterliegt keinem Zweifel, dass dle Aufsitze Tho-
i

mas Manns antifaschistisch sind, (Freilich sind sie wit Ausnahme des Cer-

Tt Hite

e

vantes -Essays, der im Jahre 1934 entstand, mnoch vor dem Machtantr
lers in den Jahren 1932/33 geschrieben.) Die Grundtendenz all dieser Anf-

s¥kve 19t antifaschistisceh: Thomas Manns Grundlinie ist auch in diesem Buch

i

die Verteidimung des Hymanismus gegen die Barbarei, Die grossen Gestalten

Aer Vergangenheit gind in den Augen Exmzamxz Thomas NMamns in erster Reihe nicht
Meisterschaft
wegen ihrer Formellen ¥ximxrxxshhffk gross, sondern wegen ihrer entsuchlosse-

nen nnd umfassenden Stellungnahme fMir die Mnfrechterhaltung und Weiterfith-

rung der humanistischen Tendenzen, wegen ihres Kampfes gegen alle Tendenzen

der Barvérisilerung. Thomas Manﬁﬁﬁfﬁ%ﬁﬂ?@r herrschenden faschistischen Strio-
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mung , die das Dritte Reich zu einem nicht mehr birgerlichen Zeitalter um-
1tigt, die inm der Vergangenheit tiberall solehe Tendenzen}ﬁber die Bilrgerlich-

keit - im Sinne des Faschismus - hinauszugehen entdeckt,.keinerlgé Konzes -

[l

sionen. Br leitet insbesondere den Hymanismus Goethes auns-seinem biirgerlichen
o

. ‘
Sein, aus seiner blirgerlichen Labensézégzgé und Weltanachavung ab. Und auch
in Bezug auf die bedeutenden Dichter desIXIX, Jahrhunderts, die er behandelt,
kimpft er gegen die reaktionfr-faschistische ¥erleumdung der bedeutenden

kidns tlerischen Tendenzen und kiinstlerischen Leistungen des Blirgertums des
XIQ, Jahrhunderts,

Dieser Kampf um den Hpmanismus gegen die Barbarei isth zweifellos
ein ideologisches Zentralproblem des antifaschistischen Xampfes, und Thomas
Mann hat sich-edn--greosses Verdienst—errorhen; dags er den Kampf garade auf

4
diesem Punkte aufnahm, Die Wirksamkeit und dde Durehschnlagskraft seines
Barpfes um die Rebttung des Hymanismus wird jedoeh durch eine sehr tiefgehende

Unklarheit seinsr zentralen- Stellungnehme geschmicht, Thomas Mann sieht niecht

den unlosbaren Zuysammenhang zwischen biirger1ichem Hymenismus und birgerlicher

————e

Revolution, Der blrgerliche Hymenisms ist in der heroischen Periode der Eman-

zipation der biirgerlichen Klasse enfistanden und mit dem Verliischen des Feuers

J

Aileser revolubioniren Begeisterung musste auch der birgerliche Humanismus seir

o

Leuchten und seine Wirme verlieren, Die grosse historische Bedeutung von Hei-
nes Prosaschriften, seiner Behandlung der Philosophde und Religion in Deutsch-
land liegt gerade darin, dass er diesen Zusammenhang zwischen Hymanismas und

Revolubion mit grosser Klarheit und Entschiedenheit in den Mittelpunkt gerilickt
-

‘

hat. BEs wire selbstverstindlich eine (bertreibung und eine‘a%gerecktigkeiE%u

i

behaupten, dass Thomas Menn von diesem Zusammenhang nichts sieht. Er begeht

aber den verhingnisvollen und mit der Entwicklung der deutschen Ideologle

aufs Bngste zusammenhingenden Fehler , diesen Zusammenhang fiir Deutschland,
die ;

fiir &® deutsche Dichtung zu lengnen. Thomas Mann sieht im revolutioniren Hu-

manismus Sehillers etwas ¥ Franzosches, wihrend er Goethes Humanidmus als

i

typisch deutseh auffasst. Von diesem Standpunkt aus zieht nun Thomas Mann eine
parallele zwischen Goethe und Schiller, die fiir seine Grundauffassung so wich-

tig ist, dass wir sie ausfithrlich zifieren missen. "Hs ist der Charakter des

franz6sischen literarischen Geistes, den er (Schiller G.L.) mit knappen Wor-
WITA FIL INT, éa
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ten umschreibt, dieses cigentiimliche Ineinander von humanibiren Schwung,
von generﬁséh Menschheitsglavben und “iefshen,bittersten,ja hthnischsten
Pegsimismus , T&S fgm den Menschen als Einzelwegen habrifft, Br definiert

a3

r-'-

o abstrakte,humanitére Teidenschaft im Gegensatz zu dem sinnlichen Rea-

.

1ismus individveller gympathie, Er ist der Menschheitspatriot mib dem hu-

¢ e A

manitﬁr»revolutionéren Gelst..." Man kann also Goethe nach Thomas NMann

"oinen kerndeutschen Unpatrioten nennen", Schiller dagegen 15t "ein inter-

‘

nationaler patriot. Er stellf die biirgerliche Tdee 1im politischen demokrati.
schen Sinne dar, wihrend Goethe sie im geistigen, kulburellen Sinne reprif-

W _
I senbilert (28/29):#r_ai allen feinen Einzelben werkungen, die diese Paralaele

hetfor
enth&lt, beinhalbiet sie eine gefdhrliche palithische Linle, dgz die mit ob-

Tékfiﬁef”ﬂotweﬁ&igkéit, oft gegen d'1e Avsiert Thomas Manns, 2U einer fal-

schen Beurteilung der kulturellen Entwicklung RErxdruERERRA 1n Deutschland
i

t v wud

s, Derin Thomas Mann muss &as diesen Voraussetzungen Zu einer geistigen

Vov“mrrllohﬂng VO Coethes KgnservabLvismis and dariber hingus von einer

hnﬂ*ﬂmm%en Muance des ?ongervativismus iherhaupt gelangen. Goethe, fihrt

Thomas Mann welter aus, "verteidigh die Gose11schaft in dem konservativen
Sinn, der im Begri iffe der Ve—teidigung 11ﬂgt. Man kann nicht unpolitis ch,
man ksan nur antipolitisch sein, und das heisst konservetiv, wihrend der

Geist der Politik humanitir-revolutionir in sich selbst ist.® (30). In

slledem liegh einerseits eine Untersehitzung der pﬂogvessiven Elemente von
Goethes Gpsmmhauffassung, die Thomas Mann sonst an anderen otellpnfunlt

rifhmenswerher Tnkonsequenz snhaﬂ? hevvoﬁhphn, Andererseits 1is - Thomas Nann
gezwungen, in dem spiteren deutschen Konservativismus und Nationalismus
cinen "Avswuchs" dieser herechtigten tyrerndentschen” Tendenz, der Goetheff.
schen Grundtendenz 2zu erblicken; er beraubt sich also selbst der Mdglich-
keit, die reaktionsivren Tendenzen der gweiten HELfte des XIX. Jahrhunderts,

die er verhiltnismissig ¥lar sieht, prinzipiell und richtig zu kritisie-

Ten.
£
Dlese fehlerhafte Konzephion der dewtschen Entwicklung des XIX.
Jahrhunderts hat selbstverstindlich ihre tiefgehenden ﬁea_llacha?tlichen
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Wurzeln., Dle grosse Bliitezeit der deutschen Dichtung und Philosophie ist
eine Vorbereitungsperiode der bilirgerlichen Revolution und zwar eine solche,
in der die objektiven Bedingungen deriﬁevolution noch nieht herangerelft wa-

‘ . dogal™ . : s .\_{Mid_&ﬂ_f/_‘r(
verni, Det stiirmisch-ungeduldige, mitunterydogmatisch-blinde Sub jektivismus! der
grossen Figuren dieser Periode ist also kelneswegs ein Import aus Frankreioh,ll
sondern im Gegentéil dos notwendige Produkt dieser deutschen Verhiltnisse. Und
im ergingenden Gegensatz dazu sind die konservativen Tendenzen anderer grosser
Gestalten dieser Periode (in erster REihééaoethes und Hegels) stets Versuche,
den gesellschaftlichen und kulturellen Inhalt der bllrgerlichen Revolution, den
Humanismus dieser Periode suf nicht revolutionfrem Wege durchzusetzen. Wenn
Thomas Mann Goethé%gﬁéhﬁonservativen ahstempelt, so macht er elne inkonse -
oquente und unzulissige Konzession an die herrschenden Ideologien der imperla-
listischen Periode. |

Dilese Ideologien fussen auf der Niederlage der 48-er Revolution,
verursacht durech den Klassenverrat der deutschen Bourgeoisi;hihrer elgenen
Revolution gesenlber und auf der resktionsren Losungsart der zenbtralen Frage
der birgerlichen Revolution 1n Deutschl?nd, der Herstellung der nationalen.
Einhelt durch das Rismarcksche Preussen, Die deutd#Lhe Bourgeoisie , die die
politische Entwicklung Deutschlands nach 1870 bejaht hat, musste dementspre=
chend sich eine Ideologle schaffen, dle sich von dem revolutionfren Humenis-
mus der vor-48-er Periode immer stirker lossagt. Dadurch entsteht ein tlefer
Riss in der deutschen kulturellen Entwicklung, uvnd die entschlossensten Ver-
treter des revolutioniiren Humanisyus versuchen in der verschiedensten Form
daraus dle Konsecuenzen zu ziehen., Ich verwelse nur auf ein Belsplel, auf das
Heinrich Manns, des Bruders von Thomas Mann, derrseinehpolitischen und kul-
turellen Radlkelismus entsprechené/das sktuelle deutsche Erbe in der lite-
pavischen Entwicklung Frankreichs, im Anschluss an die gesellschef tlichen,
politischen und kulturellen Tr?ditionen d%éﬁ%?fﬁgﬁklung von Voltaire bis Zola
und Anatole France gesucht hat, Tl Amhf

Thomes Mann geht in seiner Kritik der herrschenden deutschen
Idcologlen niemals so weit, wie sein Bruder. Darum ist auch seine Stellung-

nshme zu den zentralen Fragen der geschichtlichen Entwicklung, die die Aus-

wahl und dle Bewertung des ont e heidenden Erbes bestimmen, schwankender und

—
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und widerspruchsvoller 2ls die Heilnrich Manns, Dleser Widerspruch kommt

darin am klarsten zum Ausdruck, dass Thomes Mann die Blirgerlichkeilt der

i

grossen Schriftsteéler des XIX. Jahrhunderts als die Grundlage ihrer Eigen‘
art betrachtet., Aber diese seilne berechtigte und richtige Auffassung 1eid"ﬁ
da%énter, dass seln ?egriff der Blirgerlichkelt ausserordentlich wIAEXERXHE
widerspruchsvoll ist, Es ist ein bhedeutender Zug in Thomas Manns Humanls-
mus, dass er eine Vorstellung darliber hat, dass dle blirgerliche Gesell-
schaft nicht die endgliltige Form der menschlichen Entwicklung.ist. Er hat
auch darin Recht, wenn er heim spiten Goethe Zige her?usarbaitet, die sich
mit gewlssen Tendenzen der grossen Utopisten beriihren, und wenn er Goethes

Tendenzen zur Welbliteratur mit diesen gesellschaftlichen Tendenzen in Zu-

‘

sammenhang bringt. Wenn wir die Bedeutung dieser Anschauungen Thomas Manns

hervorheben, so liegt der Akzent auf dieser Tendenz, Uber den bilirgerlichen

Horizont hinauszugehen und nicht darauf, wie weit oder wie wenig wir mit

'

seinen Elnzelanschauvungen einverstanden sein kinnen. In diesem Sinne seil

4

eine wichtige Stelle aus seinem Buch zitilert, "Im techmisch-rationalen
Utopismus geht das Birgerliche in Weltgemeinschaftlichkeit, es geht, Wenn

men das Wort allgemeln genug und undogmatisch versftiehenm will, ins Kommi-

I A

nistische iber.., Der Biirger ist verloren und geht des Anschlusses an dile
neu heraufkommende Welt verlustilg, wenn er es nicht Uber sich bringt, sioch

von den mdrderischen Gemiltlichkelten und lebenswidrigen Ideologlen zu

d

trennen, die ihn noch beherrschen, und sich tapfer zur Zukunft zu bekennen.
Die neue, dle sozizle Welt, die organisierte Einheits~ und Planwelt, in

der die Menschheit von untermenschlichen, unnotwendigen, das FEhrgefithl der

£

Vernunft verletzenden Leiden befreit wird, diese Welt wird kommen... 8le
wird kommen, denn eine Hussere und rationale Ordnung, die der erreichten
Stufe des Menschengeistes gemiss 1st, muss geschaffen seln oder sich schlim
men Falles durch gewaltsame Umwilzung hergestellt haben, damit das Seelen-

hafte erst wileder Lebéensrecht und ein manschlich gutes Gewlssen gewinnen
i ‘

kinne®, (48/49).

1T b

In solchen Anschanungen vertritt Thomas Maﬁn das beste Brbe des

i

deutschen Humanlsmus. Leider bleibt er dlesen Ansehauungen nicht ilberall

4 i 'l i

treu. U.z, nicht zufédlligerweise, Denn seine Bewertung der nach-48-er Ente
pr -
G
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Entwlcklung und ihrer bedeutenden Vertreter filhrt ihn zu einem gang ande;
ren Begriff der Biirgerlichkelt, zu sehr bedenklichen Konzessionen an die
reaktionire Ideologie der imperialistischen Periode., Mann siecht sehr klap
viele bedenkliche Seiten der Figur Richard Wegners, Er will aber hier nir-
gends die nech-48-er Haltung seiner Helden ricksichtslos kritisierenl Er
sucht tberall nicht nur Entschuldigungen, sondern sogar Grinde zur Verkl:.
rung der Kapitulation Richard W&gneré&?&er in 1848 ein Revolutionir war
und auf den Dresdner Barrikaden mitkémpfté}fﬁar dem siegreichen HMohenzollern
regime: "Wagner war Politiker genug, selne Sache mit der des Bistmprekschen
Reiches 7su verbinden: er sah einen Erfolg ohne Glelchen, er schloss den sei-
nen daran, und dle europiZische Hegemonie seinef Kunst ist das kulturelle

‘ 4

Zubehtr zur pilitisc hen Hegemonie Bismarcks geworden," (155), Das klingt

i

vorléufig nur wie eine Feststellung von Tatsachen, Thomas Menn macht abe

i

leider eilne Theorie dazu. Er sagt tber Wagner: "Er ist den Weg des deut-

schen Blirgertums gegangen: von der Revolution zur Enttiuschung, zum Pes-

i

simismus und einer resignierten, machtgeschiltzten Innerlichkeit,® (153

Unterstreichung von mir G.L.j?ie Bejahung einer solchen "machtgeschiitzten
Innerlichkeit" ist die schvache Seite der ganzen kulturellen Konzeption
Thomas Manns und steht im schreienden Widerspruch zu seiner frither analy -
slerten welten Perspektive der Zukunftsentwicklung, Diese letrtere Auf -
fassung bletet nimliech die ldeologische Handhabe zu jedem Kompromiss mit
der jewells herrschenden Macht, zu jeder Kopitulation vor ihr, zu einer
gegenwirtigen Erneuerung der "deutschen Misere®,

- Selbstverstindlich hat Thomas Mann gangz Recht, wenn er die
nach48-er Entwilcklung Richard Wagners micht mit einigen hohnischen und

m?qct{rf'év&m
ebsprechenden Worten abiun(WIll, wie dies einige Nietzschofanstiker zZu
machen pflegen, Er geht aber methodolegisch den unrichtigen Weg, wenn
er die Schwichen der Ideologie des spiten Wagner, seine Kapitulation vor
der‘ghristlich@?’Religion und wvor dem Hoﬁenzollernschen Nationalismus daw
mituérklaren %ggzgrdass @eligidse und nationalistische Gedankenelemente
i

sich aueh im vor48-er Wegner nachwelsen lassen., Denn es ist ein brinzipi-

eller Unterschied, ob der politisch radiksle Feuerbeachanhidnger Wagner

vor der 48-er Revolution noch starke Elemente der religidsen Ideologie

Diese "machtigeschiitzte Ipnerlichkeit" ist der Versuch, das kulturelle
Erbe der dufstiegsperiode der deubschen Bourgeoisie mit dem Bismarck-
regime, mit der Kapitulation vor dem Bismarckregime und seinen Nach=-
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nach48-er Entwicklung Richard Wagners nicht mit einigen hohnischen und
o ledioT Sedien
absprechenden Worten &biun@ﬁfll, wile dies einige Nietzschefanatiker zu
i

machen pflegen, Br geht 2ber methodolegisch den unrichtigen Weg, wenn

er die Schwichen der Ideoclogile des spiten Wagner, seine Kapitulation vor
der‘Phristlichon Religion und vor dem Hohenzollernschen Nationalismus da=

o - evitothl
mit erkliven wild, dass @eligitse und nationalistische Gedankenelemente
p P
gich auech 1m vor48-er Wagner nachwelsen lassen, Denn es ist ein prinzipi-

eller Unterschied, ob der politisch radikale Feuerbachanhinger Wagner

vor der 48-er -Revolubtion noch starke Elemente der religidsen Ideologie
Diese "machtgeschiitzte Ipnerlichkeit" ist der Ve;éuch, das kulturelle
Erbe der Aufstiegsperiode der deutschen Bourgeoisie mit dem Bismarck-
regime, mit der Kapitulation vor dem Bismarckregime und seinen Nach-
folgern in Einklang zu bringen. Mit dem Ausdruck "Macht" wird einer-
seits stillschweigend anerkannt, dass die Bismarcksche Form der Ee_
griindung des d@eutschen Reiches pmXx weder politisch noch gesell-
schaftlich den albten Idealen des deutschen Blurgertums entspricht, an-
dereseits wird aber eine nicht nur terminologische Verbeugung vor
jener Ideologie gemacht, dle die neue Perilode riickhaltslos bejaht.
(qulogie des "Machﬁstaats“ bei Treitschke, in.der Rankeschule ete,)
Die Beschrénkung des kulturellen Epbes auf "Innerl ichkeit® bezelichnet
wiederum die Tendenz: aus dem EBrbe der deutschen Klassik nur das zu
behalten, was sich auf das sich isolierende, von der Pplitik, vom ge-
sellschaftlichen Handeln zurilickziehende Individuum reduzleren, also
mit der ?apitulatien der Bourgeoisle vor dem Bismarckregime, mit dem

Verrat der Bourgeoisie an ihrer eigenen blirgerlichen Revolution -

Binklang bringen lisst,
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uniberwunden in sich trug , oder ob er gl@ichzeitig mit der Kapitulation

vor d@J&}smﬁwckr@mlme snech die katholische Religion kinsetleriseh verherv-

lichte, EBs ist ebenfalls prinzipiell versehieden, ob der vor-4B-er Revolu-

tionsr Wagner, wenn auch noch so unklar, vom Standpunkt der zentralen Fra-
ge der bircerlichen Revolution in Bwankeodich, der nationalen Einheilt, patri-,

otische Téne anschlug, oder ob dieser Patriotismus nasch 1870 sich in den
‘_[ﬂﬁienst dor Hohenzollermmonarchie ételitﬁljgzese Art der Verteidigung einer

sedentenden, aber traglsch gebrodhenen Gestélt der Ueschichte muss notwen-

dig zu theoretbisch falschen Einschitzungen der gesambten historischen Entwick
lung fihren, wenn die Linie einer solechen Verteidigung Lpeorothcn vertieft
und vewl lge¥inert wird, wie dies Thomas Manh leider Lut Er geht bel der Er-
klirung des spibteren Wagners von der historisch zweifellos_rlcntlgen Tat =
sache aus, dass Theater und Drama einen religiosen Urpsrung haben, Er ver-
kehrt abr im Eifer der Verteidigung Wagners die Entwiciklnngsrichtung ins

' wvaliche

Entpegengesetzte, Er sagt: "ich glaube, dass die heilies” Sehnsucht,der
letzte Ehrgeiz alles Theaters der Ritﬁus ist, aus dem es bei Helden und
Christen hervorgegangen, Theaterkunst, das ist in sich selbst schon Barock,
Katholizismus, Kirche; und ein Kinstler, der, wie Wagner, gewohnt war, mit

b4
Symbolen i hantieren und Monstranzen emporzuheben, musste sieh schliess=

i -

l1ieh 21s Bruder des “PI‘:LGS’GGI'S‘L ]& selbst als Priester fithlen." (93). Die-

trlfff fir WagnoFr POTSURTICH wits e sree Swsie— 3

ge Linie der bntwlchlun.-

1 1 3 Io -y | E s e

48-0% Entwiklung in Deutschland im allﬁemalnen (Hebbel, Hauptmann, Hof £
' je Aufgabe Thomas lisnns ware
mannsthal, Paul ®rnst usw.) silecher zu. Aber d g 5,

iell 7 ntdecl 1nd herauszuarbeltel
gerade die gewesen, die speziellen Griipde 2u entdecken unc herauszuar

i

i } 1 immb he i ritische Verall
die diese Entwilcklung in Deubgchland bestimnb heben. Die unkritils

Higto=
vaeinﬁmﬁg dieser modernen deubachen Entwicklungslinie fihrt ihn zu histo

34 i & +am B ieg
rigeh falschen Folgerungen, Denn gerade dle heiden grossten Epoechen des

- ! en entge=
Fnkers Theaters, die griechische und die Shaxesneau50ue gehen den enug

gengesetzten Weg, Sie genen VoON religlibsen, VvVoR ritnalen Anféngen direkt
FEllEs o P4 o = 4

ZeNE L WA 0 oo
ine Unreligilse, ja ia—aie _raMallqahen RekEmpiung der religiosen Weltan

iie 1 i ant 710 ‘ in diegen grossen Zel-
aehanung, Und diese Wendung ins AntbireliglOse sbent

, eyl
. 0 ~epinias e Bl s Klu*_ﬂ . soniern g:ghﬁs |
ten keineswegs grmEsxax bloss am abschlugs der EntwLe &y , £y

der Anfing des wirkliehen Dramas enthdlt sehr & ark solche Tendenzeny man |
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denke bloss an den Frometheus von keszkyiiz= oder an lMarlowe.

Solche kritischeyf Einwinde gegen die Methrode der Beurteilung

und gegen die geehichtliche Konzeption Thomas Manns bedeuten nicht, dass

seine Absicht, so bedentende Gestalten wie Richard Waéner verstehengu wir -
digen und nicht in Bausch und Bogen abzuurtellen, falsch wire, Wir wieder- .
holen, dass wir mit dieser Abicht lManns einverstanden sind, ja sie fUr sehr
fyuhtbar fir die Erforschung des Erbes halten, Um aber diese Absicht in
wirklich fruehtbarer Weise zu verwirklichen, ist eine Klarheit ﬁbef’&ée
objektiv tragische 8ituation notwendig, in der sich die bedeutenden Dich-
ter Deutschlands, die als aufstrebende Minner die 48-er Rewo lution erleb-
ten, sdeh nech ihrer Niederlage, nach dem Verrat der deutschen Bourgeoisie
an ihrer éigenen Revolution befanden. Die deutsche Literaturgeschichte die-
ser Feriode enbhilt eiﬂe ganze Reibe von erschiitternden Tragodien, Trago-
dien grosser Dichter, deren Laufbahn in Folge dieser Entwicklung entzwel-
gebrochen war, die in Folge dieses Bruches niemals jene Hohe erreichten,
su der sie in Folge ihrer Begabung befihigt und berufen gewesen wiiren, Ich
verweise neben Wagner noch &auf Hebhely—und mit bestimmten Nodifikationen

auf denjgpéxenﬁﬂéiﬁé; auf die Leufbehn Gottfried Bellers usw. Die Grosse
dieser Gesielben wiirde erst dann in die richtige Beleuchtung ricken, wenn
die Literaturbetrachtung mit so feinem Verstindnls und so innigem Linréhen,

wie Thomas Mann Wagners Niedergang verteidigt, diese Tragﬁdiehherausarheiten

ans den objektiven Umsténden und den subjektiven Besonderheiten der ein-

i

L}

selnen Dichbter erkléren wirde. Die Kgonzeption der "machtgeschiitzten Tnner-
OJJ &IA'/\' S—iwoufvg% @

lichkeit" ,die Auffassung &als ob ; dJeologlschen Kompromiss mit der Hohen-
] &2 9
zollernmonarchie eine ganz grosse Diehbtung (oder eine grosse Philo sophie)

méelich wire, verhindert Thomas Menn daran hier Entscheidendes zu sagen,
obwohl er an einzelnen Symptomen diese Niedergengstendenzen bei Wagner klar
giehts,
Besoﬁ#rs wichtig fir die Einschitzung der Literatur selbst sind die
’
Konsequenzen dieser Auffassung Thomas Manns fir das Problem des Realismus,
Es ist wiederum 2ine richtige Tendenz bel Mann, wenn er Wagner standig mit

den bhedutenden Real en der zwal*en Halfte des XIX. Jahrhunderts, beson-

ders mit Zola und Ibsen nergloicht Erigeh* damit glicklieh Uber jene vul-
MTA FIL. IN g
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garisierend soziologische Vereinfachung des Problems des Realismus hinsus,

die besonders fiir die Beurteilung der deutschen Literatur geféhrlich gewor-

den ist. BEine #uffassung, die bel allen Gestalten , die starke unreallstiX&Nd
Azxam sche, ja antirealistische Pendenzen vertraten, einen jazm fjeden Realis-
mis leugnete. (NMan denke vor allem an die FParole "¥ieder mit sghillerﬂ,so_

als
wohl im deutschen Naturalismus mmf auch in einer Etappe unserer theoretischen

den spiten Wagner ohne Beriicksichtigung dieser realistischen Elermente seiw
ner schiopferischen Methode kiinstlerisech wiirdigen zu kdnnen. Nur wird die
Durchfiihrung dieser richtigen Tendenz bel ihm in doppelter Hinsicht inkonse-
gquent., Brstens geht er nlcht auf die besonderen Bedingungen der BEntwicklung
Zolas und Ibsens ein und vernachléssigt deshalb das weltaus stzrkere Vor-

i
herrschen der realistischen Tendenzen bei ihnen im Vergleich mit Weagner, Und
dieses stirkere Vorherrschen des Realismis ist selbstverstiindlich kein bloss

beolestfel” ‘
guantitatives Mehr, sondern edime qualitatiVQ andere schopferische letheds=
7weitens setzt der Vergleich Thomas Manns bei-den anib=uleh, mystisnhe; Lo

gymbolischen Tendenzen der sphsprerigchen Methode Zolas und Ibsens ein. Da
er Richard Wsgner verteldigt und niecht als tragisches Opfer der deubschen
verhiltnisse zanalysiert, bieten ihm diese schwachen und inkonsequenten Sei-
ten ehwag des Zolaschen Realismus momentan wirksame Argumente, die aber
die theoretische Grundlinie seiner Ausfihrungen noch mehr verwirren und ihn
‘
su falschen Konsecuenzen treiben., Er vollzieht den Vergleich zwischen Zola
und VWagner folgendermassen: "Hs ist nicht nur der Ehrgeiz des Formates,
ler Kunstges hmack am Grandiosen und Massenhaften, was sie verbindet, auch
nicht nur, im Technischen, das ﬁbmérische beitmotiv, es ist vor allem ein
Waturalismus, der sich ins Symbolische steigert und ins Mythische wichst;
denn wer wollte in Zolas Epik den Symbolismus und mythischen llang verkennen,
der seine Figuren ins (berwirkliche hebt? E Ist jene Astarte des zweiten
EKsiserreichs, Nana genannt, nicht ein Symbol und ein Mythus? Woher hat sie
shien Namen? Er ist ein Urlaut, ein friihes, sinnliches Lallen der Menschw
heit; Nana, das war ein Beiname der éabqupischen Ischtar, Hat Zola das ge-

wusgt? Aber desto merkwiirdiger und kennzeichnender, wenn er es nicht gewusst

rakrdxxk8ky 15TA FiL. IRT.
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nat™, (81).

Diese Konzephbion Thomas Manns ist nicht nur vom Standpunkt der
rW‘ |MM4’
Methodologle der Literatnrymschichte,(?Sﬁ_gféndpunkt der Bewertung Wagners

und seiner Zeitgenossen sehr wichtig, sondern sls prinzipieller Gesichts~-
punkt der BBX Stellungnahme Thomas ianns zum ganzen Problem des zeibgents- .

sischen Realismus, Mann sieht auch aus dieser Auffessung alle Konseguenzen,

r

indem ey (en Mythos, das Schaffen und Gestalten von zeibgentssischen MNythen

fiir ein legitimes und aktuelles Prinzlp des zelbgenissischen Realismus an-

sieht. Er bekimpft die Anschaunung, 2ls ob Mythus und Psychologie einander
widersprechende Prinziplen der realistischen Gestalbtung wiren und redu-

ziert damit - ohne es klar auszusprechen y ja wahrscheinlieh ohne sich des-

sen bewusst zu sein - die Gestaltungsprinziplien des edeentiishen Realis-
Fi

jene Ver=
e |
armung des modernen Realismus mit, die in der zweiten HElfte des XIX. Jehr=
3 il =33

hunderts zur herrschenden Tendenz geworden ist, Und die Tendenz gar Verei=s

wug auf die Psychologie, Damit macht er ¥ritiklos

nigung von Mythus und Psychologie fuhrt ibn dagu, durch die verteidiﬁgng !
%- |
der lWagnerschen Synthese, den heute herrschenden pseudorealistischen 'Sea-

i

v
Tumgen e - T i .
Yon sehr weitgehende Konzessionen zu machen, Br sagt tber die Vereini-
cung von Peychologie und Mythus: “Man will ihve Vereinbatkeit leugnen,
Psychologie erscheint als etwas zu Rationales, als dagss man sich entachli e-

sgsen kinnte, etwa kein uniiberwindliches Hindernis suf dem Wege ins mythi-

sehe Land darin zu erblicken, Sie gilt als Widerspruch zum Nythischen, wie
sie als Widerspruch zum Musikalischen gilt, obgleich eben dieser Komplex

von Psybbologie, Mythus und Musik uns gleich in zwei grossen Fédllen, in

2 . 1)

Nietzsche und Wagner, als organlsche Wirklichkelt vor Augen steht." (95).

Dass diese Anschawing Thomas Manns keine zufillige Aeusserung ist, kann

elrcrase

many®2n seinem neuen mythischen Romanzyklus "Jakob und seine Bruder"

. /ﬁf i

ersehen,







A

bei Wagner und Nietzsche erhéilt, ist gerade einer der Zentralpunkte der

"theorebischen" Begrindung des Mythos durch die deubschen Paschisben. S0
sehr 2lso auch Thomas Mann die Palschheit und Verlogenheit, die dekadente
Barberei des deubtschen Faschismus hasst und verachtet, -kénn er von dlesen
theoretischen Gesgdhtspunkten aus unmﬁglich{die zentralen Punkte der fa-_ Z
sehistischen Kulturbarbarei wirksam hekﬁmpfen. Er steht in allen wesentli-
chen politischen, kulturellen und literarischen Pragen in einem scharfen Ge-
gensatz zum Faschismus, aber diese seine Geschich tskonzeption, mit ihren
Konseguenzen fiir seine Auffassung der realistischen schﬁpferischeﬁ VMethode,

- kam
sehwioht die Wucht der Polemik ausserordentlich ab, Dies kaxm sehr deutlich
sum Ausdruck in den Diskussionen iiber den mythischen Jakob-Roman Thomas

’ o la M o
Wanns. Die faschistische Kritik witterte mit richtigem Instinkt deg|Gegen-

4

I s c =i -
satzt und versuchte das neue Werk Thomas WManns neeh Moglichkeit herabzusetzen

4 Wr orens é-tw:w;w, :
Position geraten, denn sie musseten(das Wennsche Mythos den faschistischen
=

Die Verteidiger von Mann mussten aber trotzdem in eine theoretiseh schiefe

22
Iy then gepenubéﬁgtellen, st att die Verlogenheit der ganzen Nythenkonzeption

des Faschismus ricksichtslos entlarven zu kinnen. So hetont einer dieser

Kritiker E.H. Gast, dass die Kritiken der Faschistea xZ zelgen, Ywie sehr
die Begegnung mit dem alten lythos die Macher des neuen, des Iythos des
1Zwanzigeten Jahrhuneérts! stort," Und er sagt den Vergleich zwischen den
iy thos Mannsg und dem der Faschisten ahsehliessend,"dass sie sich genay so

sueinander verhalten, wie céde Wentelltét oder 'Einstellung! zu Inspiration

s

W -
wie Gemachbes zu Gesechaffenem," (Die Sarmlung .Amsterdam Januar 1934.)

Gast stellt also in einer sehr eklektischen Welse dem "guten" Mythos Menns

)

den "schlechten" Mythos Rosenbergs gegenliber,

An dieser theoretisch schwaechen Posiftion seiner Vertel -

s

diger ist Thomas Mann selbst auch mitschuldig., Die Entwicklungslinie der

deutschen Literatur, die er in diesem Buch zeichnet, geht von Goethe iber
4
Schopenhauer zu Wagner und Nietzsche, Und Nietzsche wird damit [ir Thomas

tvoly
Mann - bed Kritik im éinzelnen - zur theoretischen Zentralgestalt der neu-

esten Entwicklung, So weit es sich dabei um eine Fegtstel lung der Tatsa«

chen der Entwieklung der birgerlichen Literatur und Philosophie in Deutsch-

land hendelt, hat Thomas Menn Recht, Nietzseche ist tatsdchlich der einfluss=

DATA FiL. INT, a5
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relchste Denker und Schriftsteller der letzten Jahrzehnte in Deuftschland.

s fragt sich nur, in welcher Richtung sich die Wirkung Niebtzsches zeigt,

wer die Konsequenken und legitimen Fortsetzer seines Lebenswerkes gind %
Ry

Hs handelt sich dabei ‘nicht um die Frage des geistigen Niveaus oder der sti-

i

listischen Fghigkelten Nletzsches, Dass Nietzsche nicht mit einer Handbewe-

pung oder ein paar Fhrasen abzutun ist, habe ich gerade in dieser Zeilt -

o

sechrift gezeigt . (Jietzeche gls Vorldufer der faschistischen Aesthetikt Li-

teraturnij Kritik 1934 N0,1Z) Aber ieh habe gerade dort gezeigh, dads der

Kernpunkt der Nietzscheschen Philosophie die philosophische Begriindung je-

ner Barbarisierung ist, die im Faschisms zur schrecklichen politisechen und
kulturellen Wirklichkeit zeworden ist. Der Besitz des klassischen Erbes beil
Nietzsche diente fiir ihn nur dazu, dieses Erbe mit bedentenden geistigen
Mitteln zu barbarisieren, die brackenlzwischen der revolubtioniren Humani-
t&5t der klassischen Feriode der Mensbhheitsentwicklung und der imperislisti-
schen Ideolocie radikal niederzureissen, VWenn also Thomas Mann in lNietzsche
eine theoretische Stiitze flr seine humehistischen Tendenzen , fur seine Be-
wampfung der faschistbischen Barbarei sucht, so wefdet er gich an eine Quel-
le, wo er fiir seine Zwecke nichts Wirksames zu finden vermsg . Thomas Nann
mag aaéeist, Kultur, Talent, Einsicht und Ehrlichkeit noch so hoch tiher je-
. —_—

den faschistischen Ideologen stehen, Hizmtzzzk aus Nietzsche werden sieh
& 'S

stets folgerichtiger fashistische als antifaschistische Konsequenzen zie-

henJJhwb“.
t
g ist eine hedeutseme und inberessante perstnliche Higenart

Thomas Manns, dass sieh seine Entwicklung ohne Spriinge, in der Form .des

organischen Vachstums vollzieht, Dieser Eigentiimlichkeilt verdanken wir die
w‘\f"&(/t\f&.ﬁl(ﬁﬁh -y " s ; . p ‘
emoagen—760 lishischen Leistungen insbesondere seiner frifhen Entwicklung.
Diese Bigenart hat ihn aber ideologisch bereits einmal in eine gef#hrliche
Situation gebraght, als zur Z%eit des Weltkrieges dieses langsame organische
fachsen mit der stirmischen Entwicklung der Geschichte nicht Schritt halten
wonnte, und Thomes Mann erst verspitet dem Anschluss an die demokratischen
Stromungen seiner Gegenwart erreichte, Es scheint uns, dass die Entwicklung

Thomas Manns auch heute von einer solchen Gefshr bedroht ist, Die Uberwin-

dung Jener Erlebnis= und Erke nntniselemditieFilgflin selbst, dig¢ aus der
Lukées Arch ;
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weiter zurfick liegenden Vergangenheilt stbammen, vollzﬁ@@t sici bei ihm sehy
i .
langsam, mitunter allzu“organisck:pflunzenhaft. Er zieht auf weltanschauli-

chen und schopferischen Gebiet viel langsamer die XKonsequenzen der neuen

Weltlage als politisch, Anzelchen einer solchen VWandlung , eines solchen

g b h
dgfnugb L 97T : el
Umbaus sindiin d$qkﬁuch enthalten. Wir hsbenYdie interessante Stelle iber

das Hinsusvachsen des birgerlichen Humapismus Uber dle Bilrgerlichkelt ®e-

rediss angefithrt. Und in seinem, nach dem “asehtantritt Hitlers ges hriebe-

nen}O@rvantes—Essay Pindet sich bereits eine Andeutung dazu, dass Thomes
A < y
Ma*tbnféngt, sich insbesondere zu Nietzsche kritischer zus tellen, 2ls er

es bigher getan hat, am Bchluss des Essays vergleicht er Niebzsche mit

Don Quichote,und-dieser Vergleieh kinnte unter Unms tinden Thomag NMann dazi
fohren, seine ganze Stellung zu Nietzsche und im Zusammenhang damit zu den

.

Problemen der demtschen Entwicklung des XIX, Jehrhunderts einer Revision

i

zu unterwerfen. Im Essay selbst 1st dieser Verglelch nur ein Apergu. Aber

-

gerade die organische Intwicklung Thomes Manns kann dem Leser die Hoff-

/y

nung geben, dass es nicht bei diesem Apercu bleiben wird, Hle grosse in-

s

ternationale ideologische Bewegung gegen den Faschismusg, die auch auf wolt=2

rten bedeutenden Reak-

anschaulichem Gebiet an die Kritik von friher ver
tiondren der lebzben Entwicklung herangeht/ﬁman denke an André Gides kri-

: & - : !
tisecHe Be{mqﬁungen gerade Uber Nlebzs wird sicherlich anch an Thomas
i

Mann nicht spurlos vorbeigehent

Georg—Llukics
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Es 1st verstandiich, ja fast unvermeidlich, dass der
antifaschistische Kampf der bedeutsnden burger lichen Humenisten zu-
erst fast immer bloss ein Angriff auf die unmittelbare politische
Té&tigkelt der Nationalsozialisten gewesen ist. Die Barbarei des Hit-
lerismus ist so unerhort, dass im Vergleich zu ihr jede vergangene
Etappe der deutschen Entwicklung ein Zeitalter der Kultur gevresen zu
sein schein; dass man im Paschismus den radikslen Bruch mit einer
jeden deu.schen Vergangenheit erblicken zu kinnen meinte. Aber die
bedeuivenden Denker der anuvifascnhistischen Dewegung kommen, mehr oder
wenhger r&schfuber dicses Stehenbleiben bei der unmittelbaren Ober-
fliche der fLirscheinungsformen des Fags hisrus hinauvs, Ist doch diese
Konzeption nur eine kulturelle Wendung fur jene Auffassung, die im
Dritten Reich die Herrschaft einer wildgewordenen, barbarischen und
brutalen Kleinblrgerschicht {iber Blrgertum und Arbeiterschaft sieht.
Enthiillt sich aber vor den ehrlichen und klarblickenden ® Antifaschi-
sten der monopolkapitalistische Charakter des Nationalsozialismus,so
wird flr sie auch suf kulturellem Gebiete der Weg frei, um iiber den
Zusemmenhang zwischen Faschismis und denﬁygktionﬁren Tendenzen der
Vergangenheit klar zu werde?;yﬂleser Prozess hat in den letzten Jah-
ren elnpcsetft Die grosse internationale antlfa80h1°f730h9 Bewegung
beginnt deshalb auf die Kritik der kapit alistischen Kpltur Uberhaupt,
euf die der imperialistischen Periode insbesondere zu e rgehen, Dabe!
wird bereits stellenweise kritischer Stellung genommen auch zu jenen
Denkern, die man frither blind vérehrt hat, ié%enen man aber jetzt die
reaktionéren, zu dem Faschismus filhrenden Tendenzen zu erblicken be-
ginnt (Man denke an elnige kritische Raxks Bemerkungen André Gides
gerade uber Nletzsebe) Diesen schﬁierjgon und komplizierten Prozess
der Revision des elgenen ideologischen Gepicks vollziehen jetzt die
bedeutendsten Yertreter der antifaschisftischen Front. Unter ihnen auch
Thomas Mann. Dassyg aﬁch bel ihm die entschiedene Stellungnahme zu un-

4
mittelbar politischen Fragen voraﬂéilt im Vergleich zu der Revision

der Vergangenheit in weltanschaulicher und geschichtlicher Hinsicht,

‘

darf also nicht uberraﬁfgiﬂ:ﬂﬁaﬁﬁhuss im Gegenteil darin einelgesunde

Lukdes Arch. ; <
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Moglichkelt der Weiterentwicklung erblicken; Denn erst die richtige kim-
pferische Stellung zur Gegenwzrt kann auch die Zusammenhinge der Vergan~
genheit richtig erschliessen,

o felly

Die hier besprochenen Aufsitze Thomas Manns mﬁsseﬁ‘aﬁbhfgls
Frodukte eines solchen {lbergangs betrachtet werden, Wenn wir ih“e Metho-
dol~gie und ihre Ergebnisse an einzelnep viel weiter fortgeschrittenen
politische? Stellungnahmen ihres VerTassers messen, SO vergesscn wir da-
bei nicht, dass der grisste Tell dieser Rmxx Aufsitze vor der Machter-
greifung Hitlers geschrieben wurde, und dass Thom&s Mann seitdem einen
weiten Weg zurlickgelegt hat. Wir wilnschen bloss - im Ipnteresse der Durch-
ghhlagskraft des antifaschisi ischen Kampfes, im Interesse der deutschen
Kyltur - dass auc® Thomas Mann dieser Abstand immer mehr ins Bewussﬁsein
kéme; dass der el ihm.so schdne organische Zusammenhang aller Anschau-

ungen auf der Linie seiner am weitesten vorauseilenden Gesichtspunkten

vollzogen werde,
Ve
/
Crr funifac

C/!
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