piszkozat

Irénkém! Nem tudom, hogy irtad eddig. Rzmxxt Minthogy Gyuri
bécsi a lébjegyzeteket'a fe jezet végén kiilop lapra szokta gé—
peltetni, itt is igy kellene. De ha eddig nem iyg irtadm,akkor
folytasd ugy, ahogy Brdédy mondta. De kzga lagaldbbis két vonds
kozé, igy:

— — - m— —

széval nem zardjelben, mert akkor nincs hely belejavitani, ki—
egészitenh, hogy az ujsbb M rx—kiaddsokban hol taldlhatde

_ _pirossal jeltltem a helyeket. Természetesen az idézetet magdba
xxx a folyamatos szivegbe (akkor is, ha itt kiilon lapokra gépe—
lem), csak a zdrjelet a 1ldbjegyzetbe. Is azt a két passzus is,
ami & kéziratban ki van huzva.

B2 g MG a8 FIL. 3.
gépelés 13,01dhoz: pg;a.%l
li1ads Pre.

(2) Merx: Rohentwurf S.26 Z.44 P

=

(3) Marx: Rohentwurf: S.26 Zeile 56



A kézirﬁﬁkﬁnkihuzott részek a'gépelt piszkozat Lo. és 12. o0ldaldn
Jeldlve és kiilon lapokra legépelve.

A tObbi xadzeixkaxkit M rx—idézet is kiilog lapon, helymegjeloléssel.




Brédynek!

Bz mésa most a N4lad levsljsz csatlakozd 41-127 oldal, vegyis
mindsz, eminek agz egy pslddnyos gépelése Ham Ndled van (illetve

az elss 26 oldel Irénkénél) Tehdt most egybe ven N4lad az egész
elejes — TSbb most mé;mincs xeroxozva, majd jovd hét koril folytat
juk a xeroxozdst (igen sok xeroxozni valé van), vagy skkor, smikor
Neked esedékes,

-Igyekeztem piriossal mindept bejeltdni, ami idegem. G_uri bdesi
néja maga is hu. aldm, de a kék 4s fekete cszk napfénynél litszik,
villany fényhél nem. 4 Tehdt az az aldhuzéds, amit nem jelidtem
pirossel, az eredeti kék volt. Pl. a 82.,0ld.~on lent: werden musste.
.2 73 old(lent)) seiner eigenen Vergangenheit, vsgy a 103 old lent:
das rezle Sein, sth. Ezek persze lehetnek idézetek is; ugy hiogy
csakmax szért jelzem, dnehogy azt hidd, tévedésbll nem jeldltem-az
ilyen helyeket, -

i%ai,Puszi, és hivj fel végre egysszer

KT FIL. 1.
Luiécs Are.
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11 oldelhoz: " Der Bourgeois verh&lt sich zu den Institutiomm
seines Régimes, wie der Jude zum Gesetz; er
umgeht sie, so oft mxxhaXkemxzxwdism es tunlich
ist in jedem einzelnen Fall, aber er will , dsss
alle Andern sie hal ten sollen“44

ig;é}lébﬁiiﬁ;l&g/
¢4 Libjegyzet: Ko Mar eutsche I&eologie ,MEGA Erste Bbt. S Ba5 5.

/Se 162 . /
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13 ldalhbpz:

/5L 36gy&églJKf\Mé;;m,Eaktgngﬁ{gea%Qgieg,Mﬁ%%?%a;&%i/ﬁéléi/

18 oldalhoz: " Dies Be gr e i f en besteht aber nicht, @
wie Hegel meint, darin, die Bestimmungen des
logischen Begriffs ilberall wiederzuerkennen,
sondern die eigentiimliche Logik des eigentiimf-
lichen Gegenstandes zu fassen."

49 Libjegyz.: K. Marx: Aus der Kritik dezr?%éelschen Rechtsé-
fPhilosophie. MEGA I. Abt. Bamk Bd.1. S.510.
~

12.0ldhoz "Man kann sagen, dass in seiner Entwicklung des
Vernunftschlusses die ganze Typanszendenz und
der mystische Dualismus seines Systems zur
Erscheinung komnte. Die Mitte ist das h&lze rne
Eisen, der vertuschte Gegensatz zwischen AfQ
mei nhei t und RimxekXheiktx Binzelnheit."20

20 14bj. KeMarx: hus der Hxgmizehem Kritik der H_pgelschen
R, chtsphilosophies MEGA I.Apt. Bd.l. S. 502

18. oldoz " #Wenn aber Hegel Ajlgemeinheit und Einzelnheit,
die abstrakten Momente des Sghlusses, als wixkiie
wirkliche G_gensdtze behandelt, so ist das eben

Grunddualismus seiner Logik."

K.Marx: Aus der Kritik der H_gelschen R,chts-
philOSOphieo MEGA Icfb T+ Bde. 1, S. 506 )

23.0ld6hoz . "Die Sprache ist so alt wie das B_wusstsein —-
die Sprache ist das praktische, auch fiir andre
Monschen existierende, also auch Fiir mich selbs t
erst existierende wirkliche Bgwusstsein, und di e s
Sprache entsteht, wie das Bgwusstsein, erst aus NIA FIL. f4T:
dem B, diirfnis, der Notdurft des ¥gxkmhrsyx¥erkde  [ilis [
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11 oldelhoz: " Der Bourgeois verhilt sich zu den Institutiom
seines Régimes, wie der Jude zum Gesetz; er
umgeht sie, so oft mwxhamikemxzwilem es tunlich
ist in jedem einzelnen Fall, aber er will , dees
alle Andern sie hal ten sollen"

Libjegyzet: Ko Marx: Deutsche Ideologie MEGE Erste Bbts Sx BaS Se
/Ss 162 « /

13 oldalhozs Bd,
1Libjegyzets K. Marx: Deutsche Ideologie. MEGA 5. /Ss 567/

18 oldalhoz: " Dies Begr e 1 £ en b steht aber nicht, v&
wie Hegel meint, darin, dle Bestimmungen des
lozischen Begriffs iiberall wiederzuerkennen,
sondern die eigentiimliche Logik des eigentimé
lichen Gegenstandes zu fassen."

Libjegyzes Ko Marxs Aus der Kritik der fgelschen Rechtsé
pBhilosophie. MEGA I, Abt. Bankt Bde1e 55100

17.01dhoz mian kann sagen, dass in seiner Entwicklung des
Varnunftschlusses dle ganze Tpanszendenz und
der mystische Dualismus seines Systems zur
Frscheinung komnte Die Mitte ist das hélze rne
Eisen, der vertuschte Gegemsatz zwischen AT gl
mel nhel t und Efwzeiheiks Einzelnhelt.”

14b3. K.Varx: Aus der Sxgeischem Kritil der H,gelschen
Rnchtaphilosophie. MEGA I.ﬁht. qulc Se 502

18. oldoz " #Wenn aber Hepel Aylgemeinhelit und Einzelnhelt
die abstrakten Momente des Sghlusses, als wiwkliw
wirkliche G,gensiitze behandelt, so ist das eben

Grunddualismus seiner Lpgik."

1ibi. KeMarx:s Aus der Kritik der H;gelsohen Rochts-

philosophiee MEGA I¢h to Bde 1o Se 506

23,01d6hoz "Die Sprache ist so alt wie das B, wusstseln --
die Sprache ist das praktische, auch filr andre
M.nschen existierende, also auch filr mich selbs t
erst existierende wirkliche Bgwusstsein, und die
MTA FIL. W1 Sprache entsteht, wie da: Bgwusstsein, erst aws

Lukécs Arc. dem B_diirfnis, der Notdurft des ¥prkehrsyx¥erkds h



Verkehrs mit andern Mgnschen."

14bj. K.Marx: Deutsche Igdeologie, MEGA I.Abt. Bdse5. S.2 0.

24.01d81B02Z wpa. gas Mer exlstiert sein Vsrhaltniﬂ =

zu andern nicht als V,rhéltnis

1ébj. K.Mirx: D.utsche Ideologie, MEGA I.Abt. Bd.
BuiBal0, © -

MIR FIL. T
Lekdcs Erg.



Verkehrs mit andern lNgnschene"

14bje. KeMarx: Deutsche Igcologie, MEGA I.Apte Bde5e Se2 0.

24.01d01h0Z uwpge gas Tier existiert sein Yérhﬁltniﬂ =

zu andern nicht als V_rhidltnis

14bj. Eol'rx: D utsche Ideologley MEGA I.ibt. Bde
S5e¢ S¢20e

MIA FIL. 1.
Lukdcs Erc.



Irénkém! Nem tudom, hogy irtad eddig. ®zexxt Minthogy Gyuri
bdcsi a ldbjegyzeteket a fejezet végén kiilop lapra szokta gé—
peltetni, itt is igy kellene. De ha eddig nem iyg irtadm,skkor
folytasd ugy, shogy Brddy mondte. De kexa lagaldbiis két vonds
kozé, igy:s

Anm: Hegel ..

szével nem zardjelben, mert skikor nincs hely belejavitani, ki-—-
egészitenk, hogy 2z ujsbb M rx—kisddsokben hol taldlhatbe

_ _pirossal jeldltem a helyeket. Természetesen az idézetet magit
«xx 2 folyamatos szivegbe (skkor is, ha itt kiilén lepokra gépe—
lem), csak a zirjelet a ldbjegyzetbe. fig 2zt a két passzus #s,
emi a kéziratben ki van huzva.

piszkozat gépelés 13.,0ldhoz:

x(1) -

(2) Marx: Rohentwurf S.26 Z.44
(3) Marx: Rohentwurf: S.26 Zeile 56

14 old szovegben: "Man kann Tribut,zﬂhﬂiiﬂ etc, verstehn, wenn man

die Grundrente xerziwht kennt. Mgn muss die sber nicht identi-—-
fizierene D~ ferner die biirgerliche @esellschaft selbst nur
eine gegensatzliche Form der Entwicxklung, so werden Verhaltnisse
fritherer Iexws Formen oft nur ganz verkimmert in ihr x aufzu—
treffen sein, oder gar trevestiert. Zum Beispiel Gemeindeeigen—
tun. Wenn dsher wahr ist, dass die Kategorien der biirgerlicher
Skonomie eine Wahrheit fr slle zREBFER Gesellschaftformen be—
sitzen, so ist das nur cum grenc s2lis zu nehmen. Sie konnen
dieselben entwicjelt, verkimmert. karikiert etc. enthoRdSR?
immer in wesentlichem Unterschied." x

Kl.iarx: Rohentwurf, S.26, Zeilen 1323

—

A kézirﬁigﬁnkihuzott részek a gépelt piszkozat Lo. &s 12. o0ld~l:
Jeldlve és kiildn lapokra legépelve.

A t0bbi xdézetvkuxki M rx—idézet is kiildg lespon, helymegjelslésse

BIR FIL. INL.

Luikdcs &re.

g



10 ol AL

2

7k 3 _ = ) e
A kézirat (Prolegoména) 33, oldaldn kihuzdtt része Csillas
;jeiﬁli._ldé —feéétleg#i.ugyanezt a gondﬁiatotffﬁbjegyzgtﬁbk

8zdnta. A p'»é"zkoﬁvb’én gépelt szoveg 40. oldsléhoz ceilisg
alatt /gépelends!
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™ Man denke auch daran, dass bereits im Materialismus des 18—ten

JeBrhunderts BE# Fall Galilei mehr vorkam. Allerdings hatten
diese Tendenzen im 19wsten Jahrhundert bereits zweifellos einen
plebejisch rebellierenden Charakter, der ai&iﬁpAnschauungen in
der Arbeiterhewegung gelegentli§R revolutionare Akzente verlieh. .
Jedenfalls zeigt es sich, und zwar %& steigendem Masse, dass sich
die Erkeiﬁ&nisstheor}inimmer mehr gegen die tﬁﬂsprﬁche auf
Wahrheit in diesen Tendenzen richteten. Eine Verteidigung der
wissenschaftlichen Forschung gegen Anspriiche der Religionen ist
vollig bedeutungslos gewesen. Die trotzdem und sogar verstarkt
herrschende antiontologische Tendenz der Erkenntnistheorie =
erhielt immer jene Richtung, die man im Amerika des 20—sten Jahr—
hundert den der Entideologisierung nannte. Ohne eine derartige
programmatische Einstellung geht die Erkenntnistheorie des
Neukantianismus, des Positivismus dem Wesen nach einen solchen
Wege Die Philosophie selbst ist EEwWHERR Ly Eins bemiiht, eine
Fachangelegenheit der Universitatsgelehrten zu sein, die jedes
Bestreben zx auf breite wakxwizt weltanschauliche Wirkung hoch—
mitig von sich weist. Solche ifﬂiiﬁ auch nur denn auf, wenn #%%
Ideologien einer militanten Reaktion gewesen sind. (Rassentheorie,
Nietsche, Spengler etc.) Die Wissenschaftlgglbst in ihrer uber;
wéltigenden Mehrheit lehnen jede Praetention auf direkt ideolo—

gische Wirksamkeii ab, was natiirlich indirekte Tendenzen dieser
Art, besonders in &iﬁ Gesellschaftswissenschaft kaum ausschliesst,
Ja fordert. Je "wertfreier" die Gesellschaftswissenschaften werden,
desto offener® konnen sie als Apolagetik des Kapitalismus auftre—
tene { I Manuskript gestriches)

| FiL. 14T, A

J




A kézirat (Prologomenﬁ) 23« 0ldaldn kihuzott rész,. Csillag

Jelsli. Ide — esetleg — ugyanezt a gondolatot 1l4bjegyzetnek

Szdnta. A piszkozatban 88pelt szbveg 10. old-lihoz csillag
alati gépelends!

ilan denke auch darsn, dass bereits inm Materialismus des 18—ten
JaBrhunderts ﬁiiﬂ Fell Gglilei mehr vorkam. Allerdings hatten
diese Tendenzen im 19sten Jahrﬁundert bereits zweifellos einen
Plebejisch rebellierenden Cherakter, der aéPE#"Anschauungen in
der Arboiter&wagung gelegentliv% revolutionere Akzente verlieh. .
Jedenfalls zeigt es sich, und zwer :!%; steigendem Masse, dass sich
die Erkei&knisstheoriﬂnimmer mehr gegen die tﬁﬁsprﬁche auf
Wehrheit in diesen Tendengen richteten. Eine Verteidigung der
wissenschaftlichen Forschung gegen Anspriiche der Religionen ist
vollig bedeutungslos gewesens Die trotzdem und sogar verstarkt
herrschende antiontologische Tendenz der Brkenntnistheorie =
erhielt immer jene Richtung, die men im imerika des 20-sten Jahr—
hundert den der Entideologisierung nannte. Ohne eine derartige
progremuatische Einstellung geht die Erkenntnistheorie des
Neukentianismus, des Positivismus dem esen nach einen solchen
Wege Die Philosophie selbst ist BEWHEsELFxeiwe bemiiht, eine
Fachangelegenheit der Universitatsgelehrten zu sein, die jedss
Bestreben =k auf breite mexxwiex weltanschauliche Wirkung hoch—
mitig von sich weiste Solche iﬁﬁiﬁﬂ auch nur dann auf, wonn.]&i
Ideologien einer militenten Reaktion gewesen sind. (Rassentheorie
Nietsche, Spengler etc.) Die Wissenschaft 881bst in ihrer iiber—
waltigenden Mehrheit lehnen Jede Praetention auf direkt ideolo—

gische Wirksamkai; ab, was natiirlich indirekte Tendenzen dieser

Art, besonders in &iﬁ Gesellschaftswissenschaft kaum ausschliesst,
Ja fordert. Je "wertfreier" die Gesellschaftswissenschaften werder
desto of’enerB konnen sie sls Apolagetik des Kapitalismus auftre—

tene
[oid FIL. IHL ~\
Lukdcs Are. ji]



Prolegdmpna kézirat 35. oldelén kihuzvee Plszkozgt—gépelés
12-0ldalédn bejelslve a ¥ (c¢sillag), emelyhez 16b jegyze tkény
leirandé. (mint kKihagyott szoveg, ezt jelezvey A szerzd éltal
kxksgxxa klhusQ; ixhkxnxéﬁsé:mg__ﬁ@gnuéﬁglét gasgrlg?en'

-—-—.—-.—

Man stelle sich etwa den ilberzeugten Bx Ppsitivisten vor, nicht
als Gelehrten, mit seinen Formeln konfroptiert, sondern als
einfachen Alltagsmenschen auf einer Strasse, dariiber nachden—
kend, ob er noch vor einem ﬁicﬁahendem Auto diese passieren
kénnte. Was immer er dabei dfinken mag, dessen Inhalt wird
nicht sein: meine Vorstellung eines Autos konnte mzxmd= meine
Vorstellung iiber mich selbst lberfahren, nﬁnﬁ§93§§§ﬁnﬁnnfﬁr
mich selbst % als seiﬁgden Menschen — ist die seiende Gefehr

vorhanden, von einem seiendem Auto Uberfashren zu werden.(zh?
Wz v Slepipt Gestrichien)

Lehet hogy ezt cs?k azéqt huzta ki, mef% mér}koréQban szere—
pel, hiszgi fentdbp utal |arra, hogy "man denke anzﬁnser f%uher
ren BelSptgl vom | erfahrenwerdﬁn" Ezﬁ mégfleellenﬁrizn;,

he Irénkétél meghapom 2 iegépeitet.

i’l{‘ IH1.

L dis .',I-.,. ;zr/_\.



Prolegomena kézirat 35. oldol4n kihuzva. Piszkozat—gépelss
12—-pldaldn bejeldlve a % (caillag), amelyhez 14bjegyzetkén}
leirandé. (mint kihagyott sgoveg, ezt jelezve: A szerz8 4ltal
kihxgyva kihuzva: Xeuxverfasser im lgnuskript gestrichen:

Man stelle sich etwa den ilberzeugten Bk Positivisten vor, nicht
als Gelehrten, mit seinen Formeln konfroptiert, sondern als
einfachen Alltagsmenschen auf einer Strasse, dariiber nachden—
kend, ob er noch vor einem ﬂécﬁahendem Auto diese passieren
ktnnte. Was immer er dsbei d¥nken mag, dessen Inhalt wird

nicht sein: meine Vorstellung eines Autos kénnte uxin&c mcine
Vorstellung iiber mich aelbst iberfahren, sunai}

mich selbst =+ als selnxden Menschen — ist die seiende Gefahr
vorhanden, von einem seiendem Auto iiberfahren zu werden.

Lehet, hogy ezt csak azdrt huzta ki, mert mir koribban szere—
pel, hiszepy fentebb utal arra, hogy 'man denke an unser friijher
ren Beispiel vom Uberfshrenwerden"™ Ezt még leellenSrizni,

he Irénkétll meghapom a legépeltet.

1A FIL. IRT.
Lukdcs Arc.



Kikeresni Belgrdd arkp—on:
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-9.01dhoz Hegel

ll.cldahoz: Marx: Deutsche Ideologie "..der Bourgeois ..
halten sollen MEGA V,162
13.01dhoz:
Wir kennen nur eine einzige Wissenscaaft
Marx: Deitsche Ideolgogie MEGA V, 567

18.0l1d.

Wexhtxz=
18.014.
"Man kann « o o « o Einzelheit" Ebda 502

18.01d. "Wenn sber Hegel . . . . seiner Logik "
M. “benda 506

25%0ld. Die Sprache ist « « . . . andern Menschen,"
M.V. 20. Deutsche Ideologie , MEGA V.

24.,0ld. "Fiir das Tier existiert sein Verhaltnis zu andern nicl
nicht a3 Verhdltnis" (Anm. M.Ebdenda)

A



Brédynak.

Prolegomena az Ontoldégishom
Kézzel irott kézirat.
Oeczesen 535 oldal (szx eredeti sziémomis szeriat)

Xerox késgllt 2 példamybau.

I) 1971.VI.18.4n 3.szla. 1— 127 kératolddl
+ 5 oldal pétlapok Oeez. 132 0ldx2p:
(a3 4.821la. ismétlés 25 oldalrdl,
smelyik kis formétumrs késziilt)

II. 1972. I. 17. 23.szla. s 128-333 Bézisrtoldalak,
Va.yis 206EXaXAXAe ¢ o ¢« o « » « 206 014

32, 1.8 p6toldalak
+ 4a, Sa old. _ + 10 old
2u 266, zu 296 pétoldalak 2

323, 524,325 odd. 2x (tévedésbsl:L, Gx) __2%_ TERRE el B
- ures lap=
, | 2%223 = 446.-Ft

Kézirat xerox-képia tehat O-czesem
(E) 132 =» (11) 221 = 253 lap képia

ehhez jor a 1ehépelt szove;rol készilt xerox-képia
+ @ legdpelt ‘Gubi “nna) szdvey rendes atiitéses misxolsta

+ 3z eleje, amit Iréuke mar tisztézatba gépelt.

Az 1-127 0ld + 5 potold¢1 xeroxképiaja a4t lett adva Brédymak
egy példinyban még 197le juuiusaban, smikor elkezdett rajts
dolgozeri. Amikor oktéberben vhsszasadta, mert uyy vodt, hoygy
m: _umk csirdl juk tovébb, akkor ezt mem :»értdk vissza (caak a
gépeltet/, mert s kézzel irottbél az eredeti + egy pld. xerox
smigy is ittt volt.

Most, 1972. Jjenuarjabasm tehat Brodymsk cssk a II. részt

kell atadni + @ gépelt szove. képiajat.

ETR FIL. 18T,
Likdes Bre.



x(1)

H—sra—sroveshbeat "lMan kann Tribut,zﬁgﬂiiﬁ etc, verstehn, wenn man

die Grundrente xmxztmhi kennt. Mgn muss die sber nicht identi-
fizieren, D, ferner die biirgerliche @esellschaft selbst nur

eine gegensdtzliche Form der Entwicklung, so werden Verhaltnisse
frilherer ¥ermx Formen oft nur ganz verkimmert in ihr m aufzu—
treffen sein, oder ger travestiert. Zum Beispiel Gemeindeeigen—
tum. Wenn daher wahr ist, dass die Kategorien der biirgerlichen
Okonomie eine Wahrheit fir alle sRBNFER Gesellschaftformen be—
sitzen, so ist das nur cum grano éalis zu nehmen. Sie konnen
dieselben entwickelt, verkiimmert, karikiert etc. entha&iﬁﬁ:

immer in wesentlichem Unterschied." =
e BId AL, . 4ﬂ
K.Marx: Rohentwurf, S.26, Zeilen 1323 iMR:F;, ’



lébje_yzetek & 15. 0l ‘slhoz

o lig e . sz . = e >4 i ) G,
| kﬁéa'ﬁgihgz Engele: Die Deutsche Ideologie, MEGA Exxbix Bd.5
1> Kyvarxsxn SXI¥B2X (8.567 )

16 K.Mzrx: Grundrisse der Kritik der Politischeun Okonmomie
(Rohentwurf) 1857+1858  (8.26) Teile 4%

T Ebenda:S.26 2oy, TN
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