PROLEGOMENA ZUR ONTOLOGIE
DES GESBLLSCHAPPLICHEN SRINS

Es wird wohl keinen - den Verfasser dieser Zeilen am
Wenlgsten — iiberraschen, dass der Versuch, das philosophi=
sche Denken der Welt auf das Sein zu basieren, von vielen
Seiten auf VWiderstand stésst, Die la‘k&ton Jahrhunderte des
philosophischen Denkens wurden von Frkenntnistheorie, Iogik
und Methodologie beherrscht und ihre Herrschaft ist noch
lange nicht {iberholt worden, Die Priéponderans der ersten
Dispiplin wurde so stark, dass die kompetente Hffentliche
Meinung total verguss, die gesellschaftliche Wission der
trkenntnistheorie, in Kent kulminierend, bestand dem Haupte
gweck nach davin, das Becht suf wissentschaftliche Hegemonie
der seit der Henaissance entfalteten Natuwrwissenschaft zu
fundieren und sichern aber so, dass fir die religidse
Ontologie ihr geschichtlich eroberten ideologischer Spiele
raum -~ 80 weit wie :]mus' geseilschaftlich erforderlich
w= bewahrt bleibe, In diesem grossen historischen Sinn kann
man den Kardinal Bellarmin als Vater der modernen Erkenntnis~
theorie betrachten, wemn freilich die iehre von der doppelten
Wahrheit im Nominalismus bereits als seine leauterj.n Al

gesehen werden muss,
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Damit verf#llt die wrspringliche, auf Alleinherrschaft
angelegte religitse Ontologie einer —= respektvollen =
wissenschaftlichen Missachtung, die, mit weniger Hegpekt,
sich auch auf die Ontologien susserhalb ihree Bereichs zu
beziehen pflegt. Dor moderne Neopositivismus hat in seiner
Bliitezeit jedes Fragen nach dem Sein, sogar jede Stellung=
nahme zum Problem, ob etwas ist oder nicht ist, fiir eine
unzeitgemésse, unwissenschaftliche Unsinigkeit erklirt,
Natirlich ist die Frage nach dem Sein so innig mit Ieben
und Praxis verbunden, dass trotz dieses strengen Verbots
doch immer wieder Fhilosophien mit ontologischen Pritene
sionen entstohen konnten und mussten und sogar, zumindest
zeltweilig, Verbreitung und Anklang fanden, Bs genigt en
Hugserl, an Scheler und Heidegger, an den franszésischen
Enatmtimm zu verweisen, um diese Unausrottbarkeit des
ontologischen M@Ntm an die Weltprobleme als nicht gu
vernachlissigendes Faktum :ln_ Denken auch unseres Zeitalters
anerkennen zu mniigsen,

2 Allerdinges die hier folgenden Betrachtungen haben mit
solchen Tendenzen unserer Zeit nichts zu tun, Diese gehen =
auf sehr verschiedene AWe gegriindet, schr vere
schiedene HMethoden und Ergebnisse verbiindend -- wesentlich
vom isolierten, auf sich gestellten Individuum aus, dessen
"Geworfonheit” in die sonstige Welt /Natur und Gesellschaft/
seiln echtes Sein, als die Grundfrage der Mbmphie, bilden
soll. Hier ist keinerlei kKritik dieser Anschauungen beabsiche
tdgts Schon derum nicht, weil = mit Ausnabme von Husserl,
der mit intellektueller Beharrlichkeit, ja fast heldenhaft
gegen aoiohe Folgexrungen focht - aus der Fragestellung
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selbst eine irrstionalistische Einstellung der Wirklichkeit
gegeniiber gefolgt ist, deren Widerspriichlichkeit, Unhaltbahr-
keit ich bereits in anderen Betrachtungen nachsuwelsen verw
sucht habe, Auch die Anniherung Yartres an den Marxismus,
obwohl sie eine Reihe von wichtigen Problemen beriihrt, kann
diese Problematik dexr oﬂstontmusumn tntologie nicht
aufheben, Und selbst bei Husserl bleibt in dieser Hinsicht,
gerade ontologiseh, eine hichst problematische Grundlages

it der Primir seinshaften Gesellschaftlichkeit der lMenw
schen miissen auch bei ihm jeme fundamentalen Seinsbestimmungen
. verschwinden, die gerade heute ¢ine prinzipielle neue Bin-
stellung zu dieser Methode, zu diesem Problemkpmpex sach-
lich ermiglichen, Dass ontologisch intentionierte, im Grunde
aber erkemntnistheoretisch belibende "In-Klammer-Setzen" der
Wirklichkeit, die die Wesensschau zu ermiglichen bestimmb
ist, kann umdglich die neue Froblemlage in neuwer Yeise er-
fassen, | !

Unsere Betrachtungen wollen vor allem Wesen und
Bigenart des gesellschaftlichen Seins bestimmen, Um jedoch
gine solche Vrage auch nur anndhernd verninftig formulieren
zu kbnnen, derf man an den allgemeinen Problemen des Seins,
besser gesagt, an Zusammenhang und Verschiedenheit der dreil
grossen Beinsarten /anorganische und orgenische Natur, Ge-
sellschaft/, nicht achtlos vorbeigeheh. Ohne diesen Zusame
menhang, ohne diesen Dynamik su begreifen, konn men keine
der echt ontologischen Fragen des gesellschaftlichen Seins
richtig formulieren, goschwelge denn, sie zu der Beschaffen-
heit dieses Seins entsprechenden ISsung hinfiihren, Nan
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braucht keine gelehrten FKenntnisse; um dessen stets sicher
zu gein, dass der Mensch unmittelbar und - letzten Endes =
unaufhebbar auch der blologischen Seinssphiire angehdrt, dass
sein Dasein, descen Genesis, Ablauf und Snde weltestgehend
und entscheidend in dieser feinsart fundiert ist, und auch
das muss als unmittelbar evident betrachtet bleiben, dass
nicht nur die von der Biclogie determinierten Seinsweisen,
in allen ihren Lebensiusserungen, innerlich wie Husserlich
letsthin unaufhebbar eine Koexistenz mit der anorganischen
Natur veraussetszen, sondern auch als gesellschaftliches Sein
ohne ununterbrochene Wechselwirkung mit dieser Sphire seins-
nissig unmSglich wiren, sich uwnmdglich innerlich wie &usser-
lich entfalten kinnten, '

Eine solche Koexistenz der drei grossen Seinsarten -
ihve Vechselwirkungen sowie ihre wesentlichen Verschiedene
heiten mitinbegriffen = ist somit ein derart unabiénderliches
Fundament eines Jeden gesellschaftlichen Seins, duss keine
‘aich auf ihven Boden entfaltende Frkenutnis der Welt, keine
Selbaterkenntnis des Hansehm.‘ ohne Anerkennung einer derare
tig vielfiltigen Basis als Grundtatsache miglich sein kénnte.
Da dlese Seinslage auch einer jeden menschlichen Praxis zu-
grunde liegt, muss sle mmmignmm auch fiir jedes
mensehliche Denken, das ja letzten Endes -- wie gezeipt werw
den sell — von dieser ausgeht, sie zu leiten, su modifizie~
ren, Zu betwae:lgen'stm entotanden ist, einen nicht eliminierw
baren Ausgangspunkt bilden, Die Holle der (ntologie in der
Geaschichte und in der Gegenwart des menschlichen Denkens ist
also durch die seinshaftige Beschaffenheit des menschliche
Seins selbst konkret bestimmt und m darum - de facto,
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nicht bloss abstrakt-verbal —- aus keinem Denksystem, aus
keinem Denkgebiet und selbetverstindlich vor allem aus
keiner Philosophie eliminierbar,

Trotzdem ist das Vesentliche des Peins, und nicht zue
filligerweise, in den alten Ontologien villig verblasst, ja
- oft v6llig verschwunden, oder sie bildet, in den ginstigsten
Fillen, nur ein oft beinshe verschwindendes Moment in der
Gesamtbetrachtung, Das hat sehr mannigfache Griinde, die in
ihrer Totalitét,in ihrem wirklichen Zussmmenhang, in ihren
wichtigen Widerspriichlichkeiten erst im ILaufe dieser
Betrachtungen so weit wie mdglich klargemacht werden kinnen,
Hier missen wir uns noch auf die allerallgemeinste Fassung
der zentralen Widerspriiche beschrinken, Einerseits ist eine
ontologische Betrachtung des gesellschaftlichen Seins une
mdglich, ohne ihren ersten Ausgangspunkt in den einfachsten
Tatsachen des menschlichen Alltagslebens zu suchen, Um
dlesen Tatbestand in den primitivsten Zustinden aufzuzeigen,
muss an die oft vergessene Trivialitiit erinnert werden,
dags nur ein seiender Hase gejagt, nur eine seiende Beere
eingesammelt werden kamn etec., Jedes Dui:ken, dessen Voraugse
setzuagen und Pélge&*ungaxi dieses letzthinnige Fundament
 lieren, mues in seiner Gansheit, in seinen Endergebnissen
sich selbst subjektivistisch auflﬁqen'- Dem steht aber
andererseits gegeniiber, dass - ebenfalls infolge einer
Grundtatsache des menschlichen Seins, dass wir némlich nie
in voller Kenntnis aller Komponenten unserer Entschliisse und
deren Folgen su handeln imstande sind - auch im Alltagge
leben das wirkliche Sein sich oft in einer hichst ente
stellten Weise zeigt, Teils verdecken die unmittelbaren Erw
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scheimmgeweisen das wirklich seinshaft Wesentliche, teils
projizieren wir selbst mit voreiligen Analogieschliissen
Bestimmungen ins fein, die diesem vBllig fremd und nur von
uns ausgedacht sind, teils verwechseln wir die Nittel, mit
denen wir bestimube Vomente des Seins uns bewusst machen,
nit dem Sein selbst usw, usw, “ann muss also zwar ven der
Unmittelbarkeit des Alltagslebens ausgehen, zugleich jedoch
auch dariiber hinausgehen, un das Sein als echtes Ansich ere
fassen zu kinnen, Men muss jedoch zugleich auch die uner-
léssigsten Mittel der gedanklichen Bewiltigung des Seins auf
Grundlage ihrer einfachsten seinsmissigen Beschaffenheit
permanent kritisch betrachten., Die VWechselbeziechungen dieser
beiden scheinbar entgegengesetzten Gesichtspunkben ermige
licht erst eine Anniherung daran, was Sein wahrhaft als
felendes ist, |

Dass diese Vechselwirkung bis jetzt so gut wie niemals
wirklich in richtiger Weise bewusst gemacht wurde, liegt
teilwelse an der Simultaneitiét von richtigen und falschen
Tendenzen seiner beiden Komponenten, teilweise, ja oft in
erster Neihegy davan, dass die Memschen die hier zu erreichenw
de richtige w'mmg nicht dirvekt gesucht haben, sondern zuw
£811ig fanden, indem sie bestimmte, gerade aktuelle ideolow
gische Bediirfnisse zu befriedigen versuchten, Wenn wir jetat
und spiiter in breiteren Zusommenhingen von Ideclogien spre-
chen werden, so niissen dies¢ nicht im Sinne des heute allw
gemein {iblichen irrefiihrenden Wortgebrauch verstanden werden
/etwa als ven vornherein falsches Bewusstsein iiber die
Wirklichkeit/, sondern so, wie sie Marx im Vorvort su "Zur
Keitik der Politischen Ukonomie” bestimmt hat, nimlich als
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Formen, worin sich die Menschen dieser Konflikte /niémlich
der aus den ermn des gesellschaftlichen Seins am'-.
ateigenden/ bewusst werden und sie éuafeehm.l Diese wue
fassende Destimmung von Marx - und das ist das wichtigste
Voment :u:m weitreichenden vwndhaz:rkut - oibt auf die
Frage der nethodala@uhcn und sachlichen Richtigkeit oder
Falsehheit der Ideologien gar keine eindeutige Antwort,

- Beldes ist praktisch gledch mglich. So kinuen die Ideologien
in unserem Fall, sowohl eine Annéherung an das Sein wie eime
Entfernung davon bewerkstelligen, Jedenfalls spielt aber in
der Geschichte unseres Problems die konfliktschwangere
Interessiertheit der Menschen daran, ob ein fiir sie wichtiges
Moment ihres gesellschaftlichen Iebens als seiend oder bloss
scheinend betrachtet werden soll, eime grosse Rolle, Und da
solche Ideologien, besonders in Xrisenzeiten der Geselle
schaft, zu echten go;.tstsigan" lichten heranwachsen kinnen, ist
ihr Einfluss auf Problemstellung und lisung in der teoreti-
schen Irage nach dem Jein ein betriichtlicher.

Unter der ablenkerder Kraft devart wirkungsveller Fake
toren ist es kein Wunder, dass eine den Tatsachen wirklich
éntsprechende ontologische Begrindung des Denkens der Velt
imper wieder auf Irrwege geleitet werden musste, Vip Spre-
chen gar aicht vom Mittelalter, wo diese lage /entulagiecm
Bewels des Baina Gottes/ eine augmom Evidenz erhielt,
Esutmimim»hrmlenklargmm, danssa-
wohl die Kantsche eigenschaftslos-unerkennbar-abstraite
nwummum, die unsere Wirklichkeit als eine
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Welt der blossen Erscheinungen auffasst, wie die logisierte
~historische Ontologle Hegels vom identischen SubjekteObe
jekt und erst recht die irrationalistischen Triume des 19,
Jahrhunderts uns vielfach von elner jeden echten Seinse
problematik entfernen, Und wenn, in unsere Gegenwart h:l.na:ln-b
reichend, die Stellung der in der kapitalistischen Geselle
schalt scheinbar villig isolierten, aber sugleich zum
selbstherrlichen "Atom" aufgebauschten Individuslitidt als
"action gratuite”, als "Geworfenmheit" ine Dasein, als Kon-
frontiertheit mit dem "Nichts" zu Grundlagen temporir eine
flussreichen Ontoléglen wirksam geworden sind, sc hat all
dies sehr wenig fir die hier geforderte Soliditét und
Fruchtbarkeit der ontologischen Basierung der Hrkemntnis
geleistet,

So ist das ontologische Herantreten an das Erkenmnen der
Wirklichkeit theoretisch schwer kompromittiert und seine
aktuelle Erneuerung muss im bestimmten Sinne ganz von vorne
anfangen, kamn -- mit Ausnahme der die Methode von Marx
fundiertenden Ontologie «~- nur in seltenen Einzelfragen sich
auf historische Vorliufer berufemn, Das schwicht natiirlich
die faktisch fundierende Rolle des Seins objektiv keines-
wegs ab, Neopositivistische Theoretiker wie Carnsp kinnen
sich heute, selten Widerspruch auslésend, darauf berufen,
dass weun etwa Ingenieure einen Berg abmessen, es fir die
Ergebnisse dieser ihrer Tétigkeit villig gleichgiiltig ist,
wie sie philosophisch zu der Seinsbeschaffenhoit des Ge=
messenen stehen, Das scheint fiir viele ummittelbar richtig,
Trotzdem kann doch nicht geleugnet werden, dass ein Berg,
unabhiingig von den philosophisch bereits oft stark bee
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einflussten Meinungen der messenden Ingeniewre, doch selend
vorhanden sein muss, um {iberhaupt gemessen werden zu kidnnen.
Wie man in der Sammelpeviode nur seiende DBeeren pfliicken
konnte, so kann mann auch in der zeit der hidchstentwickelten
technischen Manipulation nur wirkl:l.ch selende Berge messen,
Und an diesem Tatbestand @ndert sich nichts VWesentliches,
wenn man dieses Sein fiir bloss empirisch und damit fiir
wissenschaftstheoretisch belanglos erklirt. Die Autos auf
der Btrasse kinnen erkenntnistheoretiseh sehr leieht als
blosse Simne sein driicke, Vorstellungen etc. erklért umgn.
Trotzdem: Wenn ich von einem Auto iberfahren werde, 80 ent-
steht doch nicht ein Zusammenstoss zwischen meiner Vor
stellung iiber das Auto und meiner Vorstwllung iber mich selbst
‘sondern mein Sein als lobender lensch wizd von einem sei-
onden Auto seinsmissig gefilwdet, Fhilosophisch verallge-
meinert scheitert allerdings die Beweiskyaft solcher Tate
bestiinde an jenem Komplex der Beziechungen unserer Erkenntnis
des Seins als allgemeines Niveau unserer Bewusstheit fiber
die eigene Frexis, iliber ihre Fundamente, die wir soeben in
einer vorliuflg notgedrungsn allzn vereinfachten Weise
charakterisiert haben., Auf primitiven Stufen scheint nature
geméiss die wirkende Wucht der seienden Tatsachen unmittelbar
 gtirker zu sein als dort, wo swischen Mensch und Natur eine

- Unmenge von gesellschaftlichen Vermittelungen elngeschaltet
worden ist; allerdings muss dabel die Komponente des Nichbterw
kannten und des unrichtig Erkannten fiir das Subjekt ebenfalls
unvergleichlich stiirker wirksam werden, Es ist also nur
allzu verstiindlich, dass diese auf Grundlage von Analogien
in dle Wirklichkeit hineinprojizierte Tatbestinde unmittelbar

als seiende wirksam werden, dass die Praxis und vor allem
WA FIL. G,
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ihre ggd&nkliche und gesellschaftliche Begriindung stark

auch auf diese orientiert blelben., Es geniigt dabei an die
Jahrtausende hindurch wirkende Kacht magischer Vorstellungen
liber das, was Sein ist, zu erimnern, Wenn nun diese mit der
Entwicklung der Praxis und der aus ihr entspringenden
echteren Wirklichkeits erkenntinis allmihlig verdringt wurden,
80 davf dabei das dialektische Ineinanderiibergehen von
Wahrheit und Palschheit in der Srkenntnis der Objekte, Ume
stinde, Mittel ete, der Praxis gleichfalls nicht eusser Acht
gelassen werden, Wir haben bereits hervorgehoben, dass der
Wensch nie bei voller Kemntnis aller Momente seiner Praxis
zu handeln imstande ist., Jedoch ist dabei die Grenze zwiw
schen wahr und falsch ein gesellaschaftlich-geschichtlich be~
ding fliessende, tibergangareiche, D, h., dass Anschauungen,
die sich bei HOherentwicklung der gaasllmﬁgftuehen Praxis
und der Wissenschaften als falsche exrweisen, kénnen fir lange
Perioden der Praxis eine anscheinend gesicherte, angeblich
gut funktionierende Grundlage bieten, Mann denke etwa an die
Ptolemiische Astronomie in Altertum und Mittelalter., Schiff-
fahrt, Kalenderbvestimmung, Berechnung von Sennen= und
Mondfinsternissen etes konnten mit ihver Nilfe den damals
aktugllen gesellschaftlichen Anspriichen der Praxis gomiss
zufriedenstellend beantwortet werden, Dass dabei auch das

aus diesem System sich notwendig ergaﬁende allgm:lm Rg=
sultat, der geoszentrische Charakter des Universums ideolo-
gisch eine grosse Rolle in der Konservierung des faia;ahen
Wirklichkeitsbildes, in dem erbitterten Widerstand gegen das
richtigere neue gespielt hat, ist ebenfalls sllgemein be-
Mt. Der ganze Fall zeigt zugleich, wie grosse g'esel.lséhaﬂ:u
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liche Hemmungen oft Uberwunden werden miissen, um dem echten
“ein gedanklich niherkommen zu kiénnen, Wir haben bereits
darauf hingewiesen, dass nur aus 'der richtipen Zusammenw
arbelt von praktischer Alltagserfaohrung und wissenschafte
licher Eroberung der Wirklichkeit eine echte Anniherung an
d}e walwre Beschaffenheit des Seins erfolgen kann, dass aber
beide Komponenten auch das Fortachreiten hemmende Funktionen
erhalten kinmen, gar nicht su reden von der rvein ideologi=
echen liomenten, die je nach den gesellschaftlichen Klassenw
interessen fir diese Zusammenarbeit Férderung oder Hindernis
werden kdnnen,

Dazu kommen Schwierigkeiten im Objekt der Lrkenntnis
selbstes Die drei Arten des Seins existieren simultan, in-
einander verschlungen und {iben demensprechend auch oft
“imultane Wirkungen auf das Sein des lenschen, auf dessen
Praxis aus, Dabel muss stets duran festgehalten werden, dass
eive richtige ontologisehe IFundsmentierung unseres Weltbile
des beides, sowochl die Erkenntnis der spoai.-ﬁscheh_ Eipmt
einer jeden Seinsweise, wie die ihrer konkreben Zusammen~
hiinge, VWechselwirkungen, Wechselbezishungen etc, mit den ane
deren voraussetzt, In beiden Richtungen kann das Verkennen
des wahren Zusammenhangs /Einheit in der Verschiedenheit,
durch sie, Trennung und Entgegengesetztheit in den einheit-
lichen VWechselwirkungen ete./ zu den grissten Verszerrungen
in der Erkenntnis dessen, was Sein ist, fihren, Der Hensch
gehdrt gugleich /und in auch gedanklich schwer tremnbarer
Welse/ der Hatur und der Gesellschaft an, Dieses Zugleiche
sein hat larx am klarsten als Prozess erkamnt, indem er
wiederholt davon epricht, dass der Prozess des Menschwerdens

'
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ist wichtig, zu betonens es ist von e:!m zwohnio«hnn.
nicht von einem Verschwindenlassen der Naturschranken,
niemals von ihrem villigen Aufheben die Rede, Andeverseits
Jedoch bhandelt es sich niemals um eine duslistische Bew

schaffenheit des menschlichen Seins, Der Wensch ist unmittel
bar nie einerseits mensehliches, gesellschaftliches Wesen,
endererseits Zugehtriger der Natur, seine Vermenschlichung,
as:lm Vergesellschaftung bedeutet keine seinsmissige Spaltung
seines Seins etwa in Geist /Seele/ und Kérper, Andererseits
zeigt es sich, dass auch jene Funktionen seines feins, die
immer naturméssig fundiert bleiben, sich im Laufe der Menechw
heitsentwicklung zunehmend vergesellschaften, Es geniigt an
Nehrung und Sexualitét su denken, bei welchen dieser Prozess
Jjedem offenkundig sein muss, Es diirfen dabei aber nicht, was
hiufig geschieht, bestimmte, oft negative, Merkmale des ge=
sellschaftlichen Seins auf die Natur abgeschoben werden, Man
meint 3, B, oft die menschliche Grausamkelit "tieriseh”,
villig vergessend, dass Tiere nie grausam sind, Ihre Existenz
bleibt restlos dem ¥reis der biologischen Notwendigkeiten ihe
rer Selbsterhaltung und Gattungsreprodukbion unterworfen.
Wenn der Tiger eine Antilope jagt umd auffrisst, tut or inner-
halb seiner naturhaft vorgeschriebenen Reproduktion dasselbe,
was die Kuh beim Grasen, fy ist der Antilope gegeniiber ebenso
wenig grausam wie dle Fuh dem Gras gegeniiber, Hrat wenn be-
reits der primitive Mensch anfingt, wtwa seine Kriegsgefangenen
zu foltern, entsteht — als kausales Produkt des Vensche
- werdens -- die Grausamkeit; mit allen ﬂmpn spiiteren, immer
raffinierter werdenden Folgeerscheinungens
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Dieses Verhalten des 'gasaummtmhen Nenschen zu
sich selbst als Naturwesen ist objektiv angesehen ein

Prozess, und swar ein irveversibler, ein historischer. Da-
rum ist es = auf die Griinde kommen wir spiter zurigk — fiir

die WMenschen sp schwer, diese ihre eigentlichste Seinse

besehaffenheit richtig bewusst su machen, Es entsteht immer

‘wieder eoine duale Auffassung dieser mutiefst einheitlichen,

freilich prozessualen Zusammengehdrigkeit, Hier handelt es
sich freilich nicht mehr um blosse "Primitivitit". Im Gew
genteil, Cerade die Entwicklung der Gesellschaft, der Zivie
lisation schafft geistige Einstellungen, in denen der aktive
liensch den natiirlichen wie gesellschaftlichen Grundlagen
seiner Aktivitit dualistisch ausschliessend gegeniibergestellt
wird, Hier kann, nicht einmal andeubigerweise, von einer
historischen Skizze die Rede sein, obwohl es klar ist, dass
solche Dualismen Produkte verschiedener Zivilisationen oder
sumindest verschiedener Ltappen derselben Zivilisation, ver=
schiedener Gesellschaftsschichten in ihr sind,

~ Um nur von dem allerallgemeinsten Aspekt dieser FPhino-
nene zu apreehﬁn, soll men etwa daran denken, wie oft ein-
erseits die Kategorien der sich als notwendig emweisenden
Prozesse in der unorgunischen Natur wunbesehen auf die orga-
nische Natur, ja auch auf das gesellschaftliche Sein der

Menschen sngewendet wurden; wie hiufig es ist, dass der
Mensch ausschliesslich als biologisches Wesen betrachtet

wird, ja selbst seine Psychologie /restlos aus der Biologie
abgeleitet oder eventuell auch mit ihr kontrastierend/ den
gesellschaftlichen Determinationen ausschliessend wider-
sprechend gegeniibergestellt wird, Die Z&higkeit solcher
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Vorurteile wird fast immer dadurch gestérkt, dass sie zu
Homenten einer Ideologie /ia oben angegebenen larxzschen
Sinne/ werden, dass sie demzufolge eine wichtige Rolle im
Bestreben gesellschaftliecher Gruppenk ihre Konflikte ilren
Interessen gemies zu losen, su spielen berufen sind, Man
daxf jedoch dabei nie vergessen, dass diese ihre Gesignot=
helt, zum Destandbteil, ja unter Umsténden zum Zentralpunki
einer Ideologie zu werden, sich zumeist auf irgendwie
wirklich vorhandene Seinsbestimmungen stiltzen zu kénnen
scheint, die "nuwr" infolge falscher, analogischer Verallge-
meinerungen zu unrichtigen Bestimmungen des Seins fuheven,
Das zelgt sich gleich bel der seinsmissigen Grundtatsache
des gesellschaftlichen Seins, der Arbeit, Diese ist, wie
Harx geszelgt hat, eine bewusst vellsogene teleologische
Setzung, dle, wenn sie im praktischen Sinn richtig erkannten
Tatsachen ausgeht und sie richtig verwertot, imstande ist,
kausale Prozesse ins Ieben su setzen, die sonst bloss
spontan funktionierenden FProzesse, Oegeanstinde ete. des
Seins zu modifizieven, ja Gogenstiindlichkeiten seiend zu
machen, die vor der Arbeit iiberhaupt nicht existierten. /Es
wire hier ivrefilhrend, mur sn hochentwickelte Arbeitsformen
%u denken, Das Rad, das in dor Natur nirgends existiert,
wurde zZ. B, auf verhiltnismiesig anfinglichen Stufen ere
funden und Hergestellt.,/ Die Arbeit filhrt alse die dualie-
stisch fundierte, einheitliche VWechselbesziehung von Teleolow
gle und Fausalitit in das Sein ein, vor ihrer Entstehung gab
es in der Hatur bloss Kausalprozesse, Wirklich seinsmissig
aind also solche swelseitige Komplexe nur in der Arbeit, und
ihren pesellschaftlichen Folgen, in der semllmk#fﬂiehen
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Praxis vorhanden, Das Modell der wmmmicsmmn_
teleologischen Setzung wird so zur ontologischen Grundlage
einer jeden menschlichen, d. h. gesellschaftlichen Fraxis,
In der Hatur dagegen gibt es h.‘gé.?as kausale Zusammenhiinge,
~ Prozesse etc., keine Art von teleologischen. Der gedanklich

nsheliegende Analogleschluss, die teleologische Setmung als
Grundlage, Bestandtell etc, von Naturvorgiingen, deren
wirklicher Ablauf nicht durchschaut wurde /auf einer bew
stimmten Stufe der gesellschaftlichen Entwicklung such nicht
durchschaubar war/, aufzufassen, fihrt einerseits mur volle
ebindig verzerrten Anschauungen iiber nélcxhe Vorginge, ist
aber andererseits eine naheliegende, spentane Folge, die aus
der unmittelbaren Eezichung des Memschen zu seiner Umgebung
spontan gezogen zu werden pflegt. Diese so entstehende Geow
wohnhelt soll natiirlich auch in ihrer historischen Prozesse
haftigkeit verstanden warden, obwohl chrer Permanenz im
menschlichen Verhalten zur lebensumgebung, zur Welt unw
abénderliche Tatsachen zugrundeliegen, so dass infolge der
unendlichen Anzahl von Momenten, Prozessen ebc., mit denen

- S der Mensch in Natur und Gesellschaft in Beziehung geriit, er
niemals, seine teleologische fntscheidung auf Grundlage der
Kenntnis, der Voraussicht ete, aller ihrer Elemente, Folgen
¢tes zu vollziehen imsfande ist. Obwohl es sich hier um eine
unaufhebbare Crundlage der teleologischen kntscheidungen der
menschlichen Praxis handelt, erscheint diese in ihrer Wech=
selbezichung zur Entwicklung des Nenschen in der Gesellw
schait notwendig in einer /irreversibel/ prozessierenden
Welses D. h, das sbtindlge Anwachsen der — mehr oder weniger
— gedanklich oder unmittelbar praktisch beherrechten Momente
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ergibt aul jeder wesentlichen Stufe einen qualitativ ver-
schiedenen CGesamtaspekt, wirkt deshalb jeweils qualitativ
verschieden auf die Art der menschlichen Praxis, suf das
sie vorbereitende, auf das aus ihr entwachsende Denken,
Diese Wirkungen unterscheiden sich in sehrlvarsﬁhiede—
nen Hinsichten, Praktisch ist es vor allem wichtig, dass
auch ein -= letzthin -~ falscher oder szumindest unvollstiine
diger Aspekt des feins fiir die Praxis, die jeweils nur noch
eine bestimmte HEhe erreicht haben komnte, eine derart
villig ausreichend erscheinende Grundlage ergeben kann, dass
gesellschaftlich keinerlel reales Bediirfnis vorhanden ist,
iber die 50 entstandene theoretischen Auffassungen der
Wirklichkeit hinawszugehen, ihre Grundlage prinsipiell zu
kritisieren; es geniigt, nochmals an die so lange wissenw
schaftliche Verherrschaft der Ptoleméischen Astronomie zu
erinnern, die, trotz von bereits vorhandenen heliozentrischen
Theorien, viele Jahrhunderte hindurch unerschiitterlich
blieb, Das hiingt natiirlich, wie bereits angedeutet, auch
damit zusamumen, dass der (eozentrismus wichtige Bediirfnisse
der dsmaligen /religiBsen/ Ideologie befriedigte. Es ist
aber fiir solche Sachlagen charakteristisch, dass die von
der gesellschaftlichen 19::h1riaa!:1a:mma§'lz:::rvmzxﬂgss:zzxihnuaamti neuen
Bediirfnigse der Arbeitsbedingungen, oft grosse ideologische
Krisen hervorrufend, sich letzten Endes doch durchzusetzen
pflegen, wie dies mit dieser Theorie tatsfichlich der Fall
war, Das zeigt, wie das jeweilige menschliche Bild vom Sein
auch davon abhingig ist, welche Veltbilder dazu als geeignet
erscheinen, eine jeweils maximal mbgliche, den Verhiltuissen
entsprechend richtig funktionierende Praxis theoretisch zu
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fundieren. Die Praxis, vor allem die im Stoffwechsel der
Gesellschaft mit der Natur, erweist sich auf diese Weise,
wie 98 der Warxismus immer betont hat, als das Kriterium
 dow Theorie. Um jedoch diese, im historischen Simme, riche
tige Auffassung jeweils richtig enwenden zu kénnen, dayf
das Moment der historischen Relativitit nie ausser Acht
gelassen werden. rben weil auch dle gesellschaftliche Entw
wicklung der Menschheit ein irreversibler Prozess ist, kann
dieses Iriterium auch nur eine prozesshafte Allgemeingiiltig=
keit, eine Wahrheit nur ﬁeueils rebus sic stantibus beane
spruchen, Die vollstiindig nie erkenmbare Totalitit der
Jeweiligen Seinsbestimmungen macht sowohl ein langes une
gestirtes Funktionieren unvollstindiger, nur Teilwahvheiten
enthaltender Theorien wie ihre Uberwindung gesellschaftlich
méglich und notwendig. | _

Dazu treten, wie unser sstronomisches Beispiel bereits
geseigt hat, die ideologischen Bediirfnissen hinzu, Da die
Arbeit, als begrindende Basis jeder, auch der primitivsten
menschlichen Vergesellschaltung, den leasehen aus der Sphire
der rein spontan wirkenden biologischen Bediirfnissen, ihrer
rein biologischen Befriedigung tendentiell heraushebt, an
ihrer Otelle die teleologische Setzungen zu den bestimmenden
macht, die lhrer Natur nach sofort einen alternativen Chaow
rakter erhalten, werden von aller Anfang an gesellschaftliche
Regulatoren ndtig, die die Inhalte der Teleologie setzenden
Alternativentscheidungen den jeweils vitaleon gesellschafte
lichen Bediirfnissen entsprechend regoln, Dazu ist auch, wie
wir gesehen haben, die Ideologie im Marxzschen Sinne da,
Primfir kann es sich dabei natiirlich unmiglich einfach um Vore
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schriften oder Befehle handeln, wie das spiter zur Funktion
der Resierungen, der Rechtasysteme geworden ist, Aber selbst
bei diesen, die nur auf relativ héheren Stufen der Verge=
sellschaftung /Elassengesellschatten/ entstehen, kann man
beobachten, dass sie ummdglich funktionieren knnten, migse
ten sle sich in allen Péllen, ja auch nur in deér Mehrzahl
der Fille unnitteibar als Befehle zur Repelung /bei Strafe/

- durchsetzen, Jede solche Regelung setzt im Cogenteil voraus.

dass die durchechnittlich praktische.Hanglungsweise der Gee
sellschaftsglieder diese Vorschiriften, wenigstens dusserlich,
"freiwillig" befolgt; erst einer z;elat:!.v kleinen Minoritiat
gegeniiber muss und kann der Rechtszwang effektiv wirkungsvoll
werden,

Schon diese allgemein bekannte Konstellation zeigt, wie
lebenswichtig die Tdeologie fiir das Funktionieren einer
jeden Gesellschatt ist, Die stindige wnd richtige Durchfilhe
rung der Arbeit liset ununterbrochen, tiglich, ja stiindlich
Konflikte entstehen, wobel das Wie ihver Entscheidung sehr
oft, direkt oder indirekt, Lebensfragen fiir die Jewellige
Gesellschaft beinhalten kann, Die Ideslogie muss deshalb
-~ letaten Endes -~ diese Einzelentscheidungen in einen ge=
samten Lobanasuaamnhang der Menschen einordnen und be-
strebt sein, dem Binszelmenschen klarsumachen, wie unerlisse
lich fir seine eigene Existens die Riicksicht auf Entscheidun=

gen im Sinne der Gesamtinteressen der Gesellschaft sein

miissen, Inhalt und Porm dessen, was wir hier imter Gesamtine
teresse verstehen, ist, je anfinglicher die jeweilige Geseli
sohaft ist, desto stérker vorwlegend ideologischen Charalke
ters, Denn je weniger wirkliches Sein die Nenschen einer
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Entwicklungestufe su erfassen fihig sind, desto grésser muss
dabel die Rolle jener Vorstellungskomplewe werden, die sie
aus ihven Seinserfahrungen unmittelbor ausbilden und in des
fiir sie objektiv moeh real unerfassbare Sein analogisch
projiziieren, Da die: Arbeit /und die mit ihr simultan ente
stehende Wha/ den ﬁiﬁhﬁigﬁtm Teil des damals real iber-
schaubaren Lebens asusmachen, kann es nicht iiberraschen, wenn
in diesen == als fein aufgefassten -- Projektionen perade
sie die susschlaggebende Rolle spielen, Schon die magischen
Vorstellungen sind, freilich noch weitgehendst unpersénliche
Projektionen der wichtigsten liomente der Arbeit, Wemn die
héhere Stufe, die Religion, entsteht, erfihrt diese lLage
der Dinge eine personifigievende Steigerung., Das gemeinsame
sioment ist dabei, dass das wesentliche Coschehen in der Velt
nicht als ein in sich selbat gepriindetes Geschehen erscheint,
sondern als das Produkt einer /transzendenten/ setszenden
Tétigkeit, Alle GStter der Naturreligionen haben solche "Are
beitsfunktionen” zur Grundlage ihrer eingebildeten Existensz,
Und im klassischen Fall, im alten Testament wird dieses ADe
beltsmodoll so wirtlich gencmmen, doss sogar der Ruhetag mit
gur Schipfungspgeschichte gehfrt., s mk sei dabel nur am Rande
erwihnt, dass die Herrschaft iiber Dinge und Frozesse da~
durch, dess man ihren Namen nennen kann, wie dies berelits
die Magie kannte, such hier, als Ubertragung einer transzen-
denteschbpferischen Macht auf den Venschen, su figurieren 3
pflegt. Infolge Projektionen dieser irt entsteht in der von
der Religion entworfenen Ideologie eine zweite Wirklichkeit,
aie die wahre Beschaffenheit dos Seins verdeckt, ihm gegen-
{iber die Funktion eines echtoren, héheren Seins annimt, mla-; |
T #
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gleich jedoch als lange Zeit hindurch unentbehrliche Ideolo=
gie eine reale gesellschaftliche Macht bleibt wnd so einen
unabtrennvaren Teil des jeweiligen gesellschaftlichen Seins
bildet, Erst als dlese praktische, die gesellschaftliche
Proxis, das gesellschaftliche Sein unmittelbar beeinflussende
HMacht sich gesellschaftlich abgeschwicht hat, konnten ideolow
gischen Klirungsprozesse eintreten, die das Sein von diesen |
aue ihm selbst entwachsenen, aber es selbst verzerrenden
ZutBten zu reinigen unternaklmen,

lan darf aber dabel gbenfalls nicht vergessen, dass im
gedanklichen Intstehen und lange Zeiten hinduvch Wirkseame
bleiben von dem echten Seln nicht entsprechenden Weltbilden
nicht nur diese aus wesentlicher Unkenntnis der von Menschen
selbst vollzogenen gesellschaftlichen Akten gezogenen Fole
gerungen, Projektionen ete, eine wichtige Rolle splelen, Im
Vollzug der Hbherentwicklung der Arbeitsprozesse bildet die
Gesellschaft Irkemntniswelsen aus, deren Wesen im Grunde 50
beschaffen ist, dase mit ihrer Hilfe das wirklich feiende
wahrheitegeniisser, exakter etc. /vor allem: als praktisch
beherrschbarer/ erkemnt werden kann als ohne sie, die aber im
Laufe der “ntwicklung doch zur Entfernung davon beitragen
kSnnen und es oft auch tun, Auch hier handelt es sich darum,
dase der Vensch in seiner geselschaftlichen Praxis sich nicht
dariiber Rechenschaft zu geben vermag, dass or seine Alter~
nativentscheidung niemals in voller Kenntnis aller ihren
Umstiinde, Folgen etc. zZu vollziehen imstande ist, Daraus
folgt einerseits, wie wir gezelgt haben, dass oft solche
Theorien lange Zeiten hindurch smu Crundlagen niitzlicher Hande
lungen vor allem im Stoffwechsel der Gesellschaft mit der
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Natur werden kinnen, Als erginzender Gegenpol zelgt sich nun
andererseits, dass auch theoretisch an sich richtige, frucht=
bare, unentbehrliche theoretische Hethoden die Yenschen zug-
gleich von richtigen Erfassen des mm enﬂcmn kénnen, Ich
verwelse dabei nur suf die Mathmtzik. Ihre umwilzend forte
. sehrittliche Bedeutung fiir die Entwicklung der gesellschafte
lichen Produktion, fir das richtige Seinsbild der Menschen be=
darf keiner niheren Irdérterung, Wenn wir jedoch einer richti-
gen Auffassung des Seins zustreben, darf nicht vergessen wer—
den, wie sehr schon die pythagoreische Theorie vom liathematis
schen als eigéneliaher echter Existenzweise des Seins zu dessen
Verkennen gefiihrt hat, Gerade diese Art von Seinsfilschungen
durch Exzesse der "mathematischen Vernunft™ sind heute nicht
mehr wirksam ebensowenig wie die jahrhundertlange rein mathema-
tisch sguweiten hochwertige Mathematisierung astrologischer Zu=
sammenhiinge, An diese lohnt ¢s sich nur deshalb methodologisch
su arimrﬁ, um ganz deutlich zu machen, dass vollendetste, in=
nerlich fehlerlose, immanent hochwertige mathematische Behand=
lungen e¢ines seinsmissig nicht vorhandenen Zusammenhangs diesen
unter keinen Umsténden in einen wirklich selenden verwandeln
kSnnen, Darum ist es heute niitzlich, su erinnern, denn W& s0-
wohl die movktméssig menipulierenden Hethoden des heutigen Ka=
pitalismus wie die grob manipulierenden Fléne und taktischen
Verfiigungen der geistigen Erben der Stalinschen lethoden
gleicherweise die Denkgewohnheit, eine entwicklung des
Beins als Prozess aufzufassen, ausgeblldet haben, dessen

Inbalt, Richtung ete., auf Grundlage von "richtig" ange~
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wendeten Extrapolationen angeblich fehlerlos bestimmt wer-
den kinne. Es wird debei bloss die "Kleinigkeit"™ vergessen,
dass zwar im homogenen ledium der reir mathematischen Wissen-
schaften Extrapolationen fast schrankenlos vollzogen werden
ktnnen, dass jedoch, sobald fon Sein die Rede ist, vor jeder
Extrapolation die Frage aufgeworfen werden muss, ob der jee
weils zu behandelnde Frozess in seiner konkreten Prozess-
haftigkeit seinsmiissig so beschaffen sei, dass die Extrapoe
lation gersde seine wirklichen Tendenzen zum Ausdruek zu
bringen geelgnet ist. Diese ontologische Grenze der Ane
wendbarkeit auf reale Seinsvorginge hat Eesnt richtig geahnt,
indem erden nichtkeusalen Charakter der in ihr mbglichen Zue
samumenhbnge ninweis.® Fur elne "Weltanschauung", die die
kybernetische liaschine als vbrbildliches Hodell fir jedes
Denken betrachtet, die darum jede auch auf Qualitiét gerichte-
te erfahrmungsmiissige Seinsbetrachtung als léngst veraltete
Denkweise verachtet, kann zur Systematisierung solcher Kone
zeptionen kommen. Dabei wilrde eine ontologisch léngst
fillige "Eritik der mathematischen Vernunft® auch in Gebie-
ten, wo die reine Quantisierung durch das gesellschaftliche
Sein selbst dem Denken aufgedréngt wird /Geld in Ukonomie/
einzusetzen, damit es jeweils frither methodologische-ontoloe
gisch-kritisch untersucht werden, wieweit etwa diese Er-
scheinungsweise die Ukonomische Wirkliehkeit angemessen zum
Ausdruck bringt, bevor etwa aus einer Mathematisierung von
Geldzusammenhéingen, Geldverhéltnissen ete. kritiklos Folgee
rungen gezogen werden kinnen, die:das akonamiseha_seia der

2
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Gesellschaft betreffen. /Selbstverstindlich darf eine one
tologische Kritik sich nieht auf Wesen und Anwendbarkeit
der Nathematik beschrénken. Alle "htheren® Weisen in der
Aufdeckung der Weltzusammenhinge /Erkenntnistheorie, Logik,
liethodologie/ mussten einer solchen Eritik standhalten,
bevor ihre AXrgebnigse als sainsmaasfg richtige anerkannt
werden ktnnten./

Diese Einleitung kann eine solche EKritik nur in ihren
allgemeinsten gribsten Ziigen andeuten. Bei der konkreten
Behandlung gesellschaftsontologischer Probleme werden wir
einige wichtipe Fragen’dieser Art, auch wenn sie hier be-
reitslkursorisch angedeutet wurden, noch zuriickkommen. Wenn
wir nun unseren Versuch, die allgemeinsten Umrisse der da-
bei suftauchenden Problemkomplexe wenigstens in ihren wiche
tigsten Bestimmungen zu skizzieren, weiterfihren, so muss
vor allem auf die genetische Zusammengehtrigheit und ®w quali-
tative Verschiedenheit der drei wichtigen Seinsarten /ana
orgenische und organische Natur, Gesellscheft/ hurz einge-
gangen werden,

Die dnhai entstehenden FProbleme kinnen jedoch unmige
lich auch nur in der oberflichlichsten Weise ins Auge ge-
fasst werden, ohne auf des Problem von Kausalitét und Tele~
plegie einzupgehen. Wir wissen sus der CGeschichte der Jhiloe
sophie, das man im Grossen-Ganzen diesen Fragenkomplex sehr
oft als das Verhiltnis zweier verschiedenen real wirksamen,

allgemeinen Determinationsformen der Wirklichkeit tiber-
haupt aufwufassen pflegte. So nsheliegend es suf dem Niveau
einer erkemntnistheoretischen Abstraktion scheinen mag,
entspricht ihr im Sein selbst gar nichts. Die Natur kennt
nur kausale Vbrhaltungﬁn. enn Kant die Anpassungsakte der
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Organismen "Zweckméssigkeit ohne Zweck™ nennt, so ist

dieser Ausspruch auch im philosophischen Sinn ein hichst
geistvoller, weil er treffend euf die Besonderheit der Reake
tionen hinweist, die die Organismen ihrer Umgebung gegeniiber
seinsmiissig stindig, spontan durchzuflhiren gezwungen sind,

un ihre Reproduktion tberhaupt vollziehen zu kinnen. Es en-
stehen dabei Frozesse, die in der anorganisehaﬁ Hatur keine
Analogien haben kinnen, sle werden sber von spezifiseh
biologischen Gesetzmissigkeiten diktiert, ebenso in einer
sponten wirksam werdenden Kausalitét vollzogen, wie jene
Prozesse der snorganischen und orgenischen Umwelthbeschaffen
gind, die sie jeweils in Gang bringen. Und wenn bei hiheren
Tierarten diese Vorginge von einer Art von Bewusstheit ge-
leitet sind, so ist diese letzten Endes doch ein Epiphinomen
der kausal-biologischen Gesetzmiissigkeiten ihres Lebens. Da-
rum ist in der Kantschen Bestimmung das "ohne Zweck™ so ge-
istvoll, weil der Prozess selbst ontologisch auf das Wesen
des Zwecks hinweist -- im Gegensatz zur rein kausalen Folge
--, Weil es gesetzt zu sein scheint, ohne mit Bewusstheit von
etwas Bewusstem wirkliech gesetzt zu sein. Wo Marx tUber den
ersten Begriff der Arbeit spricht, hebt er gerasde dieses Mo
ment hervor. Er bestreitet nicht, dass bestimmte FProdulcte
der tierischen "Thtigkeit"™ gegebenenfalls sogar vollkommener
ausfallen kinnen als solche der menschlichen Arbeit: "Was
aber", fihrt er weiter aus, "von vornherein den schlechtesten
Baumeister vor der besten Piene ausszeichnet, ist, dass er die

Zelle in seinem Eopf gebaut hat, bevor er sie in Wachs baut®
Anm Ende der Arbeitsprozesses kommt ein Resultet heraus, das

beim Beginn desselben schon in der Vorstellung des Arbeiters,
also schon ideell vorhanden war. Nicht dass er nur eine Forme
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verénderung des Natiirlichen bewirkt; er verwirklicht im
Hettirlichen zugleich seinen Zweeck; den er weiss, der die
Art und Weise seines Tuns als Gesetz bestimmt und den er
seinen Willen unterordnen muss"™ . Es wird die Aufgabe der
Analyse der Arbeit sein, zu zeigen, wie der hier gedanklich
unrissene Tatbestend allmihlig zum liodell flir die geselle
schaf'tlichen Aktivitéten des in der Gesellschaft tétigen
Menschen geworden ist. Jedoch auch bis einer solchen, im
Sinne von Merx vollzogenen, Erweiterung seiner hier zitier-
ten Bestimmung wird das teleologische Seizen nie zu einem
der Kausalitdt bei~ oder gegengeordneten Bewegungsprinzip
der prozessierenden Gegenstiénde selbst. Der Frozess, den

- diese Setzungsart im Bewegtng bringt, bleibt seinem Wesen
nach imper ein kausaler. in allen teleologischen Akten des
Stoffwechsels der Gesellschaft mit der Natur setzen diese
von ihnen unebhéingig vorhandene, wenn aueh in vielen, in
sich mit der Entwieklung vermehrenden Féllen, in ihrer Vore
bereitung entdeckte, Naturgesetzlichkeiten in Bewegung; sie
kinnen ihren eine neue, in der Natur nicht vorhandene Gegene
sténdlichkeitsform aufprégen /man denke wieder an das Rad/,
aber all dies #ndert an der Grundtatsache, dass durch die
teleologische Setzung eben Kausalreihen in Bewegung gesetzt
werden, nichts; denn eigene teleologische Zusammenhinge,
Prozesse ete. ekistieren an sich tiberhaupt niecht. Die seinse
niissige Unmbglichkeit der Annahme eines teleologischen
Wirkungszusammenhangs zeigt sich schon sehr frith., Meister
Zckhard charakterisiert z. B. bereits den unterschied von

3
llmz Eepital, Bd. I. 8. 140,

Al R A L
J7A FiL. (8 /

Lukécs Bit.




26

teleologisehen und keusalen Entwicklungsreiben so, dass die
Hatur den Mann aus dem Kinde, das Huhn aus dem Ei entwickelt,

wihrend Gott den lann vor dem Kinde, das Huhn vor dem Ei
erschafft. So riéhtig' hier der Gegensetz von teleologischer
Setzung /Gott/ und keusslem Ablauf /Natur/ kentrastiert ist,
80 af.fénkmdig geht eben darous hervor, dess es in der
Wirklichkeit nie teleologische ﬁirkungzzuaammenhﬁngg.gagnben
hat, noch geben konnte schon die rein gedankliche Ausdehnung
der teleologischen Setzung zu einem telecologischen Bewes 3
gungsprozess seigt ihre eigene Unmbglichkeit auf. In diesem
8inne hat Engels re&h;, sich auf die Hegelsche Bestimmung
des Verh#iltnisses wvon Preiheit und Notwendigkeit berufend
zu sagen: "Nicht in der getriéumten Unebhéngigkeit von den
Katurgesetzen liegt die Freibeit, sondern in der Erkenntnis
dieser Cesetze, und ir der damit gepgebnen litglichkeit, sie
planmﬁaaig zu bestimmten Zweeken wirken zu lassen®.?

¥reiheit, die hier freilich bloss die Alternativentscheidung
in der teleologischen Setzung bezeichnet, bedeutet also |
einen gesellschaftlichen, auf praktisch richtizer Erkemntnis
beruhenden Gebrauch der Naburkausalitiétem /Naturgesetze/ zur
Verwipklichung bestimmter gesellschaftlicher Ziele. Jedoch
auch der gesellschaftlich folgenreichste Gebrauch dieger
Art, Bngels beruft sich mit Recht auf die Sntdeckung des
Reibfeuers, vermag keine noue Naturgusamménhinge hervorzu~
bringen, sondern gebraucht sie bloss /“bloss"!/ richtis sur
Brfillung gesellschaftlicher Bediirfnisse,
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Kants Interpretation der Differenz der anorganischer
und der organisciier Natwur, gerade den Zussmmenhang und Gow
gensatz von Kausalitit und Teleologie betreffond, hat das
grosse Verdienst, dass or unerschiitteriich daran festhilt,
in den von der "Zweckméissigkeit ohne Zweck" in Gang ge=
setzten Prozesssen die notwendige Herrschaft ihres kausalen
/"mechanischen”, sagt Kant/ Charekters gu bewahren. Die
Patsache, dass Prozesse der organischen Natur ins Bereich
der BHeproduktion organischer -Kampl'am, ins Bereich der
“Zweckmiissigkeit ohne Zweck" gehiren, kana an diesem unauf-
hebbar kausalen Charakter ihres seinsmissigen Punktionierens
gerade seinemiesig nichts éndern, Damit ist Kant dem fufie
dementalen Tabsachen der zweiten Seinswelt der Natur ge-
danklich schr nahe gekommen, Dass er trotzdem nicht in der
Lage war, sie in sein Weltbild volilipg lberzeugend einzuliie
gen, folgt aus seiner erkenntnistheoretischen linstellung.
Da er, wie allgemein bekannt, vom Erkenntnisvermigen aus die
Wirklichkeit und nicht vom Hein aus die Erkenntnis begriinden
will, existieren fir ihn primér und unaufhebbar nur die
beiden Bereiches mechenische Ksusalitit und frele /durch
bewusst zwecksetzende Subjekte hervorgebrachte, und zwar
sutf dem geistig hichsten Niveau, der ethischen freihelt/
ethischie Akte, Seine geniale Intuition von der Zweckmissig-
keit ohne Zweck als “einsgrundlage der organischen Hatur
muss deshald als logisch notwendige Folge dieser Grund-
anschauung in ihren konkreten Anwendungen dahin abgeschwiicht
werden, dass die so erkannten Ceinsformen nicht Objekte der
die Erscheinungswelt adiiquat /mechanisch/ erkenntnismissig
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aufbauenden Verstandeswelt sein kinnen, sondern bloss die
der Urteilskraft, ven der hier bloss ein reuglativer Gee
brauch gemacht werden kann, Mit diesem Begriff des Regula=
tiven kann diese neue Seinserkenntnis zwor formell in sein
erkenntnistheoratisch fundiertes System eingefiigt werden, er
mugs jedoch dafiir = vom Standpunkt des Seins -- den Preis
bezahlen, dass das neue Phénomen darin nur im Sinne einer
guffillipen Zweckmissigkeit vorkommen kanu, Das zeigh sich
Jedesmal, wenn Kant seine Amnitherung an dieses Gebiet
konkretisiert, Dann zeigt es sich eben, dass er nicht von
der neuen Seinsart des sich selbst in Wechselwirkung mit
seiner Umwelt reprodyzierenden Organismus ausgeht: Dexr Aspekt
"Umwelt"” der anorganischen wie der orgenischen Natur dem Ore
ganismus gegeniiber kann lberhaupt nur von hier aus entstehen.
Kant wirft vielmehr die Fﬁagn auf, ob die zur Unwelt go=
wordene Natur, die sehr oft selbst organischen Ursprungs ist,
ihrem Vesem nach, also objektiv teleologicch auf diese Funke
tion ausgerichtet war, Indem er -- mit Recht - hier eine
objektiv wirksame Teleologie verneint, muss er -- gleichfalls
wit Recht = auch im Zusammenwirken die objektive Teleologie
verneinen wund nur eine “"zufdllige Zweckmissigkelt™ gelten
lassen, So fortschrittlich dies, besonders den frither
geltenden naiv teleologischen Naturauffassungen gegeniiber
auch sein mag, gehen diese Gedanken an dem wesentlichen Verw
hiiltnis des sich reproduzierenden Organismus und seiner Ume
welt und damit am ontologischen Crundproblem des orgenischen
Seins doch aktlos vorbel.’ Von hier aus gesehen ist sein

Kants Kritik der Urteilskraft § 63.
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berihmter Ausspruch, ¢s wire "ungereimt™, "su hoffen, dass
noch etwa derelunst ein Newton aufstehen kBnne, der auch nur
die Frzeugung eines Grashalms nach Naturgesetzen, die keine
Absicht geregelt hat, begreiflich machen werde".® Darwin,
der eben der "Fewton der Grashalme™ wurde, wie auch seine
grossen Vorléufer, gingen gersde —- einerlei, wie weit in
bewusst ontologischer Veise - spts gerade von dieser fundae
mentalen Jeinsbeschaffenheit des Organischen selbst aus und
konnten s0 zu Entdeckern seiner wirklich selenden Wesen
werden, Es 1st kein Zufall, dass der ontologischen Zusammen=
hang mit der Marxschen Lehre hier und nichi bei den genialen
Intuitionen von Kent entateht, NMarx schreibt an ingels nach
iektire von Darwins "Obgleich grob englisch entwickelt, ist
dies das Buch, die naturhistorische Crundlage fir unsere
Angicht enthilt,"? Vom Standpunkt der hier entwickelten
llethodologie scheint es erwéhnenswert, dass Kents hchst
intervessanter Anlauf gerade infolge der erkeantnistheore=
tischen Grundeinstellung seiner Methode fir die Imtwicklung
unfruchtbar wurde, in eine Sackgasse verlief, dhnlich wie
gseine genlale Jugendarbeit, die als erste die asstvonomischen
Zusammenhiinge historisierte, vor der Irkenntnistheorie des
Hauptwerks, die den Antihistorismus Newtons zur erkeantnise
theoretischen Grundlage nahm, in seiner philosophischen
Weiterwirkung nicht zur -@altuns' k:m.s Hier zeigl sich gang

6 :
Bbdey § 75

7
Hopx an Engels, 19. Dez, 1860,

8 '
B8 ist obenfalls kein Zufall, dase gerads Enfels auf
die epochale Bed dieses Jugendwerks wiederholt

hinwies, Z. B, Ant ings itung I, 5, 26,
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deutlich, wie die Irkenntnistheorie Kants, statt ein Hiligw
mittel im Lrkenuntnisprozess des Seins zu sein, seiner
wirkiichen Hrkemntris im VWege steht, Kant ist in dexr Analyse
des organischen Seins sehr nohe zu dessen wahren Beschaffenw
heit gekommen. Seine Srkenntnistheorie jedoech, dle nicht von
der wahren Bescheffenmheit der anorganischen Natur ausging
und deren Seinsbestimmungen untersuchte,; vielmehr elne
abstrakt-allgemeine Theorie deren Hrkenntnisbestimmungen
sein will /syntetisch apriori Urteiles Unerkennbarkeit dex
Dinge an sich otos/s hat Kent, nachdem er wichtige Seinswc:
bestinmungen des organ:lsahen Seins entdeckt hat, deran '
gehindert, diese zu cchten Nrkenntaisprinsiplen des Seine
weiterzubilden, da sie in sein abstrekt erkenntnlistheore~
tisches System nicht einfighar waren, Hier migsen wir uns
mit der Feststellung dieses blossen Tatsachenzusanmenhangs
begniigen, Auf die ideologischen Motive die fix darartige |
falsehe Konstruktion eine grosse Bolle spielen, kinnen wir ,
erat spam zurickk 7 .

Wakvend eo das methodologisch auf Frkenntnistheorie
gegrindete System Kents seine guweilen grossarfigen Anliufe
 gun ontologischen Trfassen vom Wesen wnd Besichung dex
Seinsarten letzten Endes doch verdeckte und gerade filr dle
wissenschaftliche Erkemntnis wirkungslos machte, dominiert
gwar in den Versuchen seiner Uberwindung durch dem ahaék;
tiven Tdcalismus Hegels methodelogisch das Moment des
letzthianig historischen, prozesshaften Charakters eines
jeden, wis immer gearteten, Seins, das deshalb keine er-
kemtnht;amtzsuhe Vevgzerrung erleiden muss, Dafiir wurden
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aber durch die bei Hegel dmhl&ufande logisierung einer
Jeden dem inneren Woaen nach ontologisohan Fonstellation in
allen mumw;a diese systematisierend logizistisch
uggedeutet, Dleses Schicksal erleidet auch das Verhiltnis
von Kausglitit und Teleologie im Cesamtaufbau des VWeltbildes,
Deshalb mmes die Teleologlie im System Hegels als logisch note-
wendiges Verbindungsglied sum Mirsichwerden der Idee einw
gebaut werden, Deshalb erscheint sle bereits im rein logiw
schen Teil "als Einheit des Mechanismus und des Chemismus",”

.Beinemissig ist diese Behauptung unhaltbar, Das Zusanmens

wirken von Yechanismus und Chemismus muss keine Teleologie
herverbringens es bleibt rein kausal, obwohl es natirlich

dn den telecloglschen Setsungen oft aultreten kenm, aus

dlesen Zusammenwirken lisst sich aber keinerlel Teleologie
ableiten, Indem Hegel hier nicht von den teleologischen
Setzungen ausgeht, sondern von den Naturprozessen selbst,
iiverskeht er erstens, dass die Koexistenz des Mechanischen
und Chemischen gwar eine wichtige Naturtatsache ist, jedoeh
keine Fntwicklungsetappe zur Teleologiej sie gehért sur all=
gemeinen Gegenstindlichkeit schonm der enorganischen Hatur,
in der sie ein wichtiges prosessuales loment bildet, ohne

en sich mit der Teleologle etwas zu tun su haben, Die
teleologischen Prozesse mussten also nach dieser Auffassung
nicht auf einsy k_omet: bestimnten Stufe des Geqmtpmuaaas
des Seins /der Arbeit/ auftreten, sondern wiren Wesensmomente
vieler Haturphinomene, wodurch die genze Hegelsche logisiert=
diaslektische Konstruktion sich selbst sufheben miisste.

- |
Enzyklopidie, § 194,
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Hegel selbst hat wohl eine Ahnung dieser Unzulinglichkeit
gehabt, demn er geht in der konkreteren Schilderung dieses
Zusammenhangs in der Naturphilosophie einen anderen we
freilich gleichfalls falschen -- Veg, Hier wird nimlich die
Intetehung des lebens auf drei Itappen geteilt: im "Organi-
sche Physik" betitelten Abschnitt beginnt die Reihe mit dem
"geologischen Organismus™y woraus als “besondere, formelle
Subjektivitit" die Pflanzenwelt und als "einzelne koukrete
Subjektivitit" die Tierwelt abgeleitet werden,'® Abgesehen
von dex sachlichen Problematik dleser Bestimmungen, besonw
ders der ersten, deren Chavskier als "Totalitét der als une-
lebendig existierenden, mechanischen und physikalischen
Natur" zwar iscliert betrachtet nlcht genz unyichtig bee-
schrieben wird, Da bleibt as Jjedoch seinsmissig ganz unge=
klért, wie die blosse Totalitat der anorganiachen Prozesse
ins Organische umechlagen kinne, Die von Hegel beschriebenen
Prosesse geben eln richtiges Blld dessen, wie die Frozess-
haftigkelt der unorganischen Hatur sich in ihrer Irreversi-
bilitit zu Bussern imstande ist. Die Prozesse bleiben je=
doch seinshaft die der anorganischen Natur, Sie kinnen une
ter bestimmten konkreten /zufilligen/ Umstiinden eine Basis
zur Entstehung des Iebens zu produzieren. Das ist jdoch
bloss eine der dem Progzess innewohnenden Mtglichkeiten, une
ter keinen Umstiinden sein eigenes Wesen, und auch wenn es
verwirklicht wird, bleibt der snorganische Prozess das, was
es warj die Verknlipfung dieser Progesse mit der organischen
Natur ist also eine reinm logizistische Konstruktion, dle

10 .
Enzyklopadie, § 337. _
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gugleich verxidt, wie oft die Supremetie dieser Vomente bei -
Hegel mit kryptoteleologischen Momenten séiner Gesambkone
zeption verknipft bleibt, Die im wesentlichen richtige Auf=
fassung der Arbeitsteleologiell bleibt so — wo das Ganze
inhaltlich gonz enders als bei Kant, loglsch upnd nicht er=
kenntnistheoretisch verserpt wird — eine geniale Episode,
die allerdings bei Hegel fir das gesellschaftliche Sein auch
wirkliche und echt seinshafte Foligen haben kann,

Man sieht, dass, obwohl die ontologische Peschaffenheit
der Teleologie, ihre Stelle im Gesamtprozess des Seins, ihre
Bezichung zur Allgemeinheit der Fausalitdt seinsmissig une
befangen betrachtet hichst einfach durchschauber ist, erge
‘ben sich bei den grissten Denkepn, auch bei solchen, die zu~
‘weilen den Grundphinomen gedanklich verhiltnismissig nahe gee
kommen sind, schroffe und hichst verwirrende Widerspriiche.
Darum schien es uns notwendig, bei Kant auf die Prioritit
der erkenutnistheoretischen Methode, bei Hegel auf die "Alle
macht" der Logisierung als auf wichtige Quellen der gedanik~
lichen Verzerrung hinsuweisen, Die richtige bestimmung der
ontologischen Stelle der Teleologie wird so, wie wir sehen
konnten, ein sehr bedeutsames Noment f£iir des Erringen der
richtigen Finstellung m‘%saatpmblen;

Thr richtiges Erfassen kann jedoch nicht den gansen
Komplex von Verwirrungsmiglichkelten erschijifen, Um such daw
bed den Veg sur richtigen lMethode, wenigstens genz allgemein,
angzudeuton, muss susgesprochen werdsn, duss das Grundproblem
darin liegt, sowohl die letzthinnige seinsmissige Binheit der
drei wichtigen Seinsweisen wie ihre strukturelle Verschieden~

R e o
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heit innmerhaldb dieser Binheit, ihr Aufeinanderfolgen in
grossen irreversiblen Seinspromnm'd@ VWelt als Hittelw
punkt der ontologischen Selbstbestimwung aufzufassen. Doe
bei ist es, sowohl philosophisch wie wissenschaftlich,sehr
neheliegend, aber trotzdem gréblich falsch, die konkrete
Weise des Prozessierens in oiner Seimsart als absolut ver=

bindlich fir die anderen /oder zumindest fir eine andere/
anzuseheh, Das bekannteste Beispiel dafiir, wenn wir von den
religidsen Verzerrungen des Seins abseheh, der alte Matew
rialismus, der die Kausalverkettung aller Cegenstiindliche
keiten und Prozesse in Idﬂr, anorgunischen Natur als absolut
vervindlich fir dss gesamte feln ansah, Obwohl sein Ause
gangspunkt, dass dabeli jJenes Sein gegeben ist, dessen irre-
versible Prozesse die Seinsgrundlage auch fir jedes komplie
ziertere Sein darbieten, richtig ist, muss deren konkretes
Erfassen sowohl in der organischen Natur wie im gesell=
schoftlichen Sein bed einer derartigen Methode ginzlich ver-
félscht werden, Die Gesetze der Kausalitit in der anorge=
nischen und organischen Natur wie im gesellschaftlichen Sein
gind in unaufhebberer Welse von diesen Frozessen fundlert.
Wer jedoch eimerseits die modifizierende Wirkung der Selbst
reproduktion der Organismen 1n beiden, der teleoliogischen
Setzung und der sis begrindenden Albernativentscheidungen im
gesellschaftlichen Sein mohlﬁsaigt oder falsch anwendet,
muss bei unrichtigen Resultaten landen, Es ist natiirlich um
nichts vesser, wenn etwa dle Bewegungsweisen der biologie
schen Sphire zu einer solchen Honopolstellung als Frkenntnis
modell erhoben werden, Auch wo die biologische Determinierte
heit unbozweifelbar ist, wie im lebenslauf der Nenschen,
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m: mwuempol der Bestimmung zu Verszerrungen filhwen,

' Das grésste BDeisplel fir die Gefahren, mit denen diese
falsch verallgemelnernde Alleinherrschaft verkniipft ist,

ist die Psychologie, ver allem die heute so populér gewor
denen sogenannten Tiefeunpsychologien, den Freudismus mite
inbegriffen,*® Diese Lage wird naturgemiss noch sechlechter,
wenn nicht bloss das Seelenleban des bioclogisch determie
nierten Henschen zur alleinigen Seinsgrundlags gemacht wird,
sondern dieses gany auf sich gestellt, als auch das biolo-
glsche Leben letzten Endes bestimmend, als Grundlage der
Erkenntnis liberhaupt erscheint, In beiden Fillen verschw
windet der Tatbestand, dass dem. Bewusstseinsakte, die in
den teoleologischen Alternativentscheidungen der Menschen oft
als alleinige Quelle ihver eigenen Aktivitét su funktionie
ren scheinen /und dieser "Schein" ist allerdings ein reales,
nicht zu vernachlissigendes loment im gesellschaftlichen
Sein/, auch seinsmissig allein die wirkliche Crundlage der
menschlichen Praxis, der menschlichen Hxistens ausmachen
kénnten,

Bs kommt hier nicht dareuf an, alle so entstehenden
Irrtunsmbglichkeiten sufzuzihlen oder gar su widerlegen,
Fir diese allgemein einleitendon Bemerkungen reicht es aus,
zu zeigen, dass simtliche Methoden, das seinsmissige Fnte
scheldende im gammmttlioken Sein durch isolierte Alleine

Bs ist ein Verdienst E., Fromms, dieses Froblem ins
; gefasst zu haben, Vi + selnen Aufsatzs le nmodele de
ith chez Freud et ses déterminants sociauxy "i*homme
et la société", 1961, Nr, 3,3 eatnommen aus e¢inem hoffentlich
beld verdffentlis a Buchs “La crise de la psychoanalyse",
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herrschoft einzelner Momenbe gedanklich einheitlich erfasse
bar zu machen, immer su verzerrten Aspekten seiner wahren
Beschaffenhelt fihren miissen. Ohne gedanklich wissenschafbe
liche Bewdltigung des gesellschaftlichen Selns, die seins-
miéssig stets von den theoretischen Klirungsversus _
menschlichen FPraxis /im weitesten Sinne/ ausgehen muss, kann
es keine objektiv begriindete, suverlissige Ontelogie geben,
So sehr dle Praxis selbst die wichtigsten, ummittelbaren
Hinweise auf das VWesen des gesellachaftlichen Seins unmittelw
ber darbietet, so sehr deren objektiver Kern fir sine echte,
kritische Ontolegie unentbehrlich bleibt, so0 wenig kinnen
dde Ym, diese unmittelbaren Hinweise aufl das geselle
schaftliche Sein, es in seiner Ummittelbarkeit beharrend
richtig erfassbar machen, Dazu sind die Lntdeckungen der
Wissenschaften ummginglich notwendig. Es muss DUP - Vele
gangenen und gegenwdrtig herrschenden Denkgewohuhieiten ge=
geniiber -~ gnergisch betont werden, dass auch zu diesen ein
kritischer Standpunkt eingenommen werden muss, Die Periode,
in der die veligitse Interpretation des Seine ¢ine geistig
privilegierte, allein oder zumindest vor allem kempetente
/2/ Position einnshm., als sutoritére Deutungsart betrachtet
wurde, ist im wesentlichen vorbei, obwohl ez auch heute,
selbet unter denen, die sich als von der Religion befreiten
Tdeologen, als Wissenschaftler bekennen, manche gibt, die
noch immer von hier sus determinierte Thesen als Lir die One
tologle bedeutsame behandeln, Dagegen gibt es bis heute —
von Marx selbstverstiéndlich abgesehen -~ sehr selten eine
echt kritische Betrachbung der ontologischen Relevans der
wizsensehaftlichen Yethoden als solchen. Das ist mehr als
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verstindlich, Denn ummittelbar stiitzt sich der Xlirungse
prozess einer jeden Seimsart auf die Ergebnisse der wissenw
schaftlichen Forschung, Man kann nicht oft genug betonen,
dass ein sehr grosser Teil der heute erreichten richtigen
Erkenntnisse ider das Sein hier ihve Guelle hat,

Es darf aber zuglelch & ebenfalls ale verggssen worrien,
dass einerseits die so errungenen irkenntnisse sehr oft von
Sginsverserrungen ausgehen oder in solchen miinden, Und dies
kelneswegs zufdllig, Dennm die VWissenschaft, die ontelogisch
betrachtet sehr oft, ja zumeist auf eine, als solche oft
unbewusst gebliebene, geselischaftliche Prgxis basiert ist, |
kann deshalb == trotz aller Richtigkeit und Wichtigkeit ihrer
Zinzelergebnisse -— ihre eigene methodologische Basis oder
auch bloss deren bedeutsame Momente hiechst selten als blosse
Momente des Seins sls solchen klarmachen., Und die Kontrollw
organe, die sie sich £ir ihre Zwecke ausbildet, man denke
g an Etkenntnhmm. Loglk etc., kiénnen, wie dle grossen
Beisplele voa Kant und Hegel gezeigt haben, keinerlei Garane
tie solchen Verzerrungen gegeniber bieten, ja kénnen sehr
leicht geradeszu deren Ausliser werden, Die Tendenz gu solchen
Binstellungen im wissenschaftlichen Verhalten sind oft eng
mit dessen fruchtbarsten und fortschrittlichsten Momenten
verkniipft, vor allem mit dem bewussten Gegensatz zu den un=-
mittelbaren Denkegewohnhelten des Alltagslebens, die sichy
vor allem in den Naturwissenschaftem, bis zu bewusst ange~
wendeten desanthropomorphisierenden lethoden steigens

Bel dleser Frege gilt es, sich darauf zu besinnen, dass
die Desanthrepomorphisierung eine der allerwichtigsten, dex
unentbelriicheten Mittel fir die Erkenntnis des Seins, wie
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es wirklich, wie ez an sich war, ist und bleiben wird, Alles,
was mit der unmittelbaren Beziehung des Jeweilipen Gegenstaonds
der Erkenntnis sum wahrnehmenden wirklichen Henschen untrennw
bar verbunden scheint, was aber nicht nur dessen echte,
objektive Eigumomm, sondern zugleich bloss die Eigenart
der menschlichen &nfnahmarsm /das umitt:elbm Denken mite
einbegriffen/ x bestimmt, muss in diesen szeas der Dose
anthropomorphisierung als Irascheinung /oder eventuell sogar
als blosser Schein/ in den Hintergrund treten, um seine
Menschen dagu zu befihigen, dis Welt so aufzunchmen, wie sie
‘@n sich, unabhingig von ihm ist, Eine solche von m Aprbeit
ausgohende BewSltigung der Wirklichkeit durch die menschliche
Praxis wire nie resl szustadegekommen ohne dieses Abstrahicren
des lienschen von seiner eigenen ummittelbarkeit, Dieser Pro-
sess setzt, freilich vielfach unbewusst, bereits auf den
primitivsten Stufen der Arbeit ein und hat sich allmihlig zu
einem universalen Herrschaftsmittel des Menschen iiber seine
Unwelt entwickelt, zum adiquaten Instrument dessen, was die
avbeit als aktive Anpassung des Nemschen an seiss Unwelt von
Jedey vmmmmm Anpassung unterscheidet, Natiirlich
bildet hier die bewusste teleologische Setzung den eipentlie
chen, priméren Trennungsstrich, Da jedoch die sclwankanlou
fntwickelborkeit dieser aktiven Anpassung sich seinsméssig
von den frilheren passiven, bloss biologiseh begriindeten und
darun dem VWesen nach relativ statischen Anpassungsaformen
unberscheidet, ist gerade das Desanthropomorphisieren ein
entscheidend wichtiges Moment fiir das Menschwerden des
Menschen, fiir das Zuriickweichen der Nafurschranien in seinem
n:mh als Einvelner wie als Gattung reproduzierenden Geselle
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schaftsprozess, Ohne diesen Prozess, um auf unser Problem
zurtickzukomnen, wirden manche wmmittelbaren Erscheinungse
formen des menschlichern Alltagslebens uniibersteigbare
Sehranken fiir eine solche Praxis uand demit fir die echte
 Seinserkenntnis des Menschen bilden,

Dabei darf freilich nicht vergessen werden, dess die
Alternativentscheidungen in der Arbeitsteleologie sich immer
konkrete Gogenstindlichked takor
Zielselzungen beziehen und ihre gesellschaftliche Funktion
nur dann erfillen kinnen, wenn sie diese zur angemeesenen
Verwirklichung zu fihven imstande sind, Natiirlich ist die
solche Zielsetzuigen fundierende desanthropomorphisierende
Wisaemwv}iehkoit - Jo hoher die Frodukitivkrifte sich
entwickelt haben, desto mehr —- aufl immer allgemeinere Ipw
kenntnisse, dle iliber diese Eingeleutscheidungen weit hinause
gehen, gerichtet, ihre innere Gebundenheit an die in der
Praxis zu verwirklichenden Aufgsben kann aber doch nicht
gansz aufhbren, ohne diese Punktion in ihven Grundlagen szu
gefihrden, Diese Tendens hat mit Entstehung und Entfaltung
des Kapitalismus als der ersten primir gesellschaltlichen
Gesellschaft, in der die mit dieser bewusster Binstellung
befdrderte Entfaltung der Produktiviwifte immer dominieren=
dere Ausmasse annimmt, zur Entstehung der Einzelwlssen~
scheften in ihrer neuszeitlichen und heute allein gelienden
Form gefihrt, Ia den Ifriheren, von den Naturschranken
entscheidend bestimmten Gesellschaften entwickelten sich
gwar auwch, mehr oder weniger bowsai:, mehr oder weniger er-
folgreich, desanthropomorphisierende EHinsteilungen gsur Wise
senschaftlichkeit, Diese waren jedoch entweder mit der Phie
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losophie, ja oft mit lagie und Religion aufs engste liiert

‘oder waren unmittelber mit einer anfinglich noch primitiv

rationalisierten und vationalisierenden Produktion verinilfft,
halten wie diese selbat oft sehr prigunsnt handwerkliche
Methoden und Ziele, Erst die kapitalistische Produktion war
Skonomisch zutlefst veranlasst und sozial befihigt, fiir ihre

~ Zwecke in bewusster Welse Einzelwissenschaft im heutigen

Simn suszubilden, In den geistigen Krisen der Ubergangszeit
war allevdings die Verbundenheit der Wissenschaften mit den
allgemeinen Weltamschauungsfragen noch sehr stark, Ohne die
80 entstandenen Ronflikte irgendwie suszukimpfen hitte die
#issensehaft ihve industriell notwendige Selbstindigkeit nle
erlangt. War aber diese bereits errungen, se komnte diese
anfiingliche Gebundenheit an Veltanschawungsfregen allmihlig
immer mehr verschwinden. ls eantstanden such auf Grundlage
dexr wissenschaftlichen Anforderungen Einzelwissenschaften,
in denen diese fiir dle Skonomische Fraxis unerlisslichen Frae
gen auf Grundlage wissenschaftlicher Methoden, jedoch ine
haltlich vor allem auf die Praxis susgerichtet, geldst werden
konnten, aber tendentiell immer unabhingiger davon, ob Auge
gengspunkt, Methode und Zielsetzung mit der allgemeinen
Problematik des Weltbildes in Einklang gebracht werden kiunte,
Diese LoslOsung der Wissenschaiten von den weltanschaus
lich=-philosophischen Sediirfnigsen ist das Ergebnis eines in
sich aaﬁr mannigfeltigen Prozesses, Um die Zentralfrage, das
richtiges Bedienen der Entwicklung der Pro&ukfsggg zu erfiillen,
gar nicht zu erwihnen, war sie schon darum - Rk gonz une
gewollt — hiichst progressiv, weil es sehr oft Fille geben
musste, in denen dss rein einzelwissenschafilich errungens
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