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peben uns die, chenfalls bereits untersuchten, Fntfaltungsten-'
denzen der verschiedenen Seinsarten eine bestimmte methodolo-
gische Hilfe. Die heutige Wissenschaft fingt an, %onkret auf
die Spuren der Genesis des O, genischen aus dem Unorganis chen

#u kommen, indem sie aufzeigt, dass unter bestimmien Umsténe
den /Atmosphiire, Luftdruck ete./ bestimmte hUchst primitive
Komplexe entstehen kinnen, in denen die fundamentalen Kenn-
selchen des Organischen bereits keimhaft enthalten sind. Diese
kinnen freilich unter den gegenwirtigen konkreten B dingungen

nieht mehr existieren, kinnen nur‘ankz# ihrg%’axperim&ntﬁaeﬁtﬂk,

Herstellung aufgezeigt werdem. Und die Tntwicklungslehre der
Organismen zeigt uns, # wie allméhlich, sehr widerspruchsvoll,
mit vielen Sackgnssen die spezifisch organischen Reproduktiongs
kateporien die Herrschaft in den Onpzanismen erlangen. Bs ist
zsB. charakteristisch, dass die Pflanzen ihre gesamte Repro=-
duktion - dexr Repel nachy Atusnahmen sind hier unwichtig - auf
Grundlage eines Sgoffwechsels mit der unorgenischen Natur voll=
ziehens Trst im Tierreich entsteht die Lage, dass dieser Stoff-
wechsel sich rein oder wenigstens ilberwiegend im Barelich des
Opgenischen volluieht, dass, wieder der Regel nach, selbst die
notwendigen unorganischen Stoffe erst durch eilne solche Ver=
mittlupg verarbeltet werdens Der Weg der Bvolutim ist der
der maximalen Herrschaft der spezifischen Kategorien elneX
Lebenssphipe Uber jene, die ihwve Dxlstenz und Wirksamkeit in

unaufhebbarer Weise aus der niedrigerem S,inssphire erhalten.

Fiir das gesellschaftliche Sein splelt die Orgo-
nik diese Rolle /und durch ihre Vermittlumg natlirlich auch
die Welt des Unorganischem/. Wir haben bereits in anderen Zu~
semmenhingen eine derartige Enptwicklungsrichtung ip Gesellw-
scheftlichen dargestellt, das, was Marx das "Zurﬂcw?rgi"ﬂ
Naturschranke® genannt hate Foeilieh ist hier eln experimentel-
les Zuviickgreifen auf die ﬁbergﬁnge'zgn vorwiepender Ownganik
in der Gesellschaftlichkeit von VGrntherain aqueachlnﬁfﬁg.
Das gesellschaftliche hic et nunc eines solchen [

stadiums lésst sich cben wegen der penectranten Irreversibilltat
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= dea historischen Charekters des gesellschaftlichen Selns un- fé
2 miglich experimentell rekonstruleren. Wir kiimnen also keine :
| amittdrhm und genaue Kenntnis dieser Tyansformetion des
orgenisdhen S »ine ins @aeuwm&unm erlanpgene Das exrrelchs
bare Maximum i.at eine T kenntnis post festum, eine Anwendung
der Marwschen Mathode, dass die Anatomie des Menschen den Sehlils- |
sel sur inatomie des Affen darbietet, dass also das primitivere i
Staddum aue dem hBheren, sus seiner Entwicklungsrichtung, aus \
seinen Intwicklungstendenzen - gedanklich -~ rekonstuierbar f
wirde. lde maximale Annﬁhmn‘%mma uns etwa Ausgrabungen ge=
| ben, die auf verschiedenem E,appen des Ubergangs anatomis che

| physiologisch und sozisl /Werkszeuge etce/ ein Licht werfen.

& Der Sprung bleibt aber doch einw Sprung wnd Rann, letaten Endes
‘ l nur dureh des angedeutete Gwﬁankme:memm ’begrifﬁmh kla:u
& zele gt werdens

lon muss alse stets deriber im klaren seiny
dess es sich um einen - ontologisch notwendipg = sprungie fte
Ubergang von einem Seinsniveau in ein anderes, qualitativ ver-
schiedenes handelte Die U ffnung der eraten Generation der
Darwinisten, den “"missing 1ink® zwischen Aefen und Marselen zu
i/ finden, musste schon darum eine vergebliche seln, well blo-
Al lopische  nnzeichen nur die Ubergangsstuf en, niemals aber
den Sprung selbst erhellen kdnnene Wir haben sbey such davauf
hingewiesen, dnss die, an sich noch so prizise, B schreibung
der psychophysischen Unterschiede zwischen iensch und Tier
an der entolopischen Tatsache des Sprunges fund des realen
Prozesses, in dem er sich verwirklicht/ so lange varbeigehm
nftsss, bis sie nicht die Pntstehung dieser Eigenscheften
des Menschen sus seinem gesellsehaftlio hen Sein zu erkliren
imstant ¢ ists Phenso {wmlg kiinnen psycholegische Experimente
mit hechentwickelten '.E‘Leran, vor allem mit Affen, das Wesen
dieser neuen Fusammenhiinge sufklidrvens Men vergisst dsbel lelocht
die Kinstlichkelit in den Lebensbedingungen solcher Tieres
Eystens 1st die naturhafte Unsicherheit ihrer Existenz /Nahrange
KilfiL oy Sucheny Bedrohtheit/ aufgehoben, zweltens arbeiten sile nicht
Lukics fre.  mit selbstgemachten, sondern vom B perimentator hergestellten
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und pgruppierten Werkzeugen etes Das Wesen der menschlichen Ar-
beit Weskewk beruht abey darauf, dass sie erstens inmitten des
Kampfes ums Daseln entsteht, zweitens, dass alle ihre Ftappen
Ppodukte seiner S,1bsttétigkeilt sind. Gewisse, vielfach stark
iberschitzte \ohnlichkeiten missen deshalb Husserst kritisch
betrachtet werden. Das einzig wirklich lehrreliche Homent be-
steht im Sichtbarwerden der grossen Eilsstizitit im Verhalten
der hioheren Tieres ein besonderer, qualitativ noch entwickele
terer Grensfall muss jene Art gewesen seln, bel der der Sprung
sur Arbeit in die Wirklichkeit gelangtes die heute ewistiereni en
Arten stehen in dieser Hinsicht offe bar anf einer viel tiefe-
ren Stufe, von ihnen aus ist zur echten Arbel t keine Briicke zn
schlagen,

Da es sich dabel um den konkreten Komplex der
Gesellschaftlichkelt als Seinsform handel ty, kann, berechtigter-
welsey; dle Frage auftauchen,; warum wir gerade die Arbeit aus
diesem Xouplex herausheben und ihr eine derart bevaor mgte Steg_..h
lung im Prozess und fiir den Sprung der Genesis zu%chmi;ben.

Die Antwort ist, ontologisch betrachtet, einfacher, als sie auf
den ersten Anblick zu sein scheint: Weil alle apderen Kate~
gorien dieser Sg,insform ihrem Wesen nady bereits rein gesell-
scle f8lichen Charskters sind; ihre Yigenschaften, ihre Wirkseme
keitsweisen entfaltem sich erst im bereits konstituierten ge-
sel lschaftlichen Seiny die Art ihrer Erscheinung mag noch 80
primitiv seln, sie setzt doch den Sprung als bereits vollzogen
vorauss Nur die Arbeit hat ihrem ontologischen Wesen nach einen
ausgesprochenen Ubergangacharakter:s Sie ist ihrem Wesen nach
eine Weohselbeziehung wwischen Mensch /Gesel 1schaft/ und Natur,
und zwar sowohl unorganischer /Werkzeug, Rohatoff, Arbeits-
gegenstand ets./ wie organischer, die freilich auf bestimmten
Punicten in der gben angefilhrten Reihe ebenfalls figurieren kann,
vor allem sber mkx (bergang im arbeitenden Menschen selbst

vom bloss biologischen Sein zum gesellschaftlichen kennzeichnet.
Marx sagt daher mit Recht: "Als Blldnerin von Gehrauchswerten,
als nlitzliche Arbeit ist die Arbeit dahey eine ven allen g Ge-
sellschaftsfarmen unabhingige Existenzbedingung des Masnscheny



ewlipge Naturnotwendigkeit, um den Stoffwechsel zwischep M.nsch
und Natur, also das menschliche Leben zu vermitteln.” Man soll
bei einer solchen Betrachtung der Genesis nicht am Susdruck
"Gebrauchswert" als bereits allzu tkonomischen Terminus Anstoss
nehmene Bevor der G brevchswert mit dem Tauschwert in ein Reflew
xionsverhaltnlis geraten 1st, was nur auf eciner relstiv bereits
viel hiberen Stufe geschehen kann, bezeichnet der Gebrauchawert
nichts weiter als ein Arbeitsprodukt, das der Memsch in der
Reproduktion® seiner Existensz niitzlich su verwenden imstande
iste In dexr Arbeit sind alle Best mmungen, die, wie wir sehen
werdeny; das Wesen des Neuen am gesellschaftlichen Sein cuse
machen, im nuce erhalten. Die frbelt kann als als Urphinomey,
als HMadell des gesellschaftlichen Seims betrachtet werden; das
Erhellen dieser Bestimmungen gibt deshalb ein bereits so klares
Bild iiber seine wesentlichen Zige, dass es methodologisch vore
teilhaft erseheint_, mit ihrer Analyse zu begiane_nj- Han ms 8 sich
Jedoch dabei stets im klaren sd n, dass mit dieser isclierten
Betrachtung der hier ungerstellten Arbeit eine Abstraltion volle
sogen wird; Yesellachaft 1ol ) erste Apbeltsteilung, Sprache
ete., entstelien zwar aus der Arbeil, Jedoch nicht in einer rein
bestlmmbaren zeltlichen Nachfolge, sondern dem Wesen nach si-
multans Es ist slso eine Abstraktion sul generis, die wir hier
vellziehen, methodologisch ist sie dhnlichen Charakters wie je~
ne Abstraktionen, die wir bei der Analyse des pgedanklichen Aufe
baus des "Kapital® von Marx susfihrlich behandelt hsben. Ilve
erste Auflisung erfolgt bereits im azwelten Kapitel, in der
Untersuchung des Reproduktionsprozesses des gesellscheftlichen
Seinse larum bedeutet diese Form der Abstraktiong wie auch bel
liarxy nicht, dass Probleme solcher Art villig zu einem — frei~
lich vorléufigen — Verschwinden gebracht werden wilrden, Bondern
bloss, dass sle hiler gewissermassen nur am Rande, am Horizont
erscheinen und ihre angemesseney konkrete und totale Unter-
suchung entwickelteren Stufen der Betrachtung vorbehaltm bleibtds
1y i fie trgten vorlaufig nur soweit ans Tageslicht, als sie un-
Litkjgs ﬁ:ﬁ'f mittel bar mit der — abstraktiv gefassten — Arbeit zusammenhiine
geny ihre direkten onteloglschen Folgen sind. Z/




B8 1st das Verdienst ven Engels, die Arbeit in den
Mittelpunkt der Menschwerdung des Menschen gestellt zu haben.
huch er untersucht die blologischen Voeraussetzungen ihrer ne uen
Rolle in diesem Sprung vom Tier zum Menschen. Br findet sie in
der Differenzierung, die die Lebensfunktion der Hand bereits
bei den Affen erhiilt. "Sie dient vorzugswelse zum Pfliicken und
Faathalten der Hahrung, wie dies schen bei niederen Stupgetieren
mit den Vorderpfotem geschiet. Mit ihr bauen sich manche Affen
Nester in den Biumen oder gary, mit wie sehimyanae,;kadhar‘zwin
achen den Zwelgen zum Schutz gegen die Witterunges NMit ihr ere
greifen sie Kniippel zur Verteidigung gegen Feinde oder bombare
dieren diese mit Frichten und Stelnen.” Engels weist jedoch mit
derselben “ntschie denheit darauf hin, dass trotz solcher Vorbe
. redtungen hier doch ein Sprung vorliegt, der sich nicht mehr
innerhalb der Sphire des On.genischen abspielt, sondern ein prine
zipielles, qualitatives, ontologisches Hinausgehen dariiber bew
deutet. In diesem Sinne fxamincRwenks sagt Engels liber Affen-
und lenschenhend : *Die Zahl und allgemeine Anordnung der Enochen
und luskel stimmen bei beidens aber die Haml des niedrigsten
#ilden kann Hunderte von Verrichtungen ausfithren, die keine
Affenhand ihr nachmacht. Xeine 4ffenhand hat jJe das roheste
Steinmesser verfertipgt?® fngels hebt dabei den idusserst langsae
men Frozess hervor, in dem dieser Ubvergang sich vollzieht, was
aber sn seinem Sprungeharakter nichts dndert. Bed ﬁﬁahternﬁg/
und richtigem Hyrantreten an ontologische Ppobleme muss man sich
immer vor Auge halten, dass jeder Sprung eine qualitative uml
struliturelle Verdnderung im Sein bedeutet, bei welcher die Aus=
penpgsstufe zwar bestimmte Voraussetzungen und Moglichkeiten der
spiteren und hiheren in sich enthilt, diese jedoch aus jener
nicht in einfacher geradliniger Kontinuitit entwickelt werden
knnens Dieser Bruch mit der normalen Kontinuitit der Fntwlicke
lung macht des Wesen des Sprunges ausy nicht die zeitlich
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is \\iiﬁtmliche oder allméhliche Tntstehen der neuen Seinsformen.

4 ﬁuf\ ie Zentralfrage dieses Sprunges bel der Arbelt kﬁﬁmen
wir sogleich zu sprechen. s muss nur erwihnt werden, dass Enpgels
hier, mit Recht, Wesellschaftlichkelt und Sprache unmittel bar
aus der Arbeit ableitet. Diese Fragen werﬁenlw{fé unserem Prog-
ramm entﬁprééhgﬂé, exst spéter behandeln kﬁﬁhen. Hier sei nur

{ auf des eine ¥oment kurz hingewiesen, dass die sozenannten tie-

rischen Gesellschaften /und such die Miybeitstellung® Uberhaupt

im Tierreich / bi&l@gissh fixierte Differenzierungen sind, wie

: man dies im "Bienenstaat® am besten beobachten kanng.ﬁgss deshalb,

einerlei wie eine solche Onganisation entstanden sein mag, sie

aus sich selbst heraus keihgsimManente Entwicklungsmiglichkeit

me hr beaitmtﬁ.gie ist ai¢b£éhwgiter als eine besondere Anpas=-

sungsweise einer Tierart an ihre Ungebung; je vollkommener die

so entstandene "Arbeitsteilung" funktioniert, je fester sie bio-

1 logisch verankert ﬁét, desto weaigﬂfianie von der Zrbd t ere
geupgte Arbeltsteilung in der menschlichen Gesellschaft ervschafft
\ dagegen, wiefwir s ehen werden, ihre eigenen Reproduktionsbhedin-

gungen, ueﬁgmwar.in giner Veise, dass die einfache Reproduktion
des jeweils Vorhandemen nur den Grenzfall der typisclen ® erwei-
terten Reproduktion bildet. Des schliesst natiirlich. nicht das
Vogkﬁmm&a von Sackgassen in der Entwicklung ausj deréhagrsaahan
{ sind jedoch immer von der Struktur der jeweiligen Gesd lschafit
/,”ﬁna nicht von der biologlschen Beschaffenheil wwdme iﬁre%,mit»
: /// glieder hestimggﬁ : : -,
&5 | Marx sagt iber das Wesem der bereits adiquat ge-
wordenen Arbeit folgendes:y %Wir unterstellen die Arbeit in einer
Form, worin sie dem Menschen ausschliesslich angbhirte Fine
Spinne verrichtet Operationeny, die denen des Webers dhneln,
und eine Biene beschimt durch den Bau ihrer Wachszellen manchen
mensshlichen Baumeisters, Was aber von vornherein den schle chtesten
Baumeister vor der besten Biene auszeichnet, ist, dass er die
Zelle in seinen Kopf gebaut hat, bevor er sie in Vachs bauts
Am Bade des hpbeitaprozesses kommt ein Resultet heraus, das belm
Wiy, ;- Beginn desselben schon in der Vorstellung des Arbel ters, also
liides Jyy~ schon ideell vorhanden ware Nicht dass er nur eine Pormverinderung
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des Nattirlichen bewirkt; er verwirklicht im Natiirlichen zugleich
seinen Zweck, den er weiss, der die Art und VWeise seines Tuns
als Gesetz bestimmt und dem er seinen Willen unterordnen mws .s',.'%
Damit 18t die ontologische Zentralkategorie der Arbelt ausgew
aprochens Durch die Arbelt wird eine teleologische Setzung in-
nerhalb des materiellen Seins als Entstehen eire r neuen Gegzen-
sténdlichkelt verwirklicht. So wird die Arbel t einerscits zum
Modell einer jeden gesellschaftlichen Praxis, indem in dieser

- wenn aAuch durch noch so weltverzweigten Vermittlungen — stets
teleologlsche Setzungen, letzten Endes,materiell verwirklicht
werdens Natiirlich derf, wie wir spiter sehen werden, dieser Mo-
delleharakter der Arbeit fir das Handeln der Menschen in der
Gesellschalft nicht schematisch Uiberspannt werdens gerade die
éemaksmhﬁigmg der hichst wichtigen Unterachiede zeipgt dle
wesenhafte ontologische Verwandtschaft auf, denn eben in diesen _
Unterschieden offenbart sich, dass die Arbeit darum als Modell
zum Verstindnis der anderen gessllschaftlich-telenlogischen
Setzungen dienen kanng weil sie dem Sein nach ihre Urform ists
Dle blosse Tatsache, dass dle Arbelt die Verwirklichung einer
teleologlachen Setzung isty ist ein elementares Erlebnis des
A11tagslebens aller Menschen, weshalb auch diese Tatsache einen
unausrottharer Baa%aadtgil eines jeden Denkens, von tiglichen
Gesprichen bis sur Ukonomic und Philosophie geworden ists Das
Problem, das hier entsteht, ist slso nicht ein Fir und Wider
des teleologischen Cherakiers der Arbel t, das eipgentliche Probe
lem besteht vielmehr daring die fast unbeschriipkte Verallgemei~
nerung dieser elementaren Tatsache — wieder : vomf Alltag bis
mum Mythosy Religion und Philosophie — elner echt kritischen
ontologischen Betrachitung su unterwerfen.

s ist also keineswegs lberraschend, dass grosse
und stark auf das soziale Dasein perichtete Denker, wie Aristo-
teles und Hegel, den teleologischen Charakter der Axbel t am
klarsten begriffen habén, dass ihre Strukiuranalysen nur einiger
Frginzungen und keineswegs entscheidenden Korrekturen bedilrfen,
um auch fiir heute ihre Giiltigkeit zu bewahren. Das eigentliche
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ontologische Problem entsteht darsus, dass die teleolosische
Setaungsart — auch von Aristoteles und Hegel — nicht auf die
hrbeit Joder im erwelterten, sber berechtigten Sinn auf die
menschliche Praxis iiberhaupt/ beschrénkt bleibt, sondern zu
elner allgzemeinen kosmologischen Kategorie erhoben wird, wWo=
durch in der genzen G schichte der Philosophie ein durchlaufendes
Kopkurrenzverhdltnls zwischen Kausalitdt und Teleologie, eine
unlvsbare Antinomik zwischen ihnen entsteht. Bs ist bekannt,
dass die hinrelssend wirkende Zweckmiissigkeit des Orgonischen
Aristoteles; auf dessen Denken die Bufemx Byschiftigung mit Bioe
logie und M.dizin einen dauernden und tiefen Finfluss ausgelibt
haben, derart faszinierte, dass in seinem System der objekt iven
Teleologie der Wirklichkeit eine entsched ende Rolle zufillt.
s ist ebenso bekannt, dass Hegel, der den teleologischen Choe :
rakter der Arbeit nech konkreter und dialektischer als Aristos y
teles dergestellt hat, seinerseits die Teleolopgie wum Motor
der Geschichte und dedurch selnes gesambten Weltbilds gemscht
hats /Wir habem auf einige dieser Probleme schon im Hegel- |
Kapitel hingewlesen./ Und so geht dieser Gegensatz von den 4
Ainféngen der Philosophie bis zur pristabilierten Hemmonie von
Leibniz durch die ganze Geschichte des Denkens und der Reli=
glonen hindurche '

Yenn wikex wir hier auf die Religionen hinweisen,
s0 ist das in der Beschaffenheit der T.leologle els objektiv
ontolegischer Katogorie begrindets Wihrend nimlich die Kouste
1itét ein Prinzip der auf sich selbst gestellten Selbsthewe-
gung ist, die diesen ihren Chavakter auch dann bewahrt, wenn
eine Knusalrelhe in einem Bewusstsel nsakt ihven Auspgangspunit
haty ist die T,leoclogle ihrem Wesen nach eine gesetzte Kate-
gorie: jeder teleologische Prozess beinhaltet eine Zielsetzung
und demit eln zlelsetzendes Bewusstseln. Setzen bedeutet des-
halb in diesem Zusammenhoang kein blosses Ins-Bewusstseir¥Heben,
wie bel anderen Kategoriem, vor allem bei der Kausalitit, son-
dern des Bewusstsein iniziiert mit dem Akt des Setzens einen
realen Prozess; eben den teleologischen. Das Setzen hat als-
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hier einen unaufhebbar ontologischen Chavskter. Die teleologi=
seche Auffassung von Natur und Geschichte bedentet somit nicht
bloss ihre Bweckmissigkelit, ihr Gerichtetsein auf ein Ziel,
sondern auch,dass 1lhre Existenz, ihre Bmiim Bewegung, als Ge=
samtprozess wie in den Details y einen bewussten Urheber haben
muss®. Das Bedlirfnis, des solche Weltkonzeptionen ins Leb eng
ruft, nicht nur bei den philistrisen Vprfassern von Theodizeen
des 18.Jahrhund erts, sondern auch bei so nilchternem uml tiefen
Denkern, wie M,lstoteles und Hypel, ist ein clementar und prie-
mitdy menschliches: das Bedirfnis nach der Sinnhaftigkeit des
Daseins, des Weltlaufs big hinunter — und dies in ervster Reihe -~
zu den Freignissen des Individuellen lebenss Auch nachdem die
Entwlicklung der Wissenschaften jene religitse Ontologie, in der
das teleologische Prinzip sich ungehemmt kosmisch ausleéﬁn konnte,
zertrimmert haty lebt dieses primitive und elementare Bediirfnis
im Denken und Fihlen des Ajltagslebens wel ters. VWiv denlen dabei
nicht nur etwa an den Rﬁéiateu Niels Lyhne, der am Krankenbett
seines sterbenden Hwmdes durch ein G,bet den vom Gkt dirizierten
teleologischen iblauf so zu beeinflussen versuchte; diese Bin-
stéllung gehtrt zu den fundamentalen psychisch bewegenaeu

Kriifte des Aqltagslebens Uberhsupts Neliartmann in seiner Ans-
lyse des tele ologischen Denkens formuliert diese Lage selmr
richtigs "Da ist die Tendenz, bei jeder Gelegenheit zu fragen,
'wozu' es gerade so kommen musste.'Wozu' musste mir das passieren 7Y
Oder: 'Wozu muss ich so leiden ?', 'wozu musste er so frih ster-
ben ?' & Bei jedem Geachebnis, das uns irgeniwie ‘'betrifft',
liegt es nahy; so =zu fragen, und wenn es auch nur der Lusdruck
der Rat~ und Hilflosigkeit ists Man setzt stillschweigend voraus,
dass eos doch zu irgendetwas pgut sein miisse; man sucht einen
Sipn,y eine Rechtfertigung darin zu fassen. Als ob es 50 aus—
gemacht wire, dass alles, was geschiehty; einen Sinn haben muss."
Und er zelpgt aueh, sprachlich und auf der Ausdrucksoberfliche

des Denkens, dassl Wozu sich oft in ein VWarum verwandelh kann,
ohne dasx dem Wesen nach herrschende Finalinteresse irgendwie

in den Hyntergrund zu drﬁngen@ Dass bei derx tiefhlfyrwu_rzeltheit
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solcher G;éanken und Gefithle im Ayltagslebon hdchst selten ein
radikaler Bruch mit der Hyrrschaft der T, leoclogie in Natur,
Leben etes vollzogen wird,ist leilcht verstindlichs dieses

im A1ltag so hartniokig wirksem bleibende religitse Bediirf

- nis Pidrbt auch suf weitere G,biete als das unmittelbar per-

sénliche eigene ILeben spontan mpx stark ab.

Diesen Zwiespalt kean men bel Fant dentlich
beobachten. Mit seiner Bestimmung des organischen Lebens als
"Zweckmissipgkeit ohne Zweck" hat er das ontologische Wesen
der organischen Sphire des Seins genial umschrieben. Er zer
trimmert mit richtiger Kritik die oberflighliche Tpleologie
der Zwhutizeen Theodizeen seiner Vorginger, dle in der blossen
Zutriplichkelt eines Dings fir das sndere bereits die Ver-
wirklichung einer transzendenten Teleologle erﬁm&fﬁﬁ fr eriff-
net demit den Weg zur vichtigen i.kenntnis dieser Seinssphiire,
indem es als miglich erscheint, dass d@m aus bloss kausal not-
wen@igen /und darum sugleich zufdlligen/ Verkniipfungen Seins-
strukturen entstehen, in ﬁgﬁ%ﬁ innerer B,wegthel t /Anpassung,
Reproduktion des Binzelnen und der Gattung/ =23 Gesetzmissige
keiten zur Geltung gelangen, die man mit Recht als objektiv
zmweckmisaig fir die betreffenden Komplexe bezeichnen kanns
Kant verbaut sich jedoch selbst den YWeg dazu, aus diesen Feate
stellungen zum wirklichen Problem vorzudringens ﬁnmittédbar
methodologzisch dadurch, dass er; wie dies bei ihm die Regél ist,
ontologische Fragen erkenntnistheorctisch zu l8sen varsuchts
Und da seine Theorie der objektiv gilltigen Erkenntnis aus-
5ch1§§$113h auf Mathematik und Physik orientiert ist, muss er
zur Folgerung gelangen, dass seine eigene geniale Einsic ht
keine Eykenntnisfolgen fiir die Wissenschaft des Organisclen
haben kinnes So saght er in einer beriihmt gewordenen Formulle-
rung: Yes ist fir den Menschen ungereimt, auch nur eiﬁen 501
chen Anschlag mu fassem, oder zu hoffen; dass noch degiginst

“ein Newton aufstehen kinne, der asuch die B.zeugung #x eines

Groshalms nach Naturgesetzen,, die keine Absicht geordnet hat,
begreiflich machen werdgki;.??ﬁie Problematik dieser Aussage
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zeipt sich nicht nur darin, dass sie kein ponmes Jahrhundert
spiter von der Wissenschaft der Hf%elutian, schon in ihrer
eraten Darwinschen Formulierung,widerlegt wurdes ¥ngels schreibt
nach seiner Lektlire Darwins an Marx : "Die Teleologie war nach
einer Seilte hin noch nicht kaputt semacht, das ist jetst ge=
schehens® Und larx, obwohl & er der Methode Darwins gegeniiber
Vorbehalte macht, stellt fest, dass Darwins Werk "die nature

historische Grundlage fiir unsere &ﬁsieht enthalt@ﬁﬂ:) ~
- e — Ao L —&/‘bﬂ{

(‘Eiégvgéitere noch ﬂiﬁhti?&r@ Folge des Kantschen
Versuchs, ontologische Fragen erkenntnistheoretisch zu stellen
und zu heantworten, ist, dass des ontologische Problem sl bst
letzten Bndes unentschieden bleibt, und das Denken bel siner
"ieedtdisch® bestimmten Grenge seines Wirkungsberelochs zum St41le
atand gebracht wird, ohne die Frage positiv oder negativ, im
Rahmen der Objektivitét, beantworten zu kiinnen. Damit wird,
gerade durch die Trkenntniskritik, eine TUr fir transzendente
Spekulationen, fir eine 1etzthidige Anerke nnung der Miglichkeit
teleologischer Lusungen offengelassen, wenn diese auch fiir das
Geblet der Wissenschaft von Kant nicht anerkannt werden., Wir
denken vor allem an die — spiater fir Schelling entscheid end
wiehtige — W nzeption vom intuitiven "intellectus archetypus",
den wir Menschen azwar nicht besitzgp, dessen ixistenz sber nech
Kant "keinen Widerspruch enthalte" und der diese Fragen zu _
losen imstande wiires Das Problem von Kausalitiit und Teleologie
erscheint deshalb ebenfalls in der Form des — flr uns — uner—
kennbaren Dinges an sich. Mag Kant noch so oft die ﬁnsprﬂo*
der Theologie abweisen, diese N, gation beaehranké?ﬁ"% furs exe®
Erkenntnis, denn auch die Theologie tritt mit dem Anspruch
aufy Wissenschaft zu seim, und bleibt deshalb, soweit sie Wise
senschaft sein will, der Autoritit der Erkenntniskritik untere
worfens Bg bleibt nur dabed, dass in der Natuverkenntnis kau-
sele und teleologische Erklé.ungsarten einander ausschliesseny
und wo Kant die menschliche Praxis untersuchty richtet er seine
Aufmericsamkedt ausschliesslich auf ihre hichste, subtilstey
gesellschaftlich abgeleitetetste Form, auf die reine Moral,
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die deahalb bei ibm nicht aus den Aktivitédten des Lebens /Ue=
sellachaft/ dialektisch hervorgeht, sondern in einem wesente
lichen und unaufhebbaren Gegensatz zu diesen Aktivititen steht.
Auech hier bleibt alseo das eligentlich ontelogische Problem un-
beantwortet.

Wie 1n jeder echten Frage der Ontologle, hat
auch hier die richtige Antwort einen im ihrer Unmitteldbarkeit
trivial scheinenden Chavakter; sie wirkt stets als eine Art
i des Kolumbuse. Man nuss jedoch bloss die B stimmungen, die
in der Marxschen Losung der Arbeitsteleologle enthalten sin&,
etwas genauerk betrachten, um zu sehen, wie weittragané“)ﬂﬂ&
falsche Problemgruppen auflisend entscheidané\Yﬁblgan hervor-
rufende Macht in ihnen steckts ﬁua der Stellungnahme von Marx
zu Derwin ist klar ersichtlich, aasg'allardinga fiir jeden Kene
ner seines Denkens eine Selbatverstéindlichkeit ist, dess er
ausserhald der Arbeit /der menschlichen Praxis/ dle fxistenz
einer jeden Teleologie leugnete. Die Erkenntnis der Arbeits-
teleologie bei Marx geht also schon deshalb tiber die Lisungse
versuche auch so grosser Vorlidufery, wie Aristotelesm oder Hegel
weit himnus, weil filr Marx die Arbeit nicht eine der vielen
Eyrscheinungsformen der Teleologle im Allgemeinen ist, sondern
der eiﬂmige Punkﬁfwa eine telzologische Setmung als reales
Moment der materiellen Wirklichkeit entelagiskehnzﬁgiigiaha:
ists Dicse richtige Erkenninis der Wirklichkelt onto=
logisch eine genze Reibhe von Fragen. Brstens erhdlt das ent-
scheidende reale Charskteristikon der Tsleolopgie; dass sie
nur als Setsung Wyrklichkeit erlangen kenn, eine einfache,
selbstversténdliche, reale Grundlage: Mean muss ihre Marxsche
Bestimmung nicht widderholeny um einzusecheny dass jede Arbelt
unméglich wire, wenn ihy nicht eine solche Setzung voran~
ginge, uwm ilhren Prozess in allen seinen Ttappern zu determinierens
Diese Wesensart der Arbeit haﬁ“?reilich auch Aristoteles und '
Hepel klar erfasst; indem sie jedoch die organische Welt, den
Gang dexr Geschichte ebenfalls teleologilach zu begreifen vere
suchten , mussten sie dort tiberall ein Subjekt der notwend igen
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Setzung Tingieren /Yeltgeist bei ﬁegelf, wodurch die Realitét
sich zwengsluufig in einen Mythes verwsndeln musstes Durch die
Marxsche exgkt und streng abgrenzende B, schrénkung der Teleo-

logie auf die Arbeif /auf die soziale Praxis/s; durch das Streichen

ihrer Iyistenz aus allen anderen Seinswelsen verliert sie sber
nicht on Bedeutung; im Gegenteil, diese whchst dadurch, dass
eingesehen werden muss, dass die uns bekanntem hochste Stufe
des Seins, des gessllschaftliche,erst durch eine solche reale
wirksemkeit des Teleologischen in ihm sich als eigenartig kon-
stituiert, sich aus der Stufe, auf die ihre Existensz basiert
ist, aus dem organischen Teben heraushebt,; zu einer neuen
selbstatindigen Yeinsart wird. Wir kvnnen vom gesellschaftlichen
S,in nur dann verniinftig sprechen, wenn wir begreifen, dass
aeina Genesisy seine Abhebung von seiner Basls, seln iigen-
stindigwerden onuf der Arbeit, de.h., auf der fortlaufenden Ver=
wirklichung teleologischer Setzungen beruht.

Dieses erste Moment hat aber sehr weitgehende
philosophische Konsequenszen. Es ist aus der Geschichte der Phie
losophie bekannt, waégﬁr geistige Kémpfe zwischen Kausalitat
und Teleologie als kategorielle Grundlagen der Wirklichkeit
und ihrer Bewesungen ausgetragen wurden. Jede theologisch
orientierte Philosephie musste, um ihren Gott gedanklick mit
dem Kosmos, mit dexr Welt des Menschen in Einklang zu bringen,
die Superioritit der Teleologle vor der Eausalitst verkiinl ens
seibst wenn der Gott die Weltuhr =m Jeees aufzieht und demit
das Rausalititssystem in Gang dbringt, ist eine solche Hierar=
shie von Schipfer und GeschBpf und damit die Prioxritit dery
geleolopischen Setzung eine Unvermeidlichkelt. Andererseits
musste jeder vormarxistische Materialismus, der das transzen-
dente Beschaffensein der ¥Welt lougnete, damit mugleich auch
die Muglichkeit einer real wirksamen ¥ Teleologie bestreitens
wir haben gesehen, dess auch Kant -~ freilich in seliner erkennt-
nistheoretisch orientierten T,rminclogie - von der Upverein-
barieit von Keusalitidt und Teleelogie sprechen muss. Wird
dagegen, wie bel Marx, die Teleologie ausschliesslich in der
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Tmvtex Arbeit als real wirksame Kategorie erkannt, so folgt
darans notwendigerwelse sine konkrete reale unéd notwendige
Koexistens von Kauflitét und T,.leologlies sie bleiben swar
Gezensiitze, aber nur innerhald eines einheitlichen realen
Prozesses,; dessen Bewegtheit auf die Vechselwirkung dieser
Gegensétze gegrindet ist, der, um diese Wechselwirkung als
R,alitdat hervorzubringen, die Kausalitdt, ohne ihr Vesen somst
anzutasten, in eine ebenfalls gesetzte verwand elt.

Um dies gapz klar zu sehen, kann men auch
die Analysen der frbeilt von Aristoteles und legel heran-
ziehens /Zristoteles unterscheidet in der Arbeit die Xomponen-
ten Denken und I, rverbringens Durch das erstere wird das Ziel
gesetst und die Mittel seiner Verwirklichung werden erforscht,
durch dgg letztere gelangt das so gesetzte Ziel zur Verwirk-
lichungi¥ ienn nun N.Bartmenn die erste Komponente analytisch
in zwed Aktey niimlich Zielsetzung und Erforschung der HMittel
sorlegt, so konkrstisiert er in einer richtigen und lehrreichen
Welse den bahnbrechenden (,danken von Aristoteles, Hndert aber
unnlttelbar nichts entscheidendes @ dessen ontologischem Ve~
sen%y Denn dieses liegt darin, dass ein pedanklicher fntwurf
sur materiellen Verwirklichung gelangt, dass eine erdachte
Zielsetzung die meterielle Wirklichkelt verdndert, etwas Maw
terielles in die Wirklichkeit einfiigt, das der Netur segeniiber
etwas qualitetly und radikel Heues vorstellts Das zeigt skek
sehr plastisch das Beisplel des Aristoteles v&gyﬁﬁmﬁerbau. Dasg
Haus ist cbenso etwas materiell seiendes; wie der Stein, das
Holz etcsy trotzdem entsteht in der teleologischen Setzung eilne
den Elementen gegeniiber villig verschiedene G,zenstindlichkeite
Aus dem blossen Ansichsein von Stein oder Holz kann durch lei-
nerlel immanente Weiltexflihrung lhrer Tigenschafteny der in
ihnen wivksamen Gesotzméssiglkeiten und Kriften cin Haus "ab-
geleitet™ werdens %s ist dazu die Macht des menschlichen Ge-
dankens und Willens vonntten, die diese Figenschaften materiell-
/“Feictisch in einen prinzipiell véllisz neuen Zusammenhang oin-
ordnens Insofern war Aristoteles der erste, der die Wesensart
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dieser aus der "Logik" der Natur her unvorastellbaren Gegenstind-
lichkeit ontologischwe erkannt hats /Es ist schon hier sichtbar,
dass alle idealistischen oder veliglisen F.rmen der Naturteleo-
logie, der Watur als Schopfung Gottes, metaphysi sche Projektionen
dieses einen realen Modells sind. In dey Schtpfungsgeschichte

des alten Testaments ist dieses Modell so deutlich sichtbhar,

dass der Gott nicht nur — wWie das menschliche Subjekt dex AXbel § v
das G, leistete stets Uberprift, sondern auchy ebenfalls wie der
arbeitende Mensch, nach petaner Azbeit sich ein Ausruhen gbnnts
Bel anderen Sehﬁpfungsmyth&n, auch wenn sie unmittdl bar bereits
elne philosophische Form erhalten haben, kann man ebenso unschwer
das irdischemenschliche Arbeitsmodell erkennens men denke noch =
mals an die Weltuhr, die von Gott aufgezogen wurde./

_ Wit alledem soll der Wert der Hartmannschen Dife
ferenzierung nicht unterschiétzt werdens Die Typennung der beiden

“iktey, niimlich der Zielsetzung von der Erforschung der Mittel ist

fiir das Verstindnis des Arbeltsprozesses, insbesonderve fiir seine
Bedeutung in der Ontologie des gesellschaftlichen Seins von hiichster

- Wivhtigkeits Und gerade hier nelgt sich die unt rennbare Verbuni ene

heit der an sich gepenséitzlichen, abstrakt angesehen einander
ausschliessenden Kategorien : Kousalitéit una Teleologiee Das Bre
forschen der[ﬁyﬁh@d zur ¥mwiwk V. rwirklichung des %ielsetzens
muss namlich cine objektive frkenntnis der Verursachung jener
Gepenstindlichkeiten und Prozesse enthalten, deren Ingangsetzen
das gesetwzte Ziel zu realisieren imstande 1ste Zielsetzung und
Brforschung der Mittel kbnnen dabei insofern nichts feues he Vo P
bringen, als die Naturks=siskeit als solches, die bleiben ms s,
was sie on sich ist, ein System von Komplexen, deren Gesetzmidssipge
keit allen mensohlichen Bestrebungen und Gufakren igdanken gegenw
iiber in voller Gyeichptiltigkeit verharren. Das Eyforschen hat
dabei eine doppelte Funktion: es deckt sinerseits das auf, was
an sichy unabhiingig von jedem B wusstsein in dem betreffenden
Gopenstinden waltet; andererseits entdeckt es neue Kombinationen,
neue Funktionsmtglichkeiten an ihnen, durch deren Inbewegungsetzen
erst das teleologisch gesetzte Ziel verwirklichbar wird. Im Ane-
sichsein des S¢eines ist keilnerlei Intentiony # ja selbst keinerledi
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T
inzeichen enthalten, das er als lesser oder als Beil bewissd
werden kivnne; gsrk&nn jedoch nur denn diese Punktion als Werkzeug
erhalteny wenn seine objektiv wuxbsmamsm vorhandenen, an sich
seienden Pigenschaften eine éarartige Kombination erhalteﬂ,Vgies
siehr miglich machtes Das ist bereits aufl primitivater Stufe on-
tologisch eindeutig vorbanden. Wenn der Urmensch einen Steln
aufliest, um ihn etwa als Beil zu beniitzen, so muss er diesen
Zusammenheng zwischen den ~ vielfach zufidllig entstendenen -
Bipenschaften des Steins und seiner jeweilig konkreten Brauche
barkeit ridhtig orkennen. Erst damdit hat er den von Aristoteles
und Hartmenn analysierten B, kenntnisakt vollzogen3 je entd ckel~
ter die Arbeit wird; desto deutlicher zeigt sich ddese Sechlage.

‘Hegel, dermy wie wir wissen, durchmwx Ausdebnung des Teleologiew

begriffes vial Varwirrung stiftete, hat diese Vesensart der Are
beit schon frith richtig erkannt. In seinen Jenaer Vorlesungen
von 1805/6 heisst es: "dass die eigene Titigkeit der Natur,
Blastizitdt der /mr} Hasser, Vind angewendet wird, um in
ihrem sinnlichen Desein etwas panz anderes zu tun, als sie tun
wollten, dass ihr blindes Bun zu cinem zweckmissigen gemacht
wirdy zum Gepenteile ibrer selbstes.® und der Mensch "lidsst die
Natur sich abraiheT, sieht ruhig zu und reglert nur mit leichter
Mithe das Ganzgaaa s ist bemerkenswert, dass der spiter in Hee
gels G schichtsphilosophie so wichtige Begriff von der List dexr
Yermmft hier bel der Analyse der Arbelt, vieclleicht zum ersten
Hale auftaucht, Hegel sieht richtig die Doprelseitigkeit dieses
Prozessesy cinerseits dass die teleologische Setzung "bloss®

die eigene Tatigkeit der Natur ausniitzt, andererseits dass die
Terwandlung dieser Tiitipgkeit diese zum @egenteil ihrer aelhat
machts. Diese Naturtitigkelt verwandelt sich also ohne Fexdwde
naturontologische Verénderung 1hre$érunélag&n in geaetate. Bamit
hat H, gel eine ontologissh ausschlaggsbende Seite der Rolle der
Naturkausalitdt im Arbel teprozess beschriebens ohne einer inneren
Veronpderung unterwvorfen gu sein entsteht xte aus den Haturgegen-
stindeny, sus den Naturkriften etwas villig anderes: der arbel-
tende Hensch kann ihre Eigenschaften, dle Gesetze ihrer Bewegung
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in vollkommen neue Xombinatiomen winfigen, ihnen vollkommen neqe
Funktionen, Wirkungswelsen verleihens Da dies sich jedodh bloss
inmitten der ontologlschen Unaufhebbarie it der Haturgesetze volle
ziehen kenn, kann die einzige Aenderung der Naturkategorien bloss
darin bestehen, dass sie - 4m ontologischen Sinne-gesetszt wexden
ihr Gesetztsedin ist die Vermittlung ihrer Upterordnung unter dle
bestimmende teleologische Setzung, wodurch mugleich aus dem e
setzten Ineinander von Kauselitiit und Teleologie ein einheitlich
homogener G penstand; Prozess etos wirds _

Natur und Arbel t, Mittel und Zweek ergeben =lso
auf diese Welse etwas ih sich homogenes : den Arbveltsprozess und,
am Absehluss, das Arbeitsprodukt. Die Aufhebung der Heterogenei-
tédten durch die Einheltlichkeit, die Homogeneitit der Setzung hat
aber ihre deutlich bestimmten Schrankens VWir sprechen par nicht
von der aufgezeigten Selbstverstindlichkelt, dass die Homopenei~
sierung die richtige Urkenntnis der in der Wyrklichkeit nicht ho~
mogenen Kausalzusammenhinge voreussetzts Werden diese im Prozess
des Erforschems verfehlt, so kinnen sie - im ontologischen Sinn -
tiberhaupt nicht gesetzt werdem; sie bleiben in ihrer naturgemissen
Velse welter wirkssm und die teleologische Setzung hebt sich da-
durch selbst auf, indem sie als nichtverwirklichbar, auf eine
der Natur gegeniiber notwendig ohnmiichtige Bewusstseipnstatsache
reduziert wird. Hier ist der Unterschied zwischen Setzung mmk in
ontologischem und erkenntnistheoretischenm hanﬁwreiflieh fasgbar.
Erkenntnistheoretisch ist eine den Gegenstand verfehlends Setzung
noch immer elne Setmung, wenn iber sie such das Verturteil der
Falschheit, oder eventuell bloss der Unvollstindigkeit musmemsmemx
ausgesprochen werden musss Das ontologische S.tzen der Kausalditit
im Komplex einer teleologischen Setzung muss aber ihren Gpoene=
stand riechtig ergreifen oder sie ist = in diesem Zusamacnhang -
tiberhaupt keine Setzungs Dlese Feststellung bedars Jedoch; wrd um
nicht aus Uberspannung in Unwahrheit umzuschlageny einer dialel-
tlschen Beschrinkung. Da jeder Naturgezenstand, jeder Naturprozess
¢ine intensive Unendlichkelt an Eigenschaften, Wechselbesziechungen

zur Umwelt etoe vorstellt, besleht sich das eben Ausgeflihrte
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nur auf jene Momente der intensiven Unendlichkeit, die fir die
teleologlsche Sgltzung positiv oder negativ von Bpdeutung sind .
Wenn zur Arbelt auch nur eine annihernde X.kenntnls dieser intene
siven Unendlichkelt als solcher notwendig wire, hiitte sie niemals
auf primitiven Sgufen der Naturbeobachiung /yon Eykenntnis im
bewussten Simn gar nicht zu reden/ entstehen kionnen. Dieser Tate
bestend ist nicht nur darum bem&ﬁken&w&rt; weill darin die o=
jektive Mipglichkeit der schrankenlosen Hoherentwicklung der Ave
heit emthalten ist, sondern auch weil daraus deutlich hervorgeht,
dass ein richtizes Setzen, ein Setzen , &agyfdie fily den jewei-
ligen Zweck notwémwdigen Kausalmomente soweit adidquat erfasst, als
dies fir die konkrete Zielsetzung konkret erforderlich ist, selbst
in solehen Fillen erfolgreich verwirklichbar bleibt, wo die all-
gemeinen Veorstellungen liber Gegenstinde, Zusammenhinge, Prozesse
etos in der Natur als Brkenntnisse dieser in ihrer Ganzheit noch
villig unangemessen sinds Diese Dialektik zwischen strenger Riche
tigkeit im engeren Gebilet der konkreten teleologischen Setzung
und miiglicher, schy we&tgpehenﬂar Falschheit im Erfassen der Natw
in ihrem vollen Ansichseiny hat fir das Opblet der A¥beit eine
sehr welttragende Bydeutung, @le uns spiter noch eingehend be-
schdftigen wird.

s Dye friher festgestellte Momogene isierung von
Zweck und Mittel muss aber nech von einem anderen Gesichtspunkt
dialektisch beschrinkt und dadurch konkretisiert werdens Schon die
doppelte %esellaeh&ft'li@hkeit der Zieisetzuag die sowohl aus
etnem gesellachaftlichen Bediirfnis ﬁﬁ%tahﬁ aad eine solche zmu
befriedigen beraufen ist, wihrend dle Naturhaftigkeit der Substrate
der Mittel ihrqx’Varwirkliahung die Prexis unmittelber in eine
anders geartete Umpgebung und Titigkeit lelten, schafft eine prine
zipielle Heterogeneltit zwischen Zweck und Mittele. Ihre Aufhebung
durch die Homogeneisierung in der Setzung 113»§r wie wir slen
gesehen haben, oine wichtige Problematik in sich, die darauf weist,
dass die einfache Unterordnung der Mittel unter den Zweck nicht
so einfach ist, wie sie auf den ersten unmittelbaren Anblide zu
sein scheinte Man darf ndmliah die schlichte Tatsache nie aus den
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Augen verlieren, dass R;alisierharkeit oder Vergeblichkeit der

Ziclsetzung schlechthin davon abhiingt, wie welt es im Erforschen
der Mittel gelungen ist, die Naturkausalitiy in eine - ontolo~

. glsch gesprochen - gesetste zu vervandelns Die Zielsetzung ent-

stent aus einem gesellschaftlich-menschlichen B,dilrfnis, damit
sie jedoch mu einer echten Zielsetzung werde, muss die Eyfore
schung der Mittel, dehe die Frkenntnis der Natur eine bestimmte,
ihnen angemessene Stufe erreicht habenj 1st diese noch nicht
errungen, so bleibt die Zielsetzung eln bloss utopisches Pro jekt,
eine Ayt von Traumy wie etwa das Fliegen von Ikares bis Leonarde
da Vinci und lange iiber ihn hinauss Der Punkt also, wo die Ar-
beit mit dem intstehen des wissenschaftlichen Denken und seiner
Batwicklung vom G _sichispunkt der Ontologie des gesellschaftlichen
Seins zussmmenhiingt, ist gevade jenes Geblet, das als Exforschung
der Mittel bezelchnet wurdes Wir haben bereits auf des Prinzip
des Weuen, das selbst in der primitivsten Arbeitsteleologie
ateckt, hingewiesen. Jetat komnen wir hinsufiigen, dass das un-
unterbrochene Prad@uﬁiarea von Neuem wodurch in der Arbeit,
man kénnte sagen die Gebietskatepgorie des Gesellschaftlichen
erscheinty ihre klare Abhebung von jeder bloassen WHaturhaftigkeit
in dieser Entstahnﬂgg-unﬂ Intwicklungswelse der Arbeilt enthalten
isty Des hat zur Folge, dass in jedem konkreten einzelnen Are
beitsprozess das Ziely dle Mittel behervscht und regullert.
wenn jedoch von den Arbeitsproszessem in ihrer historigchen Xon=
tinuitit und Entwicklung innerhaldb der realen Komplexe des ge-
sellschaftlichen Seins die Rede ist,; entsteht eine gewlsse, sicher
nicht sbsolute und totale, fir die Wntwicklung im der Gesell-
schaft, der Menschheit jedoch hichat bedeutsame Umkehrung d&ieses
wierarchischen Verhiitnissess Da die fur die Arbelt unentbehye
1iche Enforschung der Hatur vor allem auf die Ausarbeitung der
Mittel konzentriert ist, sind diese das hauptsichliche Vehikel
der gesellschaftlichen Garantie einer Fixierung der Frgebnisse
der Arbeltsprozesse, der Kontinuitit der Arbeliserfahrung, sowie
insbesondere ihrer Hoherentwicklunge Derum ist fir das gesell~
aschaftliche Sein selbst diese angeumessenere Hrkenntnis, die den
Mitteln zusrunde liegt, oft wichtiger als die fieilige Bediirfnis
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Befriedigung /%4 elsetzung/s Diesen Zusammenhang hat Hegel be~-
reits richtig erkannte Er schreibi daviiber in seiner Logiks

"Das Mittel aber ist die Husserliche Mitte des Sehlusses, welcher
die Ausfilhrune des Zweckes ist. An denselben gibt sich daher

- die Verniinftigked t in ihr als solchelund, und in diesem Husser-

lichen Anderen und gerade durch diese heusserlic hkeit sich zu
erhaltens Insofern ist des Mittel ein [Uheres als die endlichen
Zwecke dexr dusseren Zweekmassigkeit; - dex - 48t ehrenvol-
ler, als unmittelbar die Genilsse sind, welche durch ihn berel tet
werden, die die Zwecke sinds Das Werkzeug erhdlt sich, widhrend
die unmittd baren Genlisse vergehen und vergessen werdens An sel-
nen Werkzeugen besitst der Mensch die Macht fiber die Husserliche
Natur, wenn er auch mach seinen Zwecken I 5% vielm hr unterworfen

iﬁti" !D

E@ir haben gzwar &ieaan,@gﬁankengang im HopeléXapitel
bereits angefithrt, selne Wieaarhplﬁgg scheint uns deshaldb nicht
iberflissig zu sein, weil dar “einige sehr wichtige Momente
dieses Zussmmenhangs klar zim Ausdruck kammt.>ﬁrstens betont
hier Hegel, im Grossen Génzen mit Recht, die grissere Dauer der
Mittelyden unmittelbaren Zielem, Brfillungen gegeniiber, Frei~-
lieh 4st dieser G _gensatz in der Wirklichkeit lange nicht so
schroff, wie Hegel ihn darstellt. Demn die einzelnen fupmittels
baren Genilsse vergehen" zwar und werden vergessen, aber die Bew
duirfnisbefriedigung in der Gesellschaft als Ganaheitusgﬁraahtet
hat sbenfalls eine Dauer und Kontinuitét. Wenn wir stieaxen dle
im Marx-Kapitel dargestellte Wechselbezliehung von Produktion
und Konsumpbtion erinnern, so iy es ersichtlich, dass diese sich
picht nur mrExlioamdxrepxeR erh und reprmduﬁiert, sondern
auch ihrerseits auf jene einen gewissen #influss ausiibte Frei-
1ich ist in dieser Wechselwirkung, wie wir dort gesehen haben
die Ppoduktion /hier: des Mittel in der teleologischen Setzung/
das libergreifende Moment, die Hegelsche Gegeniiberstellung geht
aber infolpze der allzu achraffeﬁ Entregensetzungen an ihrer
realen gesellschaftlichen Bedeutung doch eiwas vorbele. Zweitens
wird, wieder mit Recht, beim Mittel das Moment der Herrschaft
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®iber die Husserliche Natur® hervorgehoben mit der ebenfalls
richtigen dialektischen B,schréinkung, dass der Mensch in seiner
3weaksatgumgvacah unterwvorfen bleibts Hier muss die Hegelsche
‘Darstellung insofern konkretisiert werden, als dieses Upterwor
fensein sich zwayr unmittelbar auf die Natur bezieht - der Mensch
kann, wie wir bereits gezeigt habeny; nur solche Ziele wirklich
setzen, deren Verwirklichungsmittel er tatséichlich beherrscht,.
#IGQhreﬂﬁ es sieh.letsﬁﬁE(Endes real um eine pesells chaftliche
Eatwicklung handelt, ™» dem Komplex,; den Marx als Stoffwechsel
des Menschen, der G,sellschaft mit der Nptur bemeichnety; wobei
fraglos das gesellschaftliche Hyment das ﬁbargre&fange Werden
musss Damit ist allerdings die Uberlesenheit des Mittels nech
stéricer betont als bei H,gel selbste Infolge dieser Sachlapge
sind, drittens, das Mittel, das Werkzeug der wichtigste Schl lissel
sur B.enntnis jenmer Epappen der Menschheitsentwd cklung, iber
welche wir keine anderen Dokumente besitzen. Hinter diesem Ere
kenntnisproblem ist jedoch, #ie stets, ein ontologisches & ver-
borgen, Wir kinnen aus den W.rkzsugem, die Ausgrabungen oft
ala fast einzipge Dokummente einer villig versunkenen Periode
ang Tageslicht fordern, viel mehr iiber das konkrete Leben der
sie handhabenden N nschen erfahren, &ls unmittelbar in ihnen
zu stecken scheints. Das hat zum Grund, dass das Werkzeug bei
richﬁié;r Annlyse nicht nur die sizgenem Entstehungspgeschic hte
verraten kann, sondern weite fusblicke auf Lebensweise, ja
auf weltauffassung etce. seiner Gebraucher ertfhet. Wir werden
uns im folgenden auch mit solchen Problemen zu beschiftigen
haben, wir weisen nur auf die sozial hiichst allgemeine Frage
des Zurﬁc%éreiﬁbns der Naturschranke hin, die Gordon Chile\g
in der inalyse der Tsoferei in der Zeity, die er als neolythi-
sche Revolution beme\iehmt, genau beschrd bte Er weist vor al-
lem auf den Sentralpunkt, auf den prinszipiellen U,terschied
zwischen dem A,beltsprozess in der Topferei und dem in der
Herstellung von Warkzeugem aus Sieln oder XKnochen hine Wenn
der Mensch, fiihrt er aus ¥ ein Werkzeug aus Stein od er Knochen
herstellte, war er immer durch die Uestalt und dle Grisse des

WIA FIL. 1. 9 ;‘]
Lukdcs Arc. =




[y

[dan

S1A Fil. WL
Lukées Arc.’

- 468 -

Ursprungsmaterial gebundenj er konnte nuy Stiicke davon wege
nehmens Keine solche Beschrinkungen engen die Titigkeit der
Tpferei ein. Sie kann ihre Tonklumpen ganz SO formen, wie

aie ihn zu haben wilnscht; sie kann weitere Teile zu ihm hinzu-
fiilgen, ohne beflirchten zu missen, dass die Festigkeit der Pugen
dorunter leldets® Damit ist auf elnenm wichtigen Punkt der Unter-
schied sweier Bpochen deutlich gemacht, und zwar wird die Rich~
tunpg oufpeneigt, in der der Menschivon der Gebundenheit an das
urspriinglich benutszte Haturmaterial befreit und selnen Gebrau chs=-
gegensténden genau jene Beschaffenheit verleiht, die seinen
gesellachaftlichen Bediirfnissen entsteht. Gordon Childe sieht
auch, dass dleser Prozess des Zuriickwelchens der Naturschrea ke

ein allménlicher iste Die neue Torm ist zwar nicht mehy durch

das vorgefund enem Meterial gebunden, sie ist aber doch aus Hhn-
lichen V raussetzungen entstanden: “Daher sind die frithesten

Tépfe offensichtlich Nachahmungen vertrauter Gefidsse, die aus
anderen Stoffen hergestellt waren - sus Kirbissen, Blasen,

Hauten und Tellen, sus ferbwaren und Yeldegefle cht, oder sopgar

aus wonschenschidelns* /! .

: Viertens muss noch hervorgehoben werden, dass

‘das Erforschenm der G.genstinde und Prozesse in der ¥atur, dass

dem Sptzen der Kausalitét beim Sehaffen der Mittel vorangeht,
dem Wesen nach, wenn such lange Zeit nicht bewusst erkannt, doch
aus wirklichen Brkemntnisskten besteht und gomit objektiv den
Lnfang, die Genesis der Wynsenschaft beinhaltet, Auch hier wkrd gilt
die Tinsicht von Marx:s "sie wisserd nicht, aber sie tun es%e

Mit den sehy welttragenden Konseguenzen der so entstehenden Zu=-
sammenhinge werden wir uns in diesem Kepitel erst spiter befassen
kénnens Hier kann vorliufig nur derauf verwiesen werden, dass
jedes Brfahren und Verwemden von Eausalzusammenhingen, also
jedes Setmen einer realen Rousplitit zwar in der Aybel t stets

als Mittel fiir ein einzelnes Ziel figuriert, jedoch objektiv

die Tigensehaft hat, auf @nderej such suf unmittel barm villig
Heterogenes angewendet zu werden. Meg das lange Zeiten hinmdurch
nur rein praktisch bewusst geworden sein, faktisch werden doch
vei jeder erfolgreichen Aowendung auf ein neues Gabiet richtige

el
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Avstraktionen vollzogen, die in ihrer objektiven inneren Struktur
bereits wichtige Xennzeichen des gisﬁansehaftliohaa Denkens an
sich habens Schon die bisherige G schichte der Wissenschaften,
pbwohl sie dieses Problem selten in ganz bewusster Welse stellt,
zeigt, in wie vielen Fillen htchst abstrakte, allgemeine Gesetz-
1ichkeiten aus dem Exforschen der praktischen Bediirfnisseny
deyr besten Art ihrer Befriedigungs dshe aus dem Ergrinden der
besten Mittel in der Avbeilt entsprangens Aber such davon abge-
sghen zeipgt die CGeschichte manche Belspiele dafliry dass Errungenw
schaften der Arbeit, welter abstrahiert - und wir wiesen eben
derauf hin, dass solche Verallgemeinerungen im Prozess der Arbeit
notwendig entstehen - zu Grundlagen einer bereits rein wissen-
sehaftlichen Betrachtung der Natur erwachsen kinnens Eine solche
Genesis der Geometrie ist z+Bs allpemein bekannts 25 ist hicht
hiey der Ort, auf diesen Fragenkomplex néher einzugehen, es mige
geniigen, auf sinen interessanten Fall hinzuwelisen, den Bernal,
sich auf die Spezialforschungen Needhams stﬂtéea&@ iiber die alte
shinesische Astronomie anfilhris Er sapty; dass es nur nach der
Brfindang des Rades miglich geworden ist die Kreisbewegungen
des Himmels um die Pole genan nachzuahmens Es scheint, desss die.
chinesische Astronomie von dieser Idee der Rotation ausgegangen
jete Ple dahin wurde die Himmelswelt wie die untere hehanﬂaita'%)
hus der ihr imnewohnenden Tendenz zum Selbsténdigrerden der Br=
forschung des Mittels bel Verbereitung und Durchfilhrung des Are
beitasprozesses erwichat also das wissenschaftlich gerichtete
Denken und spiter die verschiedenen Naturwissenschaftens Dabel
pandelt es sich natiizlieh nicht um eine einmalige Genesis eines
neuen Geblets der Tétigkeit aus dem asndereny, sondern dlese Genesis
wisderholt sich, freilich in Husserst verschiedenen Formen in
der ganzen Gpschichte der Wissenschaft bis heutes Die lodellvorw
stellungen, die den ¥psmwsy kosmis chen, physikalischen, etecs
Hypothesen gugrunde liegen, sind - sumelst unbewusst = v den
ontologischen V. rstellungen des jewelligen Alltags,; die wiederum
mit dem jewelilig aktuellen Arbeitserfahrungen, Arbeltsmethodeny
hrbeitsergebnissen eng nusammenhingen, mitdeterminiert. Menche
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grosse Vendung in den VWissenschaften hat ihre Wurzel in allmihlich
entstandenen, aber auf einer bestimmten Stufe als wadikal, als
qualitativ neu Brscheindndes in den Weltbildern des Alltags

fder Arveit/. Der gegenwivtip herrschende Zustand, dass berelts
differenzierteX und weltgehendmn organisiertex Wyssenschaften

die Vorbereitungsarbelt fiir die Ipdustrie besorgen, verdeckt

awar fir viele diesen Tatbestand, verdndert aber seine Tate
sighlic hkeit ontologisch nicht wesentlich, es wire sogar inte-
rassant die Einflisse dieses Vorbereitungsmechanismus auf die
Wissenschaft ontologisch-kritisch niher zu betrachten «

Schon die bisherige noch bei weitem nicht volle
sténdige Beschreibung der Arbeit zeigt, dass mit ihy eine quam

| litativ neue Kategorie in der Ontologie des pesellschaftlichen

Seins erschienen ist, im Vergleich zu dem vorangepanganen Seins-
forpen des Unorgenischen und Owganischene FPine solehs Neuheit
ist! WBder Verw riclichung minws als addquates, evdachtes und
gewolltes Ergebnis der teleologischen Setzungs In der Natur
gibt es nur Wirklichkeiten und einen ununterbrochenen Wandel
ihrer jewelligen konkreten Pormen, ein jewelliges Anderssein.
Gerade die Marxsche Theorie der Arbeit als alleinkx existierende
Form eines teleologisch hervorgebrachten Seienden begrind et
damit zuerst dle Eigenart des gesellschaftlichen Seins. Denn
'._ﬁ@?fw die verschiedenen idealistischen oder religitsen Theorien
einer allgeweinen Herrschaft der Teleologie richtig, so wiirde,
zu Pnde gedacht, dieser Unterschied gar nicht existieren. Jeder
Stein, jede Fliege widye ebenso eine Vrwirklichung der “Arbeit®
Bottes, des ieltgeistes, wtce, wie die eben geschilderten Vere

wirklichung in den teleologischen Setzungen der Menschen. Demit
misste konsenuenterweise der entscheidende ontologische Untere

schied zwischen Cesellschaft und Natur verschwinden. Wenn die
idealistischen Philosophien dennoch einem Dualismus rustreben,
kEpskrnivxerxRi® kontrastieren sie vorwiegend die - scheinbay -
rein geistigen, von der materiellen Wirklichkeit - scheinbar -
villiig losgelisten Bewusstseinsfunktionen der Menschen wmit der
Welt des bloss materiellen Seins. Kein Wunder, dass dabei das
Terrain der eigentlichen Tiitigkeit des Mgnscheny seines Stoff-
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wechsels mit der Natur, aus der er hervorgeht, die er durch
seine Praxis, vor allem durch seine Arbeit zunehmend beherrschi,
su kurs kommen muss, dass die als einmig echt aufgefasste mensche
1iche Titigkelt ontelogisch xm fertig vom Himmel Ffillt, als
"iverszeitlich®, als "seitlos" dargestellt wird, als Welt des
Sollens im Gegensatz zum Seins /Auf die reale Genesls des Sgl-
lens aus der Avbeitsteleologle kommen wir bald zu sprechens /
Me Widerspriiche dieser Kﬂnae@tiaa,ﬁu-&én ontologischen Ergebe
nissen der ¥,ssenschaft der Neuzeit sind so offenkundig, dass
sie nicht ausfilhriich erirtert werden miissens Men versucht eben
die "Geworfenhelt" des B.istenzlalismus mit dem Bild der W;ssen-
schaft vom Entstehen des Menschen ontologisch in Einkleng zu
bringens Die V rwirklichung dagegen stellt sowohl die genetische
?ar%undanheit wie den ontologisch wesentlichen Unterschied und
G@gensatz hers die Tétigkeit des Naturwesens Mensch lisst, auf

~ der Basis des unorganischen und organischen Seins, aus ihnen

hervorgegangeny eine eigenartige, neuey kompliziertere und
kompleffere Stufe des S ins entstehen, eben dos gesellschaft-

iwm Seine. /Das einmlm bedeutende Denker schon in der Amtike

auf die Pigenart der Praxis und der in ihr vollzogenen Vere
wirklichung eines Neuen reflekilert und einige ihrer Bestimmungen
scharfeinnig erkennt haben, éndert an dieser Gesamtlage nichis
Wosentitches./

Dye ?;rgaikliahmng als Kategorie dexr neuen
Seinsform, zeigt zugleich eine wiehtige Konseguenz: das Bew
wusstsein des Menschen hurt mit der Apbeit auf, im ontologischen

. Sein ein Epiphiinomenon zu seine Zwar scheint das Bewusstedn

dey Tiers, besonderes der hUheren eine unleugbare Faktizitit
zu sein, sie ist aber doch ein blosses, dienendes Teilmonment
itres biologisch Fupdierten, nach den Geselzen dex Blologie
ablaufenden Reproduktionsprozessess Und zwar nicht bless in.
dey [biolrenetischen Reproduktion, wo es mit voller Selbstver=
stiindlichkeit evident ist, dass diese, nach Gesetzen, die wir
heute noch nicht wissenschaftlich erfusst haben, nur als ontow
logische Tatsmehan zur Kenntnis nehmen miissem, sich ohne
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irgendein Zutun des Bewusstselns abspielt, aber so ist es auch

im ant:igg#aahan Raproduktionsprozesss Letzteren beginnen wir
insofern zu ibersehen, als wir das tierische Bewusstsein als
Produkt der blologischen Dy fferenzicrung, der wachsenden Komplexie
tit der Q,ganiamea % hegraifeq/beﬂ*ﬁaea[ Die Wechselbezichungen
der primitieen O_ganismen mit ihrer Upgebung laufen vorwliegend

suf Grundlage blophysischer und biochemischer G,setzméssigkeiten
abe Je hﬁhef, je kompliszierter ein tierischexr OrganismESgeartat
ist, desto mebr bederf er feinerer, differenziertever Orgene,

um sich in der Wﬂehselbeﬁiahuhg mit seiner Umwelt zu erhalten,

umx sich reproduzicren zu kiUnnen. Bs ist anicht hier der Ort, diese
Entwicklung selbst skizzenhaft darzustellen /und der Verfasser
nilt sich asuch nicht kompetent daszu/ es muss nur darauf Hinge-
wiesen werden,dass die allmihliche Fntwicklung des tiexischen
Byrusatseins aus biophysiﬂahén und biochemischen Realkktionswelsen
iiber von Nprven vermittelten Relzmen und Reflexen bis zu der er-
reichten hichsten Stufe stets im Rahmen der blologischen Reproduk-
tion eiﬁgesahlmasen/wer&eﬂﬂ S8ie zelgt freilich eine immer wache
sende Dyastizitit in den Rpakilionen auf die Umwelt und aug deren
eventuellen V rd derungenj das zeigt sich sehy deutlioch bei be=-
stimmten Houstierem oder bel Bxperimenten mit Affen. Man darf
aber nicht vergessen, worauf schon hingewiesen wurde, dass hier
einecrseits ein normaler Weise nie vorhandenes Milieu der Seku~
pitit fiir die Tiere o tsteht, andeverseils, dess debel die Initia-
tive, die Leitung, des Herbeischaffen von "Werkzeugen" etocs

stets vem Mepschen, niec von den Tieren aalist susgehts Das tle-
rische B wasstsein in der Hatur geht nie'G£%¢ ein besscres Bew
dienen der biologischen Bxistenz und ther Hyproduktion hinaus,

ist also - ontologisch betrachtet - ein Epiphiénomenon des orgae
plachen 5eins.,

In dey Arbeit, im Setzen des Zicles und seiner

Mittel geht erst das Bewusstsein mit einem selbstgelenkten Akt,
der teleologischen Setzilng in—der—Arbeit daszu libery sich niochl
bloss der ngebung.anzupassén - wozu such solche Tdtigkeiten der
Tiere gehireny; die die Natur objektivy unbeabsichtigt verindern =
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sondern in der Natur selbst, von dieser aus unmigliche, ja un-
denkbare V randerungen vollziehens Indem also die Verwirklichung
zu einem umformenden, neuformenden Prinzip der Natur wird, kann
das B wusstsein, das dazu Impuls und Richtung gegeben hat, onto-
logisch kein Bpiphiénomenon mehr sein. Wit dieser F,ststel lung
scheidet sich der dialektische Materialismus vom mechanis chen
abs Denn dieser anerkennt als objektive W,rklichkeit nur die Naw
tur in ihrer Gpsetzlichkeit, Marx vollzieht nun die Trennung

des neuen Materialismus vom alteny des dialektischen vom me chee-
nis chen mit grosser Entschiedenheit in seinen bekannten Thesen
iiber Feuerbach: "Der Hauptmangel alles bisherigen maﬁeriaiismus
/den Fpuerbahoschen miteingerechnet/ ist, dass der G,genstand,

- die Yyrklichkeit, Synnlichkeit nur unter der Fomm des Objekts

oder dex Inschauung gefasst wirdj nicht aber als sinnlich mensche
liche Tatigkeit, Praxis; nicht subjektiv, #aher die titise Seite
abstrekt im Gegensatz zur dem Matérialismus von dem Idealismus
-~ der patiirlich die wirkliche, sinnliche Tatigkeit als solche
nicht kennt « entwickelts Feuerbach will sinnliche - von den (e
dankenobjekten wirklich unterschiedene Objekte: aber er fasst
die menschliche Tdtigkeit selbst nicht als gegenstiindliche Titig-
kelts"™ Und im weiterem spricht er deutlich aus, dass die Wirk-
lichkeit des Denkens, der nicht mehr epiphénomenale Charakter des
Bewusstseins nur in der Praxis auffindbar und nachweisbar ist:
"Der Streit tiber die Wirklichkeit oder Nichtwirklichkeit des
Denkensy - das_% n der Praxis isoliert isty; - ist eine rein
scholestisches" Dass wir hier die Arbelt als Urform der Praxis
dargestellt habem, entspricht durchaus dem Geist dieser Fgststel~
lungen von Marm; hat doch Epgels viele Jahrzehnte spater gerade
in der Aybeit den entscheidenden Motor von Menschwerden des Mene-

schen erblickts Natiirlich ist diese unsere Behauptung, bis Jjetzt,

nicht viel mehr als eine D klaration, freilich eine,; deren blosses

- richtige Aussprechen bereits manche entscheldende Bstimmungen

des Gypgenstandskomplexes enthadlt und sogar erhellts, Aber selbst-
verstiydlicherweise kann diese Wahrheit nur durch ihr wmbglichs t

~~
vollsténdiges gxmlicitfwerden, agich als solche erweisen und bewdhren.
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Schon die blosse Tatoache, dass in die VWelt der Wivklichkeit Vere
wirklichungen /Evgebnisse der menschlichen Praxis in der Arbeit/
als neue aus der Natur nicht ablel tbare ¢_genstiéndlichkeitsformen
eintreten, die aber doch und perade als solche ehenso Wirkliche
kelten sind wie die Produkte der Natuwr, zeugt schon auf diesey
infapgsstufe fir die Ryohitigkeit unserer B haugtung%f
\\ﬁber die konkreten I, pSChelnungs= und.Aausaerungs-

wedsen des B wasataains, sowle liber die konkrete Seiusweise seiner
nicht mehy epiphﬁn@menalen Beschaffenheit wird in diesem Kapitel
und in den falgaﬁﬁé@ noch viel die Rede sein. Jetzt kann nur das
Guundproblem - vorlaaf@g dusserst abstrakt - ﬂnpe@ﬂutet werdene
Es handelt sich dabei um.dia untrennbare Zusammaﬁgeh&rigk&it zwelery
einander gegenilber an qieh heteragener Akte, dia Jedoch in ihrer
neuen ontologischen ?gr%unﬂspheit Zum aig@uklicben selenden Komplex
der Apbeit werden umd; wie wfx‘sehen werden das ontologische Fun-
dament dey gesellschaftlichen Fraxia, J& das gesellsechaftlichen
Seins lUberhaupt bildens. Die hei&&a h@ﬁaragenen fkte, von denam
hier die Rpde isty sind: aineraeit& die miglichet genauew Wider
spiegelung der in Betracht kammqn&en Firkiichkeit, andererseits
die daran ank#tiipfende aeﬁxung\dener Haysalitiitsketten, die, wie
wir wisseny fir die V rwirkyfahuﬁg der'ﬁalaalagiachen Setzung
unentbehrlich sind, Diese brste Egsehreib&ng des Phiénomens wird
meigen, dass beide, untg% sich heterogene Bq@rachtungaweisaa der
Wirkliehkelt, sowohl jfede fir sich wie ihwe upausweichliche Ver=
buni enhelt die ﬁrunﬁlage zur ontologischen hig&yart des geselle
schaftlichen S %ns bilden, Yenn wir nun unsere &gglyaa mit der
Widersg&egelung beginnen, so zeigt sich sopleich éine gensue
Trennung vop’ ﬁhjaktea, die unabhiéngig vom Subjekt exiatieren,
und von %Hﬁﬂekﬁﬁni die jene, in mehr oder weniger rich$1gen An-
niherung durch Bywusstseinsakte abbilden, zu eigenen, ggistigen
Bes; z machen kinnene Diese bewusst gewordene Trennung fap Sub=
jekf und CObjekt ist ein notwendiges Produkt des &rheitsprnﬁkgsea

d zugledch die Grundlage fir die spezifisch menschliche Exih%gngm

/" welses Wenn das Subjekt, als im Bywusstsein lospgelsst von dex i,
 Objektswelt, nicht fiihig wive diese zu betrachten, in ihrem Ansichsein
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-zu reproduzleren, ktnnte jene Zielsetzung, die auch der allerw

- primitivsten A,belt zugrunde liegty; nie zustande kommens, Natiiye

(\"FQ. .
K o o1

lich stehen auech die Tiere in einem - immer komplizierter were
denden, schliesslich x durch eine Art von B SHussésein vermittele
ten -V;u 1hrer£kuswun«ﬁkk Do dieses jedoch im Bereich des Bio~-
logischen beharyt, kann einx derartiges Getrenntsein und iegen=
iberstehen von Subjekt und Objekt, wie beim. Mpnscheny, bel ihnen
nie entsfaha&. Sie reagieren mit grosser Sicherheit auf das, was .
fir sie im gewohnten Tebensumkweis nitzlich oder sefahrdrohend is t.
Ich las zsB. eimmal Uber eine bestimmte Art asiatischer Wylde
ginse, die nicht nur die Raubvigel Uberhaupt von weitem erkann-
teny sondern such ihre verschiedene Art/genan unterschieden und
auf die verschiedenen verschieden reagiertens. Daraus falgt # doch
keinesweps, dass sle diese Arteny wie der Mensch, auch begriff-

lich unterschieden hiitton. Bs ist Husserst fraglich, ob sie

in ganz anderen Verhiiltnissen, etwa wenn man ihnen experimentell
diese Raubvigel in der Néhey ruhend gezeigt hﬁtta,vgﬁarhaupt
mit dem Fornbild und mit der drohenden Gefahr identifiziert
héitten, Will man, was nie ohne Willkiir peschehen kann, mensoche

liche Bywusstseinskategkerien auf die Tierwelt anwenden, so lkann
man sageny dass die hichstentwickeltem Tiere im besten Fall
Verstellungen der wichtigsten M mente ihrer Umwelt bilden kinnen,
nie abér Begriffe ilber sies Freilich muss man den Terminus Vor
stellung mit den nétigen Vorbehalten gehraachen, denn wo bereits
eine Bopriffswelt ausgebildet ist, wirﬁ?diese auf Anschauung
und Vorstellung wieder zuriick. Originéiy geht dieser Wendel
ebenfalls uater der Binwirkung der Arheit vor sichs Gehlen weist
zeBy sehr richtig derauf hin, dess bel/ WMenschen eine gewisse
Arbeitsteilung der Sinme in der Anschauung vor sich gehty dass

exr imstande isty Slpenschaften der Dinge, die er als bilolorisches
Wesen nur durch den Tpsteinn erfassen konnte, rein visuell
wahraunehmens !’

Uber die welteren Folgen dleser Entwicklungsyrichtung

der Menschen durech die Arbelit werden wir in spiteren Zusammenhingen

noch viel Ergingendes sagen milssen, Hier missam wir ungy um die
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durch die Arbeit entstehende neue Crundstruktur klar herauszue-
arbelten, darauf beschrinken, dass in der Wydersplecelung dexr
Wirklichkeit, als Voraussetzung fiir Biel und Mitiel der frbeit,
eine Teilung, eine Losldsung des Mepnschen von seiner Umgebung
vollzogen wird, ¢ine Distanzie rung, die sich im Gegeniiberstechen
von Subjekt und Objekt kilar offenbarts In der widerspiegelung

der Wirklichkeit ltst sich die Abbildung von der abgebildeten
wirkliahkeit ab, gerinnt zu elner eigenen®Wirklichkeit"im Be-
wussts@inQ Wir haben das Wort Wirklichkeit in Apfithrungszeichen
gesetzaty well ja im Bewusstsein die #srklichkeit bloss reprodu~
miert wird, es sptsteht eine noue Gegenstipdlichkeitsform, ater
keiae»wirkliahkeit und - gerade ontologiseh - kann des Reprodu=
zierte mit dem, was es reproduziert unmiglich gleichartig, ge~
aschweigedenn identisch seins Im Gegentetle Ontologisch teilt sich
des pesellschaftliche Seim in zwei, heterogene lMgmente, die vom
ctandpunkt des Seins micht nmur heterogen einander gegeniiber-
stehen, sondern geradezu gﬁgenaatme sind: des Sein und seine
Widerapiepelung im Bewusstseln.| Diese Dualitét ist eine Grupde
tatapohe des gescllschaftliochen Seinse Die friiheren Seinsstuf en
sind im Vergleich dazu streng einheitlich. Die ununterbrochene und
unausweichliche Bezogenheit der Widerspiegslung auf das Sein,
ihre Binwirkungen daxeuf schon in der Arbd t, aber noch ausgeprig-
ter 4in weitoren Vermittlungen /die erst spiiter zur Parstellung
gelangen kbnnen/, die Determiniertheit der Widersp iegelung durch
ihr Objekt etes kinnen diese fundamentale Dualitat ni v6llig
aufhebens Wit dieser Dualitdt tritt der Mensch aus der Tierwelt
nerauss Wenn Pawlow das nur dem Menschen eigene 5wei§k 81 pnal-
system beschreibt, stellt er richtig fest, dass allein dieses
system sich von der Vyrklichkeit entferneny in ihrer Wiedergabe
fehlpehon kenne Das ist nur miglleh, wefl die Widerspiegelung
sich auf das ganze, vom Bewusstsein unabhiingige, stets inten~
aiv unendliche Objekt richtet, dieses in seinem Ansichsein zu
erfossen such® und perede infolge der dazu notwendigen, selbste
gesetzten Distanz dabel irregehen kanns Das bezieht sich selbst-
redsnd nicht nur auf die Anfamgastadien der Widersplegelunge

Auech wenn komplizierte, in sich hemogen geschlossene Hilfskonstruk=

o
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tionen des Frfassens der Wirklichkeit durch Widerspiegelung, wile
Mathematik, G.ometrie; Logik etecs schon entstanden siml,; blel bt
diese ¥uplichkeit des Irrtums infolge der Distansierung unveréin-
dert bestehens gewisse primitive Irrtumsmiglichkeiten werden zwar
- velotivy - ausgeschaltet, es treten aber kompliziertere, gerade
durch die weiter distanzierenden V. rmittlungssysteme hervorge=-
brachte en ihre Stelles Andererselts folgt aus dieser Distan-
mierugg und Objektivierung, dess die Abbilder niemals als eipe -
quasiiyhﬁ%ngraphisehe, mechanisch treue Kﬂpi@”ﬁer Wirklichlke it
gein ktnpens Sie sind immer von den Zielsetzungen, also, gere tisch
gesprochen, von der gesellschaftlichen Reproduktion des Lebens,
originidr von der Avbeit bestimmte In melner “Bigenart des Acsthe-
tischen® habe ich, das Alltagsdenken analysierend, auf diese
konkret teleologische Ovientiertheit der Widerspiegdlung hine
gewiesen#. Man kinnte sagen, dass hier die Ouelle ihrer Fruchtbarw
keit, ihrer ununterbrochenen Entdeckungstendenz von Heuem zu finden
isty wihrend die eben geschilderte Objektivation in einer ent-
pepengesetzton Richtung kollektiv thtip is t. Das Resultat ist
also, wie stets bei Komplexen, ein Lrpebnis der Wechselwirkung
von Gegensttzen.
Wit alledem haben wir sber noch nicht den ent-

scheidepden Schritt zum Verstindnis der ontologischen Be-

ziehung von Widersplegelung und Wirkliehkelt getans Die Wider-
splegelung hat dabel elne o genartige, widerspruchsvolle Position:
pinerseits ist sie der strikte CGegensatz zu Jedem Sein, sie ist,
eben weil sie Widdvspiegelung isty kein Seiny andererseits und
pugleich ist sie das Vehikel zum Bntatehen der neuen Gegenstind-

1ichkeit im gesellschaftlichen Seiny zu dessen Reproduktion auf
gleichbleibender oder erhﬁhtar_ﬁtufﬁeitarr Dadurch erhilt das die
Wirklichkeit widerspiegelnde Bywussteeln einen gewissen Mg
lichkeitscharakters Wir missen damit zu dem Problemmm zuriickkehren,
das wir bei der Behandlung der Xontroverse zwischen Aristoteles
und der mesarischen Schule in der Darstellung We.Hartmanns beriihrt
habens Wi erinnerlich verficht Aristoteles die =mxskwiy Ansicht,
dess ein Baumeister, auch wenn oy nicht bdaut, die Myglichkeit
7 vy jr¢ / nach doeh ein Architekt bleibty wihrend Hartmenn
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auf den Apbeitslosen hinwelst, bel dem diese Miplichkedt ihren
real riechtigen Charakter offenbert, niimlich dass er nicht zu ar-
beiten imstande ist. Hartmanns B isplel ist schr lehrreich, weil
es selgtyy wie dieser; im Banne von cinseitigen und verengten Vere
stellungen an dem hier veal wvorliegenden Problem achtlos vorbei-
gehte ¥s 1st némlich unzweifelhaft, dass wiihrend einer tiefen
¥irtschaftskrise viele Arbelter keine faoktische Moglichkeit ha=
beny Arbeilt zu erhalten; es ist aber ecbenso fraglos - und hierin
liegt die tiefe Ahnung der Wahrheit der Aplstotelischen Dynamise
Konzeption - dass er jederzeity bel giinstiher Vendung der FKon~
junktur seine &lte Arbeit wieder aufzunehmen imstande ist. Wie
s011 nun diese scine Beschaffenheit, vom Siandpunkt siner Onto-
logle des & Resellschaftlichen Seins, anders bestimmt werden,
als dadurch, dass ery infolge seiner Ermichung, scines Lebense
laufs, seiner Brfahrungen etes auch als Arbeitsl oser - seiner
Dynamis nach - ein Arbeiter bleibtﬁfﬁaéuxnh entsteht keineswegs,
was Hartmenn befirchtet, ein "Gespensterdasein der Kiglichkeit",
denn der Arbeitslose /mit dieser realen UnmBglichkeit Arbeit
zu finden/ ist ebenso ein seiender, patantiellar-&rheitar, wie
4im Falle der Verwirklichung secines Bestrebems, Arbeit zu findens
Is kommt nur darauf am, zu verstehen, dass Aristoteles in sd nem
brelten und tiefen, universellen und vielseitigen Bystreben,
die gesamte Vyrkliehkeit philosephisch zu erfassen, Phinomene wahre
nimmt, denen gegeniibexr Hartmenn, infolpge seiner Befangenheit
in loglsch-exkemntnistheoretischen Vorurtellen, trotz wichtigen
Einsichten 4n bes%immt%kf?robl&mﬁﬁ} hilflos pepeniiberstehts, Dass
bel Apistoteles diese Kategorie der Msglichkeit, wegen seiner
falsehen Ansichten Uber den telealﬂgiﬁﬁﬁg' Crarakter auch der
nicht gesellschaftlichen Wirklichkeit um¥ed Gesellschaft als Gange
heity, oft verworrem wird, Hndert, wenn man das ontologisch Beale
von blossen Projektlonen in nicht teleologisch gearteten Seins=-
formen zu unterscheiden versteht, nichts Wesentlichese. Man kénnte
freilich sagen, dass die erworbenen Fihigkeilten zur Arbeit ehenso
Blgenschaften des arbeitslosen Arbeiters bleiben, wie sonstige
Eigenschaften eines jeden Seienden, diey z«Be in der unorgm i-
schen Natuy oft sehr grosse Zeitspannen hindurch keine alktuslle
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Wirksamkeit erhalten und doch Elgenschaften des betreffenden
Selenden blelbens Auf den Zusammenhang zwischen Eygenschaft
und Moglichkeit haben wir gchon frither wiederholt hingewiesens
Das wiirde vielleicht zur Widerlegung Hartmenns ausreichen, nicht
Jedoch zum Byfassen der spezifischen Eqgenart der sich hier
offenbarenden NMiglichkelt, auf die ﬁ§§anynamiak¢naeptian von
Aristoteles hinzilelt. Interessenterweise kann man den Ankniipfungs-

punkt gerade bei Hartmann selbst findend«ln der Analyse des
biologlschen Segins welst ery wie wir an seinem Ort festgestellt
habeny darauf hin, dess die Appassungfinigheit eimes Organis-
mus von seiner Labilitéit, wie Hartmann diese Eqgenschaft bezeio he
net, abhingts Dass Hartmann bel der Behandlung dieser Frage das
Problem der Muglichkeit nicht beriihrt, tut nichts zur Sachets
Natilrlich kinnte man auch diese Charakteristik der erganisman
als ihre Tigenschaft bezeichnen und damit das Problem der WY g

liehkeit such hier Flir erledipht erkliren, Damit wire sber der
Kexrn unserer gegenwirtizen Frage umgangend.Es kommt dabei nicht -
daranf an, dass diese Labilitét vorliufig nicht im voraus er

kennbar, sondern erst post festum feststellbar ist, denn die
Trage,; ob etwas - im ontologischen Sinn -~ erkennbar isty ist
dafilry ob es in dleser Hinsicht ein Seiendes ist, gleichgiltigs
/Die ontologische R,alitét der Gleichzeitigkeit zweler lipel ge
nisse hat nichts demit zu tun, ob wir diese Gleichzeitigkeit

zu messen imstande k% sind./

Unsere Fragestd lung hat dieses ontologlsche

Problem so beantwortet, dess die Widersplegelung, pge®ade onto-
logisch betrachtet, an sich kein Sein ist, also kein "Cespenster~
dasein® vorstellt; sondern genz einfach kein Seins Und dod ist
sie zwelfellos- die &Xscheidende Voraussetzung fir die Setzung
von Kausalreihen und zwar gerade im ontologischen und nicht

im erkemntnisthecretischen Sinme, Die so entstehende ontologische
Paradoxie versucht sfiex® nun die Dynamiskonzeption ven Aristote-
les in ihrer dislektischen Rationalitiét zu erhellens Aristo-
teles erkemnt die ontologische Beschaffenheit der teleologi~
schen Setzung richtig, wenn er ihr Wesen mit, der nynamiskun-
zeption in eine untrennbare Vrbindung bringt, 1n+ﬁem #x er das
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Vermtgen /Dynamis/ als "die Fihigkeit etwas gut oder pemiss einem
fntaschluss auszufithren® bestimmt und diese Bastimmung bald danach
dahin konkretisiert: 'ﬁenn wir sprechen dem Affizierten Dank dex
Quelle gemiss derem es affiziert wird, das Vermbgen g affiziert
zu werden = und gwar bisweilen Dank einer Ouelle, pemiss deven

es nuy Uberhaupt eine beliebige Affizicerung erfihrt, bisweilk n
aber Doenk einer GQuelle, gemiiza deren es nicht nur cine beliebige,
sondern eine zum Besseren filhrende Affektion exfihrts - Vermigen
heisst welter die Féhlgkeit, etwas gut oder gemiss eimenm Bnte
schluss aunszufiihreny denn biswedilen sagen wir von Leuten, die nuy
iiberhaupt gehen oder sprechen kbnnen, aber nicht gut mwicmx oder
cinen V. rsats folgengl : sie vermigen micht zu sprechen oder zu
zehens. @Miﬁstatelaa aleht alle ontologischen Poradoxien dieser Tage
klar; er stellt festx "dass die Verwirklichung dem Wesen nach
friher als das V rmbgen ist" und poentiert sehr entschieden, dasx
Bie vorhandene Mydalitiitsproblem: "Jedes V,rmigen #st sleichzei-
tiges V_ rmigen voneinander Widersprechendem; denn was nicht
vermigend ist zu bestehen, das kann an gar nichts bestehen; was
aber vermigend ist zu bestehen, das ist immer imstanml e, auch nicht
verwirklicht zu werden, Was also vermigend ist zu sein, das ist
sowohl imstande zu seiny, wie auch, nicht zu sein; dasselbe dten
Ding ist 5@\13& vermigend zu sein und glelohzeitig vermigend, nieh‘t
pAR aein@‘:ﬁ wilzrde urgs ins Jabyrinth einer unfruchtbaren Scholastik
filhreny wenn wir jetst von Aristoteles fordern wilrden, er solle

die “"Notwendigkeit®™ der von ibhm so gut dargestellten Konstellation
mit swingender Logik "ableiten®. Das ist bei einer so eminent

rein ontolegischen Frage prinzipiell unmiglichs Bestimmte VAl wore
renheiten und in ihrer Folge 8cheinablel tunzen entstehen bei Aristo-
teles iiberall, wo er das hier so richtig Brkannte {ilber die mensche
liche Praxis hinsus erweitern will. Das Phiinomen der Arbelt in
ihrer Vinzigartigkelt als dynamischekomplexhafte Zentralkategorie
einer nen entstehenden Seim stufe, steht in klar anslysierbarer
Form x=m vor uns, wie sie ja auch vor Aristoteles stand, es kommt
nur darsuf apn, durch entsprechends ontologische Analyse diese
dynamische Struktur als Komplex aufzudecken, um dadurch wenigstens
den abstraki-kategoriellen Weg ~ nach dem Marxschen Muster, dass
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die Anatomie des Meuschen den Schlilssel mur Anatomie des APfen
ergibt - der hierher gefilhrt hat, versténdlich machen zu kinnens
Bs scheint hiichst wahrscheinlich, dass die, such von Hartmann
ihrer B dentung geméns geschilderte labilitit im biclogischen
Sein hochentwickelter Tiere dafir eineVBasis bllden ktnnens

Die Entwicklung der Haustierey die im stédndigen und intimen
Umgeng mit den Menschen stehen, zeigt ®ie hrosse Miglichkeiten
in dleser Labilitét stecken kinuens 5s muss aber gleichzmeitig
festgehalten werdeny dass diese Labilitét nur eine allgm eine
Grundlage dafiir bildet, dass die entwickelteste Form dicser Fre
scheinung dwrch einen Sprung, der in der setzenden Titigkeit

des allerprimitiveten; noch im Uberpang aus der Tievheit be-
findlichen ienschen einsetzt, die Grundlage zum wirklichen Mensche

sein bilden kapn. Der Sprung kann 5180 nur post festum verstinde

lich gemacht werdeny auch wenn bedeutende Ged&n&auvcratdasa, wie
diese neuwe Form der Miglichkeit im Bynamisbegriff von Aristoteles
viel Tdecht auf seinen so srkennbarcn R

ber Ubergeng von der Widerspiegelung, als einer

besonderen Form des Nichtsecins zum aktiven und pr#ﬁitivan Sein
des Setzens von Eausalzusammenhiingen bietet cine entfaltete Fora
der Aristotelischen B?namiﬁ, die wir smm als den Alternativoharake
ter einex jeden Setzung im Arbditsprozess bestimmen ktnnens Dieser
tritt suerst beim Setzen des Zieles der Arbelt dns Tagealicht.

Wen kann seinen Charakter am besten beim Betrachten der allere
primitivaten Arbeitsakten festatellen. Wenn der Urmensch aus

elner Masse von Steinen einen als Pfir seine Zweoke geeipgnet schei-
nenden auswihlt und die anderen liegm 1lisst, so ist es kKlar,
dess hier eine Wahly eine Alternative vorliegts Und swar eében

in dem Sinne, dess der Stein, als an sich seiender Gegenstand
der unorganischen Natur in keiner Welse dazu priaformiert war;

um eln Inatrument Pird diese Setzung zu werden. Naitinliesh wichst
auch das Ores nicht, um von den Rindem pefressen zu werden und
dlese nichty um Fyeisch midmx filr die Nahrung der Raubtiere zu
lieferns I belden Fillen liegt aber von der Seite der fressenden
Tiere eine biologische Gebundenheit an eine jeweils derartige
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Hehrung, dle ¥ ihr Vyrhalten mit biolozischer Haﬁwanﬂipkeit’de—
terminiexrts Darum ist ihr dabei auftretendes Hywusstsein indou-
tig determiniert: ein Epiphinomenon, niemels eine Alternatl ve
Dex mum Instrument ausgewihlte Steln wird aber dureh einen Bew
wasstselinsakt ausgewdhlt; der nicht mehy bioclogischen Charak-
ters iste Bs milssen - durch Beobachtung und Exfehrung, dehe
durch Widerspiegelung und durch ihre bewusstseinsmissige Verare
belt ung - bestimmbte Bigenschaften des Steins erkannt werden,
die ibhn fﬁr dle geplante Tétigkeit geelpgnet oder ungeeignet machens
Der nach aussen hichst einfache und einheitliche #kt, die Aus~
wahl eines Steines ist ihrer inneren Struktur nach hdchst komplie
zlert und voller Widerspriiches Bs handelt sich némlich dabei

um zwel, aufeinander heterogen bezogene Alternative: erstens:
ist der Sgein flir den gemkei¥iewr gesetwten Zweck richtig oder

- falseh gewahlt, Eweitens* ist das Ziel richtip oder falsch ge-

setzty dehs 1st ein Steln ilberhaupt ein wirklich geeignetes
Instrument fiir diese ziaisetzung ? B8 ist leicht ersichtlichy
dass beide Alternativen nuy aus oinem dynamisch funktionierenden
und dynemisch verarbeiteten System der Widerapiegelungen der
Wirklichkeit /olse aus einem System von susiek an sich nicht
selenden Akten/ emporsteoigen konnens s ist aber ebenso leicht
ersichtlich, dess erjlwenn die Srpebnisse der nichtseienden
WiderSplepelung sich zu einer solchem, alternativ strukturierten
Praxis verdichtenjsaus dem nur paturhaft Seiendes ein Seiendes

im Rahmen des pesellschaftlichen Sﬂins/%éﬁéﬁ etwa ein Messer
oder eine Axt, also eine villig und radtkal neue Gegenstind-
lichkeitsform diesecs Selendens. Denn der Stein in seinem natupre
haften Dasein und Sosein hat gar nichts mit Messer oder Axt

zu tune '

Diese Rigensert der Alternative tritt auf etwas
entwickelterer Stufe noch plastischer hervory wenn nimlid dey
Stein nicht nur sufgelesen und als Instrument der Arbd ¢ pe-
braucht wird, sonderm, um ein besseres Arbeitsmittel =zu sein,
einen welteren Prozess der Bearbeltung unterworfen wird. Hier,
wo die Arbels iﬂx einem noch eigentlicheren Sinn verwirklicht
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wird, enthiillt =keh die Alternative noch deutlicher ihr wahres.
Wesen: sie ist kein ainmaliger~ﬁkt der Entscheidung, sontiern
ein Prozess, eine ununterbrochene zeitliche K tte von imuer
neuen Alternativen. Venn man auch noch so flichtig euf den
Prozess einer beliebilgen Arbeit - und sei sie noch so primitiv -
reflektiert, so muss men schem, dass o8 sich niemals bloss um
dns mechanische Durchfihren einer Zielsetzung handeln kanne Me
Fousallkette in der Watur lduft "von selbst® pemiss ihrer eilgenen
naturhaften inneven Hptwendigkeit des "wenn ese dapn® abe In
der hpbeit.wird jedoch, wie wir seschen haben, nicht nur das
7401 teleologisch gesetazty sondern sueh die Kausalkette, die
es verwirklicht, muss sich in eine gesetzte Kausal 1t&t verwan-
delns Denn sowohl das Arbeitemitiel die dexr Arveltsgegenstand
gind an sich der Naturkausalitst unterworfens Naturdinge, die
evst in der teleologischen Setzung, erst dureh sie /eine gesell-
schaftlich seiende Gesetztheit im Arbeitsprozess erhalte kin-
nen, Darum wiederholt sich im Detail des Arbeitsprozesses forte
1aufend diese Alternatives oine jede einzelne Bewegung im Pros
zess des Schleifens, Schabens, ctes aat riohtig erdacht Aﬁe&a@é auf
richtige Widersplegelung der wirklichkeit/, richtig ayf die
Zielaetzung orientiert, richitig manuell durchgefithrt €te. Ist
dies wicht dey Pally so wird in jedem Augenblick die gesetzte
Kauselitit aufhtreny wirksam zn seln und dex Stein muss wieder
ein einfaches, naturhaften FKausalitiiten unterworfenes, naturhaftes
seiende werden, das gor nichts mehr mit Arbeitsmitieln oder
Arbeitsgegenstand zu tun Wet, Me Alternative erstrecki gich also
auf die einer richtigen oder fehlerhaften Tétighkelt, um Kategorieny
die erst im Avbeltsprozmess zmu Formen der Wirklichkeit werden,
ins Teben =mu rufens

3 Natiirlich kinnen die Fehler von sehr ¥ verschieden
abgeatuftar-Bﬂschaffanhﬁit seing némlich entwedey durxch den
folpenden Akt oder durch die folgenden Akten korrigierbare, was
wieder nsue Alternativen in die geschilderte Entschlusskette ein-
fiihrt - wobel auch hier die leichte oder scohwere, in einem Akt

pder in einer Reihe von Akten vollziehbare Korrvektur gich variierend
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einschlebt -~ oder der begangene Fehler kann die ganze Arbd ¢
Rlxxuwx gur vergeblichen machen. Die Alternativen im Arbeits-
prozess sind alse nicht gleichartig, nicht gleichrangig. Das,
was Churchill fir die viel komplizierteren Fille der geselle
schaftlichen Praxis geistvell gesagt hat, dess man durch einen
“ntsehluss in eine “"Periode der Konsequenzen® eintreten kann,
taucht als Charakteristik der Struktur jeder gesellschaftlichen
Praxis bereits in der primitivsten Arbeit aufs Diese ontologi-
sche Struktur des Avbeltsprozesses als einer Kette von Alterna-
tiven dorf nicht dadurch verdunkelt werden, dass im laufe der
Bntwicklung,sicherlich schon auf relativ niedrigen Entwiclke
lungsstufen, die einzelnen Alternativen des Arbeitsprozesses
durch Tinltbung und Gewohaheit zu bedingten Reflexen werden

und deshalb bewusstseinsméssiz "unbowusst® vollzogen werden
kinnens Chne hier auf Beschaffenheit und Funktion der bedingten
Reflexen eingehen zu kinnen - sie geigen sich auf komplizierteren
Stufen, sowohl in der Arbeilt seélbst als auf allen Gebieten

der gesellschaftlichen Praxis etwa als Widerspriichlichkeitm
der Routine ete. - muss nur festpestel 1t werdeny dass jeder
bedingte Reflex uwspringlich Gepenstand einer Alternativente—
schelidung gewesen ist, und zwar sowohl in der Entwicklung

der Wenschheit als bei jedem Individuum, dask’ ja diese bedingten
Reflex& orst durch Lormen, Biniibung ete. aushilden kann, und

am infang dieses Prozesses stehen eben die Ketten von Alterna-
tiven & .

Dle Alternativen, ebenfalls ein Akt des Bewusste
seins, ist also die Vermittlungskategorie, durch deren Hilfe die
Widerspiegelung der Yi{rklichkeit zum Vehikel des Setzens eines
Seienden wird., Dabei ist ou betonen, dass dieses Seiende in der
Arbeit stets etwas Naturhaftes ist und diese seine naturhafte
Besechaffenheit kann niemals villig aufgehoben werdens S0 gross
die umformenden Wirkungen des tele ologischen Setzens der Xausa-

1itét im Arbeitsprozess auch sein migeny die Naturschrenke kann
nur zuriickwelchen, aber niemals v§llig verschwinden; das bezieht
sich auf den /tomreaktor chenso wie auf® die Steinaxts Denn, um
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aur cine der hier suftauchenden Mujlichkelten zu eywihnen, die
Naturkeusalititen werden swayr den arbeltsmissipg gesetzten unter=
worfeny hilren abeX, da jeder Naturgegenstend sine intensive Unend-
lichkreit von Ligenschaften als ﬁeglichkeiteﬁ in sich fassty niew-
mals villig zu wivken auf. Da ihre Wyrksamkeit in vélliger Hetero-
gene itit mur teleologischen Setzung steht, muss diese in vielen
Pillen der teleologischen Setzung entpegengesetate,; ja zuweilen
@ies@g/%arstbxanda Konsequenzen zeltigm » /Rorrosion des Eisensy
etos/ Das hat sur Folge, dass die Alternative auch mit der Vollenw
dung des jewelligen Aybeltsprozesses welter 4n Funktion Dblel ben
muss, als Uberwachung, Kontrolle, Remeskm R, paratur etoeyBass
solehe vorbesngenden Setzungen die Altarnativs in der zielsetaang
und ihrer V rwirklichung ununterbrochen vermehren miissens Die
Entwicklung der Arbeit tridgt deshalb dazu bei, den Alternative
charskier der menschlichen Prawis, dgs Verhalitens des Menschen
zu soiner Umgebung und zu sich selbst immer stirker auf Alter-
mativé?%chetdung@n zu baslerens Die Uberwindung der Tierhelt

dureh den Sprung zum Menschwerden in der Avbeit, die Therwindung
des Ppiphéinomenalen der bloss bioologischen Determinie rthelt des
 Bewusstseins erlanst also dureh die Botwicklung der Arbeit elne
unaufhaltsam Stelgerung, eine Tendenz zur herrschenden Univer-
aalitat. Sueh hier zeligt es sich, dess dle neuen Seinsformen

erst in inper allmiblichen Batfaltung wuk wirklich hervschenden
universellen Bestimmungen ihrer eigenen Sphire exwachsen kinnen o
Im Sprung des Ubergangs und noch lange Zeit danach stehen sie

im sténdigen Wettbewerb mit den niecdrigeren Seinsformen, aus

denen sle entsprungen sind und die - unaufhebbar - ihre materielle
Basis bilden, auch dann, wenn der Unformungsprozess schon eln

aschy hohes Wiveau erreicht hate

- Yen hier riickbligkend kenn erst die reead ooy
von Apistoteles entdeckte)l Dynamis, als neue Form der Moglichkeit
in ihrer genken Tragweite gewilrdigt werdeny Demn die fundierende
Setzung sowohl des Zieles wie der NMittel seiner Parchfithrung ent~
wilt im Leufe der SBntwicklung immer stirker gine eigenartige
fixlerte Gestalt, die die Illusion erweckem kinnte, als wire sie
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bereits an sich ein gesellschaftlich Seiendes.Denken wir an
cine moderne Fabrik. Des Modell /die teleologische Setzung/

Cwird von einem oft sehr grossen XKellektiv ausgearbelitet, durch-
diskutiert; berechnet etcs, bevor es zur Verwirklichung in
der Ppoduktion selbst gelangen kanns Obwohl auf diese VWeise
die materielle B istenz vieler Mynaschen auf die Ausarbei tung
soleher Modelle basiert ist, obwohl der Prozess des Modelle
schaffens eine bedeutende materielle CGrundlage zu haben pflegt
/Bires, Tinrishtungen, etc./ bleibt das Modell doch — im Sinne
von fAyistoteles - eine Miplichkeity, die ebenso nur durch den
~auf Alternativen beruhenden Beschluss dér Durchfihrung, durch
diese selbst zur Wirklichkeit werden kenng, wie in der Lnte
sehelduns das Urmenschen, dieser oder jenem Stedn zum Gebrauch
als Bell oder Axt auszuwihlen. Ja,der ﬁlternat&vehar&kter des
Intschlusses, die teleologische Setzung zu verwirklichen, er-
hilt noch weitere Komplizierungen, die aber seine Bpdeutung
als Sprung der Miuglichkeit & zur Wirklichkeit nur noch stivker
betonen.Man bedenke, dass fir den Urmenschen nur nech die une
mittelbare Brauchbarkeit iiberhaupt den Gegenstand der Alters

2 native gebildet hat, wihrend in der Entwicklung der Gesell-

N RTusw  schaftlichkeit der Produ dehe in der Ukonomie die Ale
ternativen eine immer vers welgtexe, differenziertere Guetalt
erhaltens Schon die Entwicklung der Technik hat zur Falge, doss
der Bntwurf des Modells, das Urgebnis einer Kette von Alter—
nativen sein muss; aber ein noch so hoher Entwicklungsgrad der
Technik / ihr Unterbau durch einem Reihe von Wissenschaften/

- konn nicht der alleinige Entscheidungsgrund der Alterm

H %“ﬂu: sein, Denn des so ausgearbeitete technische thimaml;f ;
wegs mit dem Ukonomischen Optimun ohne weiteres zusammen. Okonomie
und Technik sind zwar in der Entwicklung der Arveit unzertrenn~
lich koewistent, stehen in ununtebrochenenen “echselbeziehungen

H & ng zueinander, das hebt jedoch ihre H,terogenmeitit, die sichy wie

wir geschen haben,/&hrﬁ/ wiéerapruehavo11@h§ialektik von Zweck

d Mittel zelgt, keineswegs aufy verstiizkt segar oft ihre
\bzﬁeraprﬁchliehkait. Diese M terogeneitiit; auf d eren komplizierte
M mente wir hier nicht eingehen kinnen, hat zur Folge, dass die
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\yﬁﬁbeit gwar #zu ihrer immer hiher, immer gesellschaftlicher Rea-

Misierung dfte VWissenschaft als Hilfsorgang geschaffen hat, dass
aber die Wechselbeziehung beider teimly nur in einer unglelch-
missigen “ntwicklung realisieren konntes.

Wenn wir nun ¢in solches Projekt ontologisch be=
trachteny so ist es klar ersichtlich; dass es die Wesenszele hen
der Aristotelischen Miglichkelt; des Vermbgens an sich triigls

Pwas also ¥mx vermtigend ist mu sein; das 1st scwohl Xtk iss tande
zu seiny wie auch nicht zu sein." Marx sagt genau im Sinne von
Aristotelesy dass das Arbeltsinstrument im Leufe des Arbelts~
prozesses "aus def‘%}as&en Moglichkeit sioch ebenfalls ip Wirkliche-
keit Ubersetzt hate® Bin nooh so kompliziert®®und auf Grundiage
richtiger Widerspiegelungen entworfenes Projekt, das abgele hnt
wird, bleibt ein nicht Belendes, obwohl es dle Miglichkeit in

_sich barg, ein Selendes zu werdens Es bleibt also dabel, dass
nur die Alternative jenes Menschen foder jenes Kollektivs von
Kenschen/, der berufen ist, den Prosess der materiellen Verwirk-
lichung die Arbeit in Gang zu setzeny diese Verwandlung des
Vermtigens im Seiendes bewerkstelligen kann. Das zeigt nik ht nur
die obere (renge dleser Art MUzlichkeit, wirklich zu werden any
sondern auch die untere, die bestimml, wann und wie welt elne
auf ¥V reirklichung gerichtete bewusstselnsméssige Widersplegelung
der Wirklichkeit zu einer Mzglichkeit in diesem Sinne werden
konne Diese Miglichkelitsgrenme 1lisst sich keineswegs auf Cedanken=
niveany auf Bpaktheit; auf Originalitét etes in unnittd barer
Retionalitit suriickfithren. Die geistige lgmente des Projekts
einer Zielaetsung fir die Arbeit spielen natiirlich, letzten
Endes,in der Entscheidung der Alternative eine wichtige Rolle,
es witrde aber eine Fitischisierung der tkonomis chen Raetloe be=
deuten, wenn wir aarinvaén Votor des Uberspringens von Higlich-
kedt und Wirklichkeit auf dem Gebiet der Arbeit erblicken wilrden.
Tine solohe Ratio ist ein Mythes ; ebenso wie die Annahme, d e
von ups geschild erten Ayternativen wirden sich auf einer Thene
dey ahatrakten reinen Preiheit vollziehens In beiden Féllen
muss deryan fe-stgehéltsn werden, dass die auf Arbd t gerichtete
Alternstive immer unter konkreten Umstinden zur Entscheidung

N
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stehen, wieder einerlei, ob es sich um die H,rstellung einer
Steinaxt oder um das Modell eines Autos handelt, das dann in
hunderttausend Exemplaren produziert wirds Das hat erstens sur
Folgey, dass die Ratlonalitét sich auf das konkrete Bedilrfnis
stiltzty, dasx jenem Einzelprodukt zu befriedigen hat. Die Xome
ponenteny die diese Bediirfnisbefriedigung und dewmm auch die
Voratellungen dariiber determinieren deshalb den Aufbau des

Projekts, die Auswahl und Gruppierung der Gesichtspunkitey neben

dem Versuch, die Eausalverhiiltnisse der Verwirklichung richtig
zu widerspiegelns letzten Bndes ist also die Bestimmung in der
Einzelheit der geplanten Verwirklichung begriindets Ihre Rationae-
1it4t kenn also niemals eine sbsolute sein, sondern, wie stets
bel Versuchen, etwas su verwirklichem, die konkrete Rationalidat
sterumg elnes Zusammenhanges "wenn ..« dann®, Dass innerhalb
eines solehen Rahmens derartipg notwendige Verbindungen obwalten,
macht erst dle Alternative zu einer moglichen: sie setzt =
innerhalb dieses konkreten K mplexes ~ die notwendige Auseinsn-
derfolge der einzelnen Schritte voraus. Man kinnte freilich
e:t.nﬁaa—ts‘fan‘ da Alternative und Prédetermination einander logisch
ausschliessen, muss pgerade jene in der Freiheit des Intschlusses
ein ontologisches Fundament habens Das ist bis zu einem gevi ssen
Grad, aber nur bis zu einem gewissen Grad Aichtige Um es aber
wirklieh zu verstehen, muss man sich vor Augen halten, dass die
Alternative von jeder Seite aus gesehen nur eine konkrete sein

%kanm dle Entscheidung eines konkreten Menschem /oder einer

konkreten Menschengruppe/ iiber die konkret besten Verwirklichungse
bedingungen einer konkreten Zjelsetzunge Daraus folgt, dass jede
Alternative fauch jede K tte von Alterwm tiven/ sich in der Arbel t
nie auf die Wirklichkeit im Allgemeinen Bezieéh t; sie ist eine
konkrete Auswahl zwischen Wepgen, deren Ziel /letzten Bndes die
Beditrfuisbhefriedigung/ nicht das sich entscheidende Subjekt,
sondern das gesellschaftliche Sein, in dem es lebt und wirkt,
harvorgebracht hate Das Subjekt lnn nur aus diesem von ihm
unabhénglpg existierenden Seinskomplex bestimmte, durch diesen
determinierte Miglichkelten zum Gegenstand seiner Zielsetzung,
seiner Alternative erhebene Und es ist ebenso einkeuchtend,
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dess der Spilelraum der Entscheidung ebenfalls durch diesen Seins-
komplex umrissen wurde, dass aaf&eal Breite, Weilte, Tiefe etc.

in dey Richtigkelt der #idersp iegelung der Wirklichkeit eine
pewichtipge Rolle spielen, versteht sich von selbst, fndert aber
nichts daran, dass such das Setzen der Kausalreihen innerhalb derx
teleologischen Setzung -~ uamittelbar oder vermittelt - letzta
Endes durch. das gesellschaftliche Seiln determiniert ists

Selbstversténdlich bleibt dabei die Tatsache
bestehen, dass der jeweilige konkrete Beschluss zur teleoloyi-
schen Setzung nie vollstindig, mit zwingender Ngotwendipgkeit aus
seinem vorangegangenen Bedingungen abgeleitet werden kanne An-
dererseits muss allerdings festgestellt werden, dass, wenn men
nicht die jeweilip einzelne teleologlsche Setuungsezt, sanaerna({a
Gesamtheit dieser Akte umd ibhre Wechselbezlehungen zuelnander '
in einer jeweiligen Gesellschaft betrachtet, man unweigerlich
dagu kommty in ihnen tendenzielle & Aehnlichkelten, Konvergenzen,
Pypen otc, festzustellen, Die Proportion dieser konvergierenden,
bzwe divergicrenden Tendenzen in dieser Tptalitit zelgt die Rea-
1itit des eben angedeuteten konkreten Spielraums der teleolo-
gzischen Setzung auf, Der reale gesellschaftliche Prozess, aus
dem sowohl Zielsetzung wie Auffindung und Anwendung der Wittel
emporsteigt, bestimmt ecben ﬂden konkret umgrenzten Spielraum
fﬁrﬁewnﬁaf&gq/ Fragen und Antworteny fiir Alternativen, die real
verwirklicht werden ktnnens Die determinierenden Komponenten
erscheinen in der jeweiligen Tetalitit noch konkreter umd fester
unrissen, als in den isoliert betrachteten einzelnen Setzungs-
artens Demit ist jed ch nur eine Seite der Alternative darge-
stellty Die noch so klar umrissene Beschrelbung eines jeweliligen

Spielraums kann die Tatsache nicht sus der Welt schaffen, dass
im Akt der Alternative ein Moment der Fntscheidung, der Wahl
enthalten ist und dass "Ort* und Orgen dieser ¥ntscheidung das
menschliche Bewnsstsein bildet; gerade diese ontologisch reale
Funlktion hebt dieses aus der VWpiphinomenalitit der vollstiéndig
biologischm bedingten tierischen Bewussteeinsformen heraws s
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In bestimmtem Sinne kdnnte men deshald hier
von dem ontologischen Schein der Freiheit sprechen, die in
den philoscphischen Streitigkeiten mwkx iiber Mensch und Gee
sellschaft eine so grosse Relle gesplelt hat und heute noch
59191t¢ Die Yesensart elner solchen ontologischen Genesis
der Freihelt, die in der Alternative innerhalb des Arbeits=
prozesses wum ersten Mal in der Wirklichkeit erscheint, muss
aber noch deutlicher keonkretisiert werden, um keinerlei Miss-
deutungen entstehen zu lassens Wenn wir némlich die Arbeit
in ihrer urspriinglichen Wesensart, als Produzent von Gebrauchse
werten, als "ewlge", im Wechsel der gesellschaftlichen Forma-
tionen sich immer erhaltende Form des Stoffwechsels zwischen
Mensch /Gesellschaft/ und Natur fassen, so ist es klar, dass
die Intention, die den Charakter der Alterm tive bestimmt,
obwohl sie von gesellschaftlichen Bediirfnissen ansgel st wird,
sich auf eine Verdnderung von Haturgegenstiénden yichtets In
den bisherigen Batrachtungen warsn wir bestrebt,; diese ariginggef
Wesensart der Arbeit fesizuhalten und ihwe entwickelteren
komnlizlerteren Formen, diec bereits bei der Swixwwy pesell-
schaftlich Gkonomischen Setzmung des Tauschwerts und seinen
Weehselbeziehungen mit dem Gebrauchswert entstehen, fir spitere
Analygen aufzusparens Es ist natiirlich schwer méglich, dieses
Nivesu der /ibstraktion im Sinne von Marx iiberall konseguent
festzuhalten, ohne bei eilnzelnen Analysen Tatsachern heranzu-
zlcheny die bereits konkretere; durch die jewellige Gesell-
schaft bedingte Umstinde voraussetzens So als wir zuletzt iber
Heterogeneltéit von technischem und Skonomischem Optimum sprachens
wir gingen dar t auf eine solche Brweiterung des Blickfeldes nur
deshald einy um die Xompliziertheit der Momente bel der Umwand-
lung der Miglichkelt und Wirklidikeit an einem konkreten Bei~
splel - gewissermassen als Horizont - anzudeuten. Jetzt aber
muss ven der Arbeit ausschliesslich im engsten Sinne des Yortes,
in ihrer Urform; 2ls Oprgan des Stoffwechsels zwischen Mem ch
und Natur die Rede sein; denn nur so kann men jene Kateporien
aufzel geny, die sich ontologisch notwendig aus dieser Urform
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ergeben, die deshalb aus der Arbelt ein Modell der pesellschaft-
lichen Prexis ilberhoupt machen. s wird die Aufgabe kommender
Untersuchungen sein; grosstentells erst in der Ethi.k, jene Kompli-
kationeny Beschrénkungen etecs. aufzuzeigen, die sich auf dem
Boden einer immer stirker in ihrer entfalteten T,talitidt erfassten
Gesellschaft ergebens
' ; S50 verstanden zelgt die Arbd ¢ ontologlsch ein

Doppelgesichts ecinerseits wird es an dieser ihver Allgemeinheit .
einleuchtend, dass eine Praxis nur infolze einer teleologischen
Setzung eines Subjekts méglich ist, dass aber eine solche Setzung
eine fgkenntnis und ein Setzen der naturkeusalen Prozesse als
Setzungen in sich schliesste Andererseits handelt es aich darin
derart iiberwiegend um ein ¥YWechselverhiiltnis =zwis chen Mensch und
Natur, dass men bei der Analyse der Setazung des Recht haty nur
die darauns entspringenden Hategorien zu beriicksichtigen. %ir were
den alsbald sehen, dess, wenn wiy uns den Verdnderungen zuwenden,
die die Arbelt in ihrem Subjekt hervorrufty auch dann die Besonw
derheit dieses %rhi&ltniﬂses,ﬁiie Wesensart der neu entstehenden
Kategorien beherrmh‘k,_rsada.ss die Husserst wmh‘tigen‘f%;andlung en
im Subjekt bereits Produkte enwmkeitﬁmr, vom gesellschaft-~
lichen Standpunkt hoherer Stadien sind, dief freilich ihre ur-
sprilngliche Form in der blossen Arbelt zur ontologischen Voraus-
setzung heben miissens ¥Wir haben gescheny dass die entscheidende
neue Kateporie, die den Umschlag der Miglichkeit in Wirklidi keit
ins Leben rufty eben die Alternative ists Was ist nun deren wee
sentlicher entologischer Gehaltx ? Bs klingt beim ersten fuse
sprechen vielleicht etwas ilberraschend, wenn wir an diese Bls
fiberpreifendes Momont f—tren/ vorwiepend erkenntnismiissigen Chas
rakter ins ILicht stel len. Selbstvorstéindlich ist der erste Impuls
zur teleologischen Setzung der Wille zur Bedlirfnisbefriedipungs.
Dieser ist aber noch ein gemeinsamer Zug zwischen tilerischem

und menschlichem Leben« Die Scheidung der Wemlsetzt erst ein,
wenn zwischen dem Bediirfnis und setmey Befriedipung die Arbd t,
die telenlogische Setzung zwischenpgeschaltet wird. Schon in diesem

NI FIL BT Tatbestandy worin der erste Impuls zur Arbelt enthalten ist, kommt
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denn es ist zweifellos ein Slep des bewussten Verhaltens iiber die
blosse Spontangitit des biologisch Instinktmissipen, wenn wwischen
Badiirfnis und unmittelbare Befricdigung die Arbeit als Vernitte
lunz geschoben wir@:f%@eh deutliicher zeigt sich diese lagey wenn
die Vermittlung in der Alternativikette der Arbeit werwirklicht
wird. Der Arbeitende muss notwendig elnen Lrfolg seiney T8tig-
keit erstrebens Diesen kann er aber nur denn erlangen, wenn er
sowohl in der Zielsetzung wie in der fuswahl ihrer Mittel slch
unablisaig derauf richtet; alles was mit der Arbel t zusammen-
hingt in seinem objektiven Ansichsein zu erfassen und sich zu
ihmy zum Ziel und zu seinen Mitteln ihrem Ansichsein entsprechend
zn verhalten. Darin ist nicht nur die Intentiecn auf objektive
Widerspiegelungz enthalten, sondern auch das Bestreben, alles
bloss instinktive, gefiihlsmianige etcsy das die objektive Ein-
sicht triiben kbnnte, auszuschalten, Damit entastehd eben die
Vorherrschaft des Bewussten iUber ﬁga Instinktivqﬁt&as Erkennte
nishaften iiher das vloss Emotionales Natilrlich soll damit nicht
gesagt werdeny dass die entstehonde Arbeit des Urmenschen sich

in den Formen oiner heutigen Bewusstheit abgespielt hattes Die
Bewusstselnsformen sind sicherlich von diesem qualitativ derart
verschieden, dass wir sie nicht einmal wu rekonstruleren imstende
sinds B8 gehtirt jedoch, wie bereits geseigt wurde, zu den ob=-
jektiveﬁl séiﬂsm@ssigaﬂ Voraussetzungen der Arbeit, dass nur elne
richtige Widerspiegelung der Wirklichkelt,; wie sie an sich, unab-
hiingig vom Bewusstsein 1sty, die Verwirklichung der Zielsetzung
gegeniiber glelchpiiltig heterogenen Naturkausalitéiten, ihrer Vere
wandlung in gesetzte, der teleologischen Setzung dienende voll-
zogen werden kann. Die konkreten Alternativen d er Arbeit in der
Zielbestimmung wie in der Durchfilhrung beinhaelten also letzten
Endes immey vor allem eine Wahl zwischen Richtigkeit und Falsche
heite Das macht ihr ontologisches Wesen ausg ihre Macht, die
Aristotelische Dynamys gerade in eine konkrete Verwirklichung

zin verwandelne Diese primiire Brkenntnismissipkeit der Arheits-
slternativen ist also eine unaufhebbare Faktizitity, ist eben

das ontologische Beradesosein der Arbeit; es kaan also ganz
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unabhéngig davon ontologisch erkannt werden, in welchen Bawuss te
seinsformen es sich urspringlich und vielleicht noch lange Zeiten
hindurch reali&ierts

Di@kyerwanﬂlung des arbeltenden Subjekts - die
eigentliche Menschwerdung des Menschen ~ ist die notwendige seinge-
méssige Folge dieses objektiven Geradesoselns der Arbeit. In SeL -
ey Bestimmung der Arbd €, deren Text hiwr wir bereilts susfilhre
lich zitiert haben, spricht Marx auch iiber ihve bestimmende Bine
wirikung auf das menschliche Subjekte Br zeigt, dass der Menschy
indem ex auf die Natur einwirkt, sie veréndert, "verindert er
zugleieh seine elgene Natur. Br entwickelt die in ihr schlum-
mernden Fotenzen und unterwirft das Spiel ihrer Erifte seiner
eigenen Botmissigkeit™, Das bedeutet vor allem, woriber schon
in der objektiven Analyse der Avbeit die Rede sein musstey eine
Herrschaft der Bewusstheit iiber das bloss blologisch Instinkti-
ves Das hat ven der Seite des Subjekts aus hetrachtet eine sieh
immer erneuernde Kontinuitit dieser Hervrschaft sur Folgey und
gwar einey Kontinuitét, die in jeder einzelnen Arbei tsbewegung
#ls neues Problemyals neue Alternative auftouchty uni Jjedesmal,
wenn die Arxbeit gelingen solly mit dem Bies der richtigen Bine
sicht Uber das bless Instinktive enden muss. Denn ebenso, vie
das Natursein des Steines in vollendeter Heteropgeneltiit zu seinem
Gebrauch 2ls Messer oder Axt befindet und nur infolpe des Setzens
richtig erkennter Kausalketten durch den Menschen diese Verwande
lung erfahren kanm, so steht es mit den urspriinglich biologisch~
instinktiven Bewepungen etos auch beim Menschen selbsts Diese
muss dex Mensch selbst eigens filr die jeweilige Arbeit ausdenken
und im stdndigen Kempf geneﬂvglass Instinktive in ihm selbst,
gegen sich selbst durchsetzen. Auch hier zeipt sich die Aristo=
telisahe Dynemid /Merx gebraucht den auch vom Historilker deyr
Lagikr?rantl gewshlten Terminus "Potenz"/ als kategorieller
Ausdruck dieses Ubergengs. Das, was Marx hier Potenz nennt
ist letazten Endes dasselbe was von N.Hartmenn als die lLabilitit
im biolegischen Sedn der hiherem Tiere bezeichmet, eine grosse
. Flastizitit in der Anpassung, wenn nttig auch an grindlich verw
inderte Umstiindes Das war siehar die biologische Orundlage der

W



- 494 -

Verwandlung eines entwickelten Tieres in den Menschene Wir ktnnen
dies bel hiher entwilckelten Tieren in Gefansenschaft wie bel Houge
tieren beobachtens Nur bleibt dieses elastische Verhalten, dieses
Aktuellwerden von Potensen auch hier rein biologisch, indem die
Anforderungen an das Tier von aussen, vom Menschen dirigiert,
als neue Umgebung, im weitesten Sinne des Wortes, auftreten, sodass
des Bewussisein auch hier ein Epiphiinomenon bleiben muss. Die Are
beit bedeutet aber, wie bereits betont, einen Sprung in dieser
Intwicklung. Die inpassung libergeht nicht nur aufl den Instinktiven
ins Bewusste, sondern sie entfaltet sich als eine "Anm ssumg
an nicht von der Natur geschaffenen, vielmehr an selbst gewdhlten,
an selbst geschaffenen Umsténdel. - '
Eben deshalb ist die "Anpassung® beim arbeitend en
Menschen keine fmmwxhzi¥ innerlich stabile und statische,wie bei
anderen Lebewesen, die der Rpgel nach auf eine unveriinderte Ume
gebung in gleicher Weise zu reagieren pflegen und keine von aussen
gele nkte wie bei den Haustieren. Das Moment des Selbstgeschaffenen
verdndert nicht nur die Umgebung selbst und zwar nichi nutygaten
riell, sondern auch in ihren materiellen Ruckwirkungen auf den
Menschens so wird 2.Bs infolge der Arbeit das Keer, das anfangs
eine Bgwesungsgrenze bedeutet hat, zu cinem Lmmer intensiveren
Verbindungemittels Aber dariiber himus - und natiirlich, solche
Funktionswandlungen verursachend - wirkt diese strukturelle Be=
schaffenhelt der Arbeit aush auf das arbeitende Subjekt zurilcks
11l man die dabel entstehenden Wandlungen im Subjekt richtig
versteheny, so muss man von der, bereits geschilderten, objektiven
Lage ausgehen, dass es der Inktiator der Zielsetzung, der Ver- _
wandlungse widersplegelter K&usalkettenv;agesetrte, des Jerwlrklichen
all dieser Setzungenm im Arbeltsprozess ist. Ts;@&f alsoyéine
ganze Relhe verschiedener Setzungen theoretischer und praktischer
Art durch das Subjekt. Das Gpmeinsamé?yilen diesﬂﬂ/Wehﬂ man
sie als Akte eines Subjekts zu begreifen versucht, ist, dass iiberall
das unmittelbar, instinktiv Erfassbare infolge der Dy stanzie rung,
die Jedes Setzem notwendig in sich begreift, durch Bewusstselns-
akte ersetzt oder wenigstems behervsoht wirde Man darf dabei sich
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vom Scheln, dass in jeder eingelibten Arbeit die melsten einzelnen
Akte nicht mehr einen direkt bewussten Charakter besitzen, nicht :
irvefiihren lassens Das "Instinktive®, "Nichtbewusste" an ibhnen
beruht auf der Verwandlung von bewusst entsisndenen Bewepungen
in fimierte bedingte Reflexe. Diese untervscheiden sich vor allkm
nicht hiewin von den instinktiven Aeusserungen der Hbheren Tiere,
sondern darin, dass dieses Nichtmehrbewusstsein ectwes stindig
auf Kindigung, auf Wiedervuf Eingestelltes iste Akkumulierte Ar-
beitserfahrunpen haben sie fixiert, neue ktnnen sie jederzeit
durch neue, ebenfalls auf Wiederruf fixierte ersetzen. Die An-
hdufung der Arbeitserfahrungen hat also eine derartige Doppel-
linie des Aufhebens und des Aufbewahrens der eingeilibten Bewegungen,
die deshalb, auch wenn sie als bedingte Reflexe Pixiert sind,
diesen ihren Umsprung aus der distenzierenden, Ziel und Mittel
bestimmenden; die Durchfiihrung fiberwachenden und korrigierenden
Setzung in jedem Fall 4in sich enthaltene

_ Diese Distanzie rung hat als weitere wichtige Folge,
dass der arbeitende Mensch dazu gezwungen ist, seine Affekte be-
wusst su beherrschens Br mag milde werden, wird aber, wenn die
Unterbr echung der Arbeit schedet, diese doch Tortsetzen; er nag
@By bei der Jagd, von Furcht erfasst wewden, er wird aber dene
noeh an seinem Platz ausharren und den Kampf mit starken und
pefihrlichen Tieren ﬂenmenh.ahfﬁehmaa;-etes Jiiier sei noShmels
betonmt, dass wir jetzt eine Arbeit wum ihrer Gebrouchswerte
willen unterstellen, was ja sicherlich asuch 1ﬁra'anfﬁnglihha
Form wars Erst in den viel kompliszlerteren Xlassengesellschaften
kreusen snderes; ous dem gesellsche ftlichen Sein entsprungere
Motive dieses urspringlichen Verhaltens meBe Sabotage der Arbd t.
Aber die Herrschaft des Bewussten iiber das Instinktive bleibt
auch hier als G,.undrichtung erhaltens/ Es ist ohne wel teres evie
denty dass demit Verhaltungsarten mm ins menschliche Leben eine
treten, die flir das eligentliche Menschsein des Menschen schle chte
bin susschlaggebend werden. Bs ist sllgemein bekannt, dass die
Herrschaft des Menschen Uber seine Instinkte, Affekte eto. das
Hauptproblem einer jeden G,sittung isty von Gewohnheit und Tradition
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bis zu den hichsten Formen der Rthik.Die Probleme deyr hiheram
Stufen kinnen natilrlich erst spéter, wirklich angemessen nur

in der Tthik selbst behandelt werden, es ist aber fir die Onto-
logie des gesellschaftlichen Seins entscheidend wichtig, dass sie

~ bereits in der alleranfiinglichsten Arbeit auftauchen, uml zwar

in der ganz distinkten F.ym des bewussten Beherrschens der Affekte
etos Man hat oft den Menschen als werkﬁeuglmachenéﬁa Tier charake-
terisiert, D,z ist anch richtig, es muss aber damit ergingst weye
den, dass das Machen und der Gebrauch von Werkzeugen die hier
geschilderte Selbstbeherrschung des Menschen zwangsliufipg, als
unabdingbare Voraussetzung der erfolgreichen Arbeit mit sid
fibhrte Auch das ist ein Moment des hier peschilderten Sprunges,
des Heraustretens des Menscher aus dem bloss tierischen Dasein.
Wenn bhel Haustieren dhnliche Erscheinungen aufzutauchoen schei-
nen, z.8. das #Yortieren der Jagdhunde, so muss nochmals wieder
holt werden, dass solehe Gewohnheiten nur im Umpang mit den
Menschen, nur von Menschen dem Tiere aufgzezwungen entstehen
kiinnen, wihrend der Mensch fir sich selbst die Selbstbeherrschung
durchsetat, als motwendige Voraussetzung der Verwirklichung seiner
selbstgesetzten Ziele in der Arbel t. Hs gilt alse auchl fir die
Arbd ¢, dass sie das Vehikel fir des skmhx® Sichsslbstschaffen
des Menschen als Menschen ists £1s blologisches Wesen ist er

ein Produkt der Naturentwicklung. Mit seiner Selbstverwirklichung,
die natiirlich auch in ihm selbst ein Zurlickweichen der Natur-
schyanke, freilich niemals ihr Verschwinden, ihr vollstindiges
Uberholen bedeuten kann, tritt er in ein neuss, selbstbesrim etes
Sein einy : in das Gesellschaftliches

2%

Die Arbeit als Hodell der gesellschaftlichen

Unsere letzten Dorlegungen haben gezeigt, wie Probleme,
die auf entwickelter Stufe der Menschenentwicklung ecine sehr vere
allgemeinerte, dematerialisiertey; subtile und abstrakte Gestalt
erhialteny die deshalb spiter die Hauptthomen der ?hilaaephie BUS -
machen, in lhren allgemeinsden, aber entscheidensten B,stimmungen
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bereits in den Setzungen des Arvbeitsprozesses in nuce enthalten
sinds Parum glauvben wir, dasx Recht zu haben, in der Arbeit das
Modell einer jJeden gesellschaftlichen Praxis, cines jeden aktiven
gesellschaftlichen Verhaltens zu erblicken. Da wir infalgm im
Polgenden die Absicht haben, dlese Wesensart der Arbeit in ihren
Bezie hungen zu Kategorien htchst komplizmierter und abgeleiteber
Art dermustellen, milssen unsere bereits ausgesprochenen Vorbehalte
in Bezug auf den Charakter jener Arbelt die wir unterstellen,
noch weiter konkretisiert werden. Wir sagten: es sei vorerst

nur von der Arbeit als Produzent nlitzlicher G,genstinde, Ges
brauchswerte die Redes Die neuen Funktionen, die die Arbad ¢ im
Laufe der Entstehung einer gesellschaftlichen Produktion im eigent-
lichen Sinne erhilty /Probleme des T,uschwerts/ sind in unsever
Hodellvorstellung noch nicht enthalten und gelongen erst im
niichsten Eapitel zu eliner wtrklich@n.Barstallungifﬁeeh wichtiger

18t esy Jetzt jedoch daranf hinzuweisen, was die Arbd ¢ in diesenm

Sinn von den entwickelteren Formen der gesellschaftlichen Praxis
unterscheidets Die Arbel t 4in diesem urspriinglichen Sinn, beln-
haltet einen Prozess zwischen menschlicher Aktivitidt und Naturs
ihre Akte sind auf die Unwandlung von Naturgegenstinden in Ge-
brauchswerte gevichtets In den spiteren entwickelteren Formen
der gpesgllschaftlichen Praxis, tritt daneben die Wirkung aufy
andere lMensechen mehr in den Vordergrun , muxitk wobel diese Wirkung
letzten Endes = freilich nur letzten Endes - eine Vermittlung
zur Produktion von Gebrauchswerten bezweckts. Auch hiex bilden
die teleologische Setzungfind die durch sie in Geng gebrachten,
gogsetzten Rausalreiben das ontelogische-struktive Fundaments Der
wesentliche Inhalt der teleologischen Setzung ist sber nunmehy
- ganz allgemein, ganz abstrakt gesprochen - der Versuch, einen
anderen Menschen foder eine Menschengruppe/ dazu zu bringen, dass
er seim rseits konkrete feleologische Setzungen vollziehe, Dieses
Problem taucht sofort aufy wenn die Arbeit insofern bereits gee
sellschaftlich geworden isty als sie auf Xooperation mehrerver
Menschen beruht; diesmal unabhéngig davon, ob das Problem des
Tauschwerts schon auftaucht, oder die Kooperation nur nocl auf
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Gebrauchawerte gerichtet ists Darum kann diese zweite Form der
teleolozischen Setzung, bei der das gesetzte Ziol unmittel bar

eine Zielsetzung anderer Menschen ist, schon auf sehy primitiver
Stufe auftretens Denken wir an die Jegd in der Rtx Altsteinzeit.
Die @résse, Kraft, Gefihrlichkeit der zu jagenden Tieve mach te

die Kooperation einer Man schengruppe notwendig. Soll aber die
Kooperation erfolgreich funktionic ren, so muss eine Verteilung

dex Funktionen unter den einzelnen Toilnehmern erfolgens /Trei-
ber und Jiéiger/. Die teleologischen Setzungen, die hier real ere
folgen y haben also vom Standpunkt der upmittelbaren Arbeit einen
sekundiren Charakter; es muss ilnen sine teleologische Setzung
vorangegangen seln, die dem Charakier, die Rolle, die Funktion eto.
der einzelnen, nunmehr konkreten und realem, suf ein Naturobjelkt
gerichteten Setzungen bestimmt. Das lwbettsdbjekt dieser sekundirm
Aielsetzung ist also nicht mehr etwas rein Naturhaftes, sondern
das Bewusstsein elner Menschengruppey die 4ielsetzung intentioniert
nicht mehr unmitielbar die Verénderung eines Raturgegens tandes,
sondem das Zustandekommen einer teleolopischen Setzung, welche
freilich bereits auf Naturgegenstinde gerichtet ists die Mittel
sind ebenfalls nicht mehr unmittelbar Slawldkungen auf Natwr pegen=
sténde, sondern wollen solche Ninwirkungen bei anderen Menschen
erzieleggrgblehe sekundir teleologischen Setzungen stehen bereits
der gesellschaftlichen Praxis entwickeltereN” Stufenm viel néher

als die Arbeit éemat,wie wir sie hier unterstelle ns Iine el ngehend e
fnalyse keann erst spiter erfolgens Der Unterschied selbst misste
aber schon hier angedeutet werdems Teils weil schon der erste An-
blick dieses hiheren gesellschaftlichen Niveaus der Arbd t meigt,
dass die Arbelt im bisher behsndelten Sinn ihre unaufhebbare reale
Grundlage, das Endeiel einer eventuell sehr weit verswelgten Ver-
mittlungskette teleologischer Setzungen bildet, teills weil eben-
falls schon der erste Anblick dieser Zusammenhénge zeigty doss

die urspriingliche Arbeit notwendig soleche kompliziertere Formen
aus sich selbst, aus eigener Dialektik ihrer Beschaffenheit heraus
entwickeln musse Und dieser doppelte Zusammenhang weist auf eine
simultane Identitét und Nichtidentitét auf den veraschiedenen Stufen
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der Arbeit, auch bei weitem, vervielfiltigten uml komplizierten
Vermittlungen hins

Wir haben berelts gesehen, dass die hewusst volle
zogene teleologische Setmung eine D4stanzierung in der Yiderspie ~
gelung der Wirklichkelt verursacht, dass mit dleser Distanzie rung
erst die Subjelt-Objektbesiehung im eigentlichen Sinne des Wortes
entstehts Beddes involviert simultan das Entstehen eimr bepriffe
lichen Erfassung der Phiinomene dey Wirklichkeit und ihven ange=
messenen Ausdruck durch die Sprache. Wollen wir die ighesis solcher
sehr komplizierter und verwickelter Wechselwirkungen sowohl in
der Genesis selst wie in ihver weiteren Entwicklung ontolopisch
richtig verstehen, so missen wir davon ausgehen, dass iberall,
wo von echten Seinsverdnderungen die Rede isty der totale Zusame
menhang des jeweilipgen Komplexes primiér seinen Llementen gepeniiber
ists Diese ktnnen nur sus ihrem jewelligen konkreten Zusamme nwirken
innerhalb des betreffenden Seims komple xes begriffen werden, wihrend
es elne vergebliche Milhe wire, den Séinskﬂmplexi selbst aus sd nen
Elementen gedanklich nachkonstruieren zu wollens Men kime dabed
zu Problemen wie das abschreckende scholastiscle Beiapiel, ob das
Ban -~ ontologisch - frither ist fm als das Bi. Diese Frage knnte
man heute fast wie einen blossen Witz auffassen, man sellte aber
dabel bgd&nken, dass die F‘.atge, ob das Wort aus dem Bepriff oder
umgekehrt entstanden ist, im keinen Deut wirklichkeitsniher, also
verniinftiger ist. Denn Wort und Begriff, Sprache undk begriffim hes
Denken bil en zusammengehtrige Flemente des Komplexes: gesellschafte
liches Sein und sle kinnen nur im Zusemmenhang ven dessen ontoloe
gis cle » Analysey vermittels der Erkenntnis der realen Funkil oneny
dle sie innerhalb dieses Komplexes eusiiben, ihvem wahren Wesen
nach begriffen werden. Natiirlich gibt es in jedem = lchen System
von Vechmelbezichungen innerhald eines selenden Komplexes,; wie
bei jeder Vechselwirkung oin iibergreifendes Moment« Disser Chiie
rakter enteteht ¥wt in rein onteloglscher Beziehung unabhéngig
von jedweder Werthiewarchie : in solchen Wechselbesis hungen kdnnen
die einzelnen Hgmente @ tweder einander gegenseitig bedingend
sein, wie im cben angefilrtem Fall von Wort uml Begriff, wo keines
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es
ohne das andere vorhanden sein keann, oder/entsteht eine Be-

dingthelt von der Art, dass des eire loment die Vorsussetsung
fiir das Inslebentreten des anderen bildet und dieses Verhalten
nicht mmkehrbar ists So steht die Arbeit zu den anderen Momenten
dieses Eomplexes: gesellschaftliches Sein. ¥ine genetische Ab-
1edtung der Sprache oder des begrifflichen Denkens aus der Apr-
beit ist ohne welteres miglich, da der Vollzug des Arbeitspro-
zesses Forderungen sn das vollziehende Subjekt stel 1ty die nur
durch den Umbau der bis dahin vorhandenmen psychophysischen Fihige
keiten und Moglichkeiten in Sprache und begriffliches Denken si-
mul tan erfiillt werden kinnen, wihrend wedeyr diese selbst ohne
vorangegangenem Apbeitsanforderungen noch garAais die Genesis
des Arbeitsprozesses hervorrufende Bedinpungen ontologisch s
miztivh begriffen werden kinnens EBs versteht sich naturgemiss von
selbst, dass, wenn einmal die Bediirfnisse der Arbel ty Sprache
und bepgriffliches Denken ins Loben gerufen haben, ihre Entiweklung
aine ununterbrocheney unauflisbare Wechselwirkung sein muss
und der-ﬁatbeatamd, dass die Arbelt auch weiter das Ubergreifende
Homent bildet,; hebt die P, rmanenz solcher Weehs elwirkungen keinese
wegs auf, verstirkt und intensiviert sie im Gegenteil. Daraus
Polgt notwendig, dass innerhalb eines w lchen Homplexes eine
ununterbrochene Beeiufiuﬁsuﬂg der Sprache und des begrifflichen

Denkens durch die Arvbeit und vizeverse vor sich gehen mwss.

Nur eine solehe Auffassung der entolopgischen

Genesis als die elnes konkret strukturierten Komplexes kann auch
die Tatsache erhellen; wieso diese Genesis ein Sprung Jaus dem
~orgenischen Sein ins gesellschaftliche/ und zugleich ein lang-
wieriger Prozess von Jahrteusenden ists Der Sprung tritt in Lr-
seheinung sobald die neue HBeschaffenheit des Seins selbst in
hiiochst primitiven, vereinzelt en Akten sich real verwirklicht.
Es ist aber dann eilne Susserst langwierige Entwicklung, zumeist
eine widerspruchsvelle und ungleichmiissige vonniten, bis die neuen
Seinskategorien extensiv wie intensiv derart zunehmen, dass die
neue Seinsstufe als ausgepridgt und aufl sich beruhend sich zu
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konstituieren vermegs Wle wir bereits gesehen haben, besteht
der wesentlichste Zug solcher Entwicklungen darin, dass die

der neuen Seinastufe spezifisch eigenen Kategorien in den

nenen Homplexen eine immer stirkere /égﬁemtie" 2r die nied=-
rigeren St¢ufen, die freilich materiell dauernd ihre Ixistensz
fundieren miisseny erlangene S0 ist es im Verhilinis der orga-
nischen Natur .zur anprganischen, so hier in dem des gesellschaft-
lichen Seins @&&r beiden Seinsstufen der Nature. Diese Bntfaltung
der einef Seinsstufe ureigener Kategorien erfolgt immer durch
ihre wachsende Differenzierung und damit durch M zunehmende

- freilich stets bloss relative)- Selbsténdigwerden innerhalb
der jewsiligen kKomplexe einer Seinsarte)Das ist im pesellschaft-
lichen Sein bei den Formen der Widerspiepgelung der Wirklichkeit
am deutlichsten sichtbars Die Tatsache, dass nur - im Zusammen=
hang der jeweils konkreten Aybeilt - eine sachlich richtige
Wideraplegelung der fir das Arbeitsziel in Betracht kommenden
Kausalverhiltnisse, ihre unbedingt notwer ige Verwandlung

in gesetzte bewerkstelligt werden kann, wirkt nicht bloss in
der Richtung einer stipdigen Uberpriifung und Vervellkommnung der
#ydersplegel ungsakte, sondern auch in der ihrer Versllgemeinerungs
Indem die Erfahrungen einer konkreten Arbelt bel einer anderen
ausgeniitzt werden, entsteht allméhlich ihre - relative = Ver-
sd bsti,digung, das heilsst die verallgemeinernde Fixierung
bestimmter Beebachtungm , dle nunmehr nicht mehr susschliesslich
und direkt auf eine einzelne Verrichtung bezogm y vielmehr eine
sewisse Verallgemeinerung als Beobachtung von Naturvorgingen
tiberhaupt e rhaltens ,In solchen Verallgemeinerungen entstehen

die Keime der zukiingtigen Wissenschaften, deren Anfénge, wie

die von Geometrie und Arithmetik; sich in einer fernen Vergan-
genheit verlieren. Ohne ein klares Bywusstsein dariiber zu haben,
enthalten schon sehy anfingliche Verallgemelnerungen entschei~ '
dende Prinzipien der spiteren, wirklich selbstindig gewordenen
Wissensche ftens So das Prinzip der Beéﬁthmpmerphisiemng,

des abstra.ktive!i Abschens von Bestlmmungen, die untra nbar

an die menschlichen R aktionen auf die Urwelt /und aueh an den
Wonzchen selbst/ gebunden sinde. Diese Prinzivpien sind in den
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primitivsten Konzeptionen von Arithmetik und Geometrie bereits
{mnlicite enthalten. Prailich unabhiingipg devony ob die sie aus-
denkenden und gebrauchenden Menschen ihr Wik wirkliches VWesen
bepriffen habe, D,e hartnickige Verkniipfung solcher Begriffe mit
maglschen und mythis chen Vorstel lungen, dicé sehr weit in die histo-
rische Zeit hineinragt, zeigt, wie sich im Bewnsstseln der Men-
sohen zweckmissig notwendiges Handeln, #xm ihy richtiges gedank= -
liches Verbereiten und Durchfiihren, mit falschen Vorstellungen
ther Nishtsoiendes als wahven, lebtmten Grund ununté@reah&n und
immer hithere Formen der Praxis hervorrufend mischen kanne Das
zoigt, dass das Bgwusstsein tiber die Aufgaben, liber die Welt,
ther das Subjekt selbst aus der Reproduktion der eigenen Existenz
Jund mit ihy der des S ins de¥ gattung/ als ihr unentbehrliches
Instrument herauswichsts es wird zvar immer aunsgebreiteter, immer
selbstindiger, bleibt jedoch ebenfalls in unaufhebbarer Welse,
wenn auch noch so weit vemmittelt, letzten Endes doch ein Instru-
ment dieser R.produktion des Menschen selbste

tiher das hier pgestreifte Problem des falschen Bew
wusstseins upd iiber die Miglichkeit seilner zuweilen so fruchtbar
relativen Hichtigkeit kann nur in spdteren Zusammenhingen ange-
meaaenﬂgesﬁr&@haﬁ werdens. Diese Betrachtungen filhrten uns nur zu
dem paradoxen Verhiltnis, wo in dew Arbelt, filx die Avbeit, durch
die Arbeit ins Leben gerufen das Bewusstseln des Menschen in seine
Tatigkelt dex sﬁlbatrepgoduktiea eingreifts Han kbnnte das so
susdriioken: die Selbstipdigkeit der widersplepelung der dusseren
and imneren Welt im menschlichen Bewusstsein ist eine unabding-
bare Vyraussetzung des Entstehens und der Hiherentwlcklung dex
Arbeits Dye Wyssenschafty die Theorie als selbsttitig und e gen-
stiindilg gewordene Gestalt von urspriinglichen, teleologzisch-kausalen
Setzungen in der Arbeit kenn aber auch auf der Stufe ihrer Hichste
entwi cklung diese letzthinige Gehundenhei% 4n ihren Ursprung nie
v$11liz ablekpens Unsere spiteren Betrachtungen werden zeigen,
dass sie dicse Bindung an die Bedtirfnisbefriedigung des Menschen-
reschlechts nile verlicren konnte, migen die Vermittlungen, die sie
an diese ¥ kaﬁpf§n, noch so komplizierte und weitverfgiigta

S



- 5035 =

goworden sein. In ddesem gedoppelten Verhiltnis von G bunda helt
und Aufsichselbstgestelliseln spiegelt gich ebenfalls eine wiche
tiges Pyoblem, das das menscll iche Nachdenken, das Bewusstsein
und Selbstbewusstsein der Menschhelt im Leufe der Geschichte immer
wieder neu zu stellen und zu beantworten geswungen ist: das Prob-
lem von Theorie und Praxise Um zu diesem Fragenkomplex dem rich-
tigen Ausgangspunkt zu finden, missen wir wieder zu dem bis jetat
schon oft bewﬁhrtgi Problem zuriickkehren: zu dem von Teleolopgie
und Eaisaliﬁagj_éﬁlange der reale Prozess des Seins in Natur und
Geschichte teleolagiseh;@eueta?/w&rﬁs, wobei der Kausalitét nur
die Rolle des durchfithrenden Opgans fiir den "Endzweck"™ zuge-
sprochen werden konnte, musste die Theorie, die Kontemplation

ale die hichste Form des menschlichen Verhaltiens pefasst werden.
Denn solange der teleolegische Charakter der Wirklichkeit als
unerschiitterliche Grundlage des Wesens der objektiven Wirkliche
keit palt, konnte der Mensch sich zu dieser letzten Tndes pur
kontemplativ verhaltenj die Selbstverstﬁa&%%kﬁang fiber die eigenen
Lebensprobleme der Menschen, sowohl im unmittelbaren wie im zu
tiefst vermittelten Sinn, scheinen nur bel einer solchen Attitude
puy Wirklichkeit erfassbar zu seln. Zwar wird der teleologisch
gesetzte Charaktey der menschlichen Praxis velativ frih erkannt,
Do, aber die sich daraus ergebenden konkreten Patigkeiten doch

in einer teleologisch gefassten Totalitit von Netur undGesel 1=
schaft mindeten, blieb diese philosophische, ethische, religiise
etes Supremstie des kontemplativen Exfassens der kosmischen Teleo=
logie doch bestehene Es 1st nicht hier der Orty die durch eine
splehe Weltst cht hervorgerufens gelstigen Kémpfe auch nur anzi-
deutens Ta sel nur knra bemerkt, dass die hierarchische Hichst-
stelle der Xontemplation sumeist auch in jenen Philosophien be=
wahrt bleibt, die in der Zosmolépie bereits den Kempf gegen die
Herrschaft der Teleologie aufgenommen habene Der Grund scheint
auf den crsten Anblick paradox: dle villige Entgdttlichung dex
Aussenwelt des Menschen vollzieht sich langsemer als die Be-
frelung von deren teleologisch-theodizeehaften Beschalfenheliten.
Dazu kommt, dass die denkerische lLeidenschafty gerichtet auf die
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Batlarvang der objektiven T,leologle mit religits ﬁugdieriggu*g
Subjekty oft einer vollstindigen Austreibung der Tsleologle
zw trebt, die damn ein konkretes Begreifen der Praxis /Arveit /
hindernd im Wege stehts Prst in der klassischen deutschen Phie
losophie beginnt die Praxis ihrem Guwicht pemiiss bewertet zu
wePdens Marx sagt in der von uns bereits angefihrten ersten
Fouerbach-These als Eritik des alten Materieclismus: “Baher
die thtipge Seite abstrakt im Gazensatz zum Materialismus von
dem Idealismus sss entwickelt." Diese Gazentiberstellung, die
_ #chon hier mit dem 8k Adjektiv m "abstrakt® auch eine Kritik

des Igealismus in sich fasst, konkretisiert sich in dem Vorwurf,
dass der Isealismus "na-&rliah die wirkllche sinnliche Tétigkeit
als solche nicht kennts™ Wir wissent die Kritik von Morx an Hee .
geiﬁ“?hﬁﬂamenﬁlagié*im dem "Ukonomisch=philosophischen Vanuskrip-
ten" kanaﬁ%iiext slch gerade um dieses Verﬂienat,ﬁzxféias@&
Schranke des deutschen Idealismus, vor allem Hepels, .

Damit ist die Position von Marx sowohl gegen den
alten Materialiswmus als gegen den Idealismus klar umrissen 3
-die Lvsung des Problems ven Theorie und Praxis erfordert das
Zuriickgreifen auf die Proxis in ihrer realen und moteriellen
Brscheinungsweise, wo 1hre fundamentalen ontologischen Bestime
mungen deutlich und eindeutipz sblesbar zum Vorschein gelengens
- Das ontologisch Entscheidende ist dabel das Verhiltnis ven Te-
leologie und Kausalitédt., Das fir die Entwleklung des mensche
lichen Denkens, des menschlichen Weltbildes Bahnbrechende an der
Setzung der Arbeit in den Mittelpunkt dieses Streites beschriinkt
nixx sich nicht nur darauf, dass aus dem Ablauf des Seims in
seiner Totalitét jedes Hineinprojiziieren von Teleologie kritisch
entfernt, dess die Arbeit /die pesellschaftliche Praxis/ als
der einzilpge Seinskomplex verstanden wirdy in welchem der tdl eow
logischen Setzung eine anﬂ%ntiseh-wirkliche, die Wirklichkeit
verdndernde Rolle zukommt, os bestimmt auch auf dieseyr Bagis,
aber diesen verallgemeinernd und mit einer solchen Verallgemei~
nerung iber die bloss Feststellung eines ontologisch grundle-
genden Tatbestandes hineusgehend,das philosophisch elnzig
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riohtipge Verhiltnis zwischen Teleologie und Kausgl itit. Das
wesentliche an diesem Verhidjtnls haben wir bereits bei der
Analyse der dynamlschen Struktur &er Arbeit dargestellts Teleo=
logie und Kausalitst sind nicht, i&e sieh bis dahin aus Jjeder
erkenntnistheoretischen oder logischen Analyse ergeben haty
einander ausschliessende Pringipien im Ablauf der Prozessey
4m Dasein und ¥ Spsein der Dinge, sondem allerdings einander
heterogene Prinziplen, die jedoech bel all ihrer ¥Widersprichlich-
keit nur zZusammen =% in untren nbarer dynamischer Koexistenz
die ®ntalegiseha Grundlege bestimmter Bewegungskomplexe srgeben,
und swar solcher, die nur im Bereid des gesellschaftlichen
Seins ontelogisch mtglich sind, deren Wirksamkeit in dieser
jedoch zugleich das Hauptoharakteristikon dieser Seinsstufe
erg&b&%:Iﬁir haben, ebenfalls ik dex vorangegangenen inalyse
der Arbeit elne weltere, hichst wichtige Charskteristik dieser
kategoriellen Bewsgungahestimmungen feststellen kinnen: es
gehdrt zum Wesen der Teleologle, dass sie nur als gesetzte
penl funktionieren kanne Um ihy Sein ontologisch konkret wm-
reissen zn kbnnen, muss deshalb, wenn eln Prozess berechtigter-
woise als teleologischer charakterisiert werden soll, auch das
Sein des setzenden Subjekts ontologisch unbezweifel bar bewiesen
werden, Die wausalitit kenn dapgegen sowohl in gesetzter wie in
H QA nicht gesetzter Weise wirksam werden, /Frre richtige Analyse er-

fordert also nicht nur eine genaug Upterscheidung dieser beiden
Seinswelsen, sondern auch, dess die Bestimmung des Cesetztselins
von jeder philosophischen Zweldeutigkeit befreit werdes In sehr
einflussveichen Philosophien nimlich -~ es geniigt anf die He=-
gelsche hinzuweisen - verschwimmt und darun verschwindet der
Untersehied zwischen bloss erkenntnismissigen und materiell rea~
len seinsmissipgen Setzungen der Kausalitéit, Wenn wir au;gée
friiherer inalysen das Gewlcht darauf legem, dass ausschliesslich
eine materiell-scinsmissig gesetzte Kausalitdt in der von urs
geschilderter Koexistenz mit der lmmer gesetzten Teleologie treten
kann, so haben wir die Baﬂeutung der bloss erkenntnismissigen

win FiL. mL Setzung der Kausalitdt - die appaifisah erkenntnistheoretis che

U“$Sﬁm oder logische Setzung ist deren weltere Abstrahie rung, kommt also
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hier nicht in Betracht - keineswegs hevabgesetzts Im Gegenteils
Unsere fritheren Darlegungen haben deutlich gezelpt, dass die
seinsmissige Setzung w n konkreten Kausalititsreiben ihre Hre
kenntnis, alse ihr erkenntnismissiges Cesetztsein vorausasetzt.
#ir dirfen nur nie aus den Augen verlieren, dass durch diese
Setzung nur eine Méglichkeit, im Sinne der fyistotelischen
Dynamis erreicht werden kenm, dass die Unwandlung des ax Poten—
tiellen in Verwirklichung ein besond erer Akt isty, der zwar diesen
Voraussetut, aber zu ihm im Verhdltnis der heterogenen Anders-
heit stehts dieser Akt ist eben die Entscheidung, die aus der
Alternative entspringt,

Tle ontolegische Hoexistenz von Teleologlie und
Kausalitit im arbeitenden /praktischen/ V,rhalten des Menschen
und nur hieryhat seinsméssig sur Folge, dass ihvem gesellschalft
lichen Wesen nach Theorie und Praxis Momente eines und desselben
gesellschafitlichen Seinskouplexes seln miissen, sodass man sie
nur von diesem Wechselverhiiltnis ausgehend adidquat begreifen kenn.
Gerade hier kann die Arbeit in der aufklivendsten Welse als Modell
diemens Das klingt vielleicht belm ersten Anhiiren etwas befreme
dendy denn gevade die Avbelt ist in offenkundigater Weise teleo- -
logisch orientmiert, das Interesse ang der Verwirklichung des
gesetzten Zieles tritt hier am penetrantesten zu Tage. Trotzdem
ist in der Arbait, in ihven fkten, die die spontane Kausalitiit
in gesefzte verwandelfy oben weil es b¥ewwww sich hie?”ﬁﬁsachliassa
1ich wum eine Wechselbesiehung zwischen Mensch und Natur unm
nicht zwischen Mensch und Mensch, Mensch und Gesellschaft handelt,
der reine Frkemantnischaralter der Akte ungestir ter bewahrg, als
in dan'hahemeni in denen gesellschaftliche Interessen unverme id-
lich schon in die Widerspiegelung der Tatsachen hineinspislen.
Die Setzungsakte der Keusalitét in der Awbeit sind in reins ter
Form auf den VWertgegensatz von ¥shry und Palsch orientiert, denmn
wir haben bereits frither cezelgt, dass jedesfggkennan.&ar-an
sich seienden Kausalitit im Prozess ihrves Setzens unweigerl ioh
zum Scheitern des ganzen Arbeltsprom sses fiihren mus s, Dagegen
ist es ohne welteres evident, dess in jeder Setzung der Kausalitit
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wo das unmitteldbar gesetzte Ziel eine Veréinderung des setzenden
Bowusstselns vom Menschen ist, die gesellschaftliche Interessiort-
heity die in jeder Zielsetzung - natiirlich auch in der der cine
fachen Arbelt - mitenthalten ist, unweigerlich auch des Setzen

dex zur Verwirklichung unerlisslichen Kausslreils n beeinflussen
musse Dies umso mehr als bei der Arbeit selbst das Setzen der
Kausalreiheh ouf Cegenstiénde und Prozesse bezopen isty die sieh

in ihvem Cgsetztsein dem teleologischen Ziel gegenilber villig
gleichgilltis verhalten, wihrend jene Setzungen, die in den Menschen
bestimmte Entscheidungen von Alternstiven Bezwecken, in einem
Materisl wirksam werden, das von selbst, spontan zu Alternative
&ntssheiéungan dringte Diese Art der Setzung intentiopiert alse
eine Aenderung, ein Verstirken oder Avschwichen selcher Tendenzen
im Bpwusstsein der Menschen, arbedtet demzufolgelin einem an

sich nicht pleichgiiltigen, sondern in einem schon an sich glins ti~
gen oder unginstipen,Mwteria¥ tendenziell an gich auf Zwecke
setzungen hin bewepten Materials Selbst eine eventuelle Cleiche
gilltigkeit dex Menscheny einer derart beabsichtizten Beeinflussung
gegeniiber hat dde mit der frilher erwihnten Bleichgitltigkeit des
Naturmaterials nur die Bezelchnung cemeinsame Wiy die Natur ist
die Gyelehgiiltigkeit eine Metapher, die ihve 1mmez'\l/wahrende, ‘
unverdnderliche, viillig neutrale Heteropeneitiit den menschlichen
71@ﬁaetzung@n gegeniiber angeben solly wihrend die Greichgiilt igkeilt
vom llenschen solchen Aysichten gezenilber eine konkretey unter
Unstiéinden verinderbare, sozisl und individuell kankrat-veruraaehte

Verhaltungsart ists

In den Setzungen der Kausalitit htherery gesell
schaftlicher Art ist deshaldb ein beeinflussendes Eindyingen der
teleologischen Zielsetzung in ihren geistigen Reprodultionen und
Setoungen der Kausaelitit unvermeidlich. Selbst wenn dieser letzte
Akt sich als Wissenschafty als ~ relativ - selbsténdiger Faktor
des gesellschaftlichen Lebens konstituiert haty ist es, ontolo-
gisch betrachtet, e¢ine Illusion zu glauben, dass eine gesel 1=
sehaftlich villig unveoreingenommene Wiedergabe der hier herrschenden
Kausalitétsketten und dadureh vermittelt auch der Naturikausall titen
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erlangt werden kinnte, dass hier elne gereinigtere Form der une-
mittelbaren und ausschliesslichen Konfrontation von Mensch umd
Natur erreichbar’Vire als in der A beit selbste Natiirlich wird
hiex eine weitaus genauere, weltex) reichende,vertieftere, volle
stiindigere eteos Erkenntnis der betreffenden Natw kausal {titen
errelchty, als je in einer anf sich selbst gestellten Arbeit
niglich wires Das 15t eine Selbstverstindlichkeit, entscheidet
aber nicht unsor zegenwirtiges Problem. Es komat darauf an, dass
dieser Fortschritt an Srkenntnis den Verlust der ausschliesslichen
Gazenitberstellung von Mensch und Natur in sich begreift, wobei
sofort hinzugefiigt werden muss, dass auch dieser Verlust seinem
esen nach sich in der Richtung &ufdﬁgrtsahritt zu bewegts In
der Arbeilt wird nimlich der Menschw mit dem Sein an 4ich jenes
Naturausschnitts konfrontiert, der mit den Arbeitsziel unmittel bar
in Verbindung steht: VWerden diese Erkenntnisse auf eine hihere
Stufe der Verallgemeinerung eriiobeny was bereits in den Anfénpgen
der sich der S,lbstindigkeit zu entwickelnden Wissenschaft ge-
schieht, so ist dies unmiglich, ohne in die Widerspiegelung der
Hatur mit der Gesellschaftlichkeit des Menschen verbumi eme ontow
logisch intentionierte Kategorien aufzunehmens Das derf Preilich
nicht in einem vulg&rédirekten Sinn'verstanden werdons. Lrstens
ist jede teleologische Setzung letzten ILndes gesellscha ftlich
bestimmiy, die der Arbeit in einer sehr prégnanten Weise durch das
Bediirfnis, von dessen verursachenden Finfluss auch keine Wissen-
schaft vollig frei sein kanne Das wiirde jedoch noch keinen ente
scheldenden Unterschied ausmachen. Zweitens aber stellt die Wis=-
senschaflft in den Myttelpunkt ihrer desanthropomorphisieren en
Widersplegelung der Wirklichkeit die Verallgemeinerung der Zusame
menhiiyges Wir haben gesehen, dass diese nicht mehy unmittel bar
zum ontologischen Wesen dey Arbeityvor allem nicht zu ihrer
Genesis gehirens in ihnen leomimt es frioss auf das richtige Bre
fassen eines konkreten Naturphinomens any sowelt dessen Beschafe
fenheit in einer notwendigen Verbundenheit mit dem teleologisch
gesetzaten Arbeitsziel stehte Uber die vermittelteren Zusamme nhénge
mag der A beitende die falschesten Vorstd lungen habeny sie milssen
bei richtiger Widerspiegelung der unmlttelbaren den brfolg des
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ﬁrbeitéﬁﬁaﬁeasea nicht stirens /Bezichung der primitiven Ay-
beit zur Magie./

Sobald jedoch die Widevspiegelung auf Verasllze-
meinerungen gerichitet ist, tauchen - einerledi wie bewuast dies
geschieht ;hgwangsléurig Probleme auch einer allgemeinen Onto=-
logie aufs Und so sehr diesey, was die Natur betrifft, in ihrem
unverfélschten Ansichsein von der Gesellschaft und ihren Bediirf-
nissen véllig verschiedeny ihnen gegeniiber véllig neutral sind,
kenn die fins Bpwusstsein gehobene Ontologie Tiir keine geselle
schaftliche Praxis, im bereits untersuchten vermittelterem Sinn
gleichgilltig =k seins Die enge V,.yburd enheit von Theorie und
Praxis hat zur notwendigen Folpe, dass letztere in ilrem konkr e~
ten gesellschaftlichen Erscheinungsformen sehr wsitgeheﬁ&'Vﬁn
den ontologischen Varstellungen der Menschen iber die Natur
mitbeeinflusst werden. Die Wissenschaft ihrerseits, wenn sie
dans adiquate Byfassen der Wirklichkeit ernst nimmt, kenn uamg=
lich vor diesen ontologischen Fragestellungen susweichem; ob dies
bewusst oder ohne B wusstaen geschieht, ob die Fragm und Aptwor-
ten richtig oder falsch sind, ob sie die MUglichkeit solche Fragen
verniinftig zun beantworten leugnen, scheint auf diesem Niveau
einerlel zu seiny denn selbst dieses Leugnen wirkt sich im
gesellsehaftlichen Bewusstsein in irgendeiner Welse ontelogisch
ause Und da die gesellschaftliche Praxis sich immer in einer
geis tigm Umwelt von ontologischen Verstellungen abwickelt,
einerlel ob vom Alltag oder vom Hyrizont wissensohaftlicher
Theorien die Rede ist,; bleibt der von m angedeutete Tatbestand
fiir die Gesellschaft fundamentale. Von den "ﬂs&ebeiaﬁx‘nPraﬁeasan
in Athen tiber Galilei oder Darwin bis zur Rylativititstheorie
wirkt silch diese Sachlage im pesellschaftlichen Sein zwangsliufipg
ausy Hier zelpt sich der dialektische Charakter dex Arbeit als
Modells flir die gesellschaftliche Praxis gerade darin, dess diese
in ihren entwickelteren Tormen viele Abweichungen von der fArbeit
selbst zeligte “ine anderey freilich mit der jetzt behandelten
vielfach verbundene Form sclcher vermittelten Komplikationen,
hoben wiy fritheyr geschilderts Beide Analysaﬁfeigen@_dasa die
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Arbeit die pgrundlegende und darum die einfachste und eindeutipgste
Form jener Komplexe isty; deren dynamisches Zusammen die Gigensrt
der pesellschaftlichen Praxis ausmachte Eben 4 eshalb ist es immer
e wieder notwendig darsuf hinguweiseny dass die spezifischen
fuge der Arbeit nicht ohne welteres auf kompliziertere Formen
der pesellschaftlichen Praxis fibertragen werden diirfen. DMe Wi
derholt aufgezeigte Identitiét der Identitst und Nichtidentitat
in lhren Sgrukturformen geht, so glauben wir darauf zuriick,
dass die Arbeit selbst das radikel neue Verhilinis des Stoff-
wechsels mit der Natur materiell verwirklicht, wihrend die ilber-
wiegende Nyhrzahl der anderen kompliszierteren Formen der gesel l-

«aschaftlichen Praxis diesen Stoffwechsel mit dew listur, die Grund-

lage der Reproduktion des Mgnschen in der Gesellsehaft,'barﬁita
sur unaufhebbaren Voraussetzung besitz®y (& E-d&e/ wirkliche
Beschaffenhelt dieser komplizierten Formen werden wir uns erst
in den folgm den Hapiteln und in wirklich angemessoeney Weise
erst in der Bghik beschaftigon kbnnen.

B;var wir eber zu elner - es sei nochmals betont:
vorliufigen, einleitenden - Dérlegung des Verhiilinisses von
Theorle und Praxls iiberpgehen, scheint e¢s uns nitzlich noohmals
einen Blick nach rickwirts, auf dic ontologischen Intstebungs-
bedingangea der Arbeil solbst zu werfen. In der unorganischen

Natur kommt eine Pitigkeit iberhaupt nicht vor. Das, was in der
Organischen den Anschein einer solchen erweckt, beruht im Grunde
genommen darauf, dass der Reproduktionsprozess in der orgenischen
Netur auf ihren entwickeltesten Stufen &tienen, Wechselwirkungen
zwischen Organismus und Umwelt,; die soger wewsxmimx - unmittel bay
ven einem Bewusstaein pelenkt werden, hervorbringt. Aber awh
auf ihrer hiichsten Stufe /wir sprechen immer von in Freiheit
lebenden Tieren/ sind diese bloss biologische Reaktionen auf
die fir die unmittelbare Hxistens wichtigen Erscheinungen der
Umwelt; sie ktnnen deshalb keinerled Subjek t-0bjekt-Bezichung
hervorbringen, Dazu ist jene Dystanzierung notwendig, die wiy
berelts geschildert hebens Das Objekt kann erst Bapenstand des
Bewusstseins werden, wenn dieses ihn such dort und darin zu
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erfassen versucht, wo kein unmittelbar biologisches Interesse
den aie Bewegungen tragenden Organismus mit dem Cepenstand ver-
kniipfens Andererseits wird das Subjekt nur dadurch Subjekt, dass L
eine dervartige Umstellung en seiner Rinstellung zu den Gegen-
stéinden der Aussenwelt vollziehts Daraus ist ersichtlich, dass
das Setzen des teleologischen Ziels und der kausal funktionie-
renden Vgttel seiner Verwlrklichung als Bewuaatsaiﬂs&kta'unabw
hiinglg voneinander gar nieht vollziehbar sinde Die von uns fest-
gestellte untrennbave guscmmengehbrigkeit von Teleologie wnd
gesetster Kausalitéit splegelt und verwirklicht sich in diesem
Xomplex des Arbeltsvollzugs. ‘

Piese, man kinnte sagen Urstrulktur der Arbelt
hat ihr FKorrelat darin, dess die Verwirklichung der gesetaten
ransairvethen das Keiterium dafliy abglbt, ob ihre Setzung sine
richtize oder verfehlbte gewessn ist. Bs lsb also klar, dass in
der brbeity fur sich genommen die Praxis das unbedine te Krite-
rium fir die Theorie abgibte Se unbezweifelbar dies im Allpe~
nednen ist, und mway nicht nur fir die krbeit im engeren Sinn,
sond ern auch . fir alle Zhnlichen Thtiskeiten komplizierterer
Apt, wo die menschliche Praxis ausschliesslich der Natur gegeniiber-
ateht /man denke etwa ap das Ixperiment in den faturvissenschaf-
ten/, so sebr bedarf es der Konkretlsierung, sobald jene engere
matertelle Grundlage, die die Arbd t /und auch das isolliert ge-
nommene Lxperiment charaktisrisiert/ in der betreffenden TEYLg-
reit dberschritten wird, d«hs sobald die theorvetisch gesetzte
Yansalitit eines konkreten Yomplexes in dem Gesambtzusanmenhang
der Wirklichkeit, in ihrma gedanklich reproanziértes Amsichsein
eingefiigt werden solls Das geschicht aber berelts im Experiment
selbst, zundchst abgesehen von seineabxhaaretisehen(ﬁuswertan.
Jedes ﬁxyarimeax,entataht im Interesse einer Verallgemeinerung.
ns metst teleologisch éine Gruppe von Materien, Kyiaften etes in
Bewegung, in ﬂ@ﬂ&ﬁﬂ%@étimmtahyenhsalwirkﬁngeu - miiglichst unge-
stirt von ihnen heterogenen, also in Besug auf dle gesuchten
Wechaelbeziehungen ® zufilligen Umstiinden - festgestellt werden
soll, ob ein hynothetisch gesetates Kausalverhiiltnis der VWirkliche
keit entspricht, ob es alse fir die zukiinftige Praxis als richtig
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gesetztes gelten kamns ¥s ist sicher,; dass debei mnmittelbar die
Eriterien, die sich in der Arbeit selbst zmsigten, giiltig hleibeﬁ,
Ja unmittelbar eine noch reinere Form erlangen: das Experiment
kann ebenso eindeutig swischen Richtig und Palsch das Upteil
fallen, wie die Arbeit selbst und vollbringt dies auf einem
httheren Niveru der Verallgemeinerungy ouf dem der mathematisch
formulierbaren Fassung der fir diesen Phinomenkomplex bezeich
nend en quaﬂtitativwn Hachzusammenhéingens Soll nun sein Ergebe

nis zur V. rvollkommnung des Arbeitsprozesses selbst beniitzt
werdeny so zeigt sich hier keinexlei Problematik in der Praxis
als Eriterium der Theorie. Komplizierter wird die Frage, wenn

die so erzielte Kemntnis zur Erweiterung der Lrkenntnis sel bst
verwertet werden solls Denn in diesem Fall komnt es nicht nur
darsuf an,; ob ein bestimmbter; konkreter Kousalzusammenhang pe=
gignet ist in einer ebenfalls konkreter und bestimmten Konstele
lation eine bestimmte und konkrete teleologische Setzung zu
beftrdern, sondern auch um eine allgemeine Eyweiterung, Vertie
fung etecs unserer Brkenntnis der Natur im Allgemeinen. In sol-
chen Fidllen reicht das bloss mathematische Frfassen der ouanti-
tativen Seiten eines materiellen Zusammenhangs nicht mehr aus,
das FPhinomen muss vielmehr in der wirklichen Nigenart seines
materiellen Seins begriffen und sein so bepriffenes Wesen mit

den snderen bereits wissensochaftlich sichersestel lten Seinsweisen
in Pinklang gebracht werdenms Unmittelbar bedeutet das so viel,
dass die mathematische Formulierung des lxperimentresultats durch
ihre physikalische, chemische oder blologische etocs Interpretation
erginzt und vervollkommmet werden musse Das geht aber - um b
héngig vom Willen der Betelligten ~ notwendig in eine ontologische
Interpretation libers. Denn jede mathematische Fomel ist in dieser
Hinsicht mehrdeutigs die Finsteinsche Fasmng der speziellen Ree
lativitédtstheorie und die der sogem annten Lore&%-@ransfarmatiqﬁ
sind einander rein mathematisch Hquivalent, die Diskussion iUber
ihre Richtipgkelt setzt eilme ilber die Totalitit des physikalischen
Weltbilds voraus, geht alse swangsliufig ins Ontologische iber.

r
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Diese schlichte Wahrheit beszeichnet jedoch eln
sténdiges Kampfgebiet in der Geschichte der Wissenschaft, Wiederumy
gleichviel in welchem Gyade bewnssterweise, sind jedoch alle ontow
loglschen Vorstellungen der Menschen weltgehend gesellschaftlich
bafussty einerlei ob darin die Komponente des Alltagslebens, des
religitsen Gyaubens eteo. dominierend ists Diese Vorstellungen
splelen in der gesellschaftlichen Praxis der Henschen eine hichst
einflussreiche Rolley verdichten sich oft geradezu zu einer ge-
sellschaftlichen Macht; es sel nur an die Ausfilhrungen dew
Marxsehen Dissertation iiber den Moloch etc. erinmert. Daraus
entstehben zuweilen offene Kimpfe zwischen wissenschaftlich obe
Jektiv fundierten und bless im gesellschaftlichen Sein veran-
kerten ontolégischen K@ﬁﬁepti@nﬁn@ Unter Umstiinden - und das ist
fiir unsere Zeit charatteristisch - dringt dleser Gegensstz 1in
die Mathode der Wissenﬁahaf&bgélbat eine Die Muglichkeit dazn
ergibt sich deraus, dass die nmeu erkannten susemnenhiinge auch
bel Suspension der ontologischen Entscheidungen prektisch AUBZEw
wertet werden kinnens Das ist was schon zur Yeit Galileis dex
Kerdinal BJlarmin in Byzug cuf die Kopernikanischen Astronomie
in ihrem Gegemsatz zur theologischen Ontologle klar erkannt hate
Im modexpen Positivismus trat Dughem offen fiir die “wissenscha £
1iche Uberlegenheit" der Bellarminschen Auffassung auf und im
selben Sinne formuliert Pointersd seine Interpretation des method -
logischen Vesens der Kopernikanischen Untdeckung: “"Es ist bew
quemer voraussusetzen, dass die T,de sich dreht, well man damit
die astronomischen Gesetze in einer viel einfacheren Sprache
susdritoktys#?) Diese Tendenz erhilt mun bei den Klassikern des
Neopositivismus ihre entwickelteste Formy, indem jeder Beszug
auf das Selm im ontolopglschen Sinn als "Metaphysik® und damim
als unwissenschaftlich abgelehnt wird und einzig allein die
gestelgerte praktische Anwendbarkeit als Kriterium fir die wise
senschaftliche Wahrheit gel tan solle

Pamit erhilt der ontologische Gegensatz, der in
jeda*m Arbeitsprozess, in der mwkmtkwmden ihn leitenden Bewusstheit
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steckt, némlich der von echter S inserkenninis durch wissen-
sehaftliche HUsherentwlieklung der Kausalsetzung auf deMeinen
und von husekesnkie B.schrinkung suf bloss prektische Manipu-
lation konkral erkennter Fausalzusammenhiinge auf dem anderen
Pol eine im gegenwirtigen gesellschaftlichen Sein tief verankerte
Gestalte Denn es wire hiichst oberflichlich, diese Lisungsart

des in der Arbeit erscheinenden Widexspruchs vom Kriterienche-
vakter der Praxis fir die Theorie einfach auf erkenntnistheoreti~
schey; formallogische, o&eﬁ%issenaehafts%heaxetiseha Auffasmng
suriickzufiihren. Dag waren solche Fragestellungen und Antw rten
ihrem wirklichen Vesen nach niemalss Zwar spielte lange Zeit
hindurech die Unentwickeltheit deor Naturerkenntnis die Schrenlen
in der Beherrschung der Natur cine grosse Rolle darin, dass die
Praxis als Eriterium in beschrinktem uder verzerrten Foymen
sines falschen Bewusstselns erschienefs Dessen konkrete Formen
und vor allem dessen Binfluss, Ausbreitung, Macht etes haben
aber stets gesellscla ftliche Verhéltnisse, natiirlich in ¥Wechsel~
wirkung mit dem engoen ontologischen Horizont;bestimnt « Heute,
wenn die -sachliche Entwiclklung der Wissenschaft eine richtige
Ontologie obhjektiv ermiglichen wilrdey, ist diese Orundlage des
fagﬁchea ontologlschen Bewusstseilns aufl dem Geblet der Wissen-
sehaft und ihres gelstigem Binflusses nooch evidenter in herr-
schenden gesellschaftlichen Bedilrfnissen begriindets Um numw

die allerwichtigsten zu nehmeny ist vor allem die Manipulation
in de?.ﬁkenamiﬂ zu einem ausschlaggebenden Faktor der Reprow
duktion im heutigen Kapitalismus geworden und hat sich ven
diesem Zentrum ausgehend auf alle Geblete der gesellschaftlichen
Praxis ausgebreitet. Diese Tendenz erhilt eine weitere - offene
oder latente - vétarstﬁtaang-vam feligiﬁsen Seltes Was Bellarmin
vor Jahrhunderten zu verhindern bestrebt war, nimlich den Zu=
gammenbruch der ontologlaschen Grundlagen der Religloneny ist
allgemein eingétreten. Die theologisch fixlerten ontologischen
Dogmen der Religlonen zerbrechen, verflichtigen sich immer mehy
und an ihre Stelle tritt ein vom Wesen des heutigen Kapita-
lismus ausgehendesm; bewusstseinsmissipg meilstens subjektivistisch
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begriindetes religitises Bediirfnis. Zu dessen Unterbau trigt die
fianipulationsmethode in den Vissenschaften viel bei, indem es
den kritischen Sinn fir wirkliches Sein ersetzt und so den Weg
fiir ein subjektiv verbleibendes religitses Bedirfnis freilegt,
welter indem bestimmbe Theorien der medernen neopositivistisch
beeinflussten Wyssenschaften z.B. Uber Raum und Zeit eine ge-
dankliche Versthnung mit dem verblassendem ontologischen Kategorien
der Religionen erleichterns Bs ist hezeichnend, dass es - obwohl
die fiihrenden Naturwissenschaft1¥¥k hier die Position einer vore
nechmen positivistisch-wissenschaftlichen Neutralitﬂf@gémiahaiuzb
Gelehrte von Namen und Verdlenst pgibt, die versuchen, solche

. Interpretationen der neuesten ﬂaturwiasensahafﬁea}yat den modernm

religlbsen Bediixfnissen direkt zu versihnens

In den vorangegengenen Betrachiungen ist eciniges
frither Ausgefiihrte wiederholt wordens Wir taten es, um hier genz
konkret zu gzeigm, was friher ebenfalls schon angedeutet wurde,
dass die divekte, absolute, kritiklose Uik ldrung der Praxis zum
Eriterium der Theorie nicht unproblematisch ist. So sicher dieses

| Kriterium in der Arbel t selbst und - telilwelse im Evxpariment sur

Geltung gelengen kann, se sehr muss in jedem komplizierteren Fall
eine bewasste onteloglische Kritik einsetzen, um die fundamental
risbtiga Beschaffenhelt dleser Kriteriumfunktion der Praxis nicht
Zu geféhrdan. Bs =wkg hat sich niimlich gezelgt, Woriiber ebenfalls
schon tfters die Rede war und noph die Rede seln wird, dass sowohl
in der ¥ "intentio recka® des Alltagslebens, wie in der der Wissene
schaft und der Philosophie die gesellsehaftliche Eptiwicklung Si-
tuationen und Rychtungen schaffen kann, die @ ese "intentio recta®
verblegm m, vom Erfassen des wirklichen Seins ablenkene Die des-
halb notwendig gewordene cntologische Kritik muss alo unbedingt
eéine konkrete, in der jeweilig gesellschaftlichen Totalitit fune~
diertey aufl die gesellschaftliche Totalitét orientierte sein.

fs wire hichst irrefilhrend ansunehmen, dass in allen Fillen die
issensohaft das Alltagsdenken, die Philosophie die Wyssonschaften
ontologisch-kritisch richtig korrigieren kinnte, oder dass umgekehrt
das A1ltegsdenken Wissenschaft und Philosophie gepeniiber die Rolle
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der Mollerschen Kéchin spielen kinnte«.Pie geistigen Folgen der
ungleic hmissigen Entwicklung in der Cesellschaft sind so sterk
und so vielfdltig, dass jedes OUchema im Hyrantreten in diesem

. Problemkomplex nur weitere Abirrungen vom Sein zeitigen missen.

Die ontologische Kritik muss sich also auf das differenzie rte

- Klassenmissis konkret differenzierte -~ Canze der Gesells chaft,
und auf die Wechselbeszie hungen in dex so entstehenien Verhal-
tungsarten richten. Nur so kann das fir jede geistipge Entwicklung,
fily jede pesellschaftliche Praxis ausschlaggebendw wichtige Funke
tionteren der Praxis als Kriterium der Thearie richtig ange-

wedet werden. '

Wir haben bis jetzt das Entstehen neuer Komple xe,
von neuen oder neufunktionierten Kategorien /gesetzte Kousd itit/
vorwiegend von der Selte des objektiven Arbeitsprozesses aus be-
trachtet. Es ist sber uavermeidlich auch das zu untersuchen, wel-
chem ontologische Wandlungen dieser Sprung des Wenschen zuf aus
der Sphire des biologischen Seins ins gesellschaftliche in der.
Verhaltungsweise des Subjekts wexwembriagkx hervorbringt. Auch
dabei ist® es unvermeidlich, dass w.tr vom Gntologischen Zusammen
des Teleologischen und des # gesetzt Kausalen susgehen, denn das
Neue, das *sk im Subjekt entsteht, ist ein notwendiges Frgebnis
dieser Watepgoriellen Konstellation. Wenn wir nun devon ausgehen,
dass der entscheidende Akt des Subjekis seine teleologlsche
Setzung und ibre Verwirklichung ist, so erscheint es als sogleich
einleuchtend, dass das kategoriell bestimmende Yoment dieser Akte
das Auftreten eoiner vom Sollen determinierter Praxis beinhaltete.
Das unmittelbar bestimmende Moment einer jeden als Vyrwirklichung
intentionierten Handlung muss schon darum das Bamn sein, well
jeder Schritt der Verwirklichung dadurch detemiﬂmr’s isty ob und
wie ey das Rrreichen des Zieles fUrdert. Die R.iﬂhttm_g der Dpter-
mination driickt sich auf diese Weise aus: in der normalen biolo-
giachen, keusalen D ,terminiertheit, also bel Menschen ebenso wie
bel Tiere, entsteht ein kausaler Ablauf, in welchem unvermeidlicher=!
weise stets die Verpgangenheit die Gegenwart bestimmte Auch die
Anpassung der Lebewesen an eine verinderte Umgebung verliuft mit '
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kausaler Notwendigkeit, indem sus den im Opganismus die von seiner
Vergansenheit 'pmduaiert'an f4genschaften auf eine solche Verdne
derung erhalted oder zerstirend reagieren. Das Zielsetmen kehrt,
wie wir gesehen haben, dieses Verhalten ums das Ziel ist Ym Bee
wusstseln friher da als seine Vorwirklichurg und im Prozess, der
gu ibm fihrt wird jeder Schritt, jede Bewegung von der Ziels etzung
/von der Zukunft/ aus gelenkts Der Sinn der gesetzten Kousd 1tat
besteht, von hier aus gesehen, darin, dass die Kausalglie dery
Kausalketten etcs dazu ausgewﬁhlt, in Bewegung gebracht, ihrer .
Bewegung llberlassen eto. wevden, um die Verwirklichung des eingangs
beschlossenen Zieles zu fordernm. Auch woy nach Hagels Worten im

“Arbeltsprozess die Natur sich bloss "abarbeitet", ist dies eben-

fallskein kausal spontaoner, sondern ein teleologisch gelenkd ex
Prozess, dessen Entwicklung gerade in der Verbesserung , Konkre-
tisierung und Differenzierung diesesn teleologischen Lenkens spontane:
Prozesse bestehts /Gebrauch von Naturkristen wie Feuer oder Vag- .
ser fyr Arbeitszwecke/. Vom Subjdct aus pgesehen ist diese von

dera=t bestimmt aesetzten Zukunft aus determinie rte Hand eln eben

ein vom Sollen des Zieles nus gelenktes. _

Man soll sich auch hier davon hiiten, Kategorien,

dle erst auf entwickelten Stufen auftreten kinmnen, in diese¥ Urform
des Sollens hineinzuprojiziieren. Dadurch kann, wie dies inshe=
sonl ere im Kentianismus geschah, nur eine fetisohisierte Verze re
rung des urspriinglichen Spllens entstehen, die auch auf dss Bew
greifen der entwickelteren Formen ungiine tig elnwirkt. Der Tatbew
stand belm beginnenden Auftreten des Sellens ist einfach ga ugs

das Setzen der Kausalitdt besteht ja gerade dariny dass solche
Kausalketten, Kausalverhiiytnisse erkannt werden; die bel ente > yer, -
sprechender fsuswahl! Bk Beeinflussung etes das gesetuzte Ziel dinses
wirklichen imstande sind, und der Arbeltsprozess selbst bedeutet
nichts weiter, als diesem &kk frt des Binwirkens auf konkret knusale.
Verhdltnisse /mu?’ Verwirklichung des Zieles ins ILehen zu rufen.

Wir haben geschen, dass dabei notwendls eine ununterbrochene Kette
von Alternativen entsteht, wobei die richtige Entscheidung einer
jeden von der Zukunft, von dem zu verwirklichenden Ziele aus bestimmt
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ists Die richtipe Brkenntnis dex Rouselitit, ihr richtiges Setzen
kapn nur sls vom Ziele aus beatimmt begriffen werden gine zZu-
treffenie B,obachtung und ihre Anwendung, die, sagen wir, beinm
gohleifen cines Steines hichst mreckvoll ist, kenn beim SchaBien
die panze Arbeit verderbens Die richtige Widers iegelung der Wirk-
1ichkeit ist nattirlich unaufhebbar die Voraunssetzung eines rich-
tip Punktionierenden Sollems, diese richtige W1 derspie pelung kann
aber pur dapn effektiv werdeny wenn sie die ?erwirkliehnng des
Gesollten real befirderts ©s kommt hier nicht einfach auf elne
richtige Widerspieselung der Wirklichkelt iiberhaupt , auf ein
apgenessenes Reagleren auf sie Uberhaupt an, sondern jede Rlch-
tizkeit oder Palschheity; also jede Entscheldung einer Alterna-—
tive im Arbeitsprozess kann ausschliesslich vom Zieley von seiner
Verwirklichung aus beurteilt werdens Auech hier ist also von ¢l ner
unaufhebbaren Wechselwirkung zwischen Sollen und w4 dersplegelung
dex Wi?klichkait_/ﬁwiaahan T.leologie und gesetater Kausalitit/
die Rpdey wobel dem S0llen die Funktion des ibergreifenden Moments
mukommts Dos Sichabheben von den fritheren Formen das Auteehﬂ%ﬁw
Werden des gesellschaftlichen Seins drilckt sich gerade in diesem
ihergreifen jener Kategoriem aus, in denen der neue entwickeltere
charskter dieser Seinsart den sie Tundierenien @gegeniiber zum
_ husdruck pelangte
. Wiy haben aber schen wiederholt darsuf hingewieseny
doas solche Springe ven sinem Seinsniveau zum hheren sehr lange
Zeitspannen erfordern, dass die Entwicklung einer Seinswelse
in dem allmihlid - widerspruchsvoll, ungleichméssig = Vorhe rrschends
H eJL werden ihrer spezifischen Kategorie besﬁ&aﬂt, in der ontologlschen
Geschichte einer jeden Kateporie ist ein solcher Prozess des Eigent-
1iehwerdens sichtbar und nachwelsbar, Die Unfihigkeit des idea- '
1istischen Denkens, auch die einfachsten und einleuchtendsten
ontologischen Verhidltnisse zu begreifen, beruht method logisch
letzten Bndes darauf, dass es slch damit begniigt, die hichstent-
wickelten, vergeistigtesten, subtilsten Erscheinung sweisen der
Xategorien erkenntnistheoretisch oder logisch zu epalysieren,
ngﬂ.mﬁ“ wobel die ontologisch xrichtungaweisenden Problemkomplexe ihrer
Leldcs it penlen Genesis nicht bless vernachlissigt, Ja villig ignoriert
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werden, es werden vielmehr die vom Seandpunkt des Stoffwechsels
der Gesellschoft mit dex yatur weit entfernte Formen der gesell-
sohaftlichen Praxis allein in Betracht gezogen und bei diesen die
oft verwickelten Vyrmittlungen, die sie mit ihven Urformen VeI
binden, nicht nur nicht zur Zenntnis genomnen, sondern es werden
swischen ihnen geradezu Gegensitze konstrulerte So verschwindet

in der liberwiegenden Mehrzahl dex idealistischen Behandlungen
dleser Fragem die Bigenart des gesellsch tlichen Seims so gut

wie ghnzlichy es wird eine kunstiiah-wnrgﬁss gemachte Sphére des
Gollens /des Wertes/ ronstruiert und diese mit einem - angeblich =
vloss naturheften Sein der Menschen kontrastiert, obwohl dleses
objekbiv ontologisch immer ebenso gesellschaftlich ist, wie jenes.
Dass der valgire Materialismus derauf mit einem einfachen Igno-
rieren der Rolle des Sollens im gesellschaftlichen Sein reaglert,
und diese ganze Sphire nach dem Hodell dex rginsn-ﬂaturnatwenﬂigv
weit mu begreifen versucht, trigt viel zur V, rwirrung dieses Probe
lemkomplexes bel, bringt auf beiden Polen - freilich inhaltl ich
und methodologisch entpegengesetbate ~ abey sachlich zusanmenge~.
nbrise Fetischisierungen dex Phiinomene hervors .

iine #olche Petischisierung des Sollens ist am
deutlichsten bei Kent zu beobachitons Die Kantsche Philosorhie
wnterswcht die menschliche Praxis nur in Bezug auf die hichsten
Formen der Morals /Inwiefern die bel Kant fehlende Unterscheidung
awischen Morasl und Bthik diese Beobachtungen “von cben" txlibl,
und zur Brstarrtheit bringt, kann patiirlich erst in der Bthik be-
nandelt werdens/ Hier kommt es darauf an, die Schranken seiner
Anschauungen “von unten® , von der Seite des Fehlens jedweder
pesellschafilichen Genesis au unterauchens Wie in allen folgerich-
tigen idealistischen Philosophien entsteht bei Kant eine hyposta-
sierende Fybischislerung dor Vernunfts Die Notwendigkeit verliert,
such erkenntnistheoretisch, in solchen Weltbildern ihren sie allein
zn konkratisieren fihigen twenn «+¢ Gonn® Charaktery sie eracheint
als schle chthin Absolutes. Die #ibersteigertste Form dieser Absolu~
tisierung der Ratio meigh sich verstindlicherweise in der Morals
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Das Sollen wire damit - sobjektlv wie objektiv - von den konkreten
Avternativen der Menscle n losgerissen;i diese erscheinen vielmehy
im Idchte einer solchen Verabsolutierung der moralischen Ratio
bloss als angemessene pder unangemessene Verkirperungen derartig
absoluten und damit dem Menschen gegeniiber trenszendent bleibenden
Ga.bote. EKant sagt: "In einer prakitischen Philosophiey wo es uns
nicht darum zn tun ist, Grilnde anzunechmen, von dem was geschicht
sondern Gesetze von demy was geschehen solly, ob es gleich niemals
gesahi&ht;twﬂaﬂar Iqpe rativyder die S,llensbezichungen in den :
Menschen hervorruft, wird damit zu elnem trenszendent-absoluten
Jerotheologischen/ Prinzips Seine Beschaffenheit beruht darauf,
dass er "oine Regely dle durch ein Sollen, welche die objeld ive
Notigung der Handlung ausdriickt] und zwar bezogen auf ein Wesen
/das heisst auf den Menschen/ "bei dem V,ranunft nicht pganz allein
Bestimmungsgrund des Willens ist". Damit erscheint die real onto-
logische Art der wmenschlichen Existenz, dle tatséichlich nicht alle in
von ciner Kantschen hypostasierten V_ rnunft bestimmt wird, bloss
als ein kosmisch /theologisch/ entstehender Sonderfall fiir die

k allgemeine Geltung des Imperativs., Kent grenmt auch schr scharf
seine Objekbivitit, sein Gelten fiir alle "V _rnunftwesen" von dem
uns(real allein)bekannten B, reich der gesellschaftlichen Praxis

der Menschen ab, Hr leugnet zwar nicht aunsdriicklich, dass die

hier entstehenden,; die Handlung bestimmenden -~ im Gegensatz zury
absoluten Objektivitit des Imperativs - muhgektivé“ﬁaximﬁwéhaﬂfa1ls
als eine Axt von Sellen wirken ktnnen, sie sind jedoch bloss "prake
tische Vorachriften®, keine "G.setze" , und zwar darumy "weil ihnen
die Notwendigkelt fehlt, welche , wenn sie praktisch sein sell,

vom pathologischen, mithin dem Willen zufillig anklebenden Bew
dingungen unabhingig sein muss.") Dadurch werden alle konkreten
Eigenschaften, Bestrebungen der Mgnschen in seinem Sinne "patho-
logisch®, =ufxRX¥kx denn sie kleben nur zufillig dem - ebenfalls
fetischisierten - abstrakten Willen ane Bs ist nicht hier der Ort,
eine eingehende Kritik dieser Moral zu gebens Hier beschiietigt

uns allein die Ontologle des gesellschaftlichen Seins und gegen-—
wértig der ontologiache Charakter des Spllens in diesem Bereiche

KTA FIL. T, . -
Lukées lfsf iM m




F/&M

= 521 =

Darum migen hier diese spirlichen Ande'tungen, die aber die Grunde-
position Kants filr unsere gegenwirtigen Zyecke hinreichend be-
leuchten,; geniigen, s sel nur noch darauf hingewiesen, & was cbenw
falls den krytotheologischen Charakter dieser Moral kennzeichnet,
dass Rant ilberzeugt wary, er kinne mit dieser von allen gesell-
schaftlich-menschlichen B,stimmungen weglabstrahicrenden” Vel se
doch die hichst alltiipglichen moralischen Ayternativen dew Menschen
absolut, gesetzgeberisch beantworten. Wir denken dabei an seine
ziemlich bekannt pewordene Entachelidung, warum man Depositen

nicht unterschlagen diirfe, die Hagel noch in seiner Jenaer Periode
scharf und richtig kritisiert hat, Da diese Kritik in meinem Buch
iber den jungen Hegel ansfilhrlich behandelt waurdey kann dieser
Hinweis hier a&ﬁ?eiah&ﬁ@r .

Es ist wieder kein Zufall, dass gerade Hegel gesen
dlese Auffassunpg des Spllens bei Kent so entschieden aufgetreten
ists Freilich ist seine eigene Auffassung ebenfalls nicht ohne
Problematiks %s stehen dabei in selnem Denken zwei verschiedene
Tendenzen elnander unvermittelt gegeniibers Einerseits einey; bed-
rechtigte Abnelgung gegen die Kantsche transzendente Uberspannung
des Sollensbegriffs. Dies Mhrt jedoch oft zu ciner bloss abstrak-
ten, einseitigen Oppositions So in seiner "R, chtephilosophie®,
wo er der innerlichen Ppoblematik und Zweideutigkeit der Kartschen
formglen Cesinnungsméwel in der Sittlichkeit eine inheltliche
gegenilberzustellen versuecht: Hier behandelt er das Sollen ause
schlisslich als Epscheinungsweise der Moralitit, als Standpunkt
"des Sollens oder der Forderung", als eine Titdgkeit,"die noch
zu kelnem Was ist kommen kamn". Dlesyist erst in der S4ttlichkeit,
in dex erfﬁllten.Geaellsahﬁftlichke;t der menschlichen Existens
erreicht, wo deshalb dieser Kentsche Spllensbepriff seinen Sinn
und seine Geltung‘Varliext:)nie Palschheit dleser Position He-
galsrgit der Art dieser seiner Polemik zusemmen. Indem er muf
Enge und Beschréinkthel t der Kantschen Sollenlehre kritisiert,
vermag ex selbst nicht positiv iiber deren Enge und Beschrinktheit
hinauszukommens 5o riechtipg sein Aufzeigen der inneren Pmabiematik
der Kentachen reinen Moral ist, so schief ist die erfiillende
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Gpmeniiberstellung de® Sittlichkeit als erfiillter Gesellschafi-
lichkeit ¥Bu%8811enscharakter der Praxis in der Worelitit durch
die S541ttlichkedit aufgehnben_wirq:Tﬁm Hegel diesen Fragenkomplex
unbefangen unabhingig von einer Folemik pegen Kant in der "Bnzy-
klopidie” behandelt,; kommt ery, obwohl auch hier von einigen idea-
listischen V, rurteilen belastety; viel ndher zu eimy echt énto-
logischen Fragestellung. Im Abschnitt iiber den subjektiven Gedst,
bei der Untersuchung des praktischen Gefithls, als einer der Stufen
selner Entwicklung, bestimmt er das Sollen folgendermassen: "Das ‘
praktische Gefithl enthilt das Se;;en, seine Selbstbestimmung als
an sich selend, bezopen auf eine geiende FEinzelhalt, die nur
in der Anpemessenheit zu jener als gliltig sei«" Hegel erkennt hier
ganz richtig, dass das Sollen eine elementarey, anfingliche und
urspriingliche Kategorie der menschlichen Egistenz ists Frel lich
beachtet er hier, was bel seilner grundlegend vichtigen Finsicht
in den teleologisshen Charakter der fpbeit verwunderlich ist,
seine B ziehung zu dleser nicht. Dafir folgen echt idealistische
absprechende Bemexkungen iber die B zichung dieses Sollens kia Y
ngegghm&g und Unensenchuen, wobel er nicht versiiumt, diese als
"subjelctive und pherflichliche® G afithle abzutun. Dag hindert ihn
aber nicht darag, zu ahneny daas.ﬁiesas Sollen fir den ganzen
B.reich der menschlichen Eyistenz elne bestimmende Bedeutung hats
So sagter: "Das Ubel ist nichts anleres, als die Unangemessen-
heit des Seins zu dem Spllen" und fiigt noch erginzend hinzus
"dieses Sollen hat viele Bedeutungen, und da die smufidlliges Zwecke
gleichfalls die Form des Sollens habeny unendlich viele." n? ese
Ausdehnung des Sellensbegriffs gewinnt am Wert noch d&dur@h, dass -
Hegel seine Geltung ausdricklich auf das menschliche /auf das
gesellschaftliche/ Sein beschrinkt und die E.istenz jedweden Sol-
lens in der Natur bestreitet, So zwiespiltig solehe Ausfithrungen
auch sein migen, zeigen sie einen ungeheuren Schritt Uber den
subjektiven Idealismus seiner Zeit und auch der folgenden hime usgs
Bald werden wir sehen kbnnen, dass Hegel diesen Problemen gegen=
iiber gelegentlich eilnen noch freieren Siandpunkt beziehen kann.

Wenn wir die, wir wir glauben, unbezwelfaslbare
Ggsnesis des Sollens aus dem teleologischen Wesen der Arbeit richtig
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begreifen wollen, miissen wir nochmals deran erinnern, wes wir
bereits Uiber die Arbeit als Kodell filr jede gesellschaftliche
Praxis ausgefithrt haben, néimlich dass gwischen dem Modell und
setinen spiteren viel komplizierteren Varlanten ein Verhiytnis
der Tsentitit von Izentitéit und Nichtidentitit besteht. Das
énéolegiseh& Wesen des Sollens in dexr Arbeit richtet sich zwar
auf das srbeitende Subjekt und bestimmt nicht nur dessen Ver
halten in der Arbel t, sondern auch zu sich selbst als Subjekt
des Prbeitsprozesses. Dieser ist jedochy wie wir es gerade bei
diesen Betrachtungen nachdriicklich betont habemy ein Frozess
zwischen Mensch und Watur, die ontologische Gyundlage zum Stoff-
wechsel mwischen Mensch und Haturs Diese Beschaffenheit des
Zieles, des Objekts, der Mittel bestimmt auch das Wesen des
subjektiven Varhaliens, Und zwar dehin, dass auch vom Subjekt
ans geschen nur eine auf Grundlage der htchst gespannten Objeke
tivitit vollzogene Arbd € erfolgreich sein kann, dass deshalb
‘die Subjektivitét in diesem Promess eine produktiv dienende
nolle spielen muss, Natiirlich beeinflumsen die Nigenschaften
des Subjekts /Beobachtungsgnbe, Geschicklichkeit, Fyeiss, Aus~
dauer ete./ den Ablauf des Arbeitsprozesses extensiv wie intensiv
in entscheidendenm lusmass¥ Jedoch alle dabei sur Mebilisiemng
gelangenden Féhigkeliten des Menschem sind immer wesentlich

nach sussen gerichtety auf das faktische Beherrschen, auf das
materielle Unformen des Naturgegenstandes durxch die Arbd t, So=
welty was unverre idlich ist, das Spllen BHER an bestimmte Seiten
der Innerlichkeit des Subjekts appeliemt, aind selne Anforderungen
doch so gestellty; dass die Vandlungen im Inneren des Menschen

ein V, hikel zur besseren Bewdltigung des Stoffwechsels mit der
Natur abgebeny Die Selbstbeherrschung des lienschen, die notwendiger-
welse smuerst als Virkung des Sollems in der Arbdit auftouchb,

die wechsende Herrschaft seiner Pinsicht iber die elgenen sponten
biologischen Nelgungeny, G_ wohnheiten etos wird durch die Objeke
tivitét dieses Prozesses geregelt und pelenkt, diese ist aber
ihrem Wesen nach im Naturdasein des Objekts, der Mittel etos der
Apbeit fundierts ¥Will man dle auf das Subjekt einwirkende und
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modifizierende Seilte des Sollens in der Arbeit richtig begreifen,
so muss man von dieser Objektivitét als R gulator ausgehens Sie
hat suy Polge, dass fir dle Arbeit in primiirer Weise das tat-
siichliche Verhalten des Arbeitenden den Ausschlag gibtj das, was
sich inzwischen im Subjekt selbst abspilelt; muss darauf nicht
unbedingt einen Einfluss ausilbens Wyr haben freilich gesehen,
dass das Sollen in der Arbelt Bigenschaften des Menschen erweckt
und férdert, die spiter Xmxmwiwk filr entwlckeltere Formen der
Proaxis ausschlaggebend werdens es genligt, wenn an das Beherrschen
der Affekte evinnert wird. Diese Wandlungen des Subjekts sind
hier abexr nicht,; wenigstens nicht unmittelbar auf seine 2 Tota-
11tst als P.rson gerichtet; sie kinnen in der Arbelt selbst aus—
geneichnet funktionieren, ohne auf das iibrige Leben des Subjekts
einguwirkens. Sie erhalten allexrdings wichtige MEglichkeiten dazu,
aher bloss Miglichkeltens
Sobaldy wie wir gesehen habeny das teleologische

Ziel die Byeinflussung anderer Menschen zu ihrerseits zu voll-
ziehenden teleologischen Setzungen wird, erhilt die Subjektivitit
des Setzenden elne qualitativ verdnderte Rolle; und dle Intwidk-
lung der gesellschaftlichen B,ziehungen der Menschen fiihrt schl iesg-

lich dahing dass auch die Selbstumwandlung des Subjekts zum
unmittelbaren Gegenstand von 8ollensartipgen teleologischen
Setmaégen wird, Natiirlich unterscheliden sich diese Setzungen
nicht nur in ihrer grisseren Kompliziertheit, sondern, gerade
deshalbyauch qualitativ von jenen Pormen des Sollens, die wir
im Avrbeitsprozess aufgefunden habens Ihre eingehende Analyse
wird wimm Gepenstend der mky spiteren Kapitel und vor allem

der Bthik selbst sein., Diese unleugbaren qudlitativen Differenzen
diirfen jedoch den grundlegend gemeinsamen Tatbestand, dass sie
nimlich #1le Sollensbeziehungen sind Akte, in denen nicht dle
Vergangenheit in ihrer spontanen Kausalitét die CGegenwert be-
stimnt, in denen vielmehr die teleologisch gesetzte Zukunfis~
aufgabe das bestimmende Prinzip der auf sieh gerichteten Praxis

isty nicht verdunkeln.
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Der alte Materialismus hat den Weg "von unten®
goistig kompromittiert, indem er die hdherstrukturierten kompli-
zierteren Frscheinungen direkt aus dem niedrigeren als ihre.
einfachen Produkte entstehen lassen wolltes /Moleschotts beriiche
tigte Apleditung des Denkens auﬁ'ﬁaﬁzﬁeﬁﬁq des Gehirns, almo als
reines Naturprodukts/ Der von Marx gepriindete neue Materiolismus
betrachtet zwar die maturhafte Grundlege der menschlichen Bxistens
als unaufhebbar, das ist fir ihn jedoch nur ein Motiv ﬁehr, die
spezifische Ggsellschaftlichkeit jener Kategorien, die aus dem
Prozess der ontologischen Scheidung von Natur und Gesellschaft
sntspringen, gevade im ihrer Gesellschaftlichkeit klavzulepens
Darum ist beim Problem des Sollems in der Arbeit ihre Funliction
als Verwirklichung des Stoffwechsels mwischen Natur und Gesell-
schaft so wichtig, Diese Besichung ist die Grundlage sowohl
der Untstebung des Sollens Uberhaupt aus der gesellschaftliche
menschlichen Art der Bedriifnisbefriedigung, wie seiner Beschaf-
fenhelt, seiner besonderen Qualitét und allen ihren Seinsbestimme
ten Schranken, die von diesem Sollen als Form und Ausdruck von
Wirklidhkeitsverhiltnissen ins Leben gerufen und bestimmt werden.
Die Erkenntnis dieses Zugleichseins von Identitédt und fichtiden=
titﬁt/@#&éﬁt/jedaﬂh.tx zum vollen Verstindnis der Lage nicht
auss Ds whre ebenso verfehlt, =zu versuchen, aus dem Sollen im
ﬁrbeitagvaaeaa seine komplizierteren Formen etwa logisch abzu-

leiteny wie der Dualismus der Entgepensetzung in der idealisti-
schen Philosophie falsch ist. Das Sollen im Arbeitaprozess ente-
h#ilt, wie wir peschen haben, schon als solches Mtgliochkeiten
versche denster Art, objektive wie subjektives Welche von ihnen
und wie zu gesellschaftlichen Wirklichkeiten werden, hiingt von
der jeweiligen konkreten Entwicklung der Gesellschaft ab, und,
wie wir ebenfalls wissen, lisst sich diese Entwicklung in ihren
konkreten Bestimmungen erst post festum adiiquat begreifen,

Mit dem Problem des Sollens als Katezorie des
gesellschaftlichen Selns ist das des Wertes untrennbar verw
kniipfte Denn so wie das Sollen als bestimmender Faktor der sube
Jektiven Praxis im Arbeitsprosess nur darum dlese spezifisch
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determinierende Relle spielen kann, weil das dadurch Epzielte

filr den Menschen wertvoll ist, so kann der Wert in einem so lchen
Prozess unmiglich verwirklicht werden, wenn ey nicht imstande
isty in den arbeitenden Menschen das Salhng seiner Verwirk-
lichung sls Richtschnur der ?r&xisJ;et2954 Trotz dieser intimen
Zusemmengehtirigkeit, die auf den evsten Anblick fast wie eine
Tdentitét wirkt, bedarf der Wert doch einer gesonderten Behand-
Runge. Die beiden Kategorien gehiiren ja darum so innig zueinander, .
Weil sie beide Momente eines und desselben gemeinsamen Komplexes
sinds Und da der Vert vorwiegend die Zielsetzung beeinflusst,

und Prinzip der Beurtellung des verwirklichten Produktes ist,
wihrend das Sollen mehr den Regulator des Prozesses selbst ab-
£ibt, muss vieles an beiden als Kategorien des gesellschaftlichen
Seins verschieden beschaffen sein, was natiirlich ihre Zusammen~
gehdrigkeit nicht aufhebt, sondern im Gegenteil konkretisie rt.
Gehen wir davon aus, dass der Wert das Endprodukt der jeweiligen
Arbeit als wertvoll oder wertlos charakterisiert; so taucht so-
gleich die Frage auf: ist diese Charakteristik eine objektive
oder bdloss eine bubjektive ? Ist der Wert eine ebjektive Bygen~
schaft eines Dinges, die im xexibnden Akt des Subjekts bloss

-~ richtig oder unrichtig - anerksnnt wird oder entsteht der Wert
gerndezu als Bngebnis solcher Werten der Akte? |Sicher ist der
ert aug den naturgegebenen i;penschaften eines Gyrenstandes
nicht unmittelbar zu gewinnen. Das ist filr alle hitheren Formen
des Wertes sofort einleuchtend. Man muss dabei gar nicht an so
vergelstipgte Werte, wie an die dsthetischen oder ethischen denken,
schon am Anfang des tkonomlschen Verkehrs der-ﬁanscheni bei der
Entstehung des Tauschwerts stellt Merx, wie wir es seinerzeit
gezeigt habeny seln nicht naturhaftes Wesen fests"Bisher hat
noch kein Chemiker Tauschwert w in Perle oder Dismaent entdeckt.” J
Gegenwiirtig haben wir es freilich noch mit eilner elementareren
Erscheinungsweise des Wertes zu tun, mit dem Gebraucis wert, bei
dem eine wnaufhebbare Gebundenhelt an das paturhafte Dasein vore
handen ist. Er wird Gebrauchswert, indem er fir das Leben der
Menschen niitzlich ists Da es sich dabei um den Ubergang aus dem
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bloss naturhaften Sein ins pesellschaftliche dreht, sind, wie
Marx zeigt Gu.enzfédyle nipglich, wo ein Gebrauchswert vorhanden ist,
ohne Produkt der Arbeit zu sein. "Bs ist dies der Fallv, sagt
Marx, "wenn sein Hutzen fiir den Menschen nicht durch Arbeit ver-
mittel iste So @uft, jungfréulicher Boden, natiirliche Wiesen,
wildwachsendes Holz usW¢“9Wenn wir dabei die Tuft ausnehmen 4

die tatsichlich einen Grenzfall vorstellt, so sind alle and eren
Gegenstiénde wertvell als Grundlsgen einer spiteren niitzlichen
hrbelt, als Miglichkeiten fiir das Schaffen von Arbeitsprodukten.
/ir haben schon frilher darauf hingewiesen, dass wir auch das
Sammeln ven Naturproduktenm als eine Anfangsform der Arbeit be=
trachten; ein genaues Hinsehen auf seine Beschaffenheit zeigt
glelch, dass alle objektiven und subjektiven Kategorien dér Aw
beit auch im Semmeln keimhaft nachzuweisen sinde/ Vir kinnen des-
halb, ohne ven der Wahrhelt abzuweichen, in so allgemeinen Bew
trachtungen die Uebrauchswerte, dile Guter als konkrete Produkte
der hrbeit auffassen. Das hat zur Folge, dass wir im Gebrauchswert
eine objektive gesellischaftliche Gegensténdlichkeitsform erblicken
ktnnen. Ihre Gesells chaftlichkeit ist in der fybeit begriindets

die Uberwidltigende Mshrzahl der CGebrauchswerte ist durch Arbeit,
durch Verwandlung der Gegensténde, der Umsténdey, der Wirksamkelt
etes dexr Noturobjekte entstanden und dieser Prozess entfaltet
sichy als Buriickweichen der Naturschranke, mit der Entwicklung
der Arbeity; mit ihrer Gesellschaftlichkeit immer mehr sowohl in
die Breite wie in die Tiefes. /Heute hat die Luft durch Entstehen
von Hotels; Sanatorien ete. sogar einen ?ausahwerﬁ.éfgg stellen
die Gebromuchswertey die Gilter eine gesellschaftliche Gegenstind«
lichkeitsform vor, die sich nur darin von den anderen Kategorien
dar Ukononie unterscheidet, dass sie als Objektivierung des Stoff-
wechsels der Gasellschaft Bh# der Natur ein Charakteristikon
samtlicher gesellschaftliohen Pormationen, aller @konomischen
Systeme ist, dass sie = in ihrer Aylgemeinheit betrachtet -
keinerlei historischen Wandlung unterworfen ist} natilirlich &ndern
slch dsbel seine konkreten Erscheinungsweisen ununterbrochem, auch
innerhalh derselben Formation. Zweitens ist der Gebrauchswert
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innerhalb dieses Rohmens etwas Objektives. Ganz abgesehen davon,
dass in der Tntwicklung der Resellschaftlichkeit der Avbeit die
Anzshl jener Gebrauchswerte, die nur vermittelt der unmittel-
baren Bediixfnisbefriedigung dienen, stindig zunimmix - men ver-
geésse nie, dass wenn etwn ein Kapitalist eine Maschine kauft,

er ihren Gebrauchswert erwerben will -~ ist die Nilitzlichkeit,

die einen Gegenstand sum Gebrauchswert macht, auch in der An-
fangsmeit der Arbeit & mit welilgehender Genaunigkeit feststellbar.
Dass diese Nitzlichkeit einen teleologischen Charakter hat, Nitz=-
lichkeit filr bestimmte konkrete Zwecke, hebt diese Objektivitit
nicht aufe Der Gebrauchswert entsteht also nicht als einfache
Resultante von subjektiven, bewertenden Akten, sondern diese
machen bloss die objektive Niltzlichkeit des Gebrauchswerts be-
wussty ihre Richtigkeit oder Irrigkeit bewidhrt sich in der
objektiven Beschaffenheil des Gebrauchwerts, nicht umgekehrt.

Nitzlichkeit als Figenschaft der Dinge scheint
auf den ewsten Anblick etwas paradoxes zu sein., Die Natur kennt
diese Kategorie Uberhaupt nicht, bloss den kausal bedingten
kontinuieriichen Prozess des Anderswerdens. Nur in den Theodizeen
konnten so abgeschmackte Bestimmungen vorkommen, dass es etwa
die "Nitzlichkeit" des Hasen wire, Nohrungsmittel fir den Fuchs
zn sein uswe Denn Nitzlichkeit kann nur auf eine teleologische
Setzung bezogm die Seinsart irgendeines G,genstendes bestl nmen,
nur in diesem Verhiiltnis gehiirt es zu seinem Wesen als Seiendes
niitzlich oder sein Gegensats zu selns In der Philosophie musste
daker nicht nur die ontologische Rolle der Arbeit begriffen werwe
deny sondern auch ihre Funktion in der Konstituierung des gesellw-
sehaftlichen Seins als neue und selbstiindige Seinsart, um zu einer
wirklichkeitsgemiissen Fragestellung zu gelangens Bs ist deshald
methodologisch leicht versténdlich, dass Weltbilder, die von einenm
anpeblich teleologisehen Charakter der gesamten Wirklichkeit sus-
gingeny, die Charakteristik der G.penstinde in Natur und Gesell-
‘schaft auf das Beschaffensein von dem transzendenten Weltschopfer
zuriickfihren und durch dessen Objektivitit zu begriinden versuchens
So sagt Augustin iiber die Dinge: "Sie sindy weil sie von Dix
Beschaffen sind, sind aber nicht, well sie nicht sind, was Du b
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Denn nur das ist wirklich, was unveridnderlich bleibt+¥ Das Sein
der Dinge driickt also ihren Vertcharskter als Qeschaffenheit von
Gott aus, wihrend ihr Verderben ihre nichtseicnden lMomente auf=-
zeigts In diesem Sinne ist "alles waﬁaazistiart.gut"; das Bise,
" das Ubel Yist kein wirkliches Ding." / Hatiirlich ist dies nur
ainf%all solcher kosmisch theologischer Begrilndungeder 0bjekm
tivitit der Dinge und mit diesen und durch sie der Werte. Wir
kinnen hier suf die unter sich dehr verschieédenen Varianten
solcher Positionen nieht eingehen, wir stellen bloss fest, dass
dde Ohiektivitit auch hier aus der Arbeit - freilich aus deren
transzendenter Hypostasierung als Schipfung - abzeleitet wirds
Darans folgt jedoch,dass einerseitsy; noch ausgeprigter als im
allgemein idealistischen Veltbildern, die komplizlerten, ver-
Beistigten Werte in einem mehy oder weniger schyoffen Gegensatam
zu den materiellen, irdischen gerateny; und es von der Setzungs-
art jerer abhiingt, ob diese ilhnen einfach untergeordnet, oder
-« asketisch - gperadezu verworfen werdens Wir werden in der Ethik
sehen, dass hinter allen solchen Bewertungen reale Widerspriich-
lichkelten des gesellschaftllichen Seins stecken; auf die Details
soleher Problemkomplexe kann aber hier noch nicht eingegangen
werdens J;denfalls entsteht dabei eine - freilich transzendent
verzerrte - objsktivistische Beantwortung der Werte und Gitere
probleme. Wege ilhrer transzendent-theologischen Begriindung ist
es verstindlich, dass dle mit der Renaissance entstandene anti~
relipitse weltaﬁsehauung&appnsttieﬁ das Gewicht auf die subjek=
tiven Vertakmenten legtes So sagt Hobbes: "Gut nennt der Mensch
jedweden Gegenstand seiner Neigung, bUse aber allesy; was er
verabscheut und hasst,; gehlecht das, was er verachtet. Bs miissen
also die /usdriicke gut, bise und schlecht mit Bezug auf den,
der sie pebraucht verstanden werdens denn nichts ist durch sich
selbst gut, bise cder schlecht und der Bestimmungsgrund dazu
1iegt nicht in der Natur der Dinge selbst, ﬁgﬁﬁern er muss von
demy der sie selten gebraucht .« abhingens® Sehr &hnlich Spinoza:
"Was das Gute und Schlechte anbelangt,; so bezeichnen diese Aus-
driiekes auch nichts Positives in den Dingen, wenn man die Dinge
némlioch an sich selbst betrachtete... Denn ein und dasselbe Ding
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kann zu derselben Zeit gut und schlecht und auch indifferent
saiﬁyQ%bieae bedeutenden Oppesitionsbewegungen gegen die teleo-
logische Trenszendenz der Wertauffassung arreichék}hraa philo=-
gophiischen Gipfelpunkt in der Aufklérung, die ersten Versuche
ihrer Skonomischen Beprilndung Tinden wir bei den Physiokraten

und den englischen Ukonomen des 18.Jahrhunderts, die sekiteswiteh
ihre konsequentestey; aber zugleich flachste und geistloseste

Form Bel Bentham erhalten hat,”j |

r Die Betrachtung dieser belden Bxtreme ist fir
unsere ontologische Pragestellung darum lehrreich; weil in

beiden gesellschaftlich realem Wertsysteme pls ¥ wertlos ol er
uwnwichtieg diffamiert werdeny; um elne autnch%éée Wertgeltung

pur in dem subtil geistipgen Bezichungsweise materiellen Werten .
anfzufinden. Dass eg in beiden Systemen Verte aufl dem gleichen
Wiveau, jedoch mit verschisdenen Inhalten ebenfalls verworfen
werden, z.B. der ManichSiswus von Augustin, #ndert nichts an
diesem Tatbestand. Denn bel beiden Extremen kommt es darauf an,
die letzthinige Eilnheitlichkeit des Werts als realen Faktor

des pesellschaftlichen Seinsy unbeschadet seinex qualitativen,
hichet bedentsamen Strulkturwandlungen im Laufe der Entwicklung
der Gasellschaft zu leugnens Das tertium datur diesem beiden
Extremen gegeniiber kann bloss die 61&1@§§isehe Methode bietene
Denn nur in dieser ist es méglich, klﬁrfadTiegen, dass in der
ontologlschen Genesis einer neuen Seinégriﬁheren ausschlaggebende
Xateporien hereits enthalten sind - darum bedeuvtet ¥ ihy Fnt-
stehen einen Sprung in der Eatwicklung ~, dass diese sber anfangs
nur an sich vorhanden sind und die Bntfalturg des Ansich zum
Filrsich immer ein langwieriger, ungleichméssiger und widerspruchs-
voller historischer Prozess sein muss. Diese Aufhebung des Ansi ch
durch seine Verwandlung in ein PFilrsich enthdlt die komplizierteny
formallogisoh einander suszuschliessen scheinenden Bestimmungen
von Vernichten, Aufbewahren, auf ein htheres Wiveau heben. Darum
ist es notwendig belm dem Vergleich von primitiven und entwickelten
Formen such des Werts an diesem komplizierten Charakter der iufe
hebung festauhalten. Die Aufklérung irrte, wenn sie - oft sophistisch
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oft, pedanklich gesprochen, im ®redee ihres ingesichts - bemiiht
wary etwa die hichsten Tugenden aus der blossen Hiitzlichkeit abe
zuleiten, Das ist in dirvekier ¥ lse unmiglich. Das bedentet abewr
nichty dass das dialektische Prinzip des Aufbewahrens dabel keine
Rolle spielen wiirdes Hegel, der, wie wir gesehem haben, oft
idealistischen Vorurteilen zum Opfer %ial, hat schon in der
"Philnomenologie des Guistes" den Versuch gemacht, die objektiv
vorhandenen Widerspriichlichkeiten der Aufklirung in der Frage
dey Nitzlichkeit als fundamentalen ¥Wert sur Grundlage der be-
wussten Widerspruchslehre der eigenen Dialektik zu machens
Diese ontologisch pesunde T.ndenz ist bel ibm nie v6llig ver-
loren gegangens In seiner "G.schichte der Philoseophie® komnmt

er 2z,Bs auf Behandlung der Nitzlichkeit beil den Stoikern zu
sprechen und er medgt mit niichterner Kritik, wie falsch die
"fornehme" Ablehnung dieser Kategorien seitens des Idealismus
isty; wie sle sich in den htheren VWertformen der Praxis doch
- als aufgehobenes Moment - bewahren kenn und muss. Hegel segt
hier: ™Was die Nitzlichkeit betrifft, so braoucht die Moral

nicht so spride dagegen zu tun; denn jede gute Handlung ist .
in der Tat niitzlich, d,hs eben, gie hat Wirklichkeit, bringt
etwas Gutes hervors Eine gute Handlung,; die nicht nlitzlich ist,
ist keine Handlung, bhat keine Wirklid keit, Das Unniitzliche

an sich des Guten 1st die Abstraktion desselbeny #ls einer
Hiehtwgrkli@hk&iti Wan derf nicht nur, sondern muss auch das
Bewnsstaein der Nitzlichkeit habenj denn es ist wahy, dass das
Gute nitzlich ist zu wissens Die Mitzalic hkeit heisst nichis
Anderes, als wlssen, was man tut, Bewusaé?éeia fiber die Hand lung
an haban@“'Y) 3

: Wir missen alm bel der ontoleogischen Genesis

des Werts daven ausgehen, dass in der Arbeit als Produktion
von Gebrauchswerten /Citer/ die Alternative von drauchbar oder
unbrauvchbar fir die Bedirfnisbefriedisgung als Problem der Nitz-
lichkeit, als aktives Element des gesellschaftlichen Seins ge=-
setzt iste Will man alsn an die Frage der Objektivitiét des Wertes
herentreten, so kann man sofort sehem, dass er eine Bejshung

der richtigen teleologischen Setzung beinhaltety besser gesagt:
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die Richtigkeit der teleologischen Setzung -~ die rishtige Ver-
wirklichung vorausgesetzt - bedeutet eine Jeweilig konkrete Rea~
lisierung des jeweilipgen Verts. Die Konkrethelt im Vertverhélt-
nis muss besonders unterstrichen werden. Denn zu den Llementen
der idealistischen Fetischisierung der Werte Behdrt die abstrakte
Uberspannung ihrer Objektivitét, nach dem Muster der uns bereits
bekannten Uberspannung dergkgtio; Wir miissen desher auch beim
lert seilnen gesellschaftlich ontologischen "wenn <« dann®
Chagakter hervorheben; ein Messer ist wertvoll, wenn es put
schneiden kann, etc. Die Verallgemeinerung, dass der produzierte
Gegenstand nur soweit wertvoll ist, als er der Bediirfnisbefrie-
digung richtig, mﬁglichst optimal, zu dienen imatandelisg, hebt
diese Syruktur des "wenn ... dann® nicht in eine abstrakt-abso-
" lute Sphire, sie fasst nur das Verhidltnis des "wenn eee dann®

in elner auf Gesetzlichkeit gerichtete Abstraktion aufe In diesem

Sinne ist der Wert der in der Arbeit als Gebrauchswert repro=
duzierende Frozess erscheint, fraglos objektiv. Wicht nur, weil
das Produkt an der teleologischen Setzung gemessen werden kann,
sondern diese selbst kenn in ihrem "wenn se. dann " Verhdltnis
zur Badiirfnisbefriedigung als objektiv vorhanden, als geltend
nachgewlesen und Uberprift werden. Es kenn alm hier keine Rede
davon sein, dass die Wertungen als einzelne Setzungen den Wert
als solchen konstituieren wilrdens Im Gogenteils Der im Prozess
erscheinende ; ihm eine gesellscheftliche G,genstindlichkeit
verleihende Vert ist, der dariiber entscheidet, ob die Alternative
in der teleologischen Setzung und ihrer Verwirklichupg dem

fert angemessen; alsorichtip, also wertvoll pewesen ist.

Natiirlich ist hiev, wie schon frither beim Sollen

die Ggsamtlage weltaus einfacher und eindeutiger als bei den
komplizierteren Formen, die sich nicht mehy ausschlieaségLin
der Sphdre im Stoffwechsel der G, sellschaft mit der Natur ab-
spielen, die vielmehr(éiese Sphére als Grundlage stets vorans-
setzend, sich in einer gesellschaftlich gewordenen Welt ab-
spielens Auch dieser Fragenkomplex kann in angemessener Weise
erst in spiieren Zusammenhdngen behandelt werden; wir wihlen hier
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nur ein Beispiel, um Art und Richtung der neu entstehenden
Vermittlungen und Verwirklichungen methodologisch aufzuzeigens
Nehmen wir in der allgemeinsten Form das, was Marx die "Meta~
morphose der Waren™ nennty den einfachen Kauf und Verkauf der
Werene Damit ein Varenverkehy auf Crundlage von Tauschwert

und Geld iiberhaupt méglich werde, muss eine Arbeitsteilung

in der Gesellschaft vorhanden sein. Jedoch, sagt Marx: *"Die
gosellschaftliche Teilung der Arbeit macht seime /des Varen~
besitmers, G.L./ Arbelt ecbenso einseitig als seine Bedilrfnisse
vielseitige" Diese elementare und widerspruchsvelle Konseguenz
der Arbeitstellung schafft eine Lage, in der dle sachlich
zusanmengehdrdnden Akte, Kauf und Verkauf praktisch ausainaa&ezn
falleny voneinander selbsténdig, einander gegeniiber ?»;r- -
rufdllig werden, "keiner braucht unmittelbar wmu kaufen, weil
er sclbst verkeuft hat%, sagt Marx. Men siecht alm : "Dass die
selbsténdig einander gegeniibertretenden Prozesse eine innere
Einheit bildeny; heisst ebenso aehr,”dasa ihre innere Einheit
sich in Husseren Gepensitzen bewegt." Und Marx weist an dieser
Stelle darauf hin, dass in dieser Form "die Moglichkeity, aber
auch nur die Miglichkeit der Krise" enthalten ist. /Ihre Wirke
lichkeit erfordert freilich Verhdltnisse, die auf dem Niveau
der einfachen Varenzirkulation noch gar nicht existieren kin-
nene® Ll') .

Sehen die Erwihnung dieser wenigen, freilich

" wichtigen Nomente zeigty & um wie viel der reale, immer ge-

sellschaftlicher werdende Gkonomische Prozess komplizierter ist,
als die einfache /Ers:n-he&kl, die unmittd bare Produktion von
Gebrauchswertens Das schliesst aber die Objektivitét der

hier entstehenden Werte keineswegs ause Auch die komplizier=
teste Ukonomle ist eine Rpsultante von einzelnen teleologie
schen Setzungeny, von ihren Verwirklichungen, beide in der

Form ven Alternativens Natlirlich ergibt die CGesamtbewegung
jener Kausalketten, die sie ins Ieben rufen, durch unmittel=
bar und vermittelt Wechselwirkungen hindurch cine gesell-
schaftliche Bewegung, deren letzthinige Bestimmungen sich
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'Qzu einer prozessierenden T,talitidt zusammenfassen :Biesa ist

“aber fir die setzenden und sich alternativ entscheid enden ein-
zelnen Skonomischen Subjekte von einer bestimmten Stufe an
nicht mehr so unmittelbar erfassbar,; dass sie ihre Entschel-

dungen mit voller Sicherheit auf den VWert orientieren kinn-

ten, wie dies bei der einfachen, Gebrauchswerte schaffenden
Arbeit der Pall wars [She ktnnen ja in den meisten Fillen
kaum die Folgen ihrer elgenen Entschliisse richtig verfolgens
Wie ktmnten alse ihre Wertaétzangmn den Skonomischen Wert
konstituieren ? Der Wert selbst 1&t[&&sq’ﬁach objektiv da

und gerade seine Objektivitét bestimmt - wenn auch objektiv
nicht mit adiquater Gewlsshelt, subjektiv nicht mit adiéquater
Bewnsstheit - auch die_sinzelnen teleologischen, auf den Wert
gerichteten Setwmungens| Wie die immer komplizierter werdende
gesellschaftliche Arbeltsteilung aus sich heraus Werte produ-
ziert, haben wir tel lweise schm im Marm<Kapitel angedeutet
und werden auf diese Frage noch fters zurickhkommens Hier sei
nur darauf hingewiesen, dass die durch den Tauschwert ver-

- mittelte und in Gang gebremchte Arbeitsteilung das Prinzip der

Behervrschung der Zeit durch ihre innere bessere Ausniitzung
prodmzierts "Ukonomie der Zeit) sagt Warx, “darein 1lust sich
schliesslich alle Ukonomie aufs Pbense muss die Gesellschaft
ihre Zeit zweckmiissip einteileny um eine ihrem Gesamtbedirf-
nissen pgemisse Produktion zu evrzieleny wie der Finzelne seine
Zeit richtipg sinteilen muss, um sich Fenntnisse in ahgemea&eg&ﬁ
Proportionen zu erwerben oder um den verschiedenen Anfor-
derungen sn seine Tétigkeit gemiige zu leistens Ukonomie der
Zeity sowehl wie planmiissige Verteilung der Arbeitszeit auf
die verschiedenen Zweige der Produktion, bleibt also erstes
6kuaamiae?%§ Gesetz anf Grundlage der gameinschaftlichén Pro=-
daktimn@“‘ﬁarx.aprgaht hier davon, als von dem Gesetz der ge-
sel lschaftlichen Produktions Mit Recht, denn die kausalen
Rexoooten Wirkungen der verschiedenen Nrschelnungen fassen
sich zu einem solchen G.setz zusammen, wirken dadurch bestime
mend auf die Binzelakte zuriick und der Binzelne muss sich,
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bei Strafe des Uptergangs, diesem Gesetsz anpassens

Ukonomie der Zeit bedeutet aber zupleich ein
Vertverhdltnis, Schon die einfache, nur auf Gebrauchwert ge-
riechtete Arbeit war ein Unterwerfen der Natur durch den Men-
schen, flir den Menschen, sowohl in ihver Umformung nech sei-
nen Bediirfnisseny; wie in der Erlangung der Herrschaft iiber
seine eigenen, bloss naturhaften Instinkte und Affekte und
dadurch vermittelt in der bedingenden Ausbildung seiner spe-
zifisch menschlichen Fihigkeitd” Das objektive Gerichtetsein
der tkonomischen Gesetzlichkeit auf Zeitersparnis setzt une
mittelbar die jeweils optimale Arbeitsteilung in der Gpsell-
schaft durehy; Tihrt also jewells das Entstehen eines gesell-
achaftlichen Seins auf hbherem Wiveau der immer reiner were
denden Gesellschaftlichkeit herbeis, Diese Bewegung ist also
objektiv, unabhiingig daven, wie die betelligten sie auffassen,
ein Sehritt sur Verwirklichung der gesellschaftlichen Kategorien
aus ihren anfénglichen Ansichsein in ein immer reicher bestimme
tes, immer effektiveres Flrsichseins Die adiguate Verkbrpemng
 dieses Firsichsein)der entfalteten, su sich gekommenen Gee
sellschaftlichkeit ist aber der Mensch selbste Nicht das
abstrakte, nie und nirgendwo existierende Idol eines isolicr-
ten Menschen iiberhaupt; sondern der Mensch in seiner konkree
ten gesellschaftlichen Praxis, der flenschy der mit seinen
Taten, in seinen Taten das Menschengeschlecht verkbrpert,
zZur Wirklichkeit machts Marx hat diesen Zusammenhang zwischen
Ukonomie und zwischen demy was das Skonomische Leben in den
Menaschen selbst hervorbringt, stets klar geschens In gedanke
lich upmittelbarem Anschluss an die soeben zitierte Stelle
ber die Ukonomie der Zeit als Wertprinzip des Ukonomischen,
schreibt er: "Dye wirkliche Uyponomie ««s¢ besteht in Erspamng
von Arbeitszelt; «s« dlese Ersparung ist aber identisch mit
Entwicklung der Produktivkraft. Alse keineswegs Entsapgen vom
Genuss, sondern Entwickeln von power, von Fihigkeitan zur
Produktion und daher sowohl der Pihigkeiten, wie der Wit tel des
Genussese Die Féhigkeit des Genusses ist Bedinpgung fir denselben,
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8lso erstes Mittel desselben und diese Fiahigkeit ist Bnte
wicklung einer individuellen Anlagey Produktivkraft. Die
Ersparung von Arbeitszeit gleich Vermehren der frelen Zeit,
dshe Zelt fir die volle Untwicklung des Individuums, die
selbst wieder als grisste Fradq tivkraft zurilckwirkt auf
die Produktiviraft der Avbeit," Aber die konkreten Probleme,
die Marx hier aufwirft, besonders iiber die Beziehung der
Husse zur Ppoduktiviwaft dey Arbel t kinnen wir erst im letsten
Eapitel eingehend ayreeheqﬁggﬁr'marx sélbet sind an dieser
Stelle nicht die einzelnen Problemey die dabei auftauchen,
in erster Reihe bedeutsam, sondern der allgemein notwendige
untrennbare Zusammenhang der objektiv Bkonomischen Entwicke-
lung mit der des Menschens Die tkonomische Praxis wird
von den Menschen -/diqfalternativea Akten - vollzogen, ihre
Total 1tét bildet aber ein“cbjektiv dynamischen Komplex, des~
sen Ggpnetze Uber das Wollen eines jeden einzd nen Wa schen
hinausgehend, ihm als seine objektive gesellschaftliche Wirke-
lichkeit in aller Hirte, die die Wirklichkeit charalterisiert,
gegentibersteh€i in ihrer objektiv prosessierenden Dialektik
Jjedoch dem gesellschaftlichen Menschen auf immer htherem
Stufe produzieren und ® reproduzieren; genauver pesagt: sowohl
jene B,zie hungen, dle die HGheventwicklung des Menschen crmig-
lichen; wie im Monschen selbst jene Fihigkeiten, die solche
Msglichkeiten in Wyrklichkeit verwandeln, produsieren und ve-
preduzieren. Darum keann Marx seine von uns eben angefiihrten
Bestimmungen so fortfithren: "Betrachten wir die bilrgerliche
Gesellschaft im Grossen und Ganzen, so erscheint immer als
letztes Resultat des gesellschaftlichen Produktionsproze sses
die Gesellschaft selbst, d.h. der Mensoch selbst in seinen ge-
sellschaftlichen Bemiehungen. Alles, was feste Form hat, wie
Produkt ete, €rscheint hier als Moment; verschwindend es Homent
in dieser Bowegungs Der unmittelbare Produktionsprozess erscheint
hier nur als Voment. Dje Bpdingungen und Vergesenstindlichungm
des Prozesses sind selbst gleichzeitig Womente desselben, und
als die Subjekte desselben erscheinen nur die Individuen, aber
die Individuen in Beziehungen aufeinander, die sie etenso re-
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produziereny; wie neu produzierens Ihr eigener bestindiger Bee

' wegungsprozess in dem sie sich ebengo sehr erneuwern; als die

Welt des Reichtums,)sie schaffen.® s ist interessant diese
Darstellung mit der friher von uns zitierten Hegelschen zu
vergleicheny in der dleser die Aypbeitinstrumente als des ob=
Jektiv dauernde lMoment an der Arbeit im Gegensatz zur Ver-
ginglichkelt der durch sie ermiglichten jeweiligen Bediirfnis -
befriedigung hervorgeht. Der unnittelbar auffallende Gegen~
satz beider Ausspriiche ist aber doch nwr ein scheinbarer.
Hegel hat den Ayt der Axbeit selbst analysierend im Werkzeug
ein filr die pesellschaftliche Fptwicklume dauernd wirksames
Moment herxvorgehd en, elne entscheidend wichtige Vermittlungs-
kategorie, infolge welcher der einzelne Arbeitsakt liber seine
Einzelheit hinausgeht und ihn sél bat zu einem Moment der ge-
sellschaftlichen Kontinuitét erheebt. Er gibt slso eing erste
Andeutung dariiber, wie der Arbeitsakt zum Moment der gesell-
schaftlichen Reproduktion werden kann. Marx batrachtet da-
gepgen den tkonomischen Prozess in seiner entfolteten Aynam
mischen Totalitét, und in dieser muss der Mensch als Anfang
und Ende, als Initiator und Endergebnls des Ugsamiprozesses
erscheinen, der zmwar oft -~ und in seiner Einzelheit immer -
in dessen Fluten zu verschwinden scheim y der aber allem
noch 30 begritndeten Schein zum Trotz des wirkliche Wesen die~
ses Prozess ausmachts

Die Objektivitit des Gkonomis chen Werts ist
im Vesen der Arbelt als Stoffwechsel zwischen Gesellschaft
und Mensch begriindety die objekbtive Wirklichke ¢ selnes Wert-
charakters welst aber Uber diesen olementaren Zusammenhang
welt him use Schon die Upformes der Arbel ty die die Nitzlich-
keit als Wert ihves Produktes setszt, bezieht sich swar un-
mittel bar auf die Bedlirfnisbefriedigung, sie setst aber im
Menschen, der sie vollbringt, bereits einen Prozess in Geng,
dessen objektive Intention = einerlel wie weit dlese angemessen
bewusst wird -~ auf die veale Ausbildung der Hbherentwicklurg
des Menschen gerichtet iste So enisteht im Skonomischen Wert
eine qualitative Steigerung jenem Wort gegeniiber, der mit der
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einfachen, Gebrauchswerte produzierenden Titigkeit bereits im-
manent gepeben ware Es entsteht dabel eine widerspruchsvolle
Doppelbewegung: einerseits erfihrt der Niutszlichkeitscharakter
des Werts eine Steigerung ins Universelley ins Bele rrschen
des panzen menschlichen Lebens, und dlies simultan mit einem
sunchmenden Abstrakterwerden der Nitzlichkelit, indem der stets
vermittel tey zur Allgemeinhelt erhobeney in sich widerspruchs
volle Tauschwert im gesells chaftlichen Vyrkehr der Menschen
miteinender die fiihrende Rolle Ubernimmts YDabei darf frei-
lich nie vergessen werden, dass das Geltendwerden des Tausch~
werts immer seine Basiertheit auf dem Gebranchswert voraus-
setzt. Das Neue ist also eine widersp ruchsvelle, dialektis che
Entfaltung der in der Genesis bereits vorhandenen urspring-
lichen Bestimmunpgeny nie ihwe einfache abstrakte Npgation,
Andererseits ist diese Entwicklung selbsty die zum Schaffen
wirklich gesellschaftlicher Formationen wie Hepitalismus und
Sozislismus gefilhrty hat, in sich selbst, in hichst bedeutsamerx
und ,&aﬁ%hm'er Walse, widerspruchsvoll: die entfaltete Ggsell-
sohaftlichkeit der Produktion bringt ein immenent auf sich ge-
stelltes, in sich peschlossenes System des Okonomischen her-
very in welchem eine rea bo Praxis pur auf Grundlage des Ce=
richtets®insg auf immanent Ukonomische Zielsetzungen und Mittel-
srforschun-en mbglich iste Das Wntstehen des Terminus "homo
oeconomicus® ist durchaus kein Zufally noch blosses Missverstéind-
nis; er drilokt das unmittelbar ndwendige V,rhalten des Henschen
in einer VWelt der gesellschaftlich gewordenen Produktion ange-
messen und plastisch auss Freilich pur das unmittelbare Verhsl-
ten s Denn wir haben sowohl im Marx-Kapitel wie in den pegen=
wirtigen Betrachtungen feststellen miissen, dass es keine ko-
nomis chen Ante geben lmpny - von dey urspringlichen Arbeit bis
zur reln gesellschaftlic hen Produktion -/el-e# niecht zugleich eline
ihh aatelagﬁ,s'ﬂh immanente Intention auf das Menschwerden des '
Menschen im weitesten Sinney also von der Genesis bis zur Eate
faltung, zugrunde liegen wirdes Diese ontologlache Bescha ffen=
heit der Bkonomischen Sphidre wirfi ein Llcht auf ihre Bezichung
WIA FIL, 1. AL
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zu den anderen B reichen der mens chlichen Praxise. Der Okonomie
kommt debei, wie wir es in anderen Zusammenhiingen wiederholt
geachen haben; die ontologisch primire, fundiecrem e Funktion
Zus Und obwohl auch dies bereits tfter dargele gt wurdey scheint
es ung nicht iiberflilssig hier nochmois har?arzuheheag s in diew-
ser ontologischen Priecritit ist kainer131'Werthﬁzrarchie ent -
e 1ten o Sie betont bloss den schlichten, seinsmassigen Tat%eé_
standy dass eine bestimmte Form des Selns die unaufhebbare
ontelogische Grundlage des anderen bildet und nicht ungekehrt,
noch wechselseitig s Fine solche Feststellung ist an sich vile
g wertfrei, Nur in der Theologis und im theolopisch gefirbten
ldealismus renrisentiert dle onteloglsche Prioritit zugleich
die hBhere Wertmissigkeitss. ) Ty

; Mit dieser ontologischen Grundanschauung ist
- auch die Richtung und die M thode angegeben, wie man innerhallb
einer Seinssphire dle Entwicklung der hBheren /knmplizigrteren#,
welter vermittelten/ Ketegorien sowohil kontemplativer wie Pk -
tischer Art aus deeinfacheren, fundierenden gere tisch zu ere
fassen hats Abzulehnen ist sowohl jede "logische Apleitung®
des Aufbaus, der Anordnung der Ketegorien /hier : der Werte/
ausgehend von ihvem abstralt erfassten Avlgemeinbegriff, Denn
dadurch wirden Zussmmenhiinge und Baschaffenheiten, deren Bipgen -
art ontologisch wreal in ihver gesellschaftlich-peschichtllichen
Gonesis fundiert ist, den Anschein einer begrifflichesystemati-
sehen Hierarchie erhalten, die infolge dieser DMiskrepanzg zwie
schen % echtem Sein und angeblich bestimmtenden Bepriff ihr
konkretes Wesen, ihre konkrete Yecheelwirkung nur verfdlschen
knntegfs Ebenso mlkek abzulehnen ist die vulgirmaterialistische
Ontologie, die die komplisierten Kategorien einfach als mechaw
nische Produkte der elementar-fundievenden fasst und dadurch
sich selbst einerseits jedes Versténdnis der Besonderhedt jener
F{ versperrt, anderverseits swischen ihnen eine falsche, angeblich
. . en%ologisaha/@a%p&ﬁg*q’5ahafft§ wonach nur diesen ein Sein
Jﬁaﬁ”“‘ﬂ“ﬁ lm eigentlichen Sinne zukommen konntes Die Ablehnung beider
derartig falschen Auffassungen ist besonders wichtig, wenn wir
die Pezichung des Gkonomisehen Werts zu den anderen Verten der
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eren—rerten—dor pesellschaftlichen Praxis /um zudem mit
ihr aufs engsta verbunden theoretischem Verhalten / richtig
begreifen wollen. Hir haben gesehen, dass der Wert untrennbar
mit dem alternativen Charakter der gesellschaftlichen Proxis
zusammnhangtc Die Watur kennt keinen Wert, nurx Kausalmuaaa-

: manh&nge und durch sie hervorgebrachie Wan&lungm, bnﬁersheimm

der Dinge, Komplexe etcs, Die effektive Rolle des Werts in der
Virklichkeit ist dasher auf des gesellscheftliche Sein bew
schrénkte. Wyr haben gemeigt, wie die Alternativen in der A
belt und in der Ykonomischen Praxis auf Werte orientiert sind,
die keineswegs blosse Resultate, Zusammenfassungen ctee dex
elnzelnen subjelktiven Worke vorstellen, sondern im Gegenteil
in ihrer Objektivitit immerhald des gesellschaftlichen Seim
fibdr die Richtigkeit oder Palschhelt der # wertgerichteten
Alternativsetzungen ent scheid ene

Win heben H;t unseren frﬁhemn Betrachtungen
derauf hingewiesen, dass /e-ka/ entmheié&m’ie}( Unterschie d zwi-
schen den urspringlichen Ayternativen in der blm s auf Ge-
brauchswert gerichteten Arbeit und dedn auf hiherer Stufe
sieh vor allem davauf grindet, dess jene die Natur selbst
unformende kkmuk teleologische Setszungen [sdnd/, wihrend in
diesempdas Ziel in erster Rpihe die Einwirkung auf das Bee
wusstsein anderer iﬂenschenv-at, um sie zu gewlinschten teleo~
logischen Setzungen zZu verenlassene Dos B Gpblet der geselle
schaftlich entfalteten Uponomie enthilt Wertsetzungen beider
Art in vielfachen Verflechtungen, wobei auch die ersteren
in einem solchen Kemplex,; ohne ihy urspriingliches Wesen zu
verlieren, variierenden Aenderungen unterworfen werden. Damit
ist im B,reich der Ukonomie bereits cine grissere Komplexheit
des Verts und der Wertsetsungen entstanden. Wenn wir jedech
auf die nicht Ukonomischen Gyblete Ubergeh eny, so stehen wir
noch grissereny qualitetiv vielfach anders gewordere n Lagen
gegenlibery Das bodeutet keineswegs, dass die Kontinuitiit des
gesellschaftlichen Seins aufhiiren wiirde gazuxseiw da zu sein,

WIA L . 44 .
Lukdes Bre. ‘



- 541 =

und stindig wirksam su werdens Es ist einerseits klar, dass
bestimmte, im Laufe der Geschichte sich zur Selbstindigkeit
entwickelnde Arten und Rpmelungen der gesellschaftlichen
Praxis ihrem Wesen nach blosse Vormittlungsformen sind umd
urspriinglich auch als selche entstanden, um die gesellschafte
liche Reproduktion besser zu regelnj man denke en die Rechtse
sphiire im weitdsten Sinne des Wortes. Wir heben aber gesehen,
dass diese vermittelnde Funlktiony eben um ihre hufgabe optie
mal zu erfilleny eine von der Bkonomie selbstiindige, ihr gegenw
iber heterogen strulturierte Verfassung erhalten musse &s wird
hier wieder sichtbar, dass sewohl das idealistische Petischisiew
vem, das aus der Rechtssphire etwas vollig ruftxukuitrwet Auf siche
selbstgeslltes mchen will, wie der vulgire liaterialismus, der
diesen Homplex mechanisch aus der Bkonomischen Sgrulkktur a bld ten
will, an den eipgentlichen Problemen vorbeigehen miissens Bs ist
gerade die objektiv geselischaftliche Apbiingi gkeit des Rochtse
bereichs von der Ukonomie, verbunden mit ihrver dadurch hervor-
gebrachten HeterBeneitit ihr gegenitbery; die in ihrer dialeke
tischen Shmulteneitét die Rigenart und die gesellschaftliche
Objektivitit des Verts bestimmens indererselts haben wir sowehl
im Marx-Kapitel wie auch hier gesehen, dass die rein Skonomi~
schen Jetzungen unmiglich praktisch vollzogm werden knnen,
ohne in den Binzelmenschen, in ihvan Bezlehungen zueinander
etes - bis hineang sur realen Intstehung der Menschengatliung =
mensehlliche Féhigkeiten wachzurufen und zu entwickeln Juntex
Unsténden freilich bloss deren Miglichkeit im Sinne der byisto-

- telischen Dynamis/, die in ihren Konsequenzen welt fiber das

rein Ukonomische hinausgehen, die aber denmnoch nie -~ wie sich
dles der Igeelismus vorstellt - den Boden des gesells chaftlichen
Seins verlassenm kimnens Jede Utopie ist in ihrem Inhalt und

ihrer Rychtung von jener Gosellschalt bestimmt, die sie vere
wirfty jedes ihver geschichtlich~menschlichen Gegenbild ex

Bezleht sich auf cine bestimmte frscheinung des pesellschafte
lich~-geschichtlich seienden hic ot nunce Hs gibt kein menschliches

CHR @S 3
Lukdrs Bry b



- 542 -
Problem, das letzthin nicht von der realen Praxis des gesell-
schaftlichen Lebens ausgelist und zutiefst bestimmt wiire,

Die G, gensétzlichkeit ist hier nur ein w{ﬁhn

tiges Moment der Zusammengehiivigkeites Wir haben bereits im
Marx Kapitel ausfilhrlich dariiber gaépreahsn, dass dle gross-
artigsten menschlic hen E,gebnisse der menschlichen Entwicke
luhg edeh oft - und keineswegs zufillipg - in solchen gegen~
sidtaliehen Pormen in Erscheinung treten und dadurch, objektiv
gesellschaftlich, die Quelle unabweislicher Wertkonflikte wer-
den. Wan denke etwa an die dort anpgefilhrie CGgschichte dex
einzig echten und wirklichen Entstebung der Mensahengeschw
Gerade weill die sich in der Ukonomie vdllzichende Entwiocklung
ihrer Totalitit nach keine teleologisch gesetzte isty sondern
trotz ihver Grundlage in den einzelnen teleologischen Setzungen
der Binzelmenschen, aus spontan notwendigen Eausalketten bew
steht, ksanaavzh ihnen historisch jeweils konkret notwendige
Epacheinungsweisen die schirfsten O gensétze zwhk chen objek-
tiv tkonomis chen - und darum objektiv menschheitlichen -
Faortschritt und seinen menschlichen Folgen zum Ausdruck,
maaa//Es ist vielleicht fiberflissig zu wiederholeny dass pach
unserer Anschauung die Epscheinungawelt einen seienden Teil
der pesellschaftlichen Wirklichkeit bildet./ Von der Auflisung
des Upkommunismus bis zu den gepenwiipstigen Form der Manipu-
1ation begegnet uns diese CGpgensiitzlichkeit ilberall in der
(pschichtes Bs kann dabel soglelch beobachtet werden, dass,
wihrend die alternative Siellungnahme zur Gkomomischen Ent-

- wicklungs selbst, belinahe nach dem Nodell der einfachen Ar-

beity weltgehend eindeutig isty bel demen der moral ischen
Stellungnahmen zu den das Leben bestimmenden Folgen der (ko=
nomie ein Antagonismus der Werte zu herrschen scheinte Das
hat seinen Crund daring dess,; wo der Gkonomischegesellschaft-
liche Prozess mit kausalgesetzlich bestimmter Uiml eutigkeit
sich fortschyittlich bewegt, die Alternativreaktionen auf
ibn ebenfalls eine - unnittelbar - Werteindeuticgkeit hervor-
rufeﬂﬁﬂl&ﬁf Balzao, als der tiefste Historiker der Entwicklurg
des Kapitallsmus in Frankreich zeigt im Verhédltais seines
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Birotteau das Versagen den damals gegenwirtigen Usancen des
Rapitalismus gegeniiber, und, obwohl dessen psychologische mora~
lischen Motive achtenswerter Ant sind, bleibt das Versagen
doch etwas wertmissig Negatives, wihrend dass sein Gehilfe
und tichtiger Schwiexgersohn Popinot dieselben dleonomischen
Probleme zu liésen imstand e isty mit Recht eine posiive Wertung
exféhrty Fs ist nicht muféllig und fir den Klarblick Balzees
charakteristisch, dass er in der spiseren Entwicklung Popinots
die menschlich-moralischen Schattenseiten seiner tkonomischen
lipfolge schonhingslos als Negativititen davstellts

Diese Eindeutigkeit in der Unterscheidung
awischen Ukonomischen und wicht mehr Skonomischen menschlich-
moralischen Lyterm tiven lisst sich aber lange nicht so schaff

- abgrenzen, wie im Falle jener Arbeit, die nichts als einfacher

Stoffwechsel mit der Natur iste Elney wie hier geschilderte,
Eindentigkeit kann nur dann aktuell wexdeny wenn der Skono-
mische Prozess in seiney Objektivitit; gewissermassen als
Panelte Natur® wirksam wird und wenn zugleich der Inhalt dew
Alternative des betreffenden Individuums viillig oder vorwie~
gend auf das elgentlich Bkonomische Gebiet konzentriert ist.
Sonst muss die = oft direlkt mmhwpawss antagonistische =
Widerspriichlichkeit zwischen dem Bkonomischen Proness sel bst
und seinen gessllschafilichemenschilichen Erschelnungsweisen
das Upergewicht erhaltenms Schon im alten Rom hat Lucanus —~
das hier entstehende Yertdilemma klar ausgesprochens “viglyrix

-eause diis placuit, sed victe éateaiﬂg.unﬁ man muss nur an

die Gestalt des Don Quixote denken, wo diese Spannung zwischen
der leldenschaftlich abgelehnten objektiv pragrEﬁsivwa gesell-
schaftlichen En'cn1ekiu-ngsn-atwsnéigkei’t-’/ -a:j dem ebenso leiden~
schaflichen Bekenntnis zur maralischen Integritit der Mone
schengathing, auch in den Formen des endgliltig Vergangenen,

als Vereinipung des grotesk Térichten und dey erhabenen Seelepn=
reinhelt in derselben Gystalt konzentriert erschoint, Damit
sind wir aber noch lange nicht bel den Wurzelm dieser Widew
spriichlichkelt angelangts Die immanente gsetzlichkeit der

IR FIL. 1T, 1%
Lukdes Are,



= 544 -

Okonomis produziert nicht nuy diese ﬁntaganisméﬁ zwis chen dem
objektiven Wesen ihres Prozesses und scinenm Jewellipgen Rpe
scheinungsformen im menschlichen Leben, sondern macht den
intagongsmus zu einem ontologischen Pundement der Gasantente
wieklung selbst, inden etwa dey Urkommunismus mméx mit Hkow
nomischer Nytwendigkeit van/ﬂfaaaengasallsahait abgelist wird,
und damit XlassenzugehSrigkelt und Tellnahme am Klassenkampf
die Lebenaeﬂtﬁaheiaungeﬂ eines jeden g Gesellschaftsgliedes
tiefgreifend vestimmen. So entsteht; sobald der Inhalt der
Alternativen Uber den Stoffwechsel der Gysellschaft mit der
Natur entschieden hinauspeht, ein Spielraum dex konfliktsvollen
Erscheinungd Die auf’?arwirkliehnngen ven Werten gerichteten
Alternativen nehmen dabei vielfach sogar die Form von unlise
baren Pflichtenkon®likten aufy; da in diesen der Konflikt sich
nicht bloss imnerhald der Anerkennung eines Werts als des

Was ? und Wie ? der Fntscheidung abspielt, sondewyn [eid] Konriilt
konkreter, konkret geltender Verte untereinander die Praxis

bekinpfenden Werte gerichtets, Is scheint also, als ob unsere
Betrachtung zu der, hier bema&ts‘erwﬁhntani tragisch-remlativistie
schen Konzeption Max Webers suriickfihren wﬁrﬂg&% wonach dieser
kenfliktbeladene, unauflishare Pluralismus der Werte die Grunde
lage der mensohlichen Praxis in dew Genollschaft bilden wiirde,

Des ist aber doeh nur ein Schein, Dahinter
steckt nicht die Wirklichkeit selbst, sondern einerseits ein
Verharren bei der Unmittelbarkeit, in der sich die Phiinomene
der Erscheinungswelt = zeigeny endererseits oin berrationa-
lisiertes, logisiertes, hierarchisches Syotem der Werte, Diese
gledch falschen Extrome ergeben, allein in Gang gebracht, ent-
weder einen rein relativistischen frmpirismus oder eln auf die
Fyrklichkeit nicht adiquat anwendbares Vernunftgebinde;s aufei
nander bezogem erwecken sie den Anschedn einer Ohnmacht der
nokalischen Vernunft der Wirklichkeit gogeniiber. Hier kinnen
‘Wir uns mit diesem Fpsgenkomplex hicht konkret und eingehend
beschiistigen; dag wird eine dey Aufgaben der Dihik 56ine
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Trst dort wird es miglich sedw die in ihren Formen des
Vandels und des Sichbewahrens im VWandel sehr verschiedenw
artiger Werte und Wertverwirklichungen gebiihrend su diffe-
renzierens Hier kinnen wir diesen Prozess nur an einem Beie

splel, an dem der gesellschaftlich richtigen Entscheidung

in einer bedeutsamen A,ternstive ganz allgemein andeuten.
Worauf es hier allein ankommt, ist, in aller Kirze, die
Hauptziige janér ontologischen Methode aufzuzeigeny mit der
men sich diesen K, mplex amménern solls Wir missen dabed
von jener Bystlmmung der Substanzialitét ausgehen, von der
wir in frilheren Zusemmenhingen bereits gespraghna'habénf
Die neueren 7insichten ¥ Uiber das Sein haben die statische,
uavertinderliche Kynzeption der Substenz merstirt, darveus
folgt jedoch keineswegs die Notwend igkeit ihrves Leupgnens
innerhalb der Ontologle, sondern bloss die Exkenntnis ihres
wesentlich dynamischen Charakters. Substanz ist, was sich '
im ewigen VWandel der Dinge, sich saiﬁat wandelndy in ihrer

Xontinultidt zu bewahren imstande iste Die ses dynemische Sichw

selbstbewahren ist aber nicht unbedingt an eine "Bwigkelit®
gebundens Substanzen kinnenm entstehen und vergehen, ohne des=
halb, wenn sie sich nur in der Zeitspenne ihrer Existenz
dynamisch erhalten, anfpuhiren = Subatanx&n'au saig:{gkﬁer
pchte Wert 4st nun ein wichtigzes Moment in lenem fundanmentelen
Komplex des gesellschaftlichen Seilns, den wir als Praxis
bezeichnens Des Sein des gesellschaftlichen Seins bewahi sich
als Substenz im'Repra&uktianapreaeas, dieser ist aber Komplex
und Synthese von teleologischen Akten, dle von dem Bejahen
ader V. rwerfen eines Werts sachlich nicht zu trennen sind.

So wird in jeder praktischen Setzung ein Wert - positiv oder
negativ - intentioniert, was den Schein erwecken kinnte, als
wiren die Werte selbst nur gesellsehaftliche Synthesen dieser
Aktes Deran ist nur so viel rid tig, dass die Werte unmmbglich
eine seinsmissige Relevenz in der G.sellschaft erhalten kinn-
ten, missten sie nicht zu G.gensténden solcher Segtzungen were

dens Diese B;éingang der Wertverwirklichung ist aber mit der

ontologischen (enesis des W, rtes nicht einfach identischs
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Pie echte Quelle der Gpnesis ist vielmehr der ununtepbrochene
stxuktur&11a wa§de1 des-@esellschaftlichen Seins selbsty aus
dem die wertverwirklichenden Sytzungen unmittel bar entspringen.
Es ist, wie wir gesehen haben, eine Orundwahrheit der Marxschen
Konzeption, dass die Menschen ihwe G,schichte selbst machen,

es jedoch nicht unter selbstgewdhlten Umsténden tun kinnene

Die Menschenm beantworten selbsty; - mehr oder weniger bewusst,
mehy oder weniger richtig = jene konkreten Aqternativen, die
die jeweiligen Miglichkeiten der gesellschaftlichen Bptwick-
lung ibnen stellems Darin ist jedoch impliclite bereits der
Wert emthaltens Dass etwa die Horrschpft des Memschen iber
seine A fekte als T,gebnis der Arbeit ein Vert ist, unterliegt
keinem Zweifel, ist aber in der Arbeit selbst enthalten und
konn pesellschaftlich wirklich werden, ohne unbedingt sofort
eine bewusste Form zu erhaltemy und seine W rthaftlgkelt im
arbeitenden Menschen zur Geltung zu bringens, %e ist ein Noment
des gesellschaftlichen Seins und ist deshald real seiend und

wirksemy such wenn es nicht oder nur unvollstindig bewusst wird.

S F;eiliah ist auch das Bewusstwerden gesellschaft-
1ich keineswépgs zufillige Wir haben dleses Moment dex Unab-
hiingigkeit besonders betonen missen, um den gesellschaftliche-
ontologischen Seinscharakter des Werts gebiihrend zu akzantuiren.
By ist eine gesellschafiliche Beziehung mwischen Ziel, Mittel
und Individuum, der als solcher ein gesellschaftliches Sein
besitzts Freilich enthilt dieges Sein zugleich ein ¥Wlement der
Méglichkeit, indem es an sich nur den Lisungsspielraum der
konkreten Ajtermativen bestimmt, ihren sozialen und individuel~
len Gehalt, dle L&sungsrichtungen der in ihr enthaltenen Fra-
gen« Die Entfaltung dleses Ansichseins, sein Brwschsen zu
einem wahrhaften Firsichsein erlangt der Wert in dem ihn er-
fiillenden Aktens BEs ist abey fiir den hler vorliegenden éﬁtou
logischen Toetbestand chavekteristisch, dass diese fir die letat-
hinige Realitit des Wert unentbehrliche Verwirklichung in der
Wensehliche Praxis unldsbar an den Wert selbst gebunden bleibt.
Es ist der Wert, der seine Verwirklichung ihren Bystimmungen
sufprigt, nicht umgekehrts Das dexf nicht so veratanden werden,
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als ob auf dem Wert seine Verwirklichung nuf gedanklich
T"abgeleltet® werden kinnte, als ob die Verwirklichung sein
einfaahsgfmanachliahaa "Arbeitsprodukt® wive, Die Alterm ti-
ven sind unaufhebbare Fundamente der Avrt der gesellschaftliche

- mesnchlichen Praxis,und kinnen nur abstraktiv nie real vom

individuellen Entschluss 18sgelést werden. Was aber eine 50l-
che Altermativldsung fiir des gesellschaftliche Sein bedentet,
hidngt vom Wext'&hi besser gesagt von denm Jewelligen Komplex
der realen Moglich keiten, &&=z auf die Problematik sines gesell-
schaftlich-peschichtlichen hic et nune praktisch zu reagleren.
Jene Intscheidung also, dle diese realen MBzlichieiten in ihrer
relnsten Form - sei es wertbejahend oder wartveraeinenégfvemm
wirklicheny erreichen der jeweiligen Entwicklungsstufe ent-
sprechend eine positive oder negatpve ?aﬁbildlishkeit; Diese
erhiéilt sich auf primitiver Stufe 1in unmittelbarer, mindlicher
Trafiffionalitits Zu Helden des Mythes werden diejenigen, die

- #uw solche - in Werten kulminierende - Alternativen des Stammesw

labens auf einem solehen Niveau der menschlichen Vorbildliche-
keit beantwortet haben, dass dlese Antwort in beispilelpgebender
Weise -~ positiv oder negativ/fir die Reproduktion eines solchen
Lebens gesellschaftlich dauernd wichtig und darum zum Bestand~
tell dileses feproduktionsprozesses in selnem Wandel und Sichw-
bewalpren geworden ist, :

Dieses Aufbewahrtbleiben muss nicht elgens .
belegt werden; es ist ja allgemein beksnont, wie/solehe persine
liche Lésungen pesellschaftlicher Aytemativen schon sus der
mpk Mythen schaffenden Zeit bis in uaéere-ﬁegenwart erhalten
héheuﬁ Das blosse Erhaltenbleiben driickt Jedoch nur eine Ssite
dieses FProzesses ause Is ist ebenso wichtig s Testzustellen,
dess es nur mmx dann msglich wird, wenn es stets einen ununter
brochenen Yandel in seiner Interpretatian, dehs in seiner
Anwendbarieit als Vorbild fir die Praxis der jeweiligen Gepene
wart unterworfen werden kamn, Dass dies in den ersten Zeiten
auf dem Weg der milndlichen Uberlieforung, wpiter auf dem der
dichterisch-kiinstlerischen Gestaltung ete;.gesehieht; dndert
an dem hier grundlegenden Tatbestand nichtss Denn in allen di
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Fillen handelt es sich darum, dass eine auf eine gesellachaft-
liche Ayternative gerichtete Handlung, bei ununterbrochenem

. Vechsel ihwrer konkveten Dgtalls, deren-Aumﬁaﬁdnug, etes sich

doch als kontinuierlich, als fiur das gesellschaftliche Sein
wesentlich bleibend bewahrt. Dass dies in der Fomm einer in-
dividuellen Ayternative und nicht, wie in einigen anderen
Hurtrahiiden Vertgebieten; in der eines Gebotes sder Verbotes
geschieht, drilekt dem spesifischen Chavakter des sich hier
realisieranden_Wartés auss seine unnlttd bar swxfxdtwsds
der Ryrimm ¥ P,rstnlichkelt des Menschen ents ndenz,
seine Selbathesﬁaﬂignng /é-e-lq’ Kontinuitit des innerlichen Kerrs
der Menschengat@ung. Der wahve gesellschaftliche Zusammenhang
zelgt sich vor allem derin, dass das schlechthin entschedd ende
Moment des Wandels, der Uminterpretation immer in dan geselle
schaftlichen Bediirfnissen der jeweilizen Gegenwart verankert
ists Diese Bediirfnisse entscheiden deriiber, ob unl wie welt

dle se fivierte Alternative ausgelegt wirde Nicht das Aufdeocken
der evtl. vorhandenen historischen Wahrheit ist hier ausschlage
gebends Wir wissen genau, dass der Brutus dey Legende der
historischen Wahvheit nicht entspricht, das schwicht aber @& e
#irkung der Shakesp@area&&stalt nicht im geringsten ab, und
entgepengesetate Bywertungen /Dante/ sind ebenfalls in den -
Bedilrfnissen Lhrer Gemenwart begriind ets Wandel unag Bestgnﬁigp
keit sind also gleicherweise von der gesellachaftlichen Ente
wickung hervorgebracht, ihre'Wgahselheziehung.spiegelt dabet
eben jene neu evkannte Form der Substanzialitiit, von der am

fnfang dieses G, denkengengs die Rede wary, deren organischer

Bestandtell der ¥Wert in seiner geschichtlichen Objeltivitiit
ists

Die Objektivitit dew Werts beruht also dareuf,
dage sie bewegende und bewegte Bestandteile der gesellschafte
lichen Gesamtentwicklung shnd. Thre hgéersyrﬁehliehk&it, die
uaheaé%reiﬁhare Tatsache, dass sie sehr oft in ausgesprochener
Gegensdtalichkelt au ihrer Ukonomisohen Basis, sowie mueinander
stehen, ist suf diese Weise kein letzthiniger Wertrelativismus,
wie Max Weber meint, und die Unmbzlichkeit, sie in ein hierarchis
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tapellarisches System elnzuordnen,; weist noch weniger in diese
Richtunge Ihre B istenz, die sich in der Form eines geselle
sehaftlich-foktisch vespflichter den Sollens auswirkt, =zu wel -
sizmx cher innerlich notwendig ihre Pluralitit, ihr Verhdlt-
nls zueinapder din einer Skala von Heterogeneitit bis zup
Gegensitzlichkelt gehbrt, ist zwar nw post festum rationa~
lisierbar, drickt jedoch gerade darin die widerspruch¥olle
Einhaitliehkeit, die ungleichméissige Bindeutigkeit des geselli-
sohaftlich-geschichtlichen Gesamtprozesses auss Dieser bildet
inw seiner objektiv kausalen Bestimmtheit eine bewegte Ganpe
heit, da er jedoch sich aus der keusalen Summiemng vom al~
terma H v~teleologischen Setzungen aufbaut, muss jedes ihn
unmittelbar oder vermittelt fundierende oder hemmende Moment
immer aus solchen alternativ-teleologischen Setzungen bestehens
Den Wert dieser Setzungen entscheidet ihre wabre, in der Praxis
objektiv gewordene Intention, die auf Yesentliches oder Fliich-
tiges, ¥ rtschrittliches oder Hommendes etecs gerichtet sein
kanne Well im gesellschaftlichen Sein alle diese Tendenzen
real vorhanden miwd und wirksam sind, weil sie deshalb in

dem handelnden Menschen Alternativen von verschk denster Riche
tung, Niveau ete. hervorbringem, ist die Erscheinungsweise

der Relativitit keineswegs 5ufﬁlligp S8ie tript auch dasu bel 4
dass in“den Fragen und Antworten eine Tendenz zur Echtheit,
wenigstens teilweise, lebendig bleibty da ja dle Alternatlve
der jeweiligen Praxis sich nicht muw im Ja oder Nein = el nem
bestimmten Wert Hussert, sondern gsugleich daring welcher Wert
Jeweils die Gpundlage der konkreten Alterrm tize bildet, und
aue welchen Oriinden zu ihm s0. 8tel lung genommen wird, Wir
wissens die Skomomische Entwicklung erpibt objektiv den
Riigkgray des tatsichlichen Fortschritts. Die @ntscheiﬁﬁggfuﬁml
sich im Proszess mmk erheltenden Werte sind deshalb - bewusst
oder unbewusst, unmittelbar oder evil. weit vermittelt -

immer auf diesen bezogen, es ergibt aber objektiv wichtige
Unterschiede, weleche Momente dieses Gesamiprozesses die Jje=
weilige Aqternative meint und trifft. Dadurek erhalten sich

die Werte whod| sich) ununterbrochen erneuernden gesellscha ftliche
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Gesamtprﬁsess, dadurech werden sie, in ihrer Arty zu selenden
Bestamd telle n Aim Reproduktionsprom s des gesellschaftlichen
Seins, mu 2]ementen des Homplexes: gesellschaftliches Sein.
¥ir haben absichtlich einen Yert zur Demons trae
tion dieser dntologischen Lage ausgewihlty, der von der Arbeit
als Hodell sehr weit entfernt 1st§ Wir taten es zuerst um
Zu zelgen, dass aueh in solchen Fdllen, in denen die Alternae
tive unmitte bar bereits vein innerlich geworden isty dkw der
Intention der Entscheldung doch objelktiv gesellschaftliche
Existenzbestimaungen Zugrunde liegen, deoss alse der in der
Praxis verwirklichﬁﬁ%ewéﬁrﬂ doch gesellschaftlich objektiven
Charalcters sein musss Wir haben frilher an das Beispiel der
Brutus-Gestalt erinnert, wo dieser Zusammenbang, dieses Wupe
zeln des Werts im gesellschaftlichen Sein handgreiflich fasse
bar ists Ebenso, vielleicht noch stirker wird sie sichtbar,
wenn wir davaen eriangxug_ﬁassvin den hugen Hesiods Prometheus
eins von den Gittern Pechtens bestrafter Fpevie r war um
seine Gestalt seit der Tragtdie des Atschylos im Bewusstseln
der Menschheit als Lichtbringer una ¥ohltiter welterlebt .

: Yenn wir noch hinzufilgen,dass dew alttestamnentarische Stinden fall

/nb. mit der Avbeit als Strafe dafix/, die ehristiiche Lehre
von der Evbsiinde denﬁeaiadisghea Standpunkt mit gesteigorter
sozlaler Wirkungskraft vertrgtler, so hoben wir ein eindentiges
Bild vor uns, woraus leicht abzulesen 8ty dess die Altere
nativen in diesem Pall die Entscheidung zw Gehalt hattaf{oh

dexr Menschy in seiner Avbel ¢ sich selbst als Wenschen zustan de=
bringt oder ob er sich als dienendes Produkt trenszendenter
Michte aufzufassen hat, woraus notwendig folgt, dass jede

im Menschen selbst, in seinex Gesellschaftlichkeit x begwiim ete
sel bstindige Tat einen Frevel gepen die htheren Michte in sich
blrgts Fiir das Zurgeltunggelangen der ﬁeaellschaﬁtliahkeit in
den Ayterm tiven ist jedoch - zZweltens = diese ihve Struktur
eine extremer, freilich hichst bedeutsemer Pall, der in der
Goschichte der M nschheit nur auf relativ entwickelter Stufe
wirksam werden kenns Die gesellschaftlich notwendige Setzung
von Wexten muss deshalb asuch anders strukturierte Fille hervor—
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bringens Da dieser ganze Problemkomplex nur in dex Bthik ane
gemossen behandelt werden kanny beschriinken wir uns auf)rein
.#ozmelle Hinweises es gibt gesellschaftliche Werte, die eiven
samkinickteaetienchppryx institutionellen Apparat, der frei-
1ich htchst verﬂchieaenen Formen aufnehmen kanpn, brauchen,

wn sich gesellschaftlich durchzusetzenx /Rocht, Staat, Reli~-
gion ete./ und es pibt Fille, in denen die Objektivationen
—5dex Widerspiegd ung der Wirklichkeit zu Trigern von Werten,

su Auslisungen von Wertsetzungen werden etce, Die Differenzen,
die heteropenen Strulcturen, die direktem Gepensétzlichkelten
herverxufen, higr auéh nur anzudeubten, wirewwmnm unmiglid 4 denn
diese Humsern slch adiéguat susnabmslos nur in den konkreten
gesellschaftlichen VWechselbezichungen und Wechselwirkungen aller
Werte miteinander, sind als nur in einer wirklich syntheti-
schen, auf die Totalitdt der gesellschaftlichen Praxis und
damit des pesellsohaftlichen Seins geriehteten Darstellung
erfassbary

Demit sind jene Erscheinungsweisen der spezi~
fisch menschlichen Lebensfibrung, aie; wenn auch noch so welt
vermittelt, aus der Arbeit entspringen und darum ontologische
genetisch aus ihr begriffen werden miissen, noch lange nicht
erachiplis Bevor wix jedoch auf einigg, scheinbay sehy ent-
legene, dem wesem nach jedoch k¥ew hier verwurzelte Fragen
piher eingehen kiinnen, miissen wir eine bereits von uns ge=
streifte unmittel bare Folgeerscheinung der Arbel &, nimlich
die Futmeix Intstehung des Sudbjekt~Objelkt~Verhiltnisses und
die darin wirklich wirkende notwendige Distanziertheit des
Objekts vom Subjekt etwas niiher betrachten. Diese Distanziert-~
heit schafft sogleich eine unentbehliche, mit Bigenleben
_ versehene Basis flr das gesellscie ftliche Sedn der Menschen:

Wil FIL. I, oS ﬂ

Likdes A, !



it 4.

w 352 - A

dle Spraches Bngels sagt mit Rechty sie kine daher, dass.die
liensohen "einander etwas zu sSagen hiitten.bes Bediivfnis schuf
sich sein Qrgang"§§ﬂ$ bedeutet jedoch etwas zu sagen ? Mite. -
teilungen, und zwar hdchst wichtige, wie Gefahr, Nahrungse
mittel, sexuelles Begehren, ectos finden wir bereits bel den
hiheren Tieren., Der Sprung zwischen diesen Mittel lungen und
denen der Menschen, auf die Engels treffend hinweist, liegt
gerade'in dieser Distanz, Der Mensch sprichtk immer Mibew
etwasx B,stimates, dasm er dadurch in einem doppelten Sinn
von seinem unmittelbaren Dasein abhebts erstens, indem o
es als ein unabhinglg wem existierendes Objekt von sich jabe
he%#ﬁ zweltens - und dar n kommt die Distenzierung womiiglich
noch stérker zum Vorschein -, indem er swar bemiitht isty des
Jeweilige Objekt als konkretes deutlich zu machen, seine Ause
drucksmittel ; seine Bezeichnungem sind sber so beschaffen,
dass jedes Zelchen auch in villig anderen Zusammenhiingen volle
giltig figurieren kanns Damit 15st sich das im Wortzelchen
Aygebildete von den Garenstiinden, die es bezeichnet und dmmit
auch vom Subjekt, das es Hussert, ab, wird zum gedanklichen
Ausdruck fir je eine ganze iruppe von bestimmten Fhéinomenen,
die im ganz anderen Zusammenhiingen, von ganz anderen Subjelt en
in dhnlicher Weise angewendet werden Kinnen., Die Hittd lungs=
formen der Tiere kennen keine derartige Distenziertheit, sie
bilden einen organischen Bestandteil des blologischen Lebers
prozesses, und wenn sie auch einen deutlichen Inhalt haben,
so ist dieser an konkvet bestimmte Situationen der daran Bee
teiligten gebundeny wir knmen hier also nur in einer sehr
tibertragenen, leicht missWerstindlichem Sinn iiberhaupt von
Snbjekten\unﬁ Objekten sprechem, obwohl stets ein konkretes
lebewesen eine Ngtteilung iiber ein konkretes Phinomen zu mechen
bestrebt ist, obwohl dlese Mittei lungen in ihver unabreissbaren
Situationspgebundenheit hichst eindeutig su sein pflegen. Die
simultane Setwung des Subjekts und Objekts in der Arbeit umd
ebenso, aus ihr entspringend, in der Sprache distenzieren das
Subjekt vom Objekt und vizeversa, das konkrete dbjekt von sei-
nem Begriff etes im hier angegebenen Simns Dadurch wird erst
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ein tedenziell schrankenlos erwelterbares Bepreifen des Objekts
und sein Beherrschem dw oh den Mensohen miglich. ®s ist nicht
tiberraschend, dess das B.nennen der Objfekte, dasAussprechen
ihres Begriffs, ihres Namens lange Zeit als fbgisches Wunder
gegolten hati noch im @man Tegtament dz-'iiaf’e sich die Herr-
schaft des Menschen iiber das Tier darin fus, dass Adam ihnen
Nemen gibt, worin sugleich das Hersustreten der Sprache aus

der Netur deutlich bezeichnet wird.

Dieses Dystanzschaffen erhéilt aber sowohl in
der Arbeit selbst, wie in der Sprache eine stindig sunechmend e
Dyfferenzierungs Schon die einfachste Arbeit verwirklicht,
¥ie wir gesehen habem, durch die Dialektik von Ziel und Mittd
¢in newes Verhdltnis der Unmittelbarkeit und Vermittlung, auch
dadurchy dass jede durch Arbeit erveichte Bediizfnisbefriedigung
bereits ihrem objektiven Wesen nach sipe vermittelte isty
ebenfalls unaufhebbare Tatsache, dass jedel Avbeitsnroked Sy
wenn es fertiggemallt, fiir den es gebrauchenden Menschen eine
neue = nicht mehr maturhafte™Unmittelbarkeit besitat, verstivict
#ich in ihrer Oegensétslichkeit dleser Tatbestand . /Das Tochen
oder Braten des Fyeds ches ist eine Vermi ttlung, aber das Rssen
des gekochten und pebratenen Fleisches ist in dlesem Sinn “
ebenso unmittel bar, wie die des rohen, wenn auch das letztere
aaturhaft, des erstere gesellschaftlich ist./ Die Arbeit schie bt
aber in ihver Hiherentwicklung immer génze Serien von Vermitte
lungen zwischen den Menschem und seinem unmittelbarem Ziel,
das er letzthin zu erreichen bestrebt ist, Dadurch entsteht
in der Lrbelt eine schon frﬁher&{ﬁeinanﬁ& Differenzierung
der unmittelbaren und weiter vermittelten Zielsetzungen. /ilon
denke an die Hewstellung von Waffen, die vom Auffinden des
Myrzm Erzes, von seinem Sehmal-.ﬁeﬁ_, bis sur Fertigstel lung el ne
ganze Reihe von verschie deneny einander gepsniiber heterogene n
teleologischen Zielsetzungen erforderts/ Bine pesellschaftliche
Praxis ist nur mUglich, wenn dieses Verhalten zur Wirklichkeit
gesellseha ftlich allgemein geworden iste Dass bei einer solchen
Augweiekung der Avbeitserfahrungen mn_en_ segm ibey ganz neue
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Verhiiltnlsse und Byrukturen entstehen, ist selbstverstindlich,
kann aber an der Tatsache, dass diese Unterscheld ung des Un~
mittelbaren vom Vyrmittelten, @ex bel simultaner Nypistens
ihres notwendigen Zusammenhangs, ibrer Reihenfolge, ihver
fiver~ vhd Unterordnung etos aus der Aybelt entstanden ist,
nichts ander&”'Die gedankliche Dystanzierunpg der Objekte durch
die Sprachey macht eriles die dabei entstehende recle Distan-
zierung mittel 1bary zum miglichen Gameinbesitz einer g Gesell-
schaft fixiérbar. Man denke bloss daven, dass das zeitliche
Nacheinander der verschiecdenen Operationen, ihre dem Vesen
der Sache entsprechende Vgrmittluﬁg??ﬁaihanfolga, Pausey Etcu/
unmiglich zur gescllschaftlichen Durchflihrbarkeit pelongen kbnnte
-~ um aur das allerwichtigste hervormuheben - ohne eine &in-
deutipge Giiederung der Zeit in der Sprache usw. ¥Wie bei der
Arbeit ist auch in der Srache ein Sprung aus dem Natursein
ins gesellschaftliche Sein vollzogen; hier wie dort ist dleser
Sprung ein langsamer Prozess, dessen erste Anfinge uns zwar
ewipg unbekannt bleiben werdeny, deren Entvi cklungsrichtung

wir jedoeh mit Hilfe der Entwicklung der VWerkzeuge ziemlich
genau studieren und als post festum Uykenntnis auch in ihver
Gesamtheit einigermassen fibevblicken ktnnen. Natiirlich sind
auch die dltesten Sprachdenkmiler édie die Bthnographie uns
liefern kann, viel jinger als die ersten Werkmeuge, Bine Sprach-
wiasensohaft aber, die die wirklich vorhandenen ZFusammenhiinge
zwischen frbeit und Syrache zum [eehes—SSendy der FPorschung zum
Leitfaden der Wethode machen wiirde, kinnte hier unsere Kennt -
nis vom geschichtlichen Prozess innerhaldb des Sprungs ausser=
ordentlich ausbreiten und vertlefen,

Wie bereits ausfibrlich dargestellt, veréndert
die Avrbeitzm zwangsliufipg auch die Watur des sie vollzie henden
Mens chene Die Richtung, die dieser Umwandlungsprozess eine
schlégt,ist mit der teleologischen Setzung und ihrer prakii-
schem Verkwirklichung von selbst gepebenks Wie wir zeigten,

pxkeuhk besteht dle Zentralfrage der inneren Umgestaltung des
Meﬁsahen darin, dass er eine bewusste Herrschaft iiber sich selbst
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erlangte ¥icht nur das Ziel ist friiher im Bewusstsein da

als seine materielle Verwirklichung, diese dynamische Strule
tur der Arbelt erstreckt sich auch auf jede einzmelne Bewepgung:
der arbelitende Mensch muss jede seiner Bewezungen in voraus
plenen und die Rpalisation seiner Planung ununterbrochen kri-
tisBh, bewusstseinsmissip Ubevpriifeny wenn er in seiner Avre
bei das konkret optimal Mygliche errveichen wills Diese Herre
schalt des menschlichen Bywusstseins Uber den eigenen Leib,
die sich such auf einen Teil der Bewuastaeinssphﬁre, auf Ge-
wohnhelteny Instinkte, Affekte erstreckt, ist einm elementares
Eyfordernis selbst der primitivsten Arbeit, muss d so, da es
ja ein von der ticrischen Verfassung qualitativ verachieﬁ&nes,
ihre gegenitber v¥llig heterogenes Vorhiiltnis zu sich seldbst
erfordert, da diese Fnr&eramgwg;ﬁ Jeder Art der Arbeit ge-
stellt werden, such die Vorstellungen des Menschen fibers sich
selbst entsgheidend présens| Objektiv ontolosishh entsteht

die von uns bereits aus verschiedenen Sspekten geschilderte
neue Beschaffenhelt des menschlichen Bewusstseins, des #uf-
witwmm hort ein bioclogisches Epiphanome€§¥ z2n sein und ein
wesentlichesy aktives Moment des neuenstehenden gesellschafts
lichen Seins bildets Wenn wir in vielfacher Weise das Zuriick-
welchen, der Naturschranke infolge der Avbeit darlegten, so
apielte dabed dlese neue Funktion des Bewusstseins, als Tré-
gers der teleologischen Sctzungen der Praxis cine hichst be=
deutaame Rolles Wenn wir jedoch bei diesem Fragenkomplex

mit streng ontologischer Kritik verfahren wollen, so milssen
wir einscheny; dass es sich zwar um oin ununterbrochenes Zue
rilckwelchen der Naturechranke, niemals aber um ihre villipge
Aufhebung han&eln kanns der Menschy das akiive Mitglied der
Gesells chaft, der Motor ihrer Agnd emingen uml Varwirtshewee
gungen bleibt im biologischen Sinn unaufhebbar ein Naturwesens
im biologischen® S4nmn bleibt sein B M ostsein « trotz aller
auch ontologisch entscheidenden Funktionswandlungan - untrenn-
bar an dem biologischen Roproduktionsprozess seines Lelbes
gebunﬁen; in der allgemeinen Tatsache elner solchen Gebunéenheit
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fiberhaupt bleibt die biologische Basis des Lebens such in der
Gesellschaft unveridndert bestéehen. Alle mﬁgliehkeitﬁ{ diesen
Preozess etwa durch angewandte Xemmksx Frkenntnis = verlingern,
etocs kinnen an dieser letzthinigen ontologischen Gebundenheit
des Bewusstseins an dem Lebensproz ss des Leilbes nichts éndem.

Piese Beschaffenheit der V.rhiltnisses von avel
Seinssphiiren ist ontologisch bhetrachtet nichts strukturdl
MWeuess Auch im blologischen Sein sind die physikalischen und
%ﬁi&@h@ﬁ Verhiiltnisse, Proze ssletos, unaufhebbar gegebens
Dass sie = je hiher entwickelt dex f),-,gai ismus, desto mehr -
Funktionen auszuiiben imstande sind, die fir nicht organisch
gebundeney rein phyd kalische oder chemis che Prozesse unmiglich
wiipen ; kann die unaufl@sliche Gebundenhelt des Ojpganismus
an die Basis seines normalen Punktionierens nicht aufheben,
ggm verschieden nun das Verhilltnis des gesells cheftlichen Seins
vam bilologischen von dem eben erwihnten zwlschen organischen

und anar ganischen Seins auch ist, diese G bundenheit des
komplizierteren hihersn Systems an E.is tenz,; Repreduktion
‘etcs des es "von unten® fundierenden bleibt cine unabinder=
liche ontologische Tatsaches An sich w rd dieser Zwe ammenhang
auch nicht bemweifelt, die Zntfaltungy des Bewussiseins scha ££i
jedoch gesellschaftliche relevante Setzungen, die bereits im
Alltagsiehen geeignet sind, die ontologische "intentio recta®
anf falsche B,hnen zu lenkens Die so entstehenden Abwelchungen
von diesen Gpundtatsachen der Untologie des gesellsche filichen
Sem"s sind schon derwp so schwer zu #f durchschauen und zu
iiberwinden, weil sie /mu¥/unmittelbar unaufhebbare TatsacheM
des B wusstseins sich stiltzen zu kinnen sehe'mm@»--_ Y11l man
die Kompliziertheit dleser Lage nicht vulgarisierend vereine
fachen, so darf man sich nicht an das Wort "Scheinen" klammern,
soni ern muss dessen stindig gewirtipg sein, dess dieses Scheinen
hier eine notwendige E.schelnungsweise des gesellschaftliche
menschlichen Seins zum.x Ausdruck bringt und derum als sole-
ches isoliert betrachtet als unwiderlegbar vorkommen nuss;
sein Charakter als dmﬁlublaase Lpscheinung kann pur durch die
Apalyse des konkreten ¥ mplexes in seiner widerspruchsvellem ..o
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Dynamik zu T.ge treten.

g Wir haben also zwel gepgensiitzlich scheinende
Tptsachen vor uns: erstens die objektiv ontologische, dass
Eglstenz und Wirksamkeit des Bowusstseins unabléslich an dm
bilologischen Ablauf des lebenden Organismus geburd en isty dass
jedes individuelle Bgwusstsein - und ein anderes kenn es nicht
geben - mit seinem Leib zusemmen entsteht und vergehts Zwei-
tems die aus dem Arbeitsprozess entstehende fithrende, leltende,
bestimmende Rolle des Bewusstseins dem Leib gegeniibery dieser
ersohéint im so gegebenen Zysammenhang als dienendes, durche
filhrendes Organ dey teleologischen Setzungen, die nur vom Bo-
wussteein asusgehen und bestimmt werden kiinnens Dieses ilber jeden
Zweifel erhaben scheinéndes Grumktum des pesellschaftlichen

Seins, ninlich die Herrsehaft des Bews stsd ns iber demn Leib
1dst mit einer gewissen Zwangsléufigkelt @isr im menschlichen
Bewusstsein die Vorstellung aus: das Bewusstsein baw e aw\g{.la
selne substanshaft als T liger gedachte "Seele konnt ¢ unmiig-
lich den Teidb in solchem Ausmasse leiten und beherrscle n,

wenn sie nicht ihrer Substanz nach ven diesem unabhiingig, von
ihm qualitatlv verschiedenartig beschaffen wirey; wenn sie nicht
ihm gegenitber eine selbstindige Fyistens besitzen wiirdee Bs B ¢
bed uub&fangeher, uninteressierter Betrachtung dieses Probe
lemkomplexes - wozu es freilich nur seltm kommt - evident,
dass ein noch so sicheres B wusstsedn der S,1bstindipikeit

noch keinen Beweis Tur i_i*gr wieh liges Vorhendensein bringen
kanne Soweit irgendein S_iendes dem Sein m oh selbstéindig sein
kann - dieses V. rhéltnis ist immer wefativ - muss die Selbstéine
digkeit ontologisch-penctisch ableithar seln, die selbstindige
Punktion innerhald eines Komplexes redcht als Beweis nicht aus.
Pleser Bewels - natilrlich nur innerhald des gesellschaftlichen
Seins, & also auch hier nur relativ - ist fiw den Menschen in
selner Genzhelty als Individuum, als Rwelx. Perssnlichkeit zu
fihren, niemals also filr Leid oder Bewusstseln /Seele/ jedes
fiir sichy isoliert betrachtet, wo objektiv-ontologisoh eine
unaufhebbare Binheit, wim die Unmiglichkeit das Seip)des Bee
wusstseins ohne das simultane Sein des Leibes gegeben iste.
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Ontologlsch muss gesagt werden, dass oin Seinszustend des
Leibes ohne Bewusstseln miglich iétg zeBs wean infolge einer
Erankheit das Bewusstsein zu Tunktionieren aufhirt, wihrem
ein Bewusstsein ohne biologische Grundlage unmbglich ein Sein -
besiteen kanne Das widerspricht dew selbstindigen, leitenlen
plenenden Rolle des Bywusstselns dem Leid geroniiber keines-
vegsy 184 vielmehy ihre ontologische Grundlage. Der Wider-
spruch zwischen Erscheinung und Vesen ist also hier in sinew
Susserst krassen Form vorhenden. Man darf freilich nicht vem=
gesseny dass solohe G gensitzlichkeiten zwis chen Frschelnung
und Wesen gar nicht so selten vorkommeny es geniigt an die
Bewegung der Sonne und der Planeten denken; wo die dem Wesen
nach dianetral entgorengesetzte Epascheinunpgsweisen fiir die
Bewohner der Brde so Ffest in ihrer sinnlicheunnittel baren
Widersplegelung der Phinomene pepeben isty dess auch wix Pur
den Uberzeugtesten Anhiinger der Kopermikenischen Weltanffassung
im unmittelbar-sinnlichen Alltagsleben die Sonne morgens aufé
und abends untergehts '

Dass dleser Widersprueh zwischen Bpscheinung & und w@aaﬁ-&m
Bewusstseln der M nschen leichter, wenn auch an sish langsan
den Charaktey eines primir ontologlschen Widerspruchs verlor,
und als”dery, was er ist, als einer zwischen Byscheinung und
Wesen bewusst werden konnte, liept darin, duss er sich auf das L
Bussere Leben der Menschen bezicht und ihy Verbalten zu siéﬁ‘m37
selbst nicht unmittd bar berihren muss. Natiirlich spielt diese’
Frage im Zussmmenbruch der yeligiisen Ontologie und der Vere
wandlung des ontologisch fundie rten Glaubens in ein vein sube
jektives religitises Bediirfnis eine gewlsse Rolle, auf die wir
hier unmiglich niher eingehen kiinnens Bei der uns gegenwirtig
interessievenden Prage hoanielt ea sich dagegen um die fir je-

den Hemschen alltiplich vitalen Interessen an secinem geistigen
Bilde von sich selbste Dazu kommt (verstiriend/nod) die Tate
sachey, doss swar die objektiv-ontolorischen Selbatindigkeitm

der "Sgele® vem Leibe /ﬁm}auf ainer unbegrindeten Annabme, auf
einex isollerend, falsch abstrahierenden Betrachtung des Gesanm
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prozesses beruhtyjedoch das selbstéindige Handeln des Bewusste
seins, die ven ihm susgehende @psensart der teleologlschen
- __Betzungen, der bewusstseinsmissigen Kontrolle ihver Durche
'ﬂfh‘mng, etcs objektive Tatsachen der Ontologie und des gesd 1-
sehaftlichen Seins sind, Wenn alse das Bewusstsein seine eilgene
Selbvsténdigkeit vom Leibe als ontologlache absolute Wahvheit
fassty irrt es night in der unmittelbar gedanklichen Pixieming
des Phaaamsnt, wie beim Planctensystemy; sondern bloss daring
dass es die - ontologisch natwenﬁige -~ Eracheinungswelse als
direkt und adiiquat in der Sache selbat fundiert betrachtet.
Wie schwierig die Uberwindung dieﬁer * notwendlg dualistischen
Enschoinungswelise eimes ontologisch Ietmthia einheitliehan
Eriiftekomplexes ist, szeigt sich nicht nur in den aeligieaan,
sondern auah immer wieder in der Gesehichte dex Philosophie.
Selbst jene Denker, die sonst ernsthaft und erfolgreich be~
mitht waren, die Philesophie von den transzendent-theolopgischen
Dogmen zu reinigeny strauchelten hier und mussten den alta
bualismus in neuen Formulisrungen doch aufrechterhaltens Bs
genligt an die grossen Philosophen des 17.Jahrhunderts zu erine-
nerny, bei denen in der unaufhebbaren Dualitit von Lusdehnung
und Baaken diese B,schelnungsweise als ontologisch Letztes
aufbewahrt bleibtx /Descartes/. Spinozas Pantheismus verschiebt
aie LiBung in eine transzendente Unendlichkeits die Zweideu-
tigkelt des deus sive natura driickt dles am energischsten aws ¢
Und der ganze #k Occasionalismus ist nichis wel ter als ein
Versuch; eine gedankliche Versthnung ohne wirkiiche ontolo-
gische Eniwirrung des Grundproblems zu gebeny Diese Schwierige
keit, dleses Irrepgehen der ontologischen "intentio recta® im
Altagsleben und auch in der Philosophle zu durchschauen, stei-
gert sich auch im Yaufe der Entfaltung des gesells chafitlichen
Seins¢ Freilich liefert die Bntwicklung der Biologie als Wise
senschaft immer neue und bessere A,gumente fir die Untrennbare
keit von Bewusstsein und Sein, fir die Unmiglichkeit der Exista 2
einey "S ele" als selbstindigzer Substanzé :
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Dafiir wirken aber endere Kriifte des sich Sténe
dig hoher organisierenden gesellschaftlichen Lebens in der
entzegenpesetzten Rishtung. Wir meinen dabei den Problemkonplex,
den man als Sinnhaftigkeit des Lebens umschreibm kanns Dieser
8ipn ist vom M _nschen fir den Menscheny fiyr sich und seinese
gleichen gesellschaftlich gesetzts in der Netur kommt diese
Eategorie Uiberhaupt nicht voY, also auch nicht als Negation
des Sinness Leben, Geburty; Tod sind als Epascheinungen des naw-
turhaften lebens gefasst sinnfrei, weder sinnvoll noch sinne

‘widrige Uvst wepn dey Menschem in der Gesellschaft fir sein

Leben ecinen Sinn suchty ist mit dem Scheitern einey s0 1chen
Bestrebung ihr Gegenpol, ‘die Sinnlosigkeit ebenfalls pesetzte
In den anfinglichen Cesellschaft erscheint diese ¥4 rkungsart
roch in einer spontaneny vein gesellschaftlichen Forms ein Le=
beny das den Geboten der jewelligen Gesellschaft entspricht,
ist sinnvolls so der Heldentod der Spartener bei Thermopyli.
Brst wenn die Gescllschaft sich se weit differenziert, dass
der Mensch individuell sein Leben als sinnhaft gestaltet oder
es der Sinnlosigkeit preisgibty entateht dieses Problem als
allgemeined und mit ihm eine weitere Vertiefung des als selbsting-
dipes Botrachtender "S_ele" , nunmehr absdriicklich nieht nur
ERxkmie dem Leib, sondern auch dem eigenen spontanen Affekten
gegentibexry Die unabinderlichen FPakten des Lebens,vor 2llem
der Tod, der eigeme) ebemso wie der von dnderen machldas Be-
wusstwein von dieser Sinnhaftigkeit zu einer gesellschaftlich
geglaubten R alitédte An sich erfordert das Streben nach Sinne-
haftmachen des Lebens keineswegs notwendip erweise eine Vere
festigung dieses Dualismus von Leib und Seeles es peniigt, um _
das zu sehen, nur an Epikur zu denkens Prevstek Dies ist Jedoch
nicht die Rupel soleher Intwicklungen. Die, hier bereits ere
wihnte, spontan in die Aussenwelt projiziierte Toleologie des
Alltagslebens hilft ontologische Systeme anfzubauen, in vele hen
die Binnhaftiskeit des einzmelnen lebens als Teily als Moment
eines-ﬁaltteleelagigeheu Erldsungswerks erscheints Ob dsbei y
die Sgeligkelt im Hymmel oder die Splbstauflisung in einer
seeligen Ungegensténdlichkeit, in ainéq/heilhringenden Hichtsein
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das lrtnende Ende der teleologischen Kptte bi¥ ety bleibt fiir
diese Bptrachtungen irrelevant. Wichtig ist, dass das Bewahren-
wollen der sinnvollen I,tegritit der Perstinlichieit - von einer
bestimmt en Entwicklungsstufe an ein wichtiges Problem des ge~
sellschaftlichen Lebens - eine geistige Stiitze in einer von
solehen Bedilrfnissen entwickelter fingierter Ontologie erhilt.

' ~ Wir sind mit Absicht auf so weltgehende, weit-
vermittel te Folgeerschelnungen unseres Phinomens, der ontolo-
gisch falschen Auslegung einer elementaren Tatsache des mensche
1ichen TLebens zu sprechen gekommens Denn erst so wird es sicht-
bar, ein wie weites Feld im Nenschwerden des Wenschen durch die
Arbeit extensiv wie intensiv entstanden ist, Die Hevrschaft
des Ziele setzenden B wusstseins iber den gesamten sons tigm
Menschen, vor allem ﬁ’oer seinen eigenen Leib, X¥ltk dadurch -
errungene distanziert-kritische Verhalten des menschlichen Be-
wusstseins sur eigenen P rsom, lisst sich, freilich in stets
wandelnden Formen, mit neuen immer differenzie rteren Inhalten
durch Gie Menschheitspeschichte hindurch # verfolgen, Und ihr
Uraprung liegt mweifellos in der Avbd € Deren Analyse fihrt
zwanglos, von selbst zu dieser Phinomengruppe, wihrend alle
anderen Erklirungsversuche, ohne es su wissen, die durch die
Arbeit entatendenen Selbsterfahrungen des Menschen voraus-
setzene Es ist zeBe irrvefithvend im Erlebnis des Tysumes den
Ursprung dleseyr Selbstindigkeit der "Seele" zu suchens Auch
einipe hiheren Tiere tyéumen, ohne dass dadurch der tierisch-
epiphédnomenale Charakter ihres B wusstseins eine solche Richtung
nehmen kinntes Dazu kommt noch, dass die Unheimlichkelt des
Traumes als Trlebnis gerade darin besteht, dass Sein als Seele
interpretierte)Subjekt Wege einschligt, die ihrer normalen
He-rrs:-e!mft 4m Leben mehy oder weniger inkongruent zu sein
aataeﬂ.ﬁ%"lst jedoch einmal infelge der wachen Arbeitserfahmngen
das selbstindige Desein der "Seele® zum Pixen Punkt des Menschen-
bildes geworden, damn, aber nur dean kinnen Traumerlebnisse
su einem weiteren gedanklichen Aufbau ihres itranszendenten Seins
fithrens Das geschieht schon in der Magle und mit entsprechenden
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‘“&\Aen derungen in den spiteren Religionens \lien dexrf aber nicht
vergessen, dass sowohl die von der Magle erstrebte Behery=
“schung der % sonst unbewdiltigten Naturkriften, wie die relipit-
aaa\&uffassungan von Schipfergittern sich letzten Fndes die
mensch%feha Arbeit als Wodell zugrunde legene Bngela, dey gew=
lesentlich such dieses Problem streift, sich aber mehy fur die
Entstehﬁng-der idealistisch-philosophischen Weltauffassung '
interessiert, will diese dsraus ableiten, dass schon auf einer
relativ niedvigen Stufe /in der einfachen Femilie/ "der die
Arbeit planende Kopf «ee die gaplantz Arbel t durch andere
. Hinde duvchfithren lassen konnte s« Das ist sicher richtig
{-[ &«w'u f:.-g] zen% Gesellseln fteny; in denen die herrschenden Klassen
bereits vellstindig aufgehrt habeny selbst zu arbelteny in
denen deshalb dle von Sklaven verrichtete kbrperliche Arbelt
: ~ einer pesellschaftlichen Verachtung anheimfiel; so in der
sntwlokelten hellenischen Polise Aber noch die Homerische
Heroenwelt kennt keine prinzipielle Verachtung dex kirpers
1ichen Avbeit, in ihr sind Arbeit und Musse noch nicht in
b ssenpissiger Arbeitsteilung verschiedener gesellschaftlichem
Mens chengruppen ausschliesslich sugewiesens "Ihn /Homer, G.sL./
und seine Horer veizt nicht das Ausmalen der Befriedigung,
~ sondernwsie empfinden die Lust an des Menschen Tun, an seiner
| Pihigkeit, sich einm Mahl zu gewinnen und zubereiten und sich
damit ‘selbst zu stiérken s+« Die Teilung des menschl ichen Le-
bens in Arbeit und Husse ist hier im Homerischen Epos noch
in ihrem konkretem Zusammenhang peschaute Der Hers ch arbeltet;
/ das 1st notwendig um zu essen und wit dem Fleischopfer die Git-
ter zu vérsthnen, und wenn er gegessen und geopfert hat,
moxxk begiont die freie Freude.” %ﬁﬁﬁ wenn Pagels im Anschluss
an Gie engefithrte Stelle davon spriaht; dass der maoulogiache
Prozessy den er meint, "namentlich seit dem Uptergang der an-
tiken Welt die Kspfe behervscht hat', so weist er auf die welt~
anschauliche virkungy die der Spiritualismus des Christentums
in Gang gebracht haty das Cpristentum war Jjedosch vor allem
in selnen ersten Anfingen, in denen sein Spiritualismus viel-

leteht ad nen Hohepunkt erlangte kelneswegs die Religion einer . i
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von der physischen Arbelt pesellschaftlich befreiten Oberw
sehicht. Wenn wir nun weiter daranf besteheny dass in der
Arbelt selbst dle objektiy wirksamem, aber ontologisch Te~
lative Unabhinglgkelt des Bewusstseins vom Lelb entstand,
zugleich mit ihrer ~ erscheinungemissigen - villigen Selbstiin-
dizkeit und deren Widerspiegelung in den Eplebnissen des Sube
Jekts als "Spgele", so steht es uns ganz Tern, deraus spitere
kompliziertere Auffassungen dieses Komplexes direkt abiaiten

zi wollens ¥Was wir auf Grund der Ontologie des Arbeitsprozes-
ses behpupteny ist nur jener schlichter Tatbestandy den wir
beschrieben haben. Wenn er sich anf verschiedenem Entwi cklungse
stufen, in verschiedenen Xlassenlagen sehr verschie den Hussert,
80 Tolgen diese, oft mmp entgegengesetate Differenzie rurigen

des Fwwk jeweiligen Inhalts aus der jeweiligen Struktur der
jewéiligen sozialen Pormation. Des schliesst freilich keines
wegs fusy dass die Grundlage bei dieser so verschisden gee
arteten Eypacheinungen ehen jener ontologische Tatbestgnd sel 4
der mit der Arbeity in ihr objektiv notwendig entstehen musste,

Bereits die Frage, ob die Selbstindigkeit der
"Seele® eine dieaaeitige/éha%/jeﬂaeitige Aualegang.&rfﬁhrt, :
ist vom Ursprung aus nicht mehr abzuleiten. Sicher waren die
meisten pagischen Vorstellungen wesentlich diesseitig: die
unbekannten Naturkrifte sollten durch Magie ehenso beherrschft
werden, wie die bekannten durch normale Arbeity, und die mae
gischen Abwehrmasspnehmen etwg-gegeu gefﬁhrliche Einwirkungegxz
der durch den Tod selbstéindig gewordenen "Seelen", entsprechen
in ikrer allgemeinen Sgruktur durcheus den alltéglichen teleo-

logischen Arbeitsetzungen, mag ihr Inhslt noch so phantastis ch

sein, Auch die Fyrderung eines Jenseits, wo die auf der Erde
abgebrochene; fragmentarisch peblisbene Sinnhaftigkeit des Lee
bens etwa durch Seeligkeit oder Verdemmnis erfiillt wird, ent-
stend - als 2llgemein menschliches Phéinomen ~ aus dey Lage
soleher Manschen, denen das ihnen offen atehende lehen keine
diesseitige frfillung zn peben imstande war, Max Weber welst
richtig auf das entgegengesetste Bxtrem hin, dass etws HKriegse _
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helden ein Jenseits "unvornebhm und wiirdelos® erscheint; "“den
Tod und dle Irrationalitét des menschlichen Schicksals inner-

lich zu besteheny ist dem Krieger eine &l ltigliche Sache, und
die Chancen und Anenteuer des Diesselts exrfilleysein Leben

. deyart, dass er etwas anderes als dem Schutz gegen bisen Zau=
}ber und sersmonielley dem sténdischen Wirdegefilhl adiiquaten
und zu Bestendteilen der Siandeskonventionen werdende Riten,
sllenfalls priesterliche G.bete fiir sie oder glicklicheyin einen
Heldenhimmel fxihvenden Tal von eilner Relipglositét nicht ver-
langt und ungern akappﬁierta*'ﬂﬁs ganiigt am Farinata a@gli
‘Ubézrti Dantes, an die von Macchlavelll gelobten Florentiner,
denen am Hell ihrer ¥skexizadw Vaterstadt mehr lag als an
ihvrem sicenen Seelenheil zu denken, um die Richti gkeit dieses
Gpiankengangs einzusehen. Eine derartige Vielfalt, die nur
ein kleiner Ausschnitt der im gesecl lschaftlichen Sein verwirlke
lichten ist, bedarf netirlich in jeder neuen historischen Gee
stalt elner besonderen Erklirungs Das schliesst aber nicht aus,
dass keine dieser Gestaltem wirklich werden kinnte, ohne
jene ontologische Trennung von Bewusstseln und Leib, d% in
der Apbeit ihre %x erste und allgemein “herrschende, fundamentale
und Komplizierteres fundierende Funktion erhalten hat, In ihr
- und nu® in ihy = kann alse die!antaiegiéeha Genesls der spli-
teren komrlizierten gesellsaschaftlichen Phiinomene gesucht und
gefunden werden.

Wie prundlegend die Axbeit iy das Menschwerden
des Menschen ist, meigt sich auch derin, dass ihre ontologi~-
sehe Beschaffenh&it,_&en genetischen Ausgangspunkt fir noch
eine, die Menschen im Laufe ihrer ganzen Geschichte tief be~
wepende Lebensfrage bildet, fir die Freiheit. Auch bel ihver
Betrechtung milssen wir dieselbe Methode anwenden, wie bisher:
bei Aufzeigen jeney Urstruktur, die den Ausgangspunkt zu den
spi¢eren Formeny % ihr unaufhebbares Fundament bildety gleich-
zmeltig euch jene qualitativen Unterschiede sichtbar macheny

= diéﬁimébaéfe der spiteren gesellschaftlichen Entwicklung mit

spontaner Unvermeidlichkeit auftreten und die urgpriingliche
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Struktur des Phinomens notwendig, auch in wichtigen Bestime
mungen entscheidend modifizierens Die besondere Sehwierigkeit
fiir eine - allpemein matha&a1agisehéV6£tersuchiung der Fpoiheit
liegt gerade darin, dass sie zu den vielgestaltigsten, viele
seitigsteny; schilerndsten Ipscheinungen der gesellschaftlichen
Entwicklung gehirte Man kiunte sagen: jedes einzelm wrelativ
eigengesetzlich gewordene Gebiet des gesellschaftlichen Seins
produziert je eine eigene Form der Fp,eiheity die noch dazu,
simulten mit der gesellschaftlich-geschichtlichen Fnt wicklung
der betreffenden Sphiire, ebénfalls bedeutsamen Wan&lungen unteprs
worfen ist, Fpeiheit im juristischen Sinne bedeutet etwas we
sentlich anderes als im Simne der Politik, der Moral, der Ethik
etes Elne angemessene Behandlung der Frolheitafrage kmn also
auch nur in der Nthik stattfindm « Eine solche Differenzierung
ist schon dwdweshxkimx darum theoretiseh hiehst wichtig, weil
die idealistische Philosophie um jeden Preis einen einheit~
lich=systematischen Begriff der Preiheit suchte umd Jeweils
auch gefunden zu haben vermeintes Auch hier zelgen sich dle
verwirrenden Folgen jener weit verbreiteten ?endena, die die
ontologischen Pragen wit logischeerkenntnistheoretischen Metho-
den =mu 1l8sen versuchtens Demsufolge entsteht einerseiis eine
falache, oft fetischisieremie Homogeneisierung heterogener
Seinskomplexe, andererseits werden, wie schon frither gezeigt
wurdeydle komplizlerteren Formen als Modellvorbilder der eine
facheren gebraucht, und damit wird sowohl das zenetische Ver
sténdnis der ersteren wie die richtige wertmissige Analyse derw
1etﬁteran methodologisch unnbpglich gemachts

Wenn wir nun, nach diesem unerlisslichen Vorbe-

haaé%uag Aie ontologische Genesis dey Prelheit in der Arbeit
zu kliren versuchen, missen wir naturgeméss von dem alternativen

' Charskter der Zielsetzung in der Arbeit ausgehens. In dieser
Alternative erscheint nimlich das der Natur v6llig fremde
Phénomen der Freiheit zum ersten Mal in einer deutlich Wit
rissenen Gpstalts indem das Bywusstsein in alterm tiver Weise

. @ariber entscheidet, welches Ziel es setzen und wie es die dazu

HIA FiL. IRT. erforderliichen Kausalreihen als ¥ittel der Verwirklichung e
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in gesetzte verwandeln will, entsteht ein dynamischer Wirlke
llchkeitskomplex, zu dem in der Natur keinerlel = Analogie

zu finden ist. Das Phiinomen der Freiheit Kann also in selner
ontologischen Genesis nur hier aufgesucht werdens In evster
Anndhexuns gesagt Fpeiheit ist jene B wusstseinseinsicht, als
dessen Epgebnis ein neues, van_ihm'gesetztas:ﬁein entsteht.
Sechen hler welcht unsere ontologischegenetische Auffassung

von dey 1dealia£ianhan abs Denn erstens besteht die Grundlage
der Fueiheit, wenn wir von ihr sls Moment der Wirklichkeit
sinnvoll sprechen wollen, in einer konkreten Gntscheldung zwi=-
schen verschiedenen konkreten Msglichkeiteny wird die Wahle
frage hther sbstrahierty wird sie vom kkonkreten vollstindig
losgelist, verliert sie jeden Zusemmehhong mit der Wirklid-
keit, wird zu ciner leeven Spekulation, Zweitens ist Freis
heit ein - letzthiniges - V. réndernvollen der Wirklichkeit
/das freilich unter bestimmten Umsténden des Aufhewnhren ihves
gegebenen Bastandes in sich begreift/, wobei die Wirklich keit
als Ziel der Veriinderung auch 4n der weitpehendsten Abstraktion
aulbewahrt bleibern muss. Unsere bisherigen Betrachtungen haben
freilich such gezeigt, dass eim Bntscheidunpgsintention, die
durch Vermittlungen anf V. rénderung des Bawusstseins eines an-
deren Vgnschen oder ssines eigenen gerichtet ist, ebenfalls
eines devartige Veréinderung meints Der so entstehende Umkveis
von realen Zielsetzungen 1st also gross und umreisst eine grosse
Vielfdltigkeit, or hat sber dooh in Jedem Einzelfall & genan
bestimmbare Gpenzens Solsnge also keine derartige Intention
auf Voréinderung der Wirklichlkelt nachweisbar ist, haben Be~

wusstselnszustinde wie Brwiigungen, Plenungen, Winsche etc,

nichts mit dem realen Problem der Freiheit direkt zu tune.

Komplizierter ist die Frapge, wie weit die Hussere
oder innere Dpterminiertheit der Entscheidung als Eriterium
ihrer F,eiheilt aufgefasst werden kenn, Wird der Gegensatz van
Determiniertheit oder Freiheit abstrakt loglzistisch aufge~-
fassty so kommt man dezu, dass nur ein allmichtiger und a8llwise
sender Gott innerlich wirklich frei sein kinne, der wirde aber
wiederum seinem theologischen Wesen nach jenseits der Sphiire i

2o
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der Fyreiheit existierens Ays Bestimmung des in der Gesellschaft
lebenden und gesellschaftlich hendelnden Menschen ist die Frei~
heit nie v#llig ohne Determinations Wir erinnern bloss an un=-
seve frliheren Ausfilhrungen dariiber, dass schon in der einfach-
sten Arbelt gewisse Knmotenpunlkte der fntscheidungen auftreten
und der Entschluss hier, die Bine Richtung und nicht die andere
einzuschlagen eine "Pariode der Konsequenzen" herbeifithren
kann, in welcher der Spielvaum der Entscheldung sich Husserst

einschrénkt upd unter Umsténden praktis bh gleich m Hull wer=

den kann. Sogar bei Spieleny ZsB. im Schachspiel kann eine,
teils dureh eigem Ziige heraufbeschworene Lage eintreten, in
weleher nur ein zwangguwissig gegebener Zug mglich ist, otws
Und filr die innerlich'menschlichen Byziehungen hat Hebbel

dies in seiner Tragidie HERRECingd Vorismne® schy schin ause
gedriiekt:

“Rir jeden Menschen kommt der hugenblick,

In dm der Lenker sepnes Sgerns ihm selbst

Die Ziupel tibergibt. Nur das ist schlimm,

Pass er den Augenblick nicht kennt, dass jJeder

nny der vﬁz%;grrnllt!"uﬂxxakﬂt¥
e iRRery

Abgesehen von diesem fiir dle konkrete Konzeption der Freiheit
so wichtigen lMoment der objektiven Existensz dex Inotenpunkte

jnnerhald der K tte der Entscheldungen, meigt die Analyse
dieser Lage noch eine bedeutsame Bestimmung in der Dpterminilexrt~
heit des Subjelkts der Altermatives die notwendige Unkenntnis
ihrer Polgen oder sumindest eines Teils ihrer Folgens Diesex
Struktur wohnt bis zu einem gewis sen Grad jeder Alternative
inne; ihre guantitative Beschaffenheit muss jedoch auf die
Alternative selbst gqualitative Rickwirkungen habens Es ist
leicht einzuschen, dass vor allem das Aqltegsleben ununters-
brechen Alternativen stellt, die unerwartet auftanchen und

oft bel Strafe des Untergangs sofort beantwortet werden miissens
bei diesem gehtrt es zur wesentlichen Beatimmung der Ay ternax =
tive selbsty dass ilhre Entacheidung in Unkenntnis der Mehr-
zehl der Komponenten,der Lage, der Foljgen etos gefdllt wer-

den musss Aber auch hiexr bleibt ein Minimum an Preiheit in-

ZE
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der Lntscheldung erhalten; auch hier handelt es siech - als
Grenzfall - doch um eine Alternative und nicht um ein ven
rein spontaner Kausalitidt determiniertes Naturgeschehens

In elnem haatimmtsa,_themretisch bedeutsanen

Sinn reprisentiert selbst die primitivste Arbeit eine Awrt von
Gegenpol zu den eben geschilderten Tendenzens Dass die ¥Periode
der Honsequenzen® auch im Arbeitsprozess auftauchen kann, dndert
die Grundlage eines solchen G,zensetzes nicht. Denn Jjede Arbeitse
setzung hat ihr deutlich in G.danken konkret und bestimmt ge~
fasstes Ziel; ohne ein solches wiire keine Arbeit miglich, wihrend
eine Alternative vom oben geschilderten Typus des Alltasslebens
oft Hussevst verschwommene, unklere Ziels etzungen hats Wir untere
stellen matiirlich wis immer anch hier die Arbeit als blosse
Hexvorhringerin vamvﬁebrauchgwerteyﬁadbat zur Folge, dass die
ilternativen, als die eines Stoffwechsels des Men=ochen mit d ex
Hatur setzende Subjekt bloss dureh seine Bediirfnisse und durch
seine Kenntnisse dex Naturbestimmtheiten seines Objekts deter-
miniert wird®; Kategorien wie Unfihigheit zu bestimnten Arbeit g
weisen infolge der sozmialen S¢ruktur der Gesellschaft /z+Bs in
der Sklavenarbeit/, wie gegen die Durchfithrung der Arbeit ept-
stehendm Alternativen sozialen Charekters /z.B. Sabotage xm in

hochentwickelten gesellschaftlichen Produltionen/ kommen auf
dieser Sfufe noch nicht vews Se ist hier vor sllem die adiquate
objektive Fpkenntnis der Materie unter Vorginge allein zex
r elevanty flir den erfolgreichen Prozess der Verwirklichungs

die sogenannten inneren Wotive des Subjekts kommen dabei kaum

in FraBes Der Inhalt der Ppeiheit untevscheidet sich deshalb
wesentlich von dem der komplizierteren Pormens Men kinnte ihn
am besten so umschreibar : je angemessener die im Subjekt ere
langten Erkenntnis der jeweils in Betracht kommenden Naturzusame
menhinge ist, desto grisser wivd seine freie B aVegung im Stoffs
anders ausgddrickt: je grisser die addquate Brkenntnis der jee ,
wells wirkenden Kausalketten, desto adéiquater kinnen sie 4n
gesetzte verwandelt werden, desto sicherer wird die Herzsoha £t
d es Subjekts lber sie, d.he seine hier erlangbare Feeiheits

8 ist aus alledem klar, dass jede Alternati ve

E; .
AN ) _ pare-t
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entscheidung des Zentrum eines gesellschaftlichen Komplexes
Mlsiet‘: unter dessen dynamischen Komponenten & Determinicrte
helt und Freiheit figurieren. Die Zlelsetzung, mit welcher
des ontologisch Neue als gesellschaftliche Spin auftritt, ist
ein Axt der entstehenden Freiheit, indem Yege und Mittel dmx
der Bedilrfnisbefriedigung nicht mehr Auswirkungen spontan bio-
loglaocher Kausalketten sind, sondern Uppgebnisse bewusst he-
schlossener und durchgefiihrter Handlungens Jedoch gleichzeitig /
und in devon untra nbaver Weise ist dieser Akt der Fpelheit
unmitiel bar vom B dirfals sl bst, vermitid t von Jjenen gescll-
sehaftlichen Besichungen, /sl dessen Art, Qualitiit etes hervor )
bringen, determinierts Diese selbe Gedoppelthelt, das simule
tane Sein, die W chselberiehung von Doterminiertheit und
Freiheit ist auch in der Verwirklichung des Zieles feststelle
bar; alle ihve Mittel sind urspriinglich naturhaft gegeben und
diese ihre Gegaastﬁndli-a!;‘_lge’it determiniert sidmtliche Akte des
Arbeitsprozesses, der wie wir geschen haben, aus einer Kette
von Ayterms tiven bestehts Endlich ist der Menschy der den Ay
beltsprozess vollaleht in selnem Geradesosein als Produkt
der bisherigen Entwicklung gegebeng mag die Arbeit ihn noch sé
veridndern, auch dieses Anderswerden entsteht auf dem Boden von
Féhigkeiten, die =zu Beginn der Arbelt teils natw haft, teils
gesellschalftlich ausgebildet bersits als mitbestimmende Momente,
als Niogliohkeiten im Sinne der aristotelischen Dynemis in der
mens chlichen Arveitsleistung vorhanden warens. Unsere frihere
Behauptung, dass jede Alternative ihrem ontologischen Wesen
nach konkret ist, dass eine allgemel ne Alternative, eine Altere
native Uherhaupt nur als Gedankenerzeugnis eines logisch=arkennt—
nistheoretischen Abstraktionsprozesses denkbar isty verdeutlicht
sich nunmehr in der Richtung, dass die sich in der Alternative
dussernde Freihelt ihrem ontologischen Wesen nach ebenfalls
konkret und nicht abstrakt-allgemein sein muss: sie stellt ein
bestimmtes Kraltfeld der Untscheidung innerhald eines konkreten
gesellschaftlichen Eemplewes dar, in welchem sowohl naturhafte
wie gesellscleftliche Gouensténdlichkeiten und EKréifte mit ihm

MIB FIL. N1 _ 2 ; by
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simulian wirksem werdens Tlnpe on tologlische Wahrheit kann
aber nur diese konkrete Totalitéit besitzens Dass in ihy

im Laufe der Entwicklung die gesellschaftlichen Momente ab-
solut wie relativ sténdig zunehmeny kann diese Grundgegeben—
heit nioht Bnderm, um so weniger als bel der Arbeit, s0 wie
sie hier unterstellt ist, das Momenty der Beherrvachung der
Natur das ausgchls ggebende bleiben muss, selbst bel einem
nech 80 -"i?vai't gehenden Zuriickwelochen der Naturschranke » Die
freiew B, wegungeEy im Stoff ist und bleibt das Ubergreifende
Moment fir die Fpeiheit, soweit diese in Arveitsalternstiven
pur Geltung g-eiangf‘ﬂ .

Es _dar:f aber nichi susser Acht gelassen wer-
den, dess diese E;sa-hainungsw'emeu der Fpeihelt seclbst dann,
formell wie inhaltliech, aufrechterhalten bleibt, wenn die
Lrbeit schon léngst ihwven urspringlichen, hier als Basis un-
terstel 1ten Zustand verlassen hat, Mon denke vor allem an
dgie Untstehung von Wissenschaft /ustmhematik, C,onetrie etos/
aus immer stérker verallgemeinerten Arbeitserfahrungens Na-
tiirlich lockert sich dabei die unmittelbare Vrbindung mit
der einmalige konkreten Zielsetzung der einzelnen Aybel e
bs aher eine letzthinige, wenn auch evtls weitvermittelte
AnwendBing in der Avbel t als letathimige V,rifilation in die-
ser bestehen blelbt, da, wenn auch in stark verallgemeinerten
Wigioe, die letzthinipge Intention, reale Zusammenhinge in ge=
setzte und in telesologische Setzungen verwendbare zu verwans
deln keine umwilzende Agnderung erfihrt, erleidet auch die

fur die Arbeit chavakteristische Erscheinungsform der Freie
heit, die frele Bewegung im Stoff leine fundamentale Umwilzung .
selbst auf dem Gebiet der kilnstlerd chen Produktion ist die
Lage eine Hhnliche, obwohl hier die direkte Vorkniipftheit
mit der Arbeil selbst relativ seltener offenkundig i8te
/¥ rwandlung von 1ebenawichtmen Verrvichtungen, wie Sdeny Ernten 4
Jagd, Krieg etos in Tinze; A, chitelctur /o Dabei entstehen
vielfache Komplikationen, auf die wir spiiter nooh zuriickkommen

werdens Ihr Grund besteht einerseits darin, dass die unnittelbare
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Verwirklichung in der Arbeit selbst hier sehr viely mannip-
faltigen, oft Gusserst heterogenen Vormittlungen unterwar fa
isty, andererseits, dass der Stoff, in welchem die freie Be
wegung im Stoff als Bestand der F.eiheit entsteht, nicht mehy
bless die Natur ist, sondern vielfach schon der Stoffwechsel
der Gesellschaft mit der Natur oder sogar der Projesy des ge
sellschaftlichen Seins selbsts Eine wirklich ausgebreitete
unfassende Theorie muss diese Rompliketionen natirlich in Bee
' tracht ziehen, eingahand-analyaieren, was wieder nur in der
Bthik durchfithrbar wirds hier geniigt es auf diese MBglichkeiten
bloss hinzuweisen, bei der Feststellung, dass die Grundform
der Preihelt dabei dooh erhaltm bleibt, SRR

Da wir gesechen babeny dess in diesen Komplex
eine untrennbare lgehselbezichung zwischen Dyterminiertheit
und Freiheit obwaltet, Uberrascht es uns nicht, dass die phi-
losophischen B handlungen dieser Frage von dem Gegensaty Zwie
schen Hotwendiglkeit und Fpoihedit auszugehen pflegens Der so
formnulierte G,gensats leidet memtxdus erstens darunter, dass
die bewussterweise zumeist 1agisch~&rkenntnisthearetisah oriene
tierte Philosophie, vor allem die ldealistische, die Determie
nation einfach mit Natwbnﬁigk@it 1ﬁﬁmtifizmert, worin eine
rationalistische Verallgemeinerung und Uberspannung des Bee
griffs der Hotwendigkeit enthalte isty ein Absehen von ihvem
ontologischen ¥ echten "wenn ... dann® Charakter, Z,eitens
hervacht im grissten Teil der vormarmschen Philosorhie, vor
allem in der idealistischen die uns beveits bekannte ontolo-
gisch 1llegitime Ausweitung des Begriffs der T.leolaz ie auf
Natur und Geschichte, wodurch es fir sie ausserordentlich ere
schwert ist, das Problem der Fyeiheit in seinew elgentlichen,
seht seienden Form zu erfessen. Denn degu 18t es notwendig,
den qualitativen Sprung im Wenschwerden des Menschen richtig
zu begraifan,_das der gesamten ﬁatur, organischey und UNOY gfim
nischer gegeniiber etwas radikal Neues ists Auch die idealisti-
soche Philosophie will Ja durch den Gepgeonsatz von Notwendigkeit
und Ffaiheit dileses Neue hervorheben, sie schwicht es aber nicht _
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nur dadurch aby, dass sie in die Natur eine Teleologie, die
ontologische Voraussetzung der Freiheit hineinprojisiiert,
sondern auch dadurch, dess sie aus dem ontologischestrulti-
ven Geopensatz eine Privation der Natuy und der Naturkategorien
w chty Hegels beriihmte und sehr einflussreich gewordene Bestim-
mung des Verhiiltuisses von Freiheit und Notwendigkeilt lautet
so:"blind ist die Notwendigkeit nur insofern dieselbe nicht
begriffen ﬁirﬁ;*{j : .

| Ohne Frage, erfasst Hegel hier eine wesentliche
Seite des Problems: die Rplle der richtigen Widerspiegelung,
des richtigen Prfassens der an sich seienden spontenen Keusa-
1itéts Aber schon der Lusdruck blind welst auf jene Schiefhelt
der idealistischen Xynzeption, auf dle wir eben angespielt
habens Denn das Wort "blind" hat nur als C,gensatz z Senen
ginen wirklichen Sqymnj eipn G penstand, ein Prozess etcs, der
seinem ontologischen Wesen nach nie bewussty nie schend werden
kapn, ist nicht blind /hiichstens im ungenauen, metaphorischen
S8inn/y er steht vielmehy diesseits des G, gensatzes von Sphen
und Blindheits Ontologisch bedeutet das Bichtipe an dem, was
Hegel hier meint, dass ein kausaler Prozessy dessen Gesetzlich-
keit /Notwendigkeit/ wir richtig erfasst haben; fir ums jene
Unbeherrschbarkelt verlieren kann, die Hegel mit dem Ausdruclk
Blindheit bezeichnen wills An sich hat gmieek sich jedoch am
naturkauselen Prozess selbst nichis gefinderty er kamn nunmehy
allerdings in einem von uns gesetzpen verwandelt werden und in
 diesem - aber mur in diesem SinnVAvrt er auf als "blinder" zu

wirkens Dass es sich dabei nicht bloss um einen bildlichen Aus=~
druck handelt - dann wire ja jede polemische Bemerkung miissig =
zelgty doss selbst Engels bel B,handlung dieser Frage von der
Unfreiheit der Tiere spricht; wieder: unfrel kann nur ein VWesen
sein, das seine Fpeibeit verloren oder nocht nicht errungen hate
Die Tiere sind nicht unfrei sondern stehen ebenfalls diesselits
des Cepensatzes £m von frel und unfrels Aber auch ven einem
noch wesentlicheren Gesichtspunkt aus gese hen enthilt die Hegel-
sche B,stimmung der Notwendigkeit etwas Schiefes und Irrefiihrendes

WIA FIL. I ' f P
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Des hingt mit seiner logisch-teleologischen Auffassung des
ganzen Kosmos Easammeni Die Analyse der Wechselwirkung fasst
_er némlich so zusammgn: "Diese Wahrheit der Notwendigkeit ist
somit die Freiheit_ 1T wissen aus der kritischen Darstellung
e von Hegels System und Hethode, dess durch die Bezeichnung,
eine Eategorie seiw die Wahrheit der anderemn, der logische
Aufbaun der Auseinanderfolige der Kategorien gemeint isty das
heisst ihre Stelle im Vyrwan@lungsprozess der Substanz ims Subw
Jekt, des Weges zum identischen Subjekt-0bjekts \Durch diese
abstraktive S+qigfung ins Metaphysische verlieren Notwendigkeit
und Preihelt égt recht ihr Verhidltnis zueinander jenen konkre-
ten Sinn, den H_pel ihnen zu geben bestrebt wary und den ey
in der Analyse der Arbelt selbst, wie wir g esehen haben, viel-
fach getroffen hats In dieser V rellgemeinerung entsteht das
Phantom einer Identitét, winrend eigentliche Notwendigkelt und
Freiheit zu unei gentlichen Repriisen tationen ihrer Begriffe herabe
sinkens Hegel fithrt ihe ¥V _rhidltnis zusammenfassend so aus:
"Fpeihedt +e¢ und Notwendigkeit, als einander abstrakt gegenibere
stehend, pgehren nur der Endlichkelt an und gel ten nur auf ihrem
Bodens Eine Freiheit, die keine Notwendigkeit in sich hiitte,
und eine blosse Notwendigkelt ohne Fpeile it, dies sind abstrakte
und somilt unwahre Bystimmungens Die Ppoiheit ist wesentlich
konkret, auf ewige Vpise fir sich bestimmt und somit zugleich
notwenl ige Wenn von NWotwendigkeit pesprochen wird, so pflegt
man darunter zuniichst nur Determination von aussen zu verstehen,
wie z.B. in der endlichen Mechanik ein Kirper sich nur bewegt,
wenn er durch einen anderen Kirper gestossen wird und zwar in .
der Riohtung, welche ihm durch diesen Stoss erteilt wird. Dies
ist jedoch eine bloss dusserliche Notwendigkeit, nicht die wahpe-
haft innere, denn diese ist die Feeiheit.""Man sieht erst Jetzat
wie irvefilhrend die Bazmeichnung blind fir die Notwendigkeit ge-
wesen ists Wo der Ausdruck eimen wirklichen Sqnn hiitte, sieht
Hegel “eine bloss Gusserliche Notwendigkeit"™ 3 diese wird Jjedoch
durch ihr Erkenntwerden nicht dem Wesen nach vervand elt, sie
bleibty wie wir gesehan haben, auch wenn -~ im hrbeltsprozess -
erkannt, weiter "b1iGR"§ nur indem sie fir die V, rwirklichung :
MI FIL. (aT." N72¥ ‘
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elner konkreten teleologischen Setsung erkannt und in #ine
gesetzte verwandelt wird, erfullt sie ihve Punktion im gepebenen
bl Tosischen Zusammeénhangs /Der Wind ist nicht weniger "blim v
@ls sonst, wemn e¥ an einer Vindmihle oder an einem Sepelboot
die gesetzten B wegungen zu vollbringen hilft./ Dasy was Hegel
als eigeantliche Notwendigkeit in ihrer Identitét mit der Freie-
heut bezeichnet, bleibt aber ein kosmis ches Mysterium.

o “”yuax Yenn nun Engels im intidihving auf die barﬁﬁﬁ%%
B,finitien ?8ﬁ“ﬂ§gﬂl suriickgreift, so sechiebt ® ey natiirlich
#lle devartigen Konstruktionen, ohne sie einer Widerlepung zu
wirdigen, mit R,oht einfach beiseite. Seine huffassung ist
streng und eindeutis auf die Arbeit orientiert, By kommentiert
Hegels Ausspruch fblgenﬁemma&aaas "Wicht im der getriumten
Unabhlingiekeit von den ﬁatargeaetsanlliegt die Freiheit, sondern
in der Erkenntnis dieser Gesetze, und in der damit gegebenen
Moglichkeit, sie planmﬁaaig-ﬁu bestimnten Zwecken wirien zZu
lassens, Bs gilt dies mit'quiahang sowohl auf die Gesetze
der Husseren Natur, wie anf diejenigen, welche das kirpere
liche und peistige Dasein des Mensohen selbst repeln. .. Frei-
heit des Wyllens heisst daher nichts daﬁﬁfwé als die Fihigkelt,

mit Sachkenntnis entschelden zu kémnens*Damit 1st dde Hepel=

sche Da?gkeliung tatséichlich ®auf die Mase gesta;lt*, es

fragt sich nur, ob dadurch, dess Bagels hier)den Formulierungen
Hegels folgt und den allgemein&h; in dieser Allgemeinheit ;
freilich etwas verschwommenen Bepriff dey Datermination durch
den préziseyr scheinenden, philosophiegeschichtlich tyaditio-
nell gegebenen der Wotwendipkeit ersetat, die ontologische
Sachlape wirklich gekiﬁr%iﬁ%rﬂ; Wir glauben, dass die tradi--
tionelle G,peniiberatellung 7ﬂﬂ'Freiheit und Notwendigkeit .

das hisy vorliegende Problem nicht in seiner ganzen VWeite _
unfessen kamme Wenn wir nimlich von dem logizistischen Aufbau-
schen des Notwendizkeitsbesriffs absehen, der freilich sowshil
im Idealismus und in der Theologie wie in dey alten materiaw
listischen Opposition pegen beide eine grosse Rolle gespielt
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ontologisch vollstindig abmes abzusehen. Die Arbeit, der sie
konstituicrende teleologiseh pesetste Prozess ist auf die Wigke
tiohkelt geriohtet; V rirklichung ist nioht muy das reale
irgebnis, das der wirkliche Mensch im Kampf mit dey ¥irkliche
keit selbst in der Apbeit durchsetat, sondern auch das ontow
logksch Neue am gesellschaftlichen Sein im Gepgensats zum blossen
Anderswerden der Gpzenatinde in den Naturprosessens Der witk
liche Mensch in der Arbedt steht der fiur diesen in Betracht
kommenden ganzen Wirklichkeit gegenilibery wobei darvan erinnert
werden muss, dess wiy die Wirklichkeit nie als bless eine der
modalen ¥ateporien wu ey auffassen, sondern als ontologischel
Inbegriff ihrer realen Totalitét. In diesem Falle ist Notwene
digkeit /als "wenn vve dann® 4usammenhang gefaést, als jJewd ls
konkrete Gesetzlichkeit/ nur einey freilich hichst wichtige |
Komponente des gerade in Betrascht kommenden Wirkliahkaiéakemplexaﬁ
Die Wirkliehkeit jedoch - hier als vivklichkeit Jenexr laterien,
Prozesse, Umstinden etﬁgwaie die Arbvelt inm Segebenen ¥all fup
ihre Zlelsetzung beniitzen will - ist durch die Notwendigkeit
beatimmter Zusammenhinge ete, noch lange nicht vollstindig. epe
schipft. :

Man denke dabei bloss an die Moglichkeit, Jede
Arbeit Sﬁtztﬁ?ﬁ?ﬂﬁﬁg dass dey Mensch die Geeignetheiﬁ'bestimmter
Figenschaften eines Gegenstandes fiir seine Zlelsetzung evkennt.
DMese Ilgenschaften miissen ﬁwar-ehjektiv'varhandaa seiny sie
sehtiren zum Sedn des betreffenden Gogenstandes, sie sind jedoch
in dessen Natursein latent BExRxIE geblicben, blosse Mugliche
kedtA"/Wir erinnern daren, dass wir schon frither auf die onto-
logische Zusanmengehbrigkeit von Bigenschaft und Méglichleit
hingewlesm habens/ Bs ist die objektiv seiende Eigenschaft
bestimmter Sieine, dass sie in bestimmter Weise geschliffen,
als Messer, als izt etes benutzt werdsn kinnens Ohne diese
selende Wiglichkeit des Haturhaften in Wirklichkeit zu verwane
deln, wive jede Arbeit muw Unfruchtbarkeit verurteilt, unmsp-
liche Es wird aber hier keine Avpt von Notwendigkeit erkannt,
sendern eine latente Magiiahkeitq'xeine blinde Notwendighkeit
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wird hier zur bewussten, som ernm eine latente und \ohne Arbeits—
ProzZess ewiz latent bleibende Moglichkeit wird durch die Arbeit
bewusst in die Sphire der &-‘ﬂ:@:tfkliehkeit gé*hahen.‘. Das ist aber nuy
eine Seite der Moglichkeit im Arbeltsprozess.Das von jedem, der
die Arbeit wirklich versteht, hervorgehobene Moment der Umwende
lung des arbeitenden Subjekts isty ontologisch betrachtet, im
wesentlichen ein systematisches Erwecken ven"ﬁéagliehkeiten, die
im Menschen bis dehin nur als Moglichkeitm schlummerten. Bs

gibt wahrscheinlich wenige, bel der Arbeilt angewandte Bewepgurgen,
Handgriffe etecesy die der M. nsch vor dem Arbel tsprozess gea‘-
ﬁem[ oder gar auspgeiibt hittes Sie werden erst, dw ch die Arbeit
#us blossen NOglichkeiten zu F, riigkeiten, dida tiner sténdigen
Entwicklung immer neue Mtglichkeiten im Menschen zu Wirklichkeiten
heranrel fen lessen,|Bndlich B88&w auch die Rplle des Zufalls, mpwx
sowohl im positiven wie im negativen Sinn nicht vernachlissigt
werdens Die ontelogisch beding te Hoterogeneitidt des Natkbel ns

- bringt es mit sich, dass jede A tivitit ununterbrochen vom Zu-

féllen gekreuzt wird, Soll die teleologl sche S,tzung erfolgreich
gur V rwirklichung werden, so muss der Arbeit ende auch diese
ununterbrochen in Betracht ziehens fﬁq’ kann im negatlven Sinne
geschele nyindem er seine Aufme rksamkekt darauf richtet, die
event uellen Folgen ungiinstiper Zufille auszuschalten, auszu=
gleichen,; unschidlich zu machen, s kann aber such im positiven
Sinne gescheban, wenn zufidllige Konstel lationen imstand e sind,
die Brglebigkelt der Arbeit zu stelgerns Selbst auf der weltaus
htheren Stufe dex wta_sensmhaftliéh'@a Bewdiltipgung der Wirkliche
kelt sind Fille bekamnt, in dew Zufdlle zu wichtigen Entdeckungen
gefihrt mbens S,gar - zufillig - ungiinstige Lagen kbnnen dm
husgangspunkt hervorragender Leistungen ergeben. Man erlaube
hier dies an einem - scheinbar - sehr entlegenen Beispiel zu
illustrierens die Windey, auf die die Stanzen genannten Fresken
ven Raffael gemalt wurden, haben immer wieder Fenster, deren

- —-Flidchenform, Format etcs filr die malerische Komposition hiichst

ungltastis sinds der Gyund ist zufillig da diese Sile je frither
da wareny als das Projekt der Fresken. Raffael hat nun im "Parpnassg®
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in der "Befreiung Petri" gerade diese zufdllige Ungunst der
Umsténde zu hochst originellen und tief Uberzeuge den, einzig-
artigen Raumgestaltungen auszuniitzen vermce hts Es scheint uns
selbstverstédndlich, dass dhnliche Problgyg auch beli der ein-
achen Arxbeit, besonders wenn sie sich, Egégfzia Beispiel
gesept/ das Segeln etce. unter sehr heteroge bestimmten Ume
sténden durchsetzen muss, immer wieder auftauchte Wir glauben
daher, dass die traditionelle Bestimmung von Freiheit als er-
kannter Notwendigkeit so gefasst werden sollte: die freie é
Bewegung im Stoff - wir sprechen vorldufig nur von der Arbeit =
ist nur moglich, wenn die jeweils in Betracht kommende Wirk-
lichkeit in allen ihren modalen Kategorieformen richtig er-—
kannt und richtig in Praxis umgesetzt wirds

Diese Ausdehnung der Engelsschen Bestimmung

ist nicht nur im gegebenen Fall unvermeidlichy; ®m wenn wir das
Phéinomen der Arbeit und ihre Bezilehungen zu der in ihr sich

offenbarenden Freiheit ontologisch angemessen gedanklich er=
fassen wollen, sie §%§§tzugleich in einem wichtigen Fall auf
die M thod ologie der vollstédndigen Uberwindung des Hegelsd en
Idealismusﬁfﬁngels hat die unmittelbar sichtbaren idealistischen
Elemente von H_ gels B stimmung kritisch klar erksgnnt und hat
damit dieése tatséchlich materialistisch "auf die Flisse gestellt ",
Die kritische Upkehrung geschah jedoch nur unmittelbar. Dass
Hpogel infolge seines Systems der Notwendigkeitskategorie eire
logizistisch Ubertriebene Bedeutung zuschrieb, dass er des-

halb die B besondere, auch kategoriell bevorzugte Eigenart
der Wirklichkeit selbst nicht wahrnahm und infolge dessen

eine Untersuchung des Verhdltnisses der Freiheit zur totalen
Modalitdt der Wirklichkeit zu untersuchen versdumte, ist Engél s
entgangen. Da aber der einzig sichere Weg von der Dialektik
Hegels zur materialistischen darin besteht - was die philo=-
sophische Praxis von Marx und auch die von Engels in der HMehr-
heit der Fdlle war - : jede dialektische Verfle chtung auf die
ihr zugrunde liegenden seienden Tatbesté@nde hin mit unbefarg ener
ontologis cher Kritik zu untersuchen, musste bei einer so wic htigen
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so populéiren und einflussrelch gewordenen Stelle die Unzu-
linglichkeit der blossen "materislistischen®™ Umstiilpung®

dex H,,galsaheﬁ Philesaphie uniddes Idealisnus ﬁberh&up’t Hach-
driicklich sufgezeigt werden. ’

/ Von dicsem methodologischen Men g@/ abgeaemn
hat T”’ngelﬁ hier die in der Arbeilt 2ls solcher’ ‘entstehende
Art der Preiheit, das; was wir "freie Bewegung im Stdffe"
nannten, xiar und prizis erkannt. Br sagt daviiber : "Frel heit
des Willena heisst daher nichts anderes als die Fihigkeit,
mit Sachkenntnis entscheiden zu kdﬁnem"%iese Bestimmung
sehien zur Zeit; als Engels sie nle derschrieb, eine fir diese
Stufe dex F,elhelt villig zureichende zu sein. Die #mkkung
Zeitumstinde ihrer Bntstehung erklipen such, warwm die hier
vorhandene Problematik, die Divergenz in der miglichen HSher-
ent wicklung der durch die Arbelt erlangten Ninsicht in echte,
weltumfassende Wissenschaft oder blosse technologische Mani-
pulation ihm entgangen ists Diese Scheldung der Wege ist,
wie wir berelts gezeipgt habeny in der durch die Arbeit er-
zieltem Zrkenntnis der Natur von Anfang an enthalter , es
schien jedoch, als ob sie in der Zeit zwischen Rgnaissance
und &uf.sc;ﬁw&ng des wissenschaftlichen Denkens im 19.Jahrhun=
dert ihre Ay tualitédt verloren hétte. Die Dyppelien denz war
natiirlich an sich immer vorhanden. Bel den geringen allgemel ~
nen Keantnlssen der anfiinglichen Menschen liber die Cesetze-
midssigkeiten der V, rgénge in der Natur war es nur allzu ver-
stindlich, dass die Intentionen der Naturerkenntnis sich auf
die kleine Insel des unmittelbar Lrkennbaren konzentriert s
und beschrinkt habene Atmh.lr die Entwickling der Arbelt zux den
- Anféngen der Wyssenschaften gefiihrt hat, mussten die wei ter
ausgreifenden Verallgemeinerungen den demals miglichen = magi~ -
schen, _s'pat-er religlisen = ontologischen Vorstel lunpgen ange-,
passt werden. Daraus entstand eine unaufhebbar scheinende "
Dualitét swis chen beschrinkted wenn auch zuweilen konkret
hochentwickelter Rationalitiit in der Arbei t selbst und zwke chen
fusban und Anwendung der Bykenninisge mu ainer Welterkenntnis N
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und Orientlerung auf die in der Virklichkeit selbst auffind-
baren Varallzemeinerungens Bs genilgty, wenn wiy daran denle ny
wie relativ hochfentwickelte mathematische Operationen, rela-
tiv genaue astronomische Beobachtungen in den Rissx Dienst
der Astrologle gestellt wurdens Piese Dualitit erlebt ihre
entsoheldende Krise in der Periode von Kepflexr und Galilei.
Wir haben bereits erwihnt, dass in dieser Zeit die Theorie
der bewussten, "wissenschaftlichen” wManipulation der Wissen-
sehaft, ihre prinzipielle Beschrinkung auf ein praktizistisches
Manipulieren der erkannten Tatsachen, Gesetze etcs beim Kore
dinal Bellarmin auftouchts s schien langey - auch noch in
der Zeity als “ngels schrieb - als ob dieser Versuch @ndgﬁltig
zum Scheltern verurteilt worden wire; das Vordringen der mo~
dernen ¥mkuxxm Naturi ssenschaft, ihre Verallg emeilnerung zu
elner wissenschaftlichen Weltanschanung schienen unwidersteh-
lich zu seins

Erst am Anfang des 2o.Jahrhunderts gewinnt die
Gegenbewegung wieder an Einflnsa. ks ist sicher kein Zufall,
wie wir bereits gezeipt haban, dass der bekannte Positivist
Duhem bewusst an die Auffassung Bellarmins anknlipft und sie
als den wissenaehaftliahen Gelst entsprechende Einaﬁellung
G,1ilei Pegentiber preistes Die volle Entfaltung dieser Tenden zen
in Neopositivismus haben wir im ersten Kapitel ausfihrlich
geschildert, sodass wir hier auf Finzelfragen nicht zurtickkommen
milssens Vom Standpunkt unseres gegenwdrtigen Problems erpgibt
sich daraus die paradoxe Lage, dass, wihrend auf primitivier
Stufe die Unentwickelthe & der Arbeit und des Wissens Hinderw
nisse Tily die echte ontologische Brforschung des Seins Waren,
heute peraae das sich grenzenlos ausbreitende Beherrsehaa der
Natur selbst]erbaute Schranken vor eine seinsgemiisse Vertiefung
und ?@rallgemeinarung &e% Wlssens errichtet, dass dieses nicht
gegen Phantasmagorian, sondern gegen seine edpene v arengung
auf Grundlsge der eigemen pralktis chen Universalitit s8ich wenden
musse Die entscheidenden M tive der hier in neuer Form anfire~
tenden Gegensétzlichkeit zwischen Brkenntnis des Seins und seiner
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blossen Manipulation kénnen wir erst spiter eingehend behan-~
delns Hier milssen wir uns mit der Feststellung der Tatsache
begniipen, dass die Manipulation materiell in der Lntwicklung
der Produktivikrdste, 1deell in den neuen Formen des religitsen
Bediirfnisses ihre Wurzeln hat, dass sie sich nicht mehr bloss
auf das Ablehnen einer vealen Ontologie beschriinkt, sondern
auch praktisch der rein wissenschaftlichen Entwi&lung ente
gegenwivichs Doy amerikanische Somiologe Wells Whyte zeigt in
seinem Buch "The Organization Man", dass die neuen Formen der
Orgenisation der wissenschaftlichen Farachung, Planung, die
teamwork etec, ilhrem Wesen nach auf Tochnologie angele gt sind
und schon durch diese Formen der selbstindigen, wissensochafte
lich pméukt-i_ven Forschung hindernd im Yege stehen--ﬁ-m) Hur nebenbei.
erwihnen wir, dass schon in den zwanziger Jahren Sinclair Lewis
in sel nem Roman "Wartin Arrowsmith" diese Gefahy klarsichtig
signalisierte, Auf sic musste hier schon derum hingewiesen
werden, weil ihre Aptualitét die Engelssche Bestimmung der
Preiheit anf dieser Sgufe als "die Pihigleit mit sachkenntnis
entscheld en zu kénnen® Husserst problemetisch machts Denn die
Hanipulation in der Erkemntnis - im Gegensatz zu den Magiem
ates =~ kann Sachkenntnis keineswegs abgesprochen werden. Das
Problem konkretisiert nunmehr dahing worauf die Sachakenntnis
orientiert ist] dieses Ziel der Intention und nicht die Sach~
kenntnis allein ist imstande, hier ein venles Kwiterium abzi-
gebeny sodass auch hier das WHriterium im Verhiltnis Zur Wirlke
lichkeit selbst zu suchen iste Die Orientierung auf eine logle
zZistisch noch so solid begrindete unmittelbore Praktizitit
Pithrt #ntologisch in eine Sackprsses

Wir haben frither beveits davauf hingewiesen,
dass die wrspringliche Sgruktur der Arbeit wesentlicher Verinde~
rungen untersorfen wird, sobald die teleologische Setz ung sich
nicht mehr susschliesslich auf Unwandlung von Neturgesenstinden,
wewdexw aul Verwendung von Naturprozessen gerichtet isty sondern
Mensohen dezu versnlassen solly '1hrema1ta derartige bestimmte
Setzungen zu vollziehens Gualitativ noch ent schiedener wipd
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”"““wxdggsa Wandlung, wenn die Untwicklung dahin fithrt, dass fir den
- Menschen seine eipgene Verhaltungsweise, seine eigene Inner-

1iéhk§i§*aum Gepenstand der teleologischen Setzung werden solls
Das ai}mﬁhliehe, ungleichmigsige und widerspruchsvolle Inleben~
treten solcher teleologischen Setzungen ist des Epgebnis dew
gesellschaftlichen Entwicklunge Die neuen Formen kinnen also
niemals einfach aus dem ursprﬁngliahea, die komplizierten aus
den einfachen vermittels einer gedanklichen Ableitung gewonnen
werdens Nicht nur ihre jeweilige konkrete Eyscheinungswelse
ist gesellsche ftlich~geschichtlich bedingt, sondern auch ihre
allgemeinen Formem, ihr Wesen ist an bestimmte Entwicklungse
stufen der gesellschaftlichen Tntwicklung gebundens Bevor wir
also nicht ihre Gesetzmiissigkeiten auch nur in den allgemelnsten
Ziigen kennen gelernt habeny was wir beim Problem der Repro di k=
tion im niichsten Kapitel =u skimmieren versuclen werden, kenn
iber ihve Vesenwart, iber den Zusammenhang und die Gpgensitze
lichkeit einzelner Stuflen untereinander, iiber die innere Wider=
sprichlichkeit einmelner Romplexe etos nichis Konkretes Bew
sagt werdem, Thre eigentliche Behandlung gehBirt dsher ebenfalls
in die Bthik. Hier kenn bloss - mit den bisher angedeuteten
Vorbehalten - der Versuch gemacht werden, aufguzeigen, dass

‘bei alley Fompliketion der Strukbur, bei allen gualitativen

Gegena@itzén im Objekt und darum im Ziel und im Mittel der
teleologischen Setzung die entscheid enden Bgﬁtimmungea doch

- aus dem Arbeitsprozess gene tisch entstanden, dass dieser =

= bei aller Betonung der V, rschiedenheit, die in Cegensitzliche
keit umschlagen kann - auch in der Pueiheitsfrage als Wodell
fiir die pgesellsochaftliche Praxis dienen kanne

Die entscheidenden Vyrschiedenheiten entstehen
dadurch, dass Objekt und Wedium der Verwlrklichung in den teleo-
logischen Setzungen immer gesellschaftlicher werdens Das bee
dentet nicht, wie wir wissen, dass die Naturbasis verlorengehen
wiirdey nur jenes ausschliessliche Gerichtetsein auf Natury -
das die von uns hier unterstellte Arbeit charakierisiert, wird
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¢*“’ohjek¥z;saig gamiaahﬁarfvimmar stirkeyr gesellschaftlich wer-
dendem, Intentio abgelsts Yenn also die Natur in diesen Setzun-
sen auch zum Momend herabsinkt, muss ih¥ gegenitber doch das
in der Arbeit notwendig gawardana-Verhalten agufbewalr t bleibene
pazu tritt jedoch ein aweites Moments Diex gesellschaftlichen
Prozesse, Lagen etc. sind zwar letzten Endes von menschlichen
Alternativentscheidungen ausgelist wordeny man dayf aber nie
vergessen, dass diese nur dann sozial relevant werden kinnen,
wenn sie Eausalveihen in Gang setzen, die sich, meh¥r oder weni-
ger unabhingig von den Absichten ihres Gesetaztseins, sich ihre
eizenen, iknen immanénten fesetzlichkeiten gemidss bewegens Der
in der CGesellschaft praktisch hendelnde #Mansch steht also hiex
einer swelten Natur gegeniiber, zu welcher er sich, wenn er sie
mit Byfelg meistern willy vorerst unmittelbar ehenso varhaltai'
auss wie zu der ersten Natur, dehe er muss versuchen, den von
seinem Dewusstsein unabhingigen touf der Dinge in einen gesetuter
za verwandeln, ihm durch Trkenntnis seines Wesens das von ihm
Gowvollte aufzuprigens Soviel muss jede verniinftige soziale Praxis
aus der urspringlichen struktur der Arbeit zumindest iibernehmens
ﬁs 18t nicht wenlgs allerdings auch nicht alle s, Denn die Ar-
beit beruht wesentlich davauf, dass Seiny Bewegung etes in der
Watuy, sich zu unseren fntscheidungen vollig gleichgiltig ver-
halt@ 3 es ist ausschliesslich ihre vichtige Brkenntnis, die wik
ihr prektisches Beherrschen ermizlichte Das gesellschaftliche
Geachehen het swar ebenfalls eine immenente, "maturhafte® Ge=
setzlichkeit und in diesem ainn bewegt es sich ebenso nNah-
hiingig von unseren Alternativen wie dle Natur selbste Wenn der
Mensoh jedoch in diesem Avlauf handelnd eingreift, ist eine
Steilungﬁahme(eiﬁ Bejahen odex Verneinen dem Prozess gepeniber
unvermeidlichs ob sich dies bewusst oder unbewusst, mit richtigem
oder Falschem Bewusstaein vollzieht, ist eine Frage, die hier
noch nicht erirtert werden kanny ist aber fir eipe derart all-
pemeine Behandlung, wie sie hier miglich ist, auch nicht aus=-
achlaggeﬁsnda:Jaaenfails ppitt damit eine viillig nsues Momant
 in den Komplex der Praxis ein, das perade die Wesenmsart der
WAL WL pyer in B scheinung tretenden Freiheit wesentlich beeinflussts
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Wflr hahan bel dex Arbeit hervorgehoben, dass bel ihwver hier f/

unterstellten ersten Gestelt das innere subjeltive Verhalte /

noch so gut wie. gar kelne fﬁane splelts Jetzt aber wird es

- freilieh in den‘vagschteéenan Sphéiren in verschiedener Wyise =
immer wichtigers Die Frelheit grindet sich nicht zuletazt auf
solche &.gel Tunghshmen zum GeSambprozess der Gesellschaft oder

weuigatens zu seinm Teilmomenten. Hier entsteht also auf der

Gruadlags % éesr gesellschaftlich werdenden Arbeit ein neuer
Pypus der \=Reit, der sich nicht mehr dlreékt aus der blossen

Arbeit ableiteh und nicht mehr allein auf die frele Bgwegung

im Stoff muriickfilhren lisste Nur einige ihrer wesentlichen
Bestimmungen bleibeny wie gezeigt, doch erhalten, allerdings

in verschiedenen Sphiiren der }'?rax_i:s mit i‘em-@hiedénﬁm G-&ﬁa’h’b,

Paas die teleologische Setzung mit der in ihr
eingeschlossenen Alternative sich bel allen Modifikationeny
Verfeinerungen, Verimmerlichungen dem Veses nach in jeder
Praxis erhalten bleiben muss, ist eine Selbsiverstindlichkd te
fnch das sie charckterisierende, intime und untrennbere Ineinan-
derilberspielen von Determiniertheit und Fpeibeit muss tUberall
bestehon bleibens Die Proportionen migen sich noch so sehr,

Jon Wa d4ees Qualitative dnderny die ellgemeine Grundstrultur kann
sich nicht entscheidend verwandelns Die vielleicht bedeutendste
Verdnderung vollzleht sich 4n der B ziehung von Ziel und Mittel.
Wir haben gesehen, dass zwischen diesen schon auf der primitivsten
Stufe ein pewisses Verhiiltnis der potentiellen Widerspriche
lichkelt geherrscht haty, das sich freilich erst dann extensiy
wie intensiv entfaltet, wenn im CGegenstand der Zielsetzung nicht
mehy die Vertinderung der Natur, sondern dle der Menschen das
tibergreifende Moment bi'i{{-sp ~Hatiiriich blelbt die untrennham 4
Koexistenz von D terminierthelt durch die pesellschaftliche
Wirklichkeit und Freiheit im altermativen Schluss bestehens

Bs ist jedoch eim qualitativer Unterschied, ob die Alternative
bloss ein rein erkenntnismiissig bestimmbares Richtig oder Un-
richtig sum I halt hat, oder ob die Zielsetzung selbst das

in FiL. Il Epgebnis von gesellschaftlich-menschlich entstand enen Alterna~

Lukdes it :
' 2 A




A FIL. T
Lihaes Mre.

- B84 «

tiven iste Denn es ist klar, dass nachdem Xlassengesellschaften
entstenden sind, eine jede Frage verschie dene Lusungsrichtungen

hervorruft, je nachdem von welchem Klassensténdpunkt aus die
Antwort auf ein lebendiges Dilemma gesucht wirds Und es ist

V.
ebense selbstverstindlich, dass mit dem immer Stﬁrk;exj,werﬁen
der Gaae_-usﬁhgftiwhkeit der Gpsellschaft diese Alternativen
in den Begrﬂhd‘uz;_gen der Alternativsetzungen an Breite und an

- Tiefe stindig zunpghmen missens Es ist hier moch nicht muglid ,

diese Verénderungen in der Struktur der Zwecksetzungen konkret
zu analysierens Das blesse Aus%eaban, dass hier eine solche
Entwicklungsrichtung eintreten musste, zeipgt bereits, dass die
Zielsetzung nicht mehy mit den Kriterien der einfachen Arbd ¢
gemessen werden kanne ’

Diese Lage bat aber sur notwendigen Folge, dass
die Widerspriiche zwischen Zielsectzung und Mittel der Verwlirke
1ichung sich er:tspreﬁhen&( bis zum Umschloegen ins gualitativ
Unterscheidende verschirfen miissens Natiirlich wird auch hier
die Frage im Vorderprund stehen, ob die Mittel geeignet sind,
das gesetzte Ziel mu verwirklichen. Aber erstens entsteht ein
so grosser Unterschied in der exakten Entscheidbarkeit dieser
Prage, dass er sofort als qualitetlver evscheinen muss. Denn
beim Sefzen von Kausalketten in der einfachen Arbd ¢ handelt
&8 sia&’/ um die Erkenntnis von an sich unverindert wirksemen
Naturiéauaantiitem Die Frage ist bloss wie weit ihy douernl es
wese-;u./,. ihre naturbedingten Variationen richtierkannt wurden.
Des / "Material® der nunmehr zu vollziehenden® Kausalsctzungen
bed den Wittdn ist jedoch gesellschaftlichen Charakters, nimlich
a}_,{{'g?;féh.a Alternativentscheidungen von Menschen, darum etwas
prinzipiell nicht Homogenes und nooh dazu im ununterbrochenen
Wandel Befindliches. Das wilrde freilich einen solchen Grad

‘der Unsicherheit der Kausslsetzung bedeuten, dass man mit Recht

won einem gqualitativen Unterschied zur urspriinglichen Arbeit
selbst spreclien kinntes Ein solcher ist auch vorhanden, obw hl
uns aus der Geschichte Bntsecheidungen bekannt sindy die diese

Unsicherheit in der Brkenntnis der Mittel erfolgreich Wherwnd
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_haben; anderexseitsg&ehen,wir immer wieder, dass die modernen

vexﬁgehe, die Upsicherhelt mit Mapnipulationsmethoden zu be=
herrscle n, sich in kemplizierteren Fillen als iHusserst Probe
lematisch erveisens|Noch wichtiger soheint uns die Frage der.
mqgliahen\ﬁidersprﬁehliehk&it swischen Zlelsetzung und Deuers
wirkung dey Wittels Hier taueht ein derard bedeutsames gesell-

- schaftliches Problem auf, dass es sehr bald eine allgemein phi-

losophische Bphandlung exfahren hat, undy; men kinnte sagken,
ununterbrochen auf der Tegesordnung des Denkens peblieben ist.
Sowohl die mupkxixuhex Eppiriker der gesellschaftlichen Praxis,
wie ihre moralistischen Beurteiler schen sich hier gezwungen,
sich immer wieder mit dieser Widersprichlichkeit auseinandersus
setzen. Ohne hier auf konkrete Rinzelfragem cingehen zu kinnen,
was ebenfalls nur in der Bthik mbglich sein wirdy; muss nochmals
zumindest der theoretische Verrang der ontologischen Betrache
tung der gesellschaftlichen Praxis sowehl dem maktizistischen
Empirismus wie dem sbstrakten Moralisieren gegenilber hervorge-
hoben werdens Die Geschichte zeigt niimlich einerseits ofty dass
Mittely die bestimaten Zlelsetzungen rational adéguat angemessen
schienen, "plitzlich" ein villiges; katastrophales Versagen
offenbaren, endererseits, dess es unmiglich ist - selbst von
G,aichbepunkt einer wirklichen Ethik - eine rationalisierte
Tabelle von erlaubten oder unzuldssigen Mitteln a priori aufzu-
atellen, Die Widerlegung Bukmwrxfakswhew beider Talschen Txtreme
kann nur von einer Warte aus erfolgen, von wo die moralischen,
ethis chen etce Beweggriinde der Menschen als reale Momente des
gesellschaftlichen Seins erscheinen, dle stets innerhalb von

‘widerspruchsvollen, aber in ihrer Widerspriichlichkeit @iﬁh@iﬁ{

lichen sozislen Keomplexen mehy oder weniger effektiv wirksam
werden, die aber stets reale Bestandteile der gesellschaftlichen
Praxis bilden, die infolge ihrer solchen Beschaffenheit eine
entscheldende Rolle darin spleleny ob ein bestimmbes Mittel
/éins'beﬁtimmte Beeinflussung dex Menschen : so oder so ihre
Alternativen zu entseheﬁﬂeq{ fiir dle Verwirklichung eines Zieles
keeipgnet oder ungeeignsthﬁtixﬁﬁﬁit eine solche vorliufige

= und in ihrer Vorliufigkeit notwendig sehr abastrakte - Bstimmung
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nicht zu lissverstindnissen fihre, muss noch hinzugefiigt were
deny was zwar bereits aus unseren bisherigen Ausfiihrungen not-

'"“wendig erfolgt, dass dle ﬂﬁtﬂlﬁ?iaﬂhe Raalitit des ethischen

FMM

Ml

eta¢Vvsha1tens keineswegs sa+vie1 b@ﬁagea willy; dass dle Aw re
kennuag aeiﬁer Rhalitét sein VWesen erschipfen kinntes In Gom
penteils Seine Faéé;lachaf%liche Realitdt beruht nicht zuletst
derauf, mit weglohen'sus der gesellschaftlichen Entwicklung
herauawaahaan&an‘ﬁ!ﬁtk Werten es real verkniipft isty wie es .

mit ihrem Erhalﬁenbléihen, Berenhieren etes resl zusamuenhingte
Wirde men freilich dieses Noment unzulissipg verabsolutieren,

s0 kiéme man zu einey idaaliatiaehen Konzeption des gesellschafte
lisch-gesehichtlichen ?rezasses; wirde man eaV§ negleren, so
kime man zu Jener Begrifflasigkeit, die sich in jeder prakti-
zistischen "Realpolitik®™ , auch wenn sie sich verbal auf Marx

'beraft, unvertilgbar enthaltm 1sﬁ& Men muss also, auch in
dieser mueh notgedrungen noch sehw abstrakt-allzemsinen Page

sung darauf achten, dass die hier offenkundige, wachsende
Bedeutung der subjektiven Entscheidungen in den A1 ternativen
priméy eine gesellschafiliche Evscheinung ists Nioht die Objelk-
tivitat des Entwicklungsorozesses wird damit subjektivietisch

relativiert -« das ist nur eine pesellschaftlich bedingte Ere

sehainungsfarm seiner Unmitielbarkeit - sondem der objektive
Prozess selbst /‘aﬂlﬁ/ infolge seiner Hoherentwiecklung Aufgaben,
die nur durch diese wachsende Bedeutung der subjektiven Ente

 achliisse in Gang gebracht und in Gang erhalten werden knnens

Aber alle Wertungen, die in solchen subjektiven Entscheidungen
zur Geltung gelangen, sind in der gesellschaftlichen Objektivie
tét der Werte, inm ihrer Bedeutung flir die objektive Entwiclk :
lung des Monschengeschlechts verankert und sowohl ihve Wertw
haftigkeit oder Wertwidrigkeit wie die Intensitiit und Dauer
ihrer Wirkung sind letsten Endes Ln.gebnisse dieses objektive
gesellsehaftlichen Prozesses. | -

Ea ist nicht sohwer wahrzunehmen, & wie m;ﬂm
die so entstehenden Handlungsstrukturen von denen der einfachen
Arbeit entfernens Trotzdem wird jeder unbefangene Blick zelgen,

""" WA FIL. 1AL,
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dess ontolegisch betrachtet sich Xeime, freilich nur ke
Teimey dieser Konflikte und Widerspriiche bereits im sm ein-
fachsten Zie =My ttol=V rhiiytnis enthalten waren. Dass ihr
gesellschaftld eschichtliches /lvtuellwerden auch gqualitativ
viillig neue Problemkomplexe ins Lehen rufty kann nur den
tiberraschen, der die Geschichte nicht als ontologlische Wirk-
lichkeit des gesellschaftlichen Seins suffasst und darum
entweder die VWerte zu “zeitlosen", rein geistigen Entitéten
ywp hypostasiert oder in ibnen bloss subjektive Reflexe auf
von der Praxis der Menschen nnbeeinflusabareﬂ ohjektivey Prow-
gesse erbliektﬁxg}hr dhnlich ist die Lage bei den Wirkungen,
die die Arbd £ in ihvem Vollstrecker hervorrufts Auch hier
ktnnen und mitssen die Unterschiede sehr bedeutsam sein, Jeé
doch das Vichtlgste am Wesen dleses Progesses erhilt sich
inmitten der grissten konkreten v, Jrinderuns ene Wir meinen
natiirlieh jene Einwirkungen, dile die Arbel t am arbeitenden
Menschen selbst vollbringts die Notwendigkeit seiner Herre
schaft iber sich selbst, seinen stindigen Eampfs gegen die
eigenen Instinktey; AfTekte etes Wir haben bereits darauf hine
pewieseny missen es aber hier mit besonderem Hachdruck wiew-
derholen, dess der Mensch eben in diesem Kampf, durch diesen
Famnf pgéeen seine eigene naturhaft pepmebene Beschaffenheit

zum Menschen peworden isty und seine Hoheréntwldt lung, seine
Vervollkommnung kenn sich auch weiter nur auf diesem Weg, nur
mit diesen Witteln verwirklichen, Es ist kein Zufell, dass be=
reits dle Sitte bel primitiven Vilkern dieses Problem in de
Mittelpunkt ‘des angemessenen menschlichen Verbhaltens rickts

es ist ebenso wenig zufiillig, dass jede grosse Moralphilosophie
von Sokratesyden Stoikern und Epikur engefangen bis zu so ver
schie denen Denkern wie Spinoza und Kant ununterbrochen mit diew
sem Problem, &ls wmit der Zentralfrage des wahrhaft mers che
lichen Verhaltens ringts In der Awbeit selbst handelte es
sich freilich noch bloss um eine ® Zweckmissigkeitsfrage: sie
kann nur dann erfolgrelich werden, kann nur dann Gebrauchswerte,
Niitzliches produzieren, wenn im Arbeitsprozess diese Selbstilber=~
windung des Subjekts sich permanent vollzieht; das ist auch bel

14




Jeder anderen prakiischen Zielsetzung der Pall. Das kénnte
aber nock 21s bloss formale Glelchartigkeit in der Praxis lms

T aufgefasst werdens |%s handelt sich jedoch, schon in der Awvbeit

"'“—-h--__

5ﬁlb$t, um wed tamh mehre fFinerlei, wie weit das dem Vellstrecker
dexr ﬁrbeitmbewusst isty, produziert er in diesem Prozess sich
selbst éls.ﬁitglied der Menschengattung und demit die Menschen-
gat#uggrselhst' Men kenn sogar sagen: der kampfvolle] sien oles
‘gelbst]ubarwin e [Weg]von der naturhaften Instinktdetermi-
.niarth&it bls zur hewussten Selbstbeborrschung ist der einzig
reale VWeg zur wirklichen menschlichen Freihelts Man mag iiber
die Froportionen der Durchsetzungsmbglichkeit menschlicher
Besehlisse in Natur und Gesellschaft strelten, man mag das
HMoment der D terminiertheit bei jeder Zielsetaung, bei jeder
Entscheidung einer Alternative noch so hoch einschiitzen, des
Erkémpfen der Herrschaft iber sich selbst fadf urspringlich bloss
argaﬁiseheq Vesen,ist ganz gewiss ein Akt der Fpeiheit, ein
Fundament der Freihelt fiir das Leben des bedweffonden Mens chen.
fie » begegnen sich die Problemkreise von Gpttungsmissigikeit im |
menschlichen Sein und Freiheit: dle Uberwindung der bloss orga=
nischen Stummheit der Gattung, ihve VWeiterfihrung in die arti-
kulierte; sich entwickelnde G,ttung des sich zum gesellschaft-
lichen ﬁgsen formenda Menschen ist - ontologischegenetisch
angesehen - derselbe Akt wie der der Intstehung der Freiheit.
PBie T istenzialisten melnen, dic Fpeihelt gedsnklich mu retten
und zu gmmxmx erhbhen, wenn sie von ciner "Guworfenheit" des
Menschen in die Freiheit sprechen, davon, dass der Mers ch zur
Freiheit "verdommt® iste In der Wyrklichkeit ist freiliech Jede
Freihelt, dle nicht in der Gesells chaftlichkeit des Menschen
warzelt, die nicht,; wenn auch sprungleft, sich aus ihy heraus=
entwl ckelt, ein Phantém. Wenn der Mensch sich nicht in der Ap=
beit, durch die Arbelt zum gesellschaftlichen Gattungswesen
geschaffe hiitte, wenn die Freibeit nicht die Fiﬁéh% seiner eige-
nen Tétigkeit, seiner Selbstliverwindung der eilgenen bloss O [
nischen Beschaffenheit wipe, kinnte es keine reale Froiheit gee
bene Dass die in der originéiren Arbeit errungene Fereiheit noch

_edne primitive, beschrinkte sein musste, dndert nichts an der

ia By 49
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Tatsache, dass die geistigste und hichste FPpeihelt mit den-
selben Methoden exkimpft werden mussy; wie dle in der anfing-
lichsten Arbelt, dass ihr B,gebnis, wemn auch auf noch so
hoher St¢ufe der B wussthelt, letzthin denselben Inhalt hats
die Harrschaft des gattungsmissigen Individuums iiber selne
bloss naturhafte, partikulare Binmelhedt s In diesem Sinne,
glaubm wir, kann die Arbeit wirklich als Hodell einer jeden

FPreiheit aufgefasst werdens

Mit dlesen Betrachtungen - und 2uch schen friher

S8 bei Hinweisen auf hthere Brscheinungformen der menschli-
chen Praxis « asind wir iiber die Arbeit in dem von uns unier=
stellten Sinn hinansgegangens Wir mussten es tuny, denn die
A¥beit in diesem Sinn als blosser Produzent von Gebrauchs-
werten, ist zwar der genetische Anfang des Menschwerdens des
Menscheny enthilt aber in jedem ihrer Momente reale Tendenzen,
die notwendig liber diesen Anfangszustand welt hinausfithren,
Obwohl jedoch dieser Anfangszustand der Arbe it eine historie
sche Realitit isty; deren Xonstitulemng @nd Apsban unendlich
scheinende Zeltwtrecken in Apsoruch nahm, haben wir doch mit
Recht unsere U terstellung eime Abstraktion genannt; eine ver=
ﬁﬁnftggg Abstraktion im Sinne von Marxe Diese bestand darin,
dass wir von der notwendig mitentstdh enden gesellschaftlichen
Umwelt immer wieder in bewusster Wﬁi&gk-ﬂbgeﬂﬂhsﬁ_h§baﬁ; wn
die Bestimmungen der Arbeit sélbet in miglichster R inheit

‘hersusarbeliten zu kbnnens Selbstversténdlich war dies nicht

miglich, ohne immer wieder die Verwandtschaften und G, gensitze
der Arbeit in Beziehung zu hiheren gesells chaftlichen Komplexen
aufruzeigens So scheint uns jetzt, dass wir bei dem Funkt an-
gelangt wind, wo diese Abstyaktion endgiiltig aufgehoben werden
kann und muss, wo wir'/die Analyse der grundlegenden Dynamik
der G.sellschaft, an ihren R, produktionsprozess herantreten
kinnen. Das wird den Inhalt des nichsten Kapitei&%é}%&ht,

K. Fi, gy A4
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