Die Arbeit

Wenn man die spesiiischen Ka;t:égorien des gesellschalte
lichen Seins, ihr Herauswachsen aus den frilheren Seinafore
men, ihre Verbundenhelt mit ihnen, ihre Fundiertheit auf
sie, ihve Unterscheidung von ihnen ontologisch darstellen
will, so muss dieser Versuch mit der Analyse der Arbeit bee
ginnen, Natlirlich darf nie vergessen werden, dass jede Seinse
stufe, im Genzen wie in den Details, einen Komplexcharskter
haty do he dass auch ihre gentralsten und susschlaggebenaf
sten Xategorien nur in und aus der Gesamtbeschaffenhelt des
vetrefienden Seinsniveaus adiquat begriffen werden kiénnen,
Und berelts der o%’ewﬂw:l.chstq Blick auf das gesellschafte-
liche Sein zeiglt die unaufldsbare Vermhlubgenheit seiner
entscheidenden Kategorien wie Arbeib, Sprache, Keoperation
und Arbeitstellung, seigt neue Seszichungen des Bewussiseins
gur Wirklichkeit und derum zu sich selbst ete. Heine kann in
isolisrter Detrachtung adiquat erfasat werdens man denke etwa.
an die Fetischisierung der Technik, die vom Positiviemus
"entdeckt", gewisse Marxisten /Bucharin/ tief beeinflussend,
noch heute eine nicht unbetwiichtliche Rolle splelt, und swar
nicht nur bei den blinden Verherrlichern der gegemwirtig so
einflussreichen Universalitdt der Mankpulation, sondern auch
bei ihven abstraki~ethiseh dogmatischen Widersachern,

Han muse deshald zur Entwirrung der Frage auf die, von
une bereits enalysierte, Methode der zwei Wege von larx gue
riickgreifen, den nouen Seinskomplex suerst malytineh-ah-ma-
hievend merlegen, um auf einer S0 gewonnenen Grundlage zum
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Eomplex des gesellschaftlichen Seins als nicht nur gegebenen
und derum bloss vorgesteliten, sondern auch in seiner realen
Totalivét begriffenen suriickkehren /oder vordringen/ zu kine
nen, Dabei geben uns die, ebenfalls bereits untersuchten,
Entfaltungstendenzen der yerschiedenen Seinsarten eine bestimme
te methedologische Hilfes Die heublge Wissenschaft fingt an,
konkret auf die Spuren dexr CGenesie des Organischen aus den
Unorganischen zu kommen, inden sie aufseigt, dsss unter be=
stimaten Umsténden /Atmosphive, lLuftdruck etc./ bestimmte
hdchet primitive Komplexe entatehen kinnen, in denen die fun-
damentalen Kennzeichen des Organischen bereits keimhaft onthale
ten sind, Diese kimnen freilich unter den pegonwirtigen konkveten
Bedingungen nicht mehr existieren, kinnen nur durch ihrve expe=
rimentelle Hewstellung sufgezeigt werden, Und die Butwicklungse
lehre der Organismen zeigt uns, wie allmihlich, sehr wider ;
voll, mit vielen Sackgassen die spezifisch organischen Repro=-
duktionskategorien die Herrschaft in den Organiemen erz.men.
Bs 18t 2.3, chavskteristisch, dass die Pflangzen ihve gesamie
Teproduktion -~ der Regel nach, Ausnchmen sind hier unwichtig
- guf Grundlage eines Stoffwechsels mit der unorganischen Naw-
tur vollziehen, Trst im Tierreich entstoht die Lage, dess
dieser Stoffwechsel sich rein oder wenigstens Uberwiegend im
Bereich des Orgonischen vollzieohi, dass, wieder der Regel nach,
selbst die notwendigen unorgenischen Stoffe erast durch eine
solehe Vemittlung verarbeitet werden, Der Weg der Evolution
ist der der Meximalen Herwschaft der spezifischen Xategorien
einer Lebemssphire liber jeme, die ihve Fxistenz und Wirksame
keit in unaufhebbarer Velse aus der niedrigeren Seinssphire
erhaltens
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Fir das gosellschaltliche Sein spielt dle Orgenilk diese
Rolle /und durch ihre Vermittlung natﬁrliah such die Welt des
Unorganischen/, Wir haben bereits :i.n anderen Zusammenhiingen
olne dersriige Intwicklungsrichtung im Gesellschaftlichen
. dargestellt, das, was Marx das "Zuriickweichen der Naturschrane
ke" genexmt hat, Freilich ist hier ein experimentelles Zuriicke
gu greifen suf die Ubergange von vorwlegender Organik in der
Gezellschaftlichkeit von vormeherein ausgeschlossen. Das ge—
sellschaftliche hie et nune eines solchen Ubergangsstadiums
léset sich eben wegen der penetranten Irreversibilitit des
historischen Charakters des gesellschaftlichen Seins wmbglich
. emperimentell rekomstruieren, Wir kimnen also heine umittele
'bm und genaue Kenntnis dieser Transformation des organischen :
Seins ins gesellschaitliche erlangens Das erreichbare Haximum
ist eine Frkenmntnis post festum, eine Anwendung der Marxschen
Methode, dass die Anatomie des Menschen demn Schliissel zur
Apatomie des Affen darbletet, dass also das primitvivere Sta-
dium aus dem hbheven, sus séiner Entwicklungsrichtung; aus
seinen Intwicklungstendenzen =~ gedanklich e mkonstigierbar
wird, mmltakammemm&m
M eromviesier geben, die auf verschiedene Etappen des

sangs anatomischephysiologisch und sozial fWerkzeuge ete./
o&:} Licht wexfen, Der Sprung bleibt asber doch ein Sprung und
kann, letzien EZndes, nur durch das angedeutete CGedankenexperie
ment begrifilich klargelsgt werden,

Man muss also stets dariiber im Klaren sein, dass es sich
un einen -- ontologiseh notwendig - sprunghaften Ubergang von
ginem Seinsniveau ir ein anderes, qualitativ verschiedenes
handelt, Die Hoffnung der ersten Generation der Darwinisten,
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den "missing link"™ swischen Affen und Menschen zu finden, musste
schon derum eine vergebliche sein, weil blologische Kemngeichen
aur die Ubergengsstufen, niemals aber den Sprung selbst ere
hellen ktnnen, Wir haben aber auch darauf hingewiesen, dass

dle, on sich noch so prisise, Deschrvelbung der psychophysischen
Unterschiede zwisdhen Mensch und Tier an der ontelogischen
Tatsache des Sprunges /und des realen Prozesses, iu den er aich
verwirklicht/ so lange vorbeigehen muss, bis sie nicht die Ente
stehung dieser Eigenschafteon des Nenschen aus seinen gesell=
schaftlichen Sein zu erkliren imstande ist, Ebgnmhig kSnnen
psychologische Experimente mit hochentwickelten Tieren, vor &le
lem mit Affen, das Wesen dieser neuen Zusammenhénge aufkliren.
Hanm vergisst dabel ledcht die Kinstlichkelt in den lebensbe-
dingungen solcher Tdere, Erstens ist die naturhafie Unsicherw
heit ihver Existens /Nahrungsushe, Bedrohthelt/ aufgehoben,
gweitens arbeiten sie nicht mit selbstgemachten, sondera vom
Beperimentator hergestellien und gruppierten Werkzeugen etc.

Das Wesen der menschlichen Arbeit bexuht aber darauf, dass sie
erstens inmitten des Kampfes ums Dasein eatsteht, zweitens, dass
alle ihre :tappen Produkte seiner Selbsttitigkelt gind, Ce-
wisse, vielfach stark ibersehitzte Aehnlichkeiten miissen des-
halb Husserst kritisch betrachtet werden, Das einsig wirklich
lehrreiche Moment besteht im Sichibarwerden der grossen Elasti=-
gitat im Verhalten der hiheren Tiere; ein besonderer, qualitativ
noch onbwiokalmm Grenzfall muss jene Art gewesen sein, bel
der der Sprung zur Avbeit in %e virklichkeit gelangs dle heutle
existierenden Arten stehen in dieser Hinsicht offenbar auf

einer viel tiefeven Stufe, von ihnen sus ist sur gchten Arbelt
keine Briicke zu schlagen,
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Da es sich dsbel um den konkreten XKomplex der Geselle
schaftlichkeit als Seinsform handelt, kann, berechtigter
welse, die Irage auftauchen, worum wir gerade die Arbeit
aus diesem Komplex herausheben und ihr eine derart bevorsugte
Stellung im Progzess und fir den Sprung der Genssis zuschreiben,
W Antwort ist, ontologisch betrachtet, einfacher, als d&le ;
auf den ersten Anblick su sein scheint: Weil alle anderen Ke~
tegorien dieser Seinsform lhrem Wesen nach bereits rein ge-
sellschaftlichen Charakters sind; ihre Bigenschaften, ihwe
Wirkeamkeltsweisen entfalten sich erst im bereits konstitulere
ten gesellschaftlichen Sein, die Art ihver Erscheinung mag
noch so0 primitiv sein, sie selzt doch den Sprung als bereits
- vollzogen voraus, Mur die Arbeit hat ihvem ontologischen Wesen
nseh einen mganmmm' lbergengscharakters Sie ist ihrem
Wesen nach eine Wechselbeziehung zwischen Mensch /Gesellschaft/
und Natur, und swar sowohl unorganischer /Verkzeug, Hohstoff,
Arbeitsgegenstand ete,/ wie orgenischer, die freilich auf bee
stimmten Punkten in der eben angefilhrten Reihe ebenfalls fim
gurieren kenn, vor allem aber den Ubergang im srbeitenden Mene
schen selbst vom bloss biologischen Sein sum gesellschaftlichen
xemnzelcinet, Marx sagt daber mit Rechtt: "Als Bildnerin von
Gebrauchswerten, als niitzliche Arbeit ist dde Arbeit daher
eine von allen Gesellachaftefornen unsbhingige Ixistenzbedine
gung des Menschen, ewige Naturnotwendigkeit, um den Stoffe
wechsel zwischen Meusch und Hatwr, also das menschliche leben
zu vmitta.‘m.:"l Man soll bei einer solichen Setrachtung dex
Genesis nicht am Ausdruck "Gebreuchawert" als bereits allsu -
Skonomischen Terminus Anstoss nehmen, Bever der Segrauchswert
it deom Tauachowerd, T eim Qu{iﬂ‘(xsbm werho 8as (}z,«aim‘iwf )
Wed s and enes nebahe ferdd el koknew Jtufu gockihen
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nichts welter ale ein Arbeltsprodukt, das der Neasch in der
Reproduktion seiner Existenz niitzlich zu verwenden imstande
-dst, In der Arbeit sind alle Bestimmungen, die, wie wir sehen
werden, das Vesen des Newen am gesellschaftlichen Sein ausw
machen, in nuce enthalten, Die Arbeit kann also als Urphéng-
men, als Hodell des gesellschaftlichen Soins betrachtet wer=
den; des Yrhellen dleser Bestimmungen gibt deshalb ein bereits
80 klares Bild Gber seine wesentlichen Ziige, dass ¢s methodolow
gisch vortellhalft erscheint, mit ilper Analyse zu beginnen,

lon muss sich Jedoch dabel stels im Klaren sein, dase
mit dieser isoliexrten Bntraahhms der hiexr mﬁerstelltaon -
belt eine Abstraktion velluogen wird; GesellschaTtlichkeit,
evste Arbeitsteilung, Sprache elec. entstehen Zwar aus éar A
beit, Jjedoch nicht ﬁ.n elner rein bestlmebsren seitlichen Noche-
folge, sondern dem Vesen nach Bimltam Eg ist also eine Abstrak-
tion sui generis, die wir hier vollsziehen; methodologisch ist
sie ahnlichen Charekters wie jene Abstraktionen, die wir bei
der Analyse des gedanklichen Aufbaus des ®Kapital® von Marx
susfithrlich behandelt haben, Ihre ewste Auflbsung erfolgt
bereits im sweiten Kapitel, in der Untersuchung des Reproduke
tionsprozesses des gesellschaftlichen Seins, Darum bedeutet
diese Form der Abstrakiion, wie auch bei Merx, nicht, dass
Probleme solcher Art viliig su einem - freilich vorliufigen =
Verschwinden gebracht werden yiizdesr, sondeynm bloss, dass sie
hier gewissermassen nur am Rande, am Horizont erscheinen und \
ihre angemessene, konkrete und totale Untersuchung entwickelte-
ren Stufen der Betrachtung vorbehalten bleibt, Sie treten vor-
laufig nur soweit ans Tageslicht, als sie wmittelbar mit dex
- sbetraktiv gefassten — Arbeit su;mnhﬁnsm, ihrve direkten

ontologischen Folgen sind.
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Die Arbeit als teleclogische Setzung

Be ist das Verdienst von Gngels, die Arbeit in den Mite

telpunkt der Memschwerdung des Menschen gestellt zu haben,
Auch er’ untersucht die biologlschen Vorsussetzungen ihrer

 neuen Rolle in diesem Sprung vom Tier sum Menschen, Er fine
det si¢ in der Diffevenzierung, die die Isbensfuniktion der
Hand bereits bLel den Affen erhilt, "Sie dient vorzugsweise
zum Pflicken und Pesthalten der Nehrung, wie dies schon bei
niederen Siugetieren mit den Vorderpfoten geschioht, Mit ihr
baven sich manche Affen Nester in den Biumen oder gar, wie der
Schimpanse, Décher swischen den z:migm zum Schutz gegen die
Witterung, Mit ihr ergreifen sie Kanlittel zur Verteidigung ge~
gen Feinde oder bombardieren diese mit Friichten und Steinen,"
Engels weist Jedoch mit derselben Bntschiedenhelt darauf hin,
dass trots solcher Vorbereitungen hier doch ein Sprung vor-
liegt, der eich nicht mehr immerhalb der Sphire des Urganie
schen abspielt, sondern ein prinzipielles, qualifatives, on-
tologisches Hinausgehen dariiber bedeutet, In diesem Sinne
sagt Engels (ber Affen~ und Menschenhand: "Die Zahl und alle
gemeine Anordnung der Knochen und Muskel stimmen bei beideng
aber die Hand des niedrigsten VWilden kann Hunderte von Verw
richtungen ausfilhren, die keine Affenhimd ihr nachmacht, Keine
Affenhend hat jJe das rohste Steinmesser mfert.tgt."i ‘Engels
hebt dabei den Zusserst langsamen Frogess hervor, in dem
dieser Ubergang sich vollzieht, was aber an seinem Sprunge
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chavakter nichts Endert, Bei niichbernem und richtigem Herantre-
ten en ontologische Probleme muss man sich imner vor Auge’hale
ten, dass jeder Sprung eine qualitative und strulttupelle Verw
énderung im Sein bedeutet, bel welcher dle Ausgangssiufe zwar
bestimmte Voraussetzungen und Miglichkeiten der spileren und
néheven in sich enthilt, diese jedoch aus jemer nicht in ein-
fagher geradliniger Kontinuitdt entwickelt werden kmnen.
Dieser Bruch mit der movmalen Kontimuitét der Entwicklung macht
das Vesen des Sprunges aus, nicht das zeitlich plitzliche oder
allm#hliche Bntstehen der neuen Seinsform, Auf die Zentrale
frege dleses Sprunges bel der Arbelt kommen wir sogleich zu
sprechen, Ls muss nur erwihnt werden, dass Engels hier, mit
Recht, Gesellschaftlichkeit und Sprache unmittelbar aus der
Arbeit ableitet. Diese Fragen werden wir, unserem Frogramm
entsprechend, erst spiéter behandeln kinnen. Hier sei nur auf
das eine Voment kurz hingewiesen, dass die sogenaunten tie-
‘pischen Gesellschaften /und such die “Arbeitsteilung" tber=
haupt im “ierreich/ biologisch fixierte Diffevensierungen sind,
wie man dies im "Bienenstaat" am besten beobachten kann, Dass
deshalb, einerlei wie eine solche Orgenisation enistanden
 seln mags sie aus sich selbst heraus keine lmmanente Lnte
wicklungsnBglichkeit mehr besitzt; sie ist nichts weiter als
eine besondere Ampassungewelse einer Mevert an ilre Unge=-
bungs Je voilkommener die so entstandene "Arbeihsteuung"
funktioniert, Je fester sie biologisch verankert ist, desto
wenigen, Dig von der Avbeit erseugte Arbeltsteilung in der
menschlichen Gesellschaft erschafft dagegen, wie wir schen
werden, ihre eigenen Reproduktionsbedingungen, und zwer in
¢iner VWeise, wo die einfache Reprodukiion des Jjeweils Vorhanm
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denen mz den Grensfall der tmsemn erweiterten Reproduktion
bildet, Das schliesat matiirlich nicht das Vorkommen von Sacke
gassen in der Entwicklung ausj deven Ursachen sind jedooh im-
ner von der Struktur der jeweiligen Gesellsehaft und nicht von
der biologischen Beschaffenheit ilwer Mitglieder bestimmt.
Marx sagt iber das Wesen der bereits adiquat gewordemen
Arbeit folgendess "Wir unterstellen die irbeit in einmer Form,
worin sie dem Menschen susschiiesslich angehirt, Fine Spinne
verrichtet Operationen, die denen des VWebers Shneln, und eine
Biene besehiimt durch den Bau ihrer Wechszellen manchen mensche
1ichen Baumeister, Was aber von vormherein den schlechtesten
Seumeister vor der besten Biene auszeichmet, ist, dass e¥ die
2elle in seinem Kopf gebaut hat, bevor er sie in Vachs bauts
Am Inde des Arbeltsproszesses kommt ein Hesultat heraus, das
beim Beginn desselben schon iu der Vorstellung des Arveiters,
also schon ideell vorhanden wars Nicht dass er nur eine Form-
verinderung dee Hatirlichen bewirktj er verwirklicht im Fam
siirlichen zusleich seinen Zweck, den er welss, der die Art und
" Weise seimes Tuns als Gesebs bestimmt und dem er seinen Willen
unteropdnen muss. n§ pamit ist éle ontologische Mntmlkaeemn
der Arbeit ausgesprochen: Durch die Arbeit wird eine teleolo=-
gische Setzung innerhalb des materiellen Seins als Fatstehen
einer neuen Cegensténdlichkeit verwirklichb. So wird die Are
beit einersefts zum Modell einer jeden gesellschaftlichen
Prezis, indem in dieser - wena auch durch noch so weltver—
gweigten Vermittlungen —— stets mleologimh- Setzunzen, letom
ten Indes materiell, verwirklicht werden. Natiirlich darf, wie
wir spiiter sehen werden, dieser Hodellcharakter der Arbelt fiir
das Handeln der Henschen in dex Gesellscheft nicht schematisch
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{iberapannt werden; gerade die Beriicksichtigung der hichst
wichtigen Unterschiede zeizt die wesenhafte onbologische Verw
wandtschaft auf, denn eben in diesen Unterschisden offenbart
alch, dass die Arbeit darum sls Yodell zum Verstindnis der
anderen gesellschaftlich-teleologischen Setzungen dlenen kann,
weil sle dem fein nach ihre Urfoym iste Die blosse Tatsache,
dass die Arbeit die Verwirklichung einer teleologischen Setzung
ist, ist ein clementares irlebnis des Alltagslebens allexr
Yenschen, weshalb such dlese Tatsache ein unausrottbarer Bee
standteil eines jeden Denkens, von thglichen Gespriichen bis
gur Okonomie und Fhilosophle, geworden ist. Das Problem, das
hier entstebt, ist also nicht ein Mir und Wider des teleologi~
~ schen Charvekters der Arbeit, das eigentliche Problem besteht
vielmehr darin, die fast mmmma ?esaummm dieser
elementoren Tatsache —— wieders vom Alltag bis zum Eythos, Re-
ligion und- Philosophie =- einer echt kritischen ontologischen
Betrvachtung zu unberwerfer, '

Bs ist also keineswegs iberreschend, dass grosse und

stavk auf das sosiale Dasein geriehtete Demker, wie Aristo-
teles und Hegel, den teleologischen Chavekter dew irbeit am
klarsten begriffen haben, dass ihre Strukturanslysen mur einiger
Frginzungen und heineswegs eatscheidenden Korrektwren bediirfon,
um auch fir heute ihre Gliltigkeit zu bewahren, Das eigentliche
ontologische Problem entsteht daraus, dass die teleologlache
Setsungsart -- such von Aristoteles und Hegel -~ nicht euf die
Arbeit foder im erweiterten, sber berechtigten Sinn auf dde
. menschiiche Fraxis lberhaupt/ beschrinkt bleibt, sondern zu
einer allgemeinen kosmologischen Kategorie evhoben wird, wo-
durch in der ganzen Geschichte der Fhilosophie ein durchlaufone
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des Konkurrensverhiltnis swischen Kausslitit und Teleologie,
eine unlisbare Antinomik zwischen ihnen entsteht, Hs ist Dew
kanot, dass die hinreissend wirkende Zweckméssigkelt des Or-
genischen Aristoteles,/auf dessen Denken die Beschiftigung
mit Biologle und Medizin einen dauernden und tiefen Einfluss
ausgeiibt ha .“ derart fasszinierte, dass in seinem System der
objektiven Teleologle der Wirklichkeit eine entscheidende
Rolle sufillt. Es ist ebenso bekannt, dass Hegel, der den
teleologischen Charakter der Arbeit noch konkreter und dialekw
tischer als Avistoteles dargestellt hat, seinerseits dle Te_
leologie zum Motor der Geschichte und dadurch seines gosamten
%eltbilds gemacht hat, /Wir heben auf einige dieser Probleme
schon im Hegel-Kapitel hingewiesen,/ Und so geht dieser Go=
gensatz von den Anféngen der Fhilosophie bis zur préstaobiliere
ten Harmonie von leibniz durch die ganze Ceschichie des Den=
Wenn wir hier suf die Religionen hinwelsen, so ist das
in der BSeschafienheit der Teleologle als eimer objektiv onto-
logilachen Kategorie begrindet, Bihrend nimlich die Kausalitdt
. ein Prinsip der auf sich selbst gestellten Selbstbewegung ist,
die diesen ihren Charalktter asuch dann bewshrt, wenn eine Kausale
reihe in einem Bewusstseinsaki ihren &mgang:&:npmkt hat, ist
ale Teleologie ihrem Wesen nach eine gesetzte Kategorde: Jeder
teleologische Prozess beinhaltet eine Zielsetzung und damit ein
sielsetzendes Bowusstsein, Setzen bedeutet deshalb in diesem
Zusammenhang kein blosses Ins-Bewusstseinelieben, wie bel one
deren ﬁamm vor allem bei der Kausalitiét, sondern das
Bewusstsein iniziiert mit dem Akt des Setwens einen realen
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Prozess, eben den teleologischen. Das Setzen hat also hier
einen unsufhebbar ontoliogilschen Charakter., Die teleclogische
iuffassung von Batur uod Gesehichte bedeutet somit nicht bloss
inve Zweckmissigkeit, ihr Gerichtetsein auf ein Ziel, sondern
auch, dass ihre EBxistenz, ihre Sewegung, als Geaaw‘apa:oaeu wie
in den Details, einen bewussten Urhebek haben muss, Das Be-
diirfnis, das solche Weltkonzeptionen ins Leben ruft, nicht

aur bei den philistrbsen Verfassern von Theodizeen des 18
Jahrhunderts, sondern auch bei so niichternen und tiefen Demkern,
wie Aristoteles und Hegel, ist ein elementar und primitiv
menschliches: des Bedirfnis nach der Simhaftigkelt des Daseins,
des Welitlaufs bdis hinunter - und dies in erster Reihe =- zu den
Ereignissen des individuellen Lebens, Auch nachdem die Entwicke
lung der VWissenschaften jenme religibse Ontologle, in der das
teleologische Frinzip sich ungehemnt kosmisch ausleben konnte,
gertrimmert hat, lebt dieses primitive und elementave Bedirfnis
im Denken und Fiihlen des Alltagslebens weiter, Wir denken dabed
nicht nur etwa an den Atheisten Niels ILyhne, der am Kmankenbett
seines sterbenden Kindes durch ein Ggﬁ'ct den von Gott dirigiere
ten teleologischen Ablauf zu beeinflussen versuchte; diese
Binstellung gehirt zu den fundamentelen psychisch bewegenden
Kriifte des 41lltogslebens {iberhaupt, N, Hartmann, in seiner Anae
lyse des beleologischen Denkens, formuliert diese Lage sehr
richtigs “Da ist die Tondenm, bei jeder Gelegenheit zu fragen,
'wosu? es gerade so Lommen musste, *Wozu musste mir das passieren
Oder: *Wozu muss ich so leiden??, ‘Wozu musste er so Lrilh stere
ben?? Dei jedem Geschehnis, das uns ivgendwie Ybetrifft?, liegt
es nah, 80 su fragen, und wenn es such nur der Ausdruck der
Rote und Hilflosigkeit ist, lian setzt stillschweigend voraus,
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dass es doch zu irvgendetwas gut sein misse; man sucht einen
S4mn, eine Zechifertigung darin zu fassen. Als ob 08 80 aus-
gemacht wire, dssz alles, was geschieht, einven Siun haben
muss,™ Und er zeigt auch, dass, sprachlich und auf der Ause
drucksoberfliche des Denkens, das Wozu sich oft in ein Warum
verwandeln kenn, ohne das dem Wesen nach herrschende Finale
interesse irgendwie in den Eimwmnd- zu éringan.ébam bed
der tlefen Verwurzeltheit solcher Gedanken und Gaﬂihle im
Alltagsleben hfchst selten ein redikaler Sruch mit der Herre
schaft der Teleologle in Natur, Leben etc. vollzogen wird,
ist leicht verstindlich; diescs im Alltag so harm@ng
wirksam bleibende religibse Bedirfnis £Hrbt auch sul weltere
Gebiete als das wmmittelbar persinliche eigeone Leben spontan
stark abs

Dlesen Zwiespalt kann man bei Kant deutlich beobachten,
it seiner Destimmung des organischen lebens als "Zweckuiissig-
keit ohne Zweck" hat er das ontvologische Wesen der ovgenmischen
Sphéve des feins genial umschrieben, Ir zertrimmmert mit riche
tiger Xyitik die oberflichliche Teleologie der Theodizeen
seiner Vorginger, die in der blossen Zutriglichkeit eines
Dings fir das andere bereits die Verwirklichung elner (ranse
‘gendenten Teleologie erblicken, ¥y erdfinet damit den Veg szux
richtigen irkenntnis dieser Seinssphire, indem es als mbglich
erascheint, dase aus bloss ksusal notwendigen /und darum ZuU~
gleich sufBlligen/ Verkuipfungen Seinsstrukturen entsichen,
in aeall hmory Bewegtheit /Anpassung, Reproduktion des Hine
selnen und der Gattung/ si® Gesetzmissigkeiten zur Geltung
gelw die men mit Recht als ébaaktiv zwockmisalyg fir dle
betreffenden Komplexe bezeichnen kann, Kant verbaut sich je=
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dooh selbst den Seg dasu, aus diesen Peststellungen sum wizke
lichen Problem vorzudringen. Unmittelbar methodologisch dam
durch, dass ery wie dies bel iha die Segel ist, ontologische
‘Fragen evkenstrdstheoretisch zu losen versucht., Usd da seine
Teorie der objektiv glltigen Frkenntnis susschliesslich auf
Mathematik und Phyelk orientiert ist, wmuss er sur Folgerung
gelongen, dass seine elgens geniale Binsicht keine Ipkenntni s
folgen Lir dle Vissensehaft des Orgsunischen haben. kbnnge 5o
sagewmmmwmammn ‘“‘u ist fir
MWW, ammmmmmmm i
Lassen, oder zu hoffen, dass noch develinst ein Hewton aufstehen
kSnne, mmh% ipzeugung eines CGrashalms nach Naturge—
sstzen, die keine Absicht geordmet hat, begreiflich machen
wm...*fm Problematik dieser Aunsm geligt sich nicht nur
derin, dass sie kein ganges Jahrhundert spéter von der Vissedm
schaft der Ewvolution, schon in ihrer ersten Derwinschen Forw
mulierung, widerlegt wurde. fngels schreibt nach sciner lekw

tire Darwins an Marxs "Pie rmmemmam Geite hin
noch nicht kaputt gemacht, das ist jetat ymgﬁl Und Marx,
obwolhl er der Methode Derwins gegenilber Vorbehalte macht,
stellt fest, dess Devwins Verk "dle maturhistorischo Grundlage
£ir unsere Ansicht enthilte™, sf

Eing welters, noch wichtigere Yolge des Kantschen Verw
suchs, ontologische Fragen erkenntnistheoretisoh su stellen
und zu beantwerten, ist, dass das ontologische Froblea selbst
letzten indes unentsehisden bleibt und das Denken bei einer
wypitisch® bestimmten Grensze seines Wirkungsbereichs gum Stille
stand gebracht wird, ohne die Frage positlv oder negativ, im
Dalmen dexr Objektivitét, beantworten su kinnen, Damit wirdy
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gerade durch die Erkemntniskritik, eine Nir fir transzendente
Spekulationen, fiir eine letzthinnige Anerkennung der Migliche
keit teleologlscher Lisungen offengelassen, wenn disse auch
fir das Gebiet der Wisseanschalft von Xant nicht ansrkannt wer=
den, Wir denken vor allem an die - gpiiter fir Schelling enbt=
scheldend wichtige = Konzeption vom intuitiven "intellectus
avchetypus®, den wir Menschen zwar nicht besitzen, dessen
Existens aber nach EKgnt "kelnen Widerspruch mthalta'& und der
diese Pragen zu lisen imstande wilre, Das Problem von Kausalitit
wnd Teleologle erscheint deshalb ebenfslls in der Form des =
fiir uns =- unerikennbaven Dinges an sich, lMag Kant noch 80 oft
de Anspriiche der Theologie abweisent Diese Negation beschrénkt
sich suf "unsere" Nrkenntnis, denn auch die Thedlogie tritt
mit dem Anspruch auf, Visseaschaft zu sein, und bleibt deshald,
sowelt sle Uissenschaft sein will, der Autoritit der Erkenntnise
kritik unterworfen, Die Sache bleibt nur dabel, dass in der
Faturerkesntnis kausale und teleologische Erkliévungssrten eine
ander ausschliessen, und wo Fant dle namhlieho Praxis uaterw
sucht, richiet er seine Aufmerksamieit ausschliesslich suf lhre
hichete, subtilste, gesellschaftlich ahgelait:e@sta Form, auf
die reine Nowaly die deshalb bel ihm nicht aus den Aktivititen
des Lebens /der Gesellschaft/ dialektisch hervorgeht, sondern in
einem wesentlichen und unsufhebbaren Gegensatz zu diesen Akbtlie
vitéten steht, Auch hier bleibt also das eigentlich ontologi~
sche Probiea unbeantwortet,

Wie in jeder echbten Irsge der Ontolegle, hal auch nier
die richtipge Antwort einen in ihrer Ummittelberkeit triviel
scheinenden Charakter, sie wirkt stets als elne iArt Ei des
Kolumbus, Man muss jedoch bloss die Bestimmungen, die in der




sarxschen Lisung der Arbeitsteleologle eathalten sind, etwas
genauer betrachten, um zu sehen, mit wie weittragenden und
falsche Problemgruppen aufldsend entscheidenden Folgen schwere
iacht in ihnen steckt, Aus der Btellungnshme von Harx zu Dapw
win ist klar ersichtlich, was allerdings fir jeden Kenner
seines Denkens sine Selbstiverstindlichkeit ist, dass er auje
sserhalb der Arbeit /der menschlichen Prexis/ die Existens einer
jeden Toleologle leugnet, Die lvkemntnis der irbeitsteleologle
bel Marx geht also schen deshalb Uber die Idsungsversuche auch
80 grosser Vorliufer wie Avistoleles oder Hegel well hinaus,
weil fir Marx dle Arbeit nicht einme der vielen Evschelinungafore
men der Teleologie im Allgemeinen ist, sondern der einzige
Punkt, wo eine teleologische Setzung als reales loment der ma-
teriellen Wirklichkeit outologisch nachweisbar ist, Diese
richtige Urkenntnis der Wirklichkeit erhellt ontologisch eine
ganze Heihe von Fragen. Erstens erhilt das entscheidende reule
Onsvekteristikon der Teleologle, dass sie nur als Setsung
Wirklichkeit erlangen kann, eine einfache, selbstverstiéndliche,
 rveale Grundloges Man muss ihre Marxsche Bestimmung nicht wi
holen, um einzuseheh, dass Jjede Arbeit ummbglich wﬁm, wenn ihr
nicht eine solche Setzung voranginge, um ihven Frogess in
allen seinen Ltsppen zu deverminieren, Diese Wesensart der Are
bedt haben freilich auch Aristoteles und Hegel klax exfassty
indem sie jedoch die organische Welt, den Gang der Geschichte
ebenfalls teleologisch zu begreifen versuchten, mussten sie
dort iiberall ein Subjekt der notwendigen Setzung fingleren
fieltgeist bed Hegel/, wodurch dle Realitit sich zwangsliufig
in einen Mythos verwandeln musste. Durch die Merwsche exakt und
streng abgrenzende Seschriniung der Teleologle suf die Arbeit
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Jauf die sogiale Praxis/, durch das Streichen ihrer Ixistens aus
allen anderen Seinsweisen verliert sle aber nieht an Bedeutung;
 im Gegentell, diese whchst dadurch, dass eingeschen werden muss,
dags die uns bekanute hichste Stufe des Seins, das gesellw
schaftliche, erst durch eine solche reale Wirksamkeil des
Telwlogmm in ihm sich als eigenartig koastituiert, sich aus
der Stufe, auf die ihre Existens basiert ist, sus denm oa:san:l-
schen leben hevoushebt, zu einer neuen selbstindigen Seinsart
wird, Wir kincen vom gesellschaftlichen Sein nur dann verninftig
sprechen, wenn wir begreifen, dess seine Cenesis, seine Abhebung
von seiner Bosis, sein Eigenstindigwerden, auf der Arbeit, dehs
auf der fortlaufenden Verwirklichung teleologischer Setzungen
beruhte |

Dieses erste Noment hat aber sehr weltgehende Philosophi-
sche Konsequensen, Bs ist aus der Geschichte der Fhilosophie
bekannt, was fir gelstige Kimpfe zwischen Kausalitit und
Teleologie als kategoriellenm Urundlagen der Wirklichkeit und
ihrer Bewegungen ausgetragen wurden, Jede theologisch orientier-
t¢ Failosophie musste, um ihren Gott gedonklich mit dem XKosmos,
mit der Welt des Hemschen in Einklang zu bringen, die Superiori-
$8t der Zeleologie vor der Hausalitit verkiinden; selbst wemn-
der Gott dle Weltuhr bloss aufsieht und damit das Kausslitite’
system in Gang bringt, ist eine solche Hierarchie von Schipfer
und Geschfpf und demit dle Priovitit der teleclogischen Setzung
oine Unvermeidlichkeit, Anderverseits musste jeder vormarxisti-
sche Materialismus, der das transzendente Beschaffensein dexr
Welt leugnete, demit sugleich auch die Miglichkeit einer real
wirksamen Teleologle bestreiten, Wir haben gesehen, dass auch
Xant = freilich in seiner erkenntnistheoretisch orientierten
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Terminologle -- von der Unvereinbarkelt von EKausslitst und
Teleologie sprechen muss, Wird dagegen, wie bei Marx, dle
Teleologie susschliesslich in der Avbeit als resl wirkeame Ka_
tegorie erkannt, so folgt daraus unsusbleiblich eine konkrete
veale und notwendige Koexistens voa Kausalitiét wnd Teleologies
sile bleiben swar Gegensiitze, aber mur imnerhalb eines einheite
lichen realen Frozesses, dessen Bewegthelt auf die Wechsele
wirkung dieser GCegensiltze gegrindet ist, der, um diese Wechsele
wirkung als Realitdt hervorsmubringen, die Kausslitét, ohne ihe
Yesen sonst anzutasten, in eine ebenfalls geselzte w.m
mmnganaklwmum'ﬁmmamhd&a Analysen dep
Avbeit von Avistoteles und Hegel heransiehen, Aristoteles unterw
scheldet in der irbeit die Komponenten Denken und Herverbringen.
Dureh dss erstere wird das Ziel gesetzt und dle Mittel seimer
Verwirklichung werden erforscht, duveh das letstere gelangt das
80 gesetate Ziel sur meehmg-‘.i VWenn num W, Havrtmann die
erste Komponente anslytisch in zwei Akte, mimlich Zielsetzung
und Erforschung der Mittel zerlest, o konkretisiert e in einer
richtigen und lehrreichen Weise den bahmbrechenden Gedanken ven
dristoteles, Hndert aber wmmittelbar nichis entscheidendes an
dessen ontologischen Vesen,? Denn dieses llegt darin, dass ein
gedanklicher Entwurf sur materiellen Verwirklichung gelangt,
dass eine erdachte Zielsetzung die materielle Wirecklichkeit verw
ndert, otwes Waterislles in die Wirklichkeit einfilgt, das der
Natur gegenlber etwas qualitativ und redikel Neuss vorstellts
Das seigt sehr plastisch dae Beispiel des Aristoteles vom
Hauserbau, Das Hsus ist ebenso etwas materiell seiendes, wie der
Btein, das Holz etes, trotudem entsteht in der teleologischen
Setzung eine den tlementen gegeniliber villig verschisdene Gegenw
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sténdlichkeit. Aus dem blossen Ansichsein von Stein oder Holz
kann durch keinerlel immanente Vielterfilhrung ihrer Eigenschafe
ten, der in ihnen wirksamen Cegsetzmissigkeliten und Xriften ein
Haus “abgelellet™ werden, Bs ist dazu die Macht des menschlichen
Gedankens und VWillens vonnliiten, die diese Eigenmafm natoe
riellig=-faktisch in einen pszinzipiell villig neuen Zussmmenhang
einordnen, Insofern war Aristoteles der erste, der die VWessansart
dieser aus der “"loglk" der Natur her unvorstellberen Gegens
standlichkeit ontologlsch erkamnt hat. /Bs ist schon hier sichte
bar, dass alle idealistischen oder religitsen Formen der Naturw
t.elnlagﬁ.a\é@ Natur als Schipfung Gotltes, metaphysische Projeke
tionen dieses einen realen Nodells sind, In der Schipfungs-
geschichte des alten Testaments lst dleses liodell so deutlich
sichtbar, dass der Gott nicht aur - wie das menschliche Sube
jokt der Arbeit - das Geleistete stets Uberprift, sondera auch,
ebenfalls wie der arbeitende Neasch, nsfh getaner Arbeit sich
ein Ausruhen géont, Bei anderen Schipfungsmythen, auch wenn sie
unmittelbor bereits eine philosophische Form erhalten haben,
kann man ebenso unschwer das irdisch-menschliche Arbeltsmo=

- dell erkennen; man denke nochmals an dle Weltuhr, die von Gott
aufgesogen wurde./

Mit alledem soll der Wert der Hartmamnschen Differen—
zierung nicht unterschitzt werden, Die Trennung der beiden Ak
te, nimlich der Zielsetsung von der Erforschung der iittel, ist
fiir das Verstdndnis des Arbeitsprozesses, insbesondere fir seine
Bedeutung in der Ontologie des gesellschaftlichen Seins von
nchster Wichtigkeits Und gerade hier seigt sich die untrenn-
bare Verbundenheit der an sich gegensétslichen, abstraki ane
geschen einander wmimmqm Eategorient: Kauselitit wnd
Teleologle. Das Irforschen der Mittel zur Verwirklichung des
zielsetzens muss ninlich oine objektive Erkenntnis der Verur—
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sachung jener Gegenstindlichkeiten und Prozesse enthalten,
deren In-Gang-Setzen das gesetute Ziel su realisleren imstande
iste Sielsetzung und Trforschung dex ﬁitéel_ kbnnen dabel inso-
fern nichts Neues hervorbringen als die Naturwirklichkelt als
golche, die bleiben muss, was sie an sich isty ein System voa
Yomplezen, deren Gesetzmissigkelit allen nenschlichen Bestrebun~
gon und Gedanken gogenilber in voller Gleichgiltigkeit verharrt,
Das Trforschen hat dabel eine doppelte Funktiont s deckt ein&™
beseits das auf, wes an sich, unabhingig von jedem Bewusstsein
in den betreffenden Cegenstinden wsltet; andeverselts entdeckt
g8 neue Kombinationen, neue kaﬂmm&guom&ean an ihnen,
durch deren In-Bewegungw-Setzen erst das teleologisch gesetzbe
Jiel vetwizklichbar wind, In insichsein des Stelnes ist kelnor-
loi Intenbion, ja selbst keimerlei Anzeichen enthaltem, das er
ale Messer oder als Bell benubtzt werden kinne; er kamn jedoch |
nur dsnn diese Funktion als Werkseug erhalten, wenn seine Ob=
joktiv vorhandenen, an sich seienden Eigenschaften ¢ine derar-
tige) Konbination L2h322 ate ases mogiich machts Dos ist be-
reits aut primitiveter Stufe ontologisch eindeutig zu sehens
Wenn der Urmensch einen Stein aufliest, um ihn otwa als Beil zu
beautzen, S0 nuss er diesea Zusarmenhahg swischen den —— viels
fach gufillig entstendenen -~ Sigenschaften des Steins und
seiner Jeweilig konkreten Brauchbarkeit riechtig evkennen, Frst
damit hat er den von Avistoteles mna&m analysierten N
wenntnisakt vollzégens je entwickelter die Arbedt wird, desto
deutlicher zeigt sich diese Sachlages, Hegel, der, wie wir
wissen, durch Ausdehnung des Mcqlmbesrﬁf.as viel Ver=
wirrung stiftete, hat diese Wesensart der Arbeit schon frib
miaht:l.sfwkannt, | 1n seinen Jenser Vorlesungen von 1805/6
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beisst es, "dase die elgene Tivigkeit der Natur, Blastizitit
der Uhrfeder, Waosser, Wind angewsndet wird, um in ihrem sinbe
lichen Dasein etwas ganz esanderes su tun, als sle tun wollten,
dsss ibv blindes Tun zu einem sweckmissigen gemacht wird, zum
Gegenteile ihrer selbsty..", und der Memsch "lisst die Natur
sich abreiben, sieht ruhig zu und regiert nur miv lelchter
liihe das aanne...""% Es ist bemerkenswert, dass der spiiter in
Hegels Geschichtsphilosophie so wichtige Begriff von der List
der Vernunft hier bel der Analyse der Arbeltl, viez.aéiehé aum
ersten Nale, suftaucht, Hegel sieht richtig die Doppelseitige
keit dieses Prozesses, einerseits, dass dle teleologlsche
Setzung "bloas™ die cigeme Tdtigkeit der Natur asusaiitzt, endo-

rerselts, dass die Verwandlung dieser Tatigkeit diese zum Gegen-
teil ihver selbst macht. Diese Haturtétigkelt verwandelt sich
alaa.' ohne naturontologieche Veriénderung ihrer Grundlagen, in
gesetmn. Demit hat Hegel eine ontologisch ausschlaggebende
Seite der Folle der Neturkeusalitit im Avbeitsprozess beschrie
beas Ohne einer innerean Verinderung unterworfen zu sein, eat-
stoht aus den Naturgegenstinden, aus den Naturkriften oiwas
vollig anderes) der arbeitende Memsch kann ihre Eigenachaften,
die Gesetze ihver Bewegumg in vollkommen neue Kombinationen
einfiigen, ihnen vollkommen neue Fusktionen, Wirkungsweisen
verleihen, Da dies asich jedoch bloss immitien der ontologlschen
Unaufhebbarkeit der Naturgesetse vollsziehon kann, Riw kenn die
einzige ienderung der Naturkategorien bloss derin bestohen,
dsss sie = im ontolozischen Sinne — gesetst werdens ihr Ges

. setgztesein ist die Vermittlung ihrer Unterordmung unter die
bestimrende teleclogische Setzung, wodurch zugleich aus dem geo-
setgten Ineinsnder von Kausalitiét und Teleologie ein eisheite

lich homegener Gegenstand, Prozess etc. wirds
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Natur und Arvbeit, Mittel und Zweek ergeben also suf diese
Weise etwas in sich homogenest den Arbeltsprozess und, am
Abgehluss, das Arbeitsproduki, Die Aufhebung der Heterogensi-
titen durch die Einheitlichkeit, die Homogeneitit der Setzung
hat aber ihre deutlich destimmiten Schranken. ¥Wir sprechen gar
picht von der aufgeszeigton Selbstverstindlichkely, dass dle
Homogeneisierung die richtige Erkemntnis der in der Wirkiich-
 kelb nicht homogenen Kausalzusammenhinge voraussetzt. VWerden
diese im Frozess éof‘ Mﬂmﬂham verfehlt, so kinnen sie -~ inm
ontologischen Sianf<- {iberhaupt nicht gesetzt werden; sie bleiw
ben in ihver naturgemissen Welse welter wirksam, und die
teleologische Setzung hebt sich dadureh selbst suf, indem sie,
ale niohwmnm, auf eine der Natur gegeniiber notwendig
ohnméchtige Bewusstselnstatsache redusiert wird, Hier ist der
Unterschied swischen Setsung in ontologischem und erikenntnis-
theoretischem Sinn handgreiflich fassbar, Erkenninistheoretisch
ist eine den Gegenstand verfehlende Setzung noch immer eine
Setzung, wenn fiber sie auch das Werturteil der Falschheit oder
eventuell bloss der Unvollstindigkeit ausgesprochen werden muss,
Das ontologlsche Setzen der Kausalitét im Komplex einmer teleolo-
zischen Setzung muss aber ihven Gegenstand richtig ergreifen
oder sie ist — in diesem Zusammenhang — liberhaupt keine Set=
. pung, Diese Peststellung bedarf jedoch, um nicht aus Uberspannung

4n Unwehrheit umzuschlagen, einer dialektischen Beschrinkungs
Do jeder Haturgegenstand, jeder Naturprozess eine intensivex
Unendlichkeit an Eigenschaften, Wechselbezlehungen zur Umwel®
ete, vorstellt, bezieht sich das eben Ausgefilhrte nur auf jene
Nomente der intensiven Unendlichkeit, die fir die teleologlsche
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. Betzung positiv oder negativ von Bedeutung sind, Wenn Zur ADe

- beit auch nur eine ennihernde Nrkenntnis dieser intersiven Un~
endlichkeit als eimer solchen notwendig wire, hitte sie niemals
auf primitiven Stufen der Naturbeobachtung /ven irkenntmis im
bewussten Sinn ger nicht zu reden/ entstehen kbnnen, Dieser
fatbestand ist nioht nur darum bemerkenswert, weil darin die
ohjektive iUglichkeit der schrankenlosen Hoherentwicklung der
Arbelt enthalten ist, sondern auch weil davaus deutlich here
vorgeht, dess ein zichtiges Setzen, ein Setzeh, dag die fir den
Jewelligen Zweck notwendigen K’amalmeo sowelt adiquat ere
fasst, als dies fir die kenkrete Zielsetzung konkret erfordere
lich ist, selbst in solchen Féllen erfolgreich verwirklichvar
bleibt, wo die allgemeinen Vorstellungen iiber Gegenstinde,

isamnenkinge Trozesse etec. in der Natur als Zrkenntnisse
dieser in ihver Ganzheit noch v8llig unangemessen sind, Diese

Dislektik zwischen stwenger Richtigkeit im engeren Cebiet dex
. konkreten teleclogischen Setaung und mbglicher, sehz weitgee
hender Falschhelt im Erfassen der Natur in ihrem vollen Ane
sichsein hat fir das Gebiet der Avbeit eime sehr /@wittregende
Bedeutung, die uns spiiter noch eingehend beschiftigen wird,

Die friiher festgestellte Homogeneisierung von Zweeck und
Eittel muss sber noch von einem anderen Gesichtspunkt aus
dialektiseh vesehriénkt und dadurch konkretisiert weirden, Schon
die doppelte Gesellschaftlichkeit der Zielsetzung ~- die
sowohl sus einem gesellschaftlichen Bedilrfnis entsteht wie
eine solche gu befriedigen berufen ist, wihvend die Nature
haftighelt der fubstrate der Mittel ihrer Verwirklichung die ®
Praxis unmittelbar !.n eine anders geartete Umgebung und THtige
keit leitet -- schafft eine prinzipielle Heterogemeitat
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swischen Zweck und ¥ittel, Thre Aufhebung durch die Homogeneie
sierung in der Setzung birgt, wie wir eben gesehen haben, eine
wichtige Problematik in sich, die darauf weist, dsss die ein-
fache Unverordnung der iittel unter den Zweck nicht so einfach
ist, wie sie auf den ersten wmittelbaren Anbllick zu sein =zmi
scheint, Man darf nimlich die schlichie Tatsache nie aus den
Augen verlieren, dass Realisierbarkeit oder Vergeblichkelt der
Zielsetzung echlechthin davon abhingt, wie welt es im Frfore
schen der Mittel gelungen ist, die Naturkausalitst in eine ==
ontologisch gesprochen -- gesebzte zu verwandeln, Die Zielw
setzung entateht aus einem gesellschaftliche-menschlichen Be-
dlirfnis; demlt sie Jedoch zu einer echten Zielsetzung wird,
mugs die ?ﬁrfarsahuns der Hittel, d.h. die Erkenstnis der Natur,
eine bwtimte. iknea aagananaam Stufe erreicht haben; ist
diese noch nicht errungen, 50 blelbt die Zielsetzung eln bloss
utopisches Projekt, eime Art von Traum, wie etwa das Fliegen
von Iksros an bis Leonardo da Vinei und lange liber ihn hinause,
Der Punkt also, wo dle Arbeit mit dem Fatstchen des wissenw
schaftlichen Denken und seiner Emicklung von Gesichtspunkt
der Ontologie des gesellschaftlichen Seins gusemmenhdngt, ist
gerade jemes Gobiet, das als Irforschung der Nittel bezeichnet
wurde, Wir haben bereils aul das Priazip des Neuen, das selbst
in der primitiveten Arbeitsteleologie steckt, hingewiesen,
Jetzt kianen w-ir hinzufiigen, dass das ununterbrochene Produs=
zieren von Feuem, wodurch in der Arbelt, mon kinnte sagen, die
Gebietskategorie des Gesellschaftlichen erscheint, ihre erste
klape Abhebung von jeder blossen Naturhaftigkeit, in dieser
Untetehungs und Entwicklungsweise der Arbeit enthalten 1st,
Das hat zur Volge, dass in jedem konkreten einzelnen Arbeilts-

WIFFL WL prosess das Ziel die Hittel beherrscht uad, reguliert, Wemn
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tinuitit und Entwicklung innerhalb der realen EKomplexe d;s G
sellschaftlichen Seins die Rede ist, entsteht eine gewisse,
gicher nicht absolute und totale, fiir die ‘ntwicklung der Ge=-
sellschaft, der Menschheit jedoch hichst bedeutsame Unkehrung
dieses hierarchischen Verhiiltnisses. Da die fiir die Arbeit uo~
entbghrliche Frforschung der Najur vor allem auf dle Ausarbeite
tung der Hittel konzentrisrt ist, sind diese das hauptsiichliche
Vehikel der gesellschaftlichen Garantie einer Fixierung der Er-
gebnisse der Arbeitsprozesse, der Konbiaultit der Arbeltser-
fahrung sowlie insbesondere ihwer Hoherentwicklung, Darum ist
fir das gesellschaftliche Sein selbst diese angomeesenere ir-
kenntnis, die dem ¥itteln zugrunde liegt, oft wichtiger als die -
Jeweilige Bediirfnisbeiriedigung /Zielsetzung/. Diesen Zusammen=
hang hat Hegel bereits richtig erkannt, Fr schreibt daviiber in
sedner "Logik"s "Das Jiittel aber ist die &usserliche Hitte des
Sohlusses, welcher die Ausfilirung des Zweckes lst; dn dem)lsele
ben gibt sich daher dle Verninfiigkeit in ihr als solche kund,
wad in diesem Husserlichen Andern und gerade durch diese
Aeusserlichkeit sich zu erhalten, Insofern ist das Mittel ein
Hbheves sls die endlichen Zwecke der Husserhn Zweckuiissigheity
- der m ist ehrenvollery, als unmittelbar die Genlisse sind,
welche durch ikn bereitet werdon,\ﬁ:l/die Zwecke sind, Das
Wexkyeup erhiélt sich, wihrend dle unmittelbaren Ceniisse Ver—
gehen und vergessen werden., An selnen Werkzeugen besitzt der
Mlenseh die Yacht iber die #dusseriiche Natur, wenn er auch nach
seinen Zwecken iny vielmehr unterworfen ist.."w

Wir heben swar dicsen Cedankengang im Hegel-wKapitel
bereits angefilhrt; seine Wiederholung scheint uns deshalb nicht
fiberfliissiz zu sein, weil daxin einige sehr wichiige Momente
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dieses Zusammenhangs klar zum Ausdruck kommen. Frstens bat‘ént:
hier Hegel, im grossen~ganzen mit Hecht, die grissere Sauer
der Mittel den unmittelberen Zielen, m&llunson pegeniiber,
Freilich ist dieser Gegensatz in der Wirklichkeit lange nicht
gso schroff, wie Hegel ihn darstellt, Dean die einzelnen "une

~ mittelbaren Geniigse™ "wvergehen" zwar und werden vergessen,

aber die Bediirfnisbefriedigung, in der Gesellschaft als Gange
heit betruchtet, hat ebenfalls eine Daver und Kontinultét, Wenn
wir uns an die im ﬂérm-ﬂapitel _d.argestell'te Wechselbeziehung
von mauktien und Ronsumtion erinnern, so ist es exsichtlich,
doss dlese sich nicht nur erhilt und reproduziert, sondern
auch ihrerseits auf jene einen gewissen Einfluss eusiibt, Freiw
lich ist in dleser Wechselwirkung, wie wir dort gesmehen haben,
gxx aie Produktion /hier: das Mittel in der teleologischen
Setzung/ das (bergroifende Moment, die Hegelsche Gegenilberw
stellung geht aber infolge der allzu schroffen Entgegensetzun~
gen an ihver realen gesellschaftlichen Bedeutung doch etwas
vorbel, Zweitens wird, wleder mit Recht, beim Mittel das Mo=
ment der Berrschaft "fber die Husserliche Hatux™ hervorgehoben,
mit der ebenfalls richtigen dialsktischen Besehrinkung, dass
der Mensch in seiner Zwecksetzung ihr & dosh unterworfen
bleibt, Hier muss die Hegelsche Darstellung insofern konixre=
tisiert werden, als dieses Unterworfensein sich zwar unmittel-
bar auf die Natur bezieht -- der Memsch kann, wie wir bereits
kezeigt haben, nur solche Ziele wirklich setzen, deren Vor=
wirklichungemittel er tatsdchlich beherrscht --, wihrend es
sich letoten Endes real um eine gesellschaftliche Intwiclklung
handelt, um den Komplex, den Marx als Stoffwechsel des Kene
schen, der Gesellschaft mit der Natur bezeichmet, wobel fraglos
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das gesellschaftliche Moment das {bergreifende werden muss.
Domit iet allerdings die Uberlegenheit des Kittels noch stirker
petont als bei Hegel selbst, Infolge dicsexr Sachlage ist,
drittens, das Mittel, das Verkzeug der wichtigste Schliissel

gur Wrkennbunis jemer Ntappen der Menschheitsentwicklung, iber
wolche wir keine snieven Dokumente besitzen, Hintex a:l.es# e
kenntnisproblem ist jedoch, wie stets, ein ontologisches ver-
borgen. Wir kinnen aus dem Werksougen, die Ausgrabungen ofl

als fast einzige Dokumente einer villig versunkenen Periode ans
Tageslicht févdern, viel mehr Uber das konkrete ILeben der sie
nandhabenden Menschen erfahren, als wnmittelbar in ihnen zu :
stecken scheint. Das hat gum Grund, dass das Werkseug bel riche
tiger Apalyse nicht nur dle éigens Entstehumgsgeschichte ver-

 raten kenn, sondern welte Ausblicke auf Lebensweise, Ja auf

e, |t
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Yeltauffassung etc. seiner Gebraucher erpli te Wir werden uns
im folgenden auch mit solchen Problemen zu beschiftigen haben,
wir weisen nur auf die sozial hichst allgemeine Frage des Zu=
riickweichens der Naturschrauke hin, die CGordon Childe in der

sche ]
snalyse der Topferel in der Zeit, die er ale neolytilie auf

don Zentralpusit, auf den prinzipiellen Unterschied swischen
dem Arbeitsprozess in der T6pferei und dem in der Herstellung

| von Werkseugen aus Stein oder Knochen hin, Wemn der Uensch,

fihet er sus, "ein Werkseug sus Stein oder Knochen herstellie,
war er lmmer duveh die Gestalt und die Grisse des Ursprungs-
material gebunden; er komnte nup Silicke daven wegnehmen, Keine
solche Beschrinkungen engen dle THbigkelt der Wer‘e%im
tie kann ihven Touklumpen ganz S0 Iormen, wie sie ihn zu haben
winscht; sie kenn ® weitere Teile zu ihm hingufiigen, ohne D
firchten zu missen, dass die Feabigkeit dex Pugen darunter &
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leddet.” Damit ist auf einem wichtigen Punkt der Untewschied
gweler Fpochen deutlich gemacht, wnd gwor wird die Richbung
aufgezeigt, in der der Mensch sich von der Gebundevheit an
das urspringlich benubzte Natwrnaterial befreit und seinen
Gebrauchsgegenstinden genau jene Beschaffenheit verleiht, die
seinen gesellschaftlichen Bedilrfnissen entspricht. Gordon
Childe sieht auch, dass dieser rFrozess des Zurilickweichens der
Haturschronke ein allmdhlicher lst. Die neue ¥orm 1st swar
nicht mehr durch das vorgefundene Haterial gebunden, sie ist
aber doch aus 8hnlichen Voraussetzungen euntstanden: "Reher sind
die frihesten T6pfe offemsichtlich Nachahmungea vertrauter
Gofisse, die aus anderen Stoffen hergestsllt waren - aus
Kiirbisson, Blasen, Hiuten und Fellen, sus Xorbwaren und
wd.dgsﬂeoht oder sogar aus ﬂmehtmhﬁdaln.’u

Viertens muss noch hervergehoben werden, dass das Mm-»
schen dex Gegan-tm 'm Frozesse in der Natur, das dem
Setwen der Kausalitét beim Schaffen der Wittel vorangeht, dem
Wesen nach, wenn such lange Zeit nicht bewusst erkannt, doch
aus wirklichen irkenninisakten besteht und damit objektiv den
Anfang, dle Genesis dexr Wissenschaft beinhaltet. Auch hier
gilt die Binsicht von Marxs "Sie wissen das nicht, aber sie
tun es," Mit den sehyr welttragenden Konsequenzen der S0 ent=
stehenden Zusammenhiénge werden wir uns in diesem Kapltel erst
spiter befossen kinnen, Hier kann vorliufig nur darauf vere
wiesen werden, dass Jedes Hrfghren und Verwenden von Kausale
zusammenhéngen, aiso jedes Selgen einer realen Kausalitdt zwar
in der Arvbeit stets als Mittel fir ein einselnes Ziel figuriert,
jedoch objektiv die Sigenschaft hat, aul Anderes, auch auf un-
ni.ttalbar__‘wm; Heterogenes angewendel zu werden, lag das
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lange Zeiten hindurch nur rein praktisch bewusst geworden sein,
faktisch werden doeh bei jeder erfolgreichen Amwendung auf ein
peues Gebiet richtige Abstraktionen vollzogen, die in ihwver
objektiven inneren Struktur bereits wichtige Kennszelchen des
wissenschaftlichen Denkens en sich haben. Schon die bisherige
Gesehichte der Wissenschaften, obwohl sie dieses Froblem selten
in gens bewusster Weise stellt, zeigt, in wie vielen Fillen
héchst sbstrakte, allgemeine Gesetzlichkelten aus dem feforschen
dex praktischen Bediizfnissen, der besten Art ihmer Befriedigung,
d&.h. aus dem Hpgriinden der besten Mittel in der Arbeit entspran~
m, iber auch davon abgeschen seigt die Ceschichte manche
Seispiele dafiir, duss Frrungenschaften dex Arbeit, welter
sbstrahiert - und wir wiesen eben derauf hin, dass solche Ver—
allgemeinerungen im Prozess der Arbell notwendig eantstehen ==,
su Grundlagen einer Bereits rein wissenschaftlichen Betrachtung
der Natur erwachsen kSmnen., Eine solche Cenesis der Geometrie
ist s B, allgemein bekaxmt. Es ist nicht nier der Ort, auf
diesen 2 Fragenkomplex aniher einzugehen, €8 noge geniigen, auf
einen interessunten Fall hinzuwelben, den Bermal, sich suf die
Spesialforschungen Heedhams gtiibgend, Uber die alt:ammaim
Astronomie snfihrt, ir sagh, dass es nur nach der Epfindung des
Rades mbglich geworden ist, die Krelsbewegungen des Himmels um
die Fole genau nmhmamn. is eeheint:. dass die chinesische
Astrononie von dieser Idee der Hetation ausgegangen ist, s
dahin wurde die Himmelswel® wie unsere behandelt,™ Aus der
inp innewohnenden Tendens mus Selbsténdigwerden der Erfor—
sohumg des Hittels bei Vorbereitung und Durchfihrung des Av-
bedtsprozesses erwéchst alse das wissenscheftlich gerichiete
Denken und spiter die verschicdenen Eatmhmmmten. Dabed
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handelt es sich nabiirlich nicht um eine eimmalige Genesis
eines neuen Gebiots der Tétigkeit sus dem anderen, sondern
diese Genesis wiederholt sich, freilich in Susserst vere
schiedenen Formen, in der ganzen Goschichte der Wissemschaften
' bis heute. Die Modellverstellungen, die den kosmischen,
physikalischen ete. Hypothesen zugrunde liegen, =ind = zumeist
‘unbewusst -~ von den ontologischen Vorstellungen des Jeweliligen
Alltags, die wiederum mit den Jewellig akituellen Arbeltserfah~
rungen, Avbeitsmethoden, Arbeitsergebnissen eng susamnenhing
mitdeterniniert, Manche grosse Wendung in den Wissenschaften
nat ihre Wurzel in allmihlich entstandenen, aber suf einer
bestimnten Stufe ale radikal, als qualitativ neu emeh_e:lmnﬂa#
Woltbildern des Alltags /der Arvveit/, Der gegemwirtig herre
schende Zustand, dass bercits differenzlerte und weitaaw
organisierte Wissenschaften die ‘Iorbm:ltumarbeit fir die In=
dustrie besorgenr, verdeckt zwar fir viele diesen Tatbestand,
verdndert aber seine latsfichlichkelt ontologisch nicht wesenim
flick; es wive sogar interessant, die Zinfliisse dieses Vor=
bersitungsmecianismus auf die Wissenschaft ontologischehri-
tisch niher zu betrachten. _

Sehon die bisherige, noch bel weitem nicht vollsténdige,
Beschreibung der Arbeit zeigt, dess mit ihr eine qualitativ
neuwe Kategorie im der Ontologie éeé gessllschaftlichen Seins
erschienen ist, im Vergleich zu den vorangegangenen Seins=
formen des Unorgenischen und Organischen, Bine solche Neuheit
iat die der Verwirklichung als des adéquaten, erdachten und
gewollben Lrgebnisses der teleologischen Setzung. In der Natur
gibt es nur Wirklichkeiten und einen ununterbrochenen Wandel

inver jeweiligen konkreten Formen, ein Jeweliliges Anderssein.
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Gerade die Marzsche Theorie der Arvbeit sls allein existierenw

der Form eines teleclogisch hervorgebrachten Selenden begriine
det damit zuerst die iligenart des gesellschaftlichen Ssins.

Denn wiiren die¢ verschiedenen idealistischen oder religilisen
Theorien einer allgemsinen Herrschaft der Teleologie richtig,
8o wiirde, 2u Ende gedacht, dieser Unterschled ger nicht exige
stieren, Jeder Stein, jede Fliege wiire ebenso eime Verwirklichung
der "Arbedt"™ Gottes, des Weltgeistes etc. wie die eben
goschilderten Verwirklichungen in den teleologischen Setzungen
der lenschen. Pemit miisste konsequenterweise der entscheidende
ontologische Unterschied szwischen Gesellsghaft und Natup ver
schwinden., Wenn die idealistischen Fhilosophien dennoch einenm
Dualismus sustreben, so kontrastieren sle vorwlegend die ~-
scheinbar ~- rein geistigen, von der materiellen Wirklichkeit
we goheinbor = villig losgelisien Bewnntseimfunktim der
¥enschen mit der Welt des bloss materiellen feins, Fein Wunder,
dase é.abes. das Texrain der eismtlmm Tatigkellt des Menschen,
goines Stoffwedhsels mit der Natur, sus der er hervorgeht, die
er durch seine Praxis, vor allem durch seine Arbeit szunchmend
beherrscht, su kurs komsen muse, dass die als einglg echt auf-
gefasste menschliche Titigkeit ontologlsch fertig vom Himnel
£811t, sls “Uberseitlich”, als "zeitlos" dargestellt wird, als
Welt des Dollens im Gegensats sum Sein, /iuf die resle Genesis
des Sollens aus der Arbeitsteleologie kommen wir bald su
sprechen,/ Die Viderspriiche dieser Xonzeption zu den ontolo-
glschen Trgebnissen der Wissenschaft der Neuzeit sind so offen-
xundig, dass sie micht ausfiihrlich erirtert werden miissen

lan versuche etwa, dle "Geworfenheit" des Existentielismus mit

. dem Bild der Wissensehoft vom Entstehen des Henschen ontolo=
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gisch in Binklang zu bringen, Die Verwirklichung dasos;n
stellt sowohl die genetische Verbundenheit wle den ontolo=
gisch wesentlichen Unterschied und Gegensatz her: Die Tdtige
keit des Naturwesens lMensch lisst, auf der Sasis des unorge-
nisehen und organischen s@img; aus ihmen hervorgegangen,
eine eigensrtige neus, kompliziertere und komplexere Stufle
des Seins entstehen, eben das gesellschaftliche Sein, /Dass
einzelne bedeubende Denker schon in der Antike auf die Eigen -
art der Praxis und der im ihr vollzogenen Verwirkiichung 'sms
Neuen reflektiert und einige ibver Bestimmungen scharfsinnig
erkannt haben, &ndert an dieser Gesamtlage nichts Wesentli-
ches,/ ;

Die Verwirklichung als Kategorie der neuen Seinsiorm
geipt zugleich eine wiehtig; Eonsequenz$ Das Bewusstsein des
Yenschen hbévs mit der Avbeit auf, im ontologischen Simn ein
Epiphénomenon zu sein, Zwar scheint das Bewusstsein der Tiere,
besonderfis der hoheren, eine unleugbare Faktizitit zu sein,
sie ist aber doch ein bl_g'/ms. dienendes Teilmoment ihres
biologisch fundierten, nach den Geselzen der Biologie ablau=
fenden Reproduktionsprozesses, Und swar nicht bless in dexr
phylogenetischen Reproduktion, wo es mit veller Selbstverw
stindlichkeit evident ist, dass diese -~ nach Geselzen, die
wir heute uoch nicht wissenschaftlich erfasst haben, nur als
ontologische Tatsachen sur Kemntnis nebmen nilssen = sich ohne
irgendein Zutun des Bewussiseins abspielt, aber 0 ist es
aueh im ontogenetischen Reproduktlousprozess. Iatﬂt:mn bo-
ginmwﬁ.rmefmmﬁmww, sls wir des tierische Bew
wusstsein als Produkt der biologischen Differenzierung, der
‘wachsenden Komplexit#t der Organismen zu basre:u?cn anfangens
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Die Vechselbeziehungen der primitiven Organismen mit ihrver
Umgebung laufen vorwiegend auf Grundlage biophysischer und
biochenischer Gesetzmissigkeiten ab, Je hher, je kompli-
glerter ein tierischer Organismus geartet ist, desto mehr
bedar? er felanerer, differensierterer Organe, um sich in der
Wechselbeslehung mit selmer Umwelt wu erhalten, um sich reproe
dusieren su komuen, s ist nioht hier der Ort, diese Eatwicklung
selbst skizzenhaft darsustellen /und der Verfasser hilt sich
auch nicht kompetent dazu/, es muss nur darauf hingewlesen
werden, dass die allméhliche Tntwicklung des tierischen Bew
wusstseins aus biophysischen und biochemischen Reaktionsweisen
liber von Nerven vermittelten Helsen und Reflemen bis szu der
ervelchten hichsten Stufe stets im Hahmen der biologischen
Reproduktion eingeschlossen bleibt, Sie zeipgt frellich eine
imwer wachsende Blastizitét in den Resktiomen auf die Umwelt
und auf deven eventuelle Vwﬁn&m;l des seiglt sich sehr
deutlich bei bestimmten Haustieren oder bei Bxperimenten mit
Affen, Man darf sber nicht vergessen, worauf schon hingewlesen
wurde, dass hier einerseits ein normelerweise nie vorhandenes
Hilieu der SekuRkitAl fir die Tiere eantsteht, andererseits,
dass dabel die Initiative, die lLeitung, das Herbeischaffen von
“Werkseugen" elc. stets vom Menschen, nie von den Tieren
selbst ausgeht, Das tierische Bewusstsein in der Natur geht
nie lber ein besseres Bedienen der biologischen Existens und
der Reproduktion hinaus, ist also == ontologisch betrachtet
ein EBpiphénomenon des organischen Seins,

In der Arbeit, im Setzen des Zieles und seiner Mittel geht
erst das Béwusstsein mi¢ einem selbstgelenkten Akt, der
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teleologiachen Setzung, dasu iiber, sich nicht blogs der Ume
gebung snzupassen -- wozu auch solche Patigkeiten der Tiere
gehdren, die die Hatur objektiv, unbeabsichtigt verindern =
aoniem in der Hatur selbat von dieser aus ummbgliche, ja Ul
denkpare Veréinderungen vollziehen, Indem also dle Verwirklichung
gu einenm waformenden, neuformenden Pamt% ‘f;::' Natur wird, kemn
das Bewusstsein, das dasu Impuls und mﬁ gegeben hat,
ontologiseh kein Epiphinomenon mehr sein, MiT dieser Feste
stellung scheldet sich der dialektische lateriallsmus vom mo=
chanischen ab. Denn dieser exkennt als objektive Wirkliehkeit
nur die Natur in ihrver Gesetzmlichkell an Marx vollzieht nun dle
Tpennung des neuen Meterislismus vom alten, des dialekiischen
vom mechanischen, mit grosser Intschiedenheit in seinen be-
kannten Thesen lber Teuerbachs “Der Baupm@ol alles bimria-
gen Naverialismus /den Feuerbachschen n:ltfe-\ spechnet/ ist,
dass der Gegmtm. die Wirklichkeit, Sinnliahheit nur unter
uung gefasst wirds nicht aber
: _ . Praxis; nicht subjektiv,
Dahex m m Seite ahstrakt im Gegensatz szu dom Materialis-
mus von dem Tdealisnus - der natizrlich die wirkliche, sinoe
liche Tatipkeit als solche nichi kennt = gntwickelt, Feuerw
bach will simnliche =~ von den Gedankenobjekten wirklich unter
sohledfe Objekbes aber er fasst die menschliche Thtigkeit
selbst nicht als gegenstindiiche T&tisknit‘.“ Und im weiteren
spricht er deutlich aus, dess die Wirklichkelt des Deniens,
der nicht mehw epiphiinomenale Charakiex dos Bgwussiseins nur
in der Praxls aufffndber und nachweisbar istt "Der Streit lber
sie Wirklichkeit oder Nichtwirklichkeit des Denkens — das von
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ben, entspricht durchaus dem Celst dieser Feaststellungen von
Marxy hat doch Engels viele Jahrzshnte spiler gerade in der Are
beit den entscheidenden Hotor zum Menschwerden des Menschen
erblickt, Hatiirlich ist diese unsere Behaupbung, bls jetzt,
nicht viel mehr als eine Dekleration, freilich eine, deren
blosses richtiges Aussprechen bereits manche entscheidende
Beztinmungen des Gegenstandskomplexes enthilt und sogar erhellt,
Aber selbatwerstindlicherweise kann dlese VWahrheit mur durch
ihr miglichst vollstindiges Explizitwerden, gich als solcke
erweisen und bewihven, Schon die blosse Tatsache, dass in die
Welt der Wirklichkeit Verwirklichungen /Frgebnisse der mensche-
lichen FPraxis in der Arbeit/ als neue, aus der Hatur nicht abe
leitbare Gegensténdlichkeitsiormen eintreten, die aber doch
und gerade sls solche ebenso Wirklichkeiten sind wie die Pro-
dukte der Natur, zeugt schon auf dieser Anfangestufe fir die
Richtigkelt unserer Bshauptung.

Ubexr die konkreten mumm:}imd Aeusserungsweisen des
Bewusstseins sowle liber dle konkrete Seiallwoina geiner nicht
mehr epiphinomenalen Beschaffenhelt wird in diesem Kapitel und
in den folgenden noch viel die Rede sein, Jetzt kann nur das
fh'mpmblm; - yorliufig dusserst abstraki == angedeutet wer-
den, Ee handelt sich dabei um die untremnbare Zusammengehfrig-
keit zweier einander gegeniiber an sich helerogener Lkim, die
jedoch in ilhwrer neuen ontologischen ?erbundenhait m cigentm
lichen seienden Komplex der Aobiip Lt it v ian
werden, das onbologische Fundament der gesellschaftlichen
Praxis, ja des gesellschaftlichen Peins {iberhaupt bilden, Die
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beiden heterogenen Akte, von denen hier die Rede ist, sinds
einerseits die miglichst genaue Widerspiegelung der in Dol
tracht kommenden Wirklichkeit, anderverseits die daran snkniip-
fende Setzung Jenex Keusalititsketten, dle, wie wir wissen,
fiir die Verwirklichung der teleologischen Setzung unentbehrlich
gind, Dicse erste Seschreibung des Fhinomens wird zeigen, dass
beide unter sich hﬁtmgen;y JBa-traehtungminen der Wirkliche
kelit, awshl Jede fiir sich wie ihve mmciohliehe Verbunden-—
heit, aic Grundlage zur ontologischen Eigemt des geselle
schaftlichen Seins bilden, Venn wir nun unsere Analyse mit der
Widerspiegelung beginnen, so seigt sich sogleich eine genaue
Trennung von Objektem, die unabhinglg vom Subjekt existieren,
und von Subjekten, die jemns, in mehr oder wenlger richiigen
innéherung, durch Bewusstseinsakte sbbilden, zu eigenen geisti-
gen Besitz machen kinnen, Diese bewusst gewordene Trenoung von
Subjekt und Objekt ist ein notwendiges FProdukt des Arbelts=
prozesses und zugleich die Grundlage fiir die spezifisch mensche
liche Existenzweise, Wenn das Subjekt, als im Bewussisein los-
gelést von der Objektswelt, nichi féhig wiive, dlese su betrach-
ten, in ihrem Ansichsein zu reproduzieren, kinnte jeme Ziclset-
sung, dle auch der allerprimitivsten Arbeit sugrunde liegt, nie
zustandekonmen, Hatﬁrlia!i stehen auch die Tiere in eiugm =
immer komplisierter w&uaﬁzuwhliesaliah durch eine Art von
Bewusstsein vernittelten Verhlltnis zu ihver Ungebung. Da
dieses jedooh im Bereich des Bilologischen beharrt, kamn ein
devartiges Getreantsein und Cegenliberstehen von Subjekt und
Objekt, wie beim Menschen, bei ihnen nie eatstehen, Sie reagle=
ren mit grosser Sicherheit auf das, was fir ele ia gewohnten
Lebensunkreis nitzlich oder gefahrdrohend ist, Ich las .5,
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elnmal iiber eine bestimmbe Art asiatischer Wildginse, die nicht
aur die Raubvigel iUberhaupt von weitem erkannten, sondern auch
ihre verschicdene Avten gensu unterschieden und auf dle vere
schiedenss verschieden vesglerten, Daraus folgt jedoch keinese
wegs, dass sle diese Arten, wie der lensch, auch begrifflich
unterschieden hitten, ¥e ist Husserst fraglich, ob sie sie in
gons anderen Verhilinissen, etwa wemn man ihnen experimentell
diese Raubvigel in der Nile, ruhend geseigt hitte, lberhaupt
wit dem Fernbild und mit der drohenden Gefahr identifisiert
hitten, Will man, was nie ohne Willkiir geschehen kann, mensche

. liche Bewusstseinskabtegorien auf die Tierwelt anwenden, 80 kann
men sagen, dass die hSchstentwickelten Tiere im Besten Fall
Vorstellungen der wichtigsten homente ihrer Umwelt bilden kine
nen, nie aber Degriffe iiber sie, Freilich muss man den Terminus
Vorgtellung mit den nbtigen Vorbehalten gebrsuchen, denn wo
bereits oine Begriffswelt ausgebildet ist, wirki dlese auf Ane
schavung und Vorstellung wieder zuriick, Origindr geht dieser
Wandel ebenfalls unter der Eimirkung_w Arbelt vor sich.
Gehlen wedst z.B, sehr richtig davauf hin, dass beinm Menschen
eine gewisse Arbeitsteilung der Sinne in der Anschauung vor sich
geht, dass er imstande list, Eigenschaften der Dinge, die er als
biologisches Vesen nur duvch den Iastsinn erfassen konate, rein
visuell mmmma.’*" - Vi ;

Uber die weiteren Folgen dieser Entwicklungsrichtung des
Hensehen durch die Arbeit werden wiz in spiiteren Zusamsenhingen
noch viel Irginzendes sagen miissen, lier miissen wir uns, um die
dureh die irbeit entstehende neue Grundstruitur klar hereussue
avbeiten, davauf beschrénken, dass in der Widerspiegelung der
Wirklichkeit, als Voveussetsung fir Ziel und Mittel der Arbeit,
eine Trennung, eine IOslisung des Menschen von seiner Ungebung
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vollzogen wird, eine Distanzierung, die sich im CGegentiberstehen
von Subjekt und Objekt klar offenbart. In der Widerspiegelung
der Wirklichkeit l¥st sich die Abbildung von der abgebildeten
Wirklichkeit aby gerinnt szu einer eigenen "Wirklichkeit™ im
Bewusstsein, Wir haben das Wort Wirklichkeit in Anfihrungge
zeichen gesetat, well ja im Bewussteein die Wirklichkeit bloss
reproduziert wird; es entstcht eine neue CGegenstindlichkeitse
forn, sber keine Wirklichkeitfund = gerade ontologisch — kann
das Reproduszierte mit dem, was es reprodusiert, wmdglich gleiche
artig, geschwelge demn Mﬁnt_:.tseh sein, Im Gegenteil, Ontolow
gisch teilt sich dus gesellschaftliche Sein in zwel, heterogene
liomente, die vom Standpunkt des Seins nicht nur heterogen ein-
ander gegeniberstehen, sondern geradezu Gegensitze sinds das
Sein und seine Widerspiegelung im Bewusstseln,

Dlese Dualitit ist eine Crundtatsache des gesellschaftlichen
Seins, Die frilheren Seinsstufen sind im Vergleich dasu streng
einheitlich, Die ununtervrochens und unsusweichliche Bezogen-
heit der Widerspiegelung auf das Sein, ihre HEinwirkunsen darauf
schon in der Arbelit, aber noch asusgeprigter in weiteren Vermitie-
lungen /die erst spidter zur Derstelliung gelangen kinnen/, die
Determiniertheit der Widerspiegelung durch ihr Objekt etc.
kinnen élese fundamentale Dualitit nie villig aufheben, it
diegser Dualitdt tritt der Hensch aus der Tierwelt heraus, Wenn
Punlew das nur dem Menschen eigene gweite Signalsystem be-
mﬁeﬁ.bt, stellt er richtig fest, dass allein dieses System sich
von der ?!iriklichka:!.t em:ferm, in ihrer Wisdergabe fehlgehen %
kann, Das ist nur méglich, weil die Widerspiegelung sich auf das
ganze, vom Bewussteein unabhéngige, stets intensiv unendliche
Objekt richtet, dieses in seinem Ansichsein zu erfassen sucht
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und gerade infolge der dazu notwendigen, selbstgesetzben
Distenz dabel irregehen kann, Das besieht sich selbstredend
nicht nur awl die Anfaugsstadien der Widersplegelung, Auch
wenn komplizierte, in sich hemogen geschlossene 1ilfskonstyulke
tlonen des irfassens der Wirklichkeit durch Widerspiegelung,
wie Mathematik, Geometrie, Logik etec,, schon entstanden sind,
bleibt diese iitglichkeit des Irrtums infolge der Distensierung
unverindert bestehen; gewisse primitive Ivrtunsméglichkeiten
werden Zway - relatlv - ausgeschaltet, es treten aber komplie
siertere, gevade durch die weiter distansievenden Vermittlungl
systeme hervorgebrachte an ihre Stelle. Andererseits folgt sus
dieser Distansierung und Objektivierung, dass die Abbilder
niemals quasiphotogrephische, mechanisch treue Kopien dex
Wirklichkeit sein kbnnen, Sie sind immer von den Zielsetsungen,
also, genetisch gesprochen, von der gesellschaftiichen Rop@ow
duktion des lebens, originiir von der Arbd t bestimmt, In meiner
"Elgenart des Aesthetischen" habe ich, das Alltegsdenken analyw
sierend, auf diese komkret teleologische Orientiertheit der
Widerspiegelung hingewiesen. lan kénnte sagen, dass hier die
Quelle ilwer Fruchtbarkeit, ihrver ununterbrochenen intdeckungse
tendens von Neuem zu finden ist, wihrend die eben geschilderte
Objektivation in einer entgegengesetzten Richtung korrektiv
tatlg ist, Das Resultat ist also, wie stets bei Komplexen, ein
Ergebnis der Wechselwirkung von Gegensiitzen,

Hit alledem haben wir aber noch nicht den entscheidenden
Sehritt mum Versténduis der ontvlogischen Besichung von Widere
splegelung und VWirklichkelit getam, Die Widerspiegelung hat
dabei eine _eisemtige widerspruchsvolle Position: Sinerseits
ist sie der strikte Gegensatz zu jedem Sein, sie ist, eben weil
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gie Widerspiegelung ist, kein Seins enderverseits und zu@ciﬁh
ist sie das Vehijel zum Intstehen der neuen Gegenstindlichkeit
im gesellschaftlichen Sein, szu dessen ﬁoproﬂnkﬁan auf gleiche
bleibender oder ervhShter Stufenleiter, Dadurch erhiélt das die
Wirklichkeit wiGerspiegelnde Bewusstsein einen gewissen Niglich=
keitmhgazaktw. Wir niissen damit zu dem Problem zuriickkehren,
des wir bei der Behandlung der Xontroverse zwischen Aristoteles
und der megarischen Schule in der Darst:ellmg H, Haritmanns bow

. rihrt haben, Wie erinnerlich, vergﬁht Aristoteles dle Ansicht,
dass ein Bamist:ar, auch wenn er nicht baut, der Miglichleit

& /800« w25/ nach doch ein Avchitekt bleibt, wihrend Hartmenn
auf den Arbeitslosen hinwelst, bel dem diese mslie.Mt ihren
real nichtigen Chavakter offembart, nimlich, dass er nicht zu
avbeiten imstende ist., Hartmanns Beispiel ist sehr lehrreich,
weil es zeigt, wie dieser, im Banne von einseitigen und vereng=
ten Vorstellungen, an dem hier real vorliegenden Froblem achtlos
mheignht:. Es ist némlich unzweifelhaft, dass wihrend einer
tiefen Virtschaftskrise viele Arbeiter keine fakitlsche Ubge
lichkeit haben, Arbeit zu erhalten; es ist aber ebenso fraglos
- und hievin liegt die tiefe Ahnung der Wahrhelt in der
Aristotelischen Dynamis-Konseption ==, dass er jederseit bed
glinstiger Wendung der Konjunktur seine alte irbell wieder auf-

. gunehmen imstande ist. Wie soll nun diese seine Beschaffenheit,
vor Standpunkt eimx- Ontologic des gesellschaftlichen Seins,
anders bestimmt werden, als dadurch, dass er, infolge selner
m-siahﬁns, seines Lebenslaufs, seiner Erfahrungen elc., auch als
ivbeitsloser —- seiner Dynamis fach - ein Avbeiter bleibt?
Dadurch enbsbeht keineswegs, was Hertmann beflirchtet, ein
nGespensterdasein der Ubglichkelt", denn der Arbeitslose /mit
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dieser realen Unmdglichkeit, Arbeit zu finden/ ist ebenso ein
seiender, potentieller Avbeiter wie im Falle der ?mﬁklim
seines Beatmbm,' Arbeit zu finden, Bs kommt nur darauf a.n,‘mi
verstehen, dass Aristoteles in seinem breiten und tiefen, uni-
vorsellen und vielseltigen Bestveben, die gesamte Wirkiichkeit
philosophisch zu erfassen, Fhiénomene wahrnimnt, denen geged
iiber Hartmann, infolge seiner Befangesheit in loglscheerkenntnis-
theoretischen Vorurteilen, trotz richtigen Einsichien ﬂ.n be=
stimute mblm, hilflos gegeniibersteht., Dass m Axistoteles
dlese Fategorie der Migliehkelt, wegen seiner falschen Ane
sichten {iber den telaolegl-m Charskter auch der nicht ge=-
 sellschaftlichen Wirklichkeit und der Gesellschafl als Ganze
heit, oft verworren wirkt, #&ndert, wenn man dan ontologisch '
Reale von blossen Projektionen in nicht telsologisch gearteten
Seinsformen gu unbterscheiden verstehi, nichis Wesentliches. Man
kénnte freilich sagen, dass die erworbenen Fihigheiten zur Ave
beit ebenso Eigenschaften des arbeitslosen Arbeiters bleiben,
wie sonstige Bigenschaften eines jeden Selenden, die z.3. in
der unorganischen Natur oft sehr grosse Zeitspannen hindurch
keine aktuelle Wirksamkeit erhalten und doch Elgenschaften des
vetreffenden Selenden blelben, Auf den Zusammenhang swischen
Eigenschaft und Mglichkeit haben wir schon frilher wiederholt
hingewiesen, Das wiirde viellelecht sur Widerlegung Harimanns
ausreichen, nicht jedoch zum Erfassen der spezifisshen Pigen
art der sich hier offenbarenden lisglichkeit, auf die die
Dynamis~Konzeption von Aristoteles hinzielt, Interessanter=

- weise kann man den Ankniipfungspunkt gerade bei Hartmann selbs?d
finden, In der Analyse des biologischen Seins weist ez, wie
wir an seinem Ort festgestellt haben, darauf hin, dass die
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Wstw.eit eines Organismus von seiner Labilitit, wie
Hartmenn diese Eigenschaft beszeichnet, abhingt, Dass Hartmsan
bed der Behandlung dieser Frage das Problem der Moglichkeit
nieht bewiibrt, btut nichts sur Saghe, Natiirlich kinnte men auch
diese w«nnm der ngm els ihre Figzenschaft be-
zeichnen und damit das Froblem der Miglichkeit auch hier fir
erledigt c:cklm. Damit wire absr der Kern unseror gegenwire
tigen Froge umgangen, s kommt dabel nicht darauf an, dass
diese labilitdt vorliufipg nicht im voraus erkemnbar, sondern
erst post festum festatellbar ist, demn die Frage, ob etwas -
im ontologischen Zinn - arkannhar ist, ist dafilir, ob es in
dieser Hinsisht ein Seiendes uc, gleichgiiltigs /Die ontolo=
siseha Realitét der Gleichzeitigkeit gweier Ereignisse hat:
nichte damit zu tun, ob wir diese Gleichseitigkeit zu messen
iustande sind,/ ‘ ‘

Unsers Fragestelluug hat dieses ontologische Froblem S0
beantwortet, dase dio Widerspiegelung, gevade ontclogisch
‘betrachtet, en sich kein Sein ist, also kein "Gespenster-
dasein”, denn gans einfach kein Sein, Und Goch ist sie zwei~
fellos die entscheidende vmsﬁkung fir die Setszung von
Xausslreihen, upnd zwer gerade im ontologischen und nicht im
erkenntnistheoretischen Sinn, Die so entstehende ontologische
Paradoxie immht nun die Dynamis-Konzeption von Aristoteles
in ihver dialektischen Rationslitét zu erhellen, Avistoteles
erkennt die ontologische BSeschaffenheit der teleologischen
Setzung richtig, wenn er ihr Vesen mit der Dynamis~Kongeption
in eins uwotpennbare Verbindung hringﬁ._zndaa or das Vermbgen
/Dynswmis/ als “die Pihigkelt, etwas gut oder gemiiss olnom
intschluss aussuflihren®, bestimmt und diese BSestimmung bald.
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danach dshin kemkretisierts "Denn wir sprechen dem Affiziere
teny dank der Quelle, geméss deren es affiziert wird, das Ver-
migen zu, affisziert su werden -~ und gwar bisweilen dank einer
Quelle, gemidss deren es nur ilberhaupt eine beliebige \ffizien
erfihrt, biswellen aber dank einer Quelle, gemiss deren es
nicht nur eine beliebige, sondern eine zum Besseren fiihrende
Affektion erfihrt, - Vermigen heisst weiter die Fihigkeit,
gtwas gut oder gemiiss einem Entschluss ausgufithren; denn bisgw
weilen sagen wir von Leuten, die nur ﬁberhaupt gehen odexr
sprechen kinnen, aber nicht gut mm "fwtx folgends
Sie vermbgen nicht zu sprfiéhen oder zu gehan."“ Avistoteles
sieht alle ontologischen Paradoxien diezer Lage klars er
stellt fest, “dass die Verwirklichung dem Wesen nach frilker als
das Vermigen ist"; und polantiert sehr entschieden das hier
vorhandene Modalitétsproblem: "Jedes Vermdgen ist gleichzeie
tiges Vermigen von eilnander Widersprechendem; denn was nicht
vermigend ist, zu bestehen, das kann an gar nichis bestehens
was aber vermdgend ist, zu bestehen, das ist immer imstande,
auch nicht verwirklicht zu ﬁ%&& Was also vermbgend ist /Eu
sein, das ist sowohl m-tando,\ zu sein, wie auch, nicht zu
sein; dasselbe Ding ist also vomﬂsend’,\ su sein, und gleiche
geitig vernigend, nicht su sein,"’ e

Es wirde uns ins labyrinth einer unfruchtbaren Scholastik
filhven, wenn wir jetzt von Aristoteles fordern wiirden, er
solle die “"Hotwendigkeit™ der von ihm so gut dargestellten
Eonstelliation nit zwingender loglk "ableiten", Das ist bed
einer so eminent rein ontologischen Frage prinzipiell unmig~
lich, Bestimmie Verworremheiten und in ihrer Folge Scheine
sbleitungen entstehen bei Aristoteles iiberall, wo er das hier
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so richtig Erkannte {iber die menschliche Praxis hinsus er-
weitern will, Das Fhinomen der Arbelt in ihrer Einzigartige
keit als dynemische-komplexhafte Zentralikategorie e:l._ne;' neu
entstohenden Seinsstufe steht in kiar smalysierbaver Form
vor uns, wie sie ja auch vor Avistoteles stand, es kommt nur
darauf an, durch entsprechende ontologisehe Analyse diese
dynamische Strukbur als Komplex aufzudecken, wn dadurch ==
nach dem iarzschen Muster, dass die inatomie des Wenschen den
Schlissel zur Anatomie des iAffen erglbt - wenigstens den |
abstrakt-kategoriellen Weg, der hierher gefilirt hat, vere
sténdlich machen gu kinnen, Iz scheint hichst wahrscheinlich,
dass aio,'ama{ von Havtmann ilrer Bedeutung gemiiss geschilderte,
Labilitit im biologischen Sein hochentwickelter Tiere dafiir
eine gewisse Basis bilden kéunte. Die Entwicklung der Hause
tiere, die im stindigen und intimen Umgang mit den lenschen
stehen, zeigl, wie grosse l¥glichkeiten in dieser Labllitbit
stecken kinnen, Es muss aber glelchzeitig festgehalten werden,
dass diese Iabilitit nur eine allgemeine Grundlage dafiir bile
det, dass die entwickelteste Form dieser Frscheinung durch
cinen Sprung, der in der setzenden Tatigkelt des allerprimitive
sten, moch in -U‘bergang aus der Tierheit befindlichen lienschen
einsetzt, die Grundlage zum wivklichen Henschsein bilden kann,
Der Sprung kaon also nur post festum verstindlich gemacht
werden, auch wenn bedeutende Gedankenverstlsse, wie diese neue
Form der Miglichkeit im Dynamis-Segriff vom Aristoteles, viel
Iicht auf seinen so erkenunbaren Veg werfen,

Der Ubergang von der Widerspiegelung als einer besonderen
Form des Nichiseins gum aktiven und produktiven Seln des Sete
piingen bietet \_c:lne entfaltete Form der

zens von g
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Aristotelischen Dynanis, dis wir ale den Alternativehevakter
einer Jeden Setzung im Atbaztmmm bestimmen kinnen, P:I.aner
tritt suerst beim Setzen des Zieles der Arbeit sns Tageslicht,
Han ksnn seinen Charakter am besten beim Betraschiten der sller=
primitivsten Arbeitsakten feststellen, Wean der Urmensch aus
¢iner iasse von Steinen einen als fiir seine Zwecke geeignet
scheinenden auswihlt und die anderen liegen lisst, so ist

klar, dass hier eine Wahkl, elne Alternative vorliegt, Und mrl
eben in dem Sinme, dass der Stein, als an sich seiender Gegen-
stand dexr W;mimn Hatur, in keiner Weise dagu préformiert
war, ein Instrument fiir diese Setzung zu warden. Natirlich
wﬁhst avch das Gras nicht, wa von den Bindm gefregsen zu
wexrden, und diese nicht, um Fleisch fir die Hah_mmg der .
Baubtiere zu liefern. In beiden Féllen liegt aber von der Seite
der fressenden Tiere eine blolggische Gebundenheit an eine
Jewells derartige Hahrung, dle ihr Verhalten mit biologlscher
Hotwendigkeit determiniert. Darum ist ihr dabei auftretendes
Bewusstsein eindeutiy determiniert: ein Epiphénomencn, niemals
- eine Altermative., Der zum Instrument ausgewiéhlte Stein wixrd
aber durch elnen Bewusstseinsakt ausgewéhlt, der nicht mehr
biologischen Charakters ist, Is nmissen -~ durch Beobachtung
und Erfahrung, d.he durch Widerspiegelung und durch ihve be-
wusstseinsmiisalge Verarbeitung -~ bestinmmte Eiganachaften_ asi'
Steins erkannt werden, die ihm flir die geplante Titigkeit
geelgnet oder ungéeisnet machen, Der nach aussen hSchst eine
fache und eimheitliche Akt, die Auswahl eines Steoines ist
ihrer jinneren Struktur nach hichst kompliziert und voller
Widerspriiche, Bs handelt sich némiich dabel x um swel, aufe
éinander hebterogen bezogene Alternativen, ‘vstsnss Ist der
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Stein fiir den gesetzten Zweck richtig oder falsch gewihlt?
Zweitenas Ist das Ziel richtiz oder falseh gesatzt, d.he ist
ein Stein liberhaupt ein wirklich geeignetes Instrument £ir
diese Zielsetzung? Es ist leicht ersichtlich, dass beide Ale
ternativen nur aus einem dynamisch funktionierenden und dyfina=
misch verarbeiteten System dar Widerspiegelungen der Wirklichw
keit /also aus elnem System von an sich nichtseienden Akten/
emporsteligen kbnnen, rs ist aber ebenso leicht ersichtlich,
dass erst, wenn die irgebnisse der nichiseienden VWiderspiege-
lung sich zu einer solcheny alternmativ strukturierten Praxis
verdichten, aus dem nur naturhaft Samen. ¢in Seiendes im
Rabmen des gesellschaftlichen Seins werden kann, etwa ein
Messer oder eine ixt, also eine villig und radikal neue Gegenw
sténdlichkeitoform dieses Seienden, Denn der Stein in seinem
paturhaften Pusein und Sesein hat gar nichis wit Nesser oder
Azt zu tun, : _

Diese Eigenart der Altermative tritt auf etwas entwieckelw
terer Stufe noch plastischer hervor, wean nimlich der Stein
picht mur aufgelesen und als Instrument der Arbeit gebraucht
wird, sondern, um ein besseres Avbeitsmittel zu sein, einen
welteren Prosess der Bearbeitung unterworfen wird, Hier, wo
die Arbeit in einem noch eigentlicheren Simm verwirklicht
wird, enthiillt die Alternative noch deutlicher ihr wahres
Wesens Sle ist kein eimmaliger Akt dar Intacheidung, sondern
ein Prosess, eine ununterbrochene zeitliche Kette von immer
neuen Alternativen, Wenn man such noch so flichtlg auf den
Prozess einer beliebigen Arbeil -~ und sei sie noch so primi-
tiv = veflektiert, so muss man sehen, dass es sich niemals
bloss um das mechanische Durchfihren siner Zielsetzung hane
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deln kann, Die Mousalkette ia der Natur liuft "yon selbat
gemdss ihrer eigenen naturhaften inneren Notwendigkeil des
"wenn .« dann” ab, In der Arbeit wird Jedoch, wie wir ge-
sehen haben, nicht nur das Ziel teleologisch gesebzt, sone
dern auch dle Xausalkette, die ¢s verwirklicht, muss sich in
eine gesetzte Kausalitiét verwandeln, Demn sowohl des Arbeite~
mittel wie der Arbeitsgegenstand sind an sich der Waturkause~
litét unterworfene Naturdinge, die erst in der telsologlschen
Setzung, erst durch sie obwohl sie Naturgégensiiude Bleiben.
gine gesellschaftlich selende Gesebzthelt im Arbelilgprozess
erhalten kinuen, Darum wiederholt sich im Detail des Arbelte~
prozesses Jortlaufend diese Allerunative: Eine jede einzelne
Bewegung im Prozess des Schleifens, Schabens et muss riehtig
erdacht sein /auf richiiger Widersplsgelung dexr Wirklichkeit
bervhen/, richtig auf dle Zielsetzung orleatiert, richiig
manuell durchgefiibrt sein /eto. Ist dies nichi der Fall, so
wird in jedem Augendblick die gesetzle Kausalit@t aufhdrenm,
wirksam zu sein, und der Stein muss wieder ein einfaches, na=
turhaften Fausalititen unterworfenes, naturhalites Selendes
werden, das gar nichts mehr nit Arbeitsmittel oder Avbeltsge-
gemtanﬂ. zi twa hat, Die Alternative erstrecki sich also auf
die einer richtigen oder fehlerhaften THtigkeit, um Katasa_,
vien, die erct im Arbeitsprozess zu Formen der Hirklichkeit
werden, ins Leben zu rufen,

Natiirlich kinnen die Fehlew von sehr verschisden abge=-
stufter Beschoffenhelt sein, niémlich entweder durch den fol-
genderi Akt oder duvch dls folgenden Akten korriglerbave, was
wieder reue Alternativén in dile geschilderte Untschlusskette
einfiihert - wobel auch hier di¢ leichte cdexr schwere, in ¢inem

WA L. L) U
Lukées Arc.



48

Akt oder in eimer Reihe von 4kten vollsziehbare Korrektwr sich
variierend eiuschiebt ==, oder der begangene Fehler kann die
genge Arbeit zur vergeblichen machen, Die Altermativen im Are
beltsprozess sind also nicht gleichartig, nicht gleichrangig.
Das, wes Churchill {ir die viel komplizierteren Fille der ge=
sellschaftlichen Praxis geistvoll gesagt hat, dass men duveh
einen Enhschlm in eine "Periode der Xonsequenzen" eintreten
kenn, teucht als Charakteristik der Strukbtur jeder gesell-
gchaftlichen Praxis bereits in der primitiveten Arbeit auf,
Diese ombologische Struktur des Arbeitsprozesses als einer Kette
von Alternativen darf nicht dadurch verdunkelt werden, dass im
Laufe der Intwicklung, sicherlich schon auf relativ niedrigen
Eﬁmmungaatnfm, die einzelnen Alternativen des Arbeitse
progesses durch Einiibung und Gewohnheit zu bedingten Reflexen
wérden und deshald bewusstseinsmissig "unbewusst” vollzogen
werden kinnen, Ohne hier auf Beschaffenhelt und Funktion der be-
dingten Reflexen eingehen zu kinnen -- gie zeigen sich suf
komplizierteren Stufen, sowohl in der Arbeit selbst als auf
allen Gebieten der gesellschaftlichen Praxis etwa als Wid
lichkeitea der Routine etec. =-, muss nur festgestellt werden,
dass jeder bedingte Reflex urspringlich Gegenstand einer Alter-
nativentscheidung gewesen ist, und zwar sowohl in der Intwicklung
‘der lienschheit als bei jedem Individuun, das ja diese bedingten
Reflexe erst durch Lernen, Linlibung etc, ausbilden kann, ungd
am Anfeng dieses Prozesses stehen eben die Ketten von Alternas
tiven.

Die Altermative, ebenfalls ein Akt des Bewusstseins, ist
also die Vermlttlungskategorie, durch deren Hilfe die Vider=
spiegelung der Virklichkeit zum Vehikel des Setzens eines

Seienden wird, Dabei ist zu betonen, dass dieses Seiende in der
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Arbeit stels etwas Naturhaftes 1st, und diese seine naturhafite
Beschaffenhelt kann niemals vbllig aulgehoben werden. So gross
die umformenden Wirkungen des teleologischen Setzens der Kausae
lititen im Axbeitsprozess auch sein migen, die Naturschranke
kann nur gurickweichen, aber niemals villig verschwinden; das
besleht sich’ auf den Atomreaktor ebenso wie suf die Steinmaxt,
Denn, um nur eine der hier auftauchenden ESglichkelten zu e~
wihnen, die Naturkausalititen werden zwar den arbellsmissig ge-
setzten unterworfen, hiren aber, da jeder Haturgegenstand eine
intensive Unendlichkeit von Sigenschaften als MSglichkeiten in
sich fasst, niemals vBllig zu wirken auf, Da ihre Wirksamkeit
in vblliger Heberogeneltdt zur teleologischen Setzung steht,
nuss diese in vielen Fillen der teleologischen Setzung entgegen-
gesetztes Ja zuweilen dlese serstirende Fonsequenzen zeltigen.
/Korrosion des ¥isens etc./ Das hat pur Folge, dass die Alter=
native auch mit der Vollendung des jeweiligen Arbeilsprosesses
weiter in Funktion bleiben muss, als Uberwachung, Kontrelle,
Reparatur etc., dass solche vorbeugenden Setzungen die Altemw
nativen in der Zielsetzung und ilwer Verwirklichung ununbers
brochen vermehren missen, Die Entwicklung der Avbelt trégt des-
halb dazu bed, den Alternativeherakter der menschlichen Praxis,
des Verhaltens des Nemschen zu seiner Umgebung und zu sich
selbet immer stirker auf Altersativentscheidungen zu basieren.
Die Uberwindung der Tierhelt durch den Sprung zum Nenschwerden
in der Arbeit, die Uberwindung des Epi naleg dew bloss
biologischen Determiniertheit des Bewusstseins erlangt also
durch die intwicklung der Avbeit eine unaufhaltsame Steigerung,
eine Tendenz zur herrschenden Universalitit, Awm' hier geigt
sich, dass die neuen Seinsformen erst in ihrer allmihlichen

Nid m?m‘i.;r Zi J
\Lukdes Bre.



50

#ntfaltung szu wirklich hervschenden universellen Bestimmungen
ihrer eigenen Sphiire erwachsen kinnen, Im Sprung des Ubergangs
und noch lange Zeit dansoh stehen sis im stindigen Wettiéwerd
wit den niedrigeren Seinsformen, aus denen gie entsprungen
sind und die ~- unaufhebbar -~ ihre materielle Basis bilden,
auch dann, wenn der Umformungsprozess schon ein sehr hohes
Hiveau exweichkt hat,

Von hier riickblickend ksnn erst die von Aristoteles ente
deckte Dynamlg als neue Form der Kdglichkelt in ihver gunzea
Tragweite gewiirdigt werden, Demn die fundierende Setzung so~
wohl des Zieles wie der Kittel seiner Durehfiihrung enthilt im
Laufe der Entwicklung immer stidrker eine eigenartig fixierte
Gestallt, die die Iilusion erwecken kinnte, ale wire sie be=
reits an sich ein gesellschaftlich Seisndes, lenken wir an
eine moderne Pabrik, Das liodell /dle teleologische Setzung/
wird von einem oft sehr grossen Kollektiv ausgearbeitet, durche
diskutiert, berechnet ete,, bevor es sur Verwirklichung in der
Produktion selbst gelengen kann, Obwohl auf diese Weise dle
materielle Existens vieler Nenschen auf die Ausarbeitung sole
cher Hodelle basiert ist, obwohl der Prozess des Nodellschaffens
oine bedeutende materielle Crundlage zu hsben pflegt /Biiros,
Einrichtungen etos/, bleibt das lodell doch —- im Siane von
Aristoteles -~ eine Mbglichkelit, die ebenso aur durch den auf
Alternativen beruhenden Beschluss der D ' mg, durch
diese selbst zur S’irkuchheit werden kann, wie in der Inte
six scheidung des Urmenschen, diesen oder jenen Stein zum
Gebrauch als Beil oder Axt auszuwihlen, Ja der Alternative
charvakter des Intschlusses, die teleologische Setzung zZu vers
wirklichen, erhdlt noch weitere Komplizmierungen, die aber
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seine Bedeutung als Sprung von der ﬂ&gl:l.chkait zur Wirklichkeit
nur noch stévker betonen. Han bedenke, dass fir den Urmenschen
nur noch die ummittelbare Brauchbarkeit {iberhaupt den Cegene
stend der Alternative gebildet hat, wihvend in der Enbtwicklung
der Gesellschaftlichkelt der Prpduktion, d.h, der Ckonomie die
Alternativen eine immer vergweigtere, differenziertere Cestalt
evhalten, Schon dle Entwicklung der Technik hat zur Folge,dass
der Entwurf des lodells das Frgebnis einer Xette von Alternas
tiwﬁ sein muss, aber ein noch so hoher Entwicklungsgrad der
Technilk /ihr Unterbau durch eine Reihe von VWissenschaften/

xann nickt der alleinige Fntscheldungsgrund der Alternative
sein, Denn das 80 ausgearbeitete technische Optimum LH1lt
keineswege mit dem Skonomischen Optimum ohne weiteres zusammen,
Okonomie tmd Technik sind zwar in der Intwicklung der Avbeit
unsertrennlich koexistent, stehon in umunterbrochonenen Wechsel-
besiehungen sueinander, das hebt jedoch, ihre Heterogeneltat,
die sich, wie wir gesehen haben, in der widerspruchsvollen
Dialektik von Zweck und Mittel seigt, keineswegs auf, Vvele
stérkt sogar oft ihre Widerspriichlichkeit, Diese Heterogeneitiity
auf deren komplizierte Momente wir hier nicht eingshen kinnen,
hat zur Folge, dass dle Arbeit zwar gu ihrer immer hiheren,
tmmer gesellsehaftlicheren Realisierung die Wissenschaft als
Hilfsorgan geschaffen hat, dass aber die Wechselbesiehung
pelder sich stets nur in eimer ungleichmissigen Entwicklung
realisieren konnte. '

Wenn wir nun e¢in solches Projekt ontologisch betrachien,
go ist es klar ersichtlich, dass es die Vesenszeichen der
Aristotelischen ¥Bglichkeit, des Vermtgens an sich trigts “Was
also verngend ist, su sein, das ist sowohl imstande, zu sein,
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wie euch, nicht zu sein,"” larx sagt genau im Sinne von Aristoe
teles, dass das Arbeiteinstrument im Laufe des Avbeitsprozesses
"aus der blossen Mbglichkeit sich ebenfalls in Wirklichkeit
iibersetzt haty #in noch so kompliziertes und euf Grundlage
richtiger Widerspiegelungen entworfenes Projekt, das abgelehnt
wird, bleibt ein Nichtselendes, ebwohl es die uBglichkeit in.
gich barg, ein Selendes gu werden, is ble&bt algo dsbei, dass
nur die Alternative jenes Menschen /oder jenes Kollektivs von
Wenschen/, der berufen ist, den Prozess der materiellen Verw
wirmehung durch Arbeit im CGung zu nem:n, diese Verwandlung
des Vermigens in Selendes bewerkstelligen konn, Das zeigt

nicht nur die obere Grense dieser Art Miglichkeit, wirkiieh zZu
werden, an, sondern auch die untere, die bestimmt, wamn und
wilewelt eine auf Verwirklichung gerichtete bewusstselnsmissige
Widerspiegelung der Wirklichkelt zu einer Hdglichieit in diesem
Binne werden kann, Diese Niglichkeiisgrenze lésst sich keinese
wegs auf Gedankemniveau, auf Exaktheit, suf Originalitit ete.
in uonittelbarer Rationalitét surilickfihren. Die geistigen How
mente des Projekts einer Zielsetzung fir die Arbeit spielen naw
tirlich, letzten Endes, in der Entscheidung der Alternative
eine wichtige Rolle, es wixde aber eine Fetischisierung der
Skonomischen Ratio bedeuten, wenn wir darin allein den lﬁétw
des Uberspringens von Mglichkeit sur Wirklichkeit auf dem Ce=
biet der Arbeit erblicken wiirden, Bine solche Ratio ist ein
lythos, ebenso wie dle Annshme, die von uns geschilderten Al
ternativen wiirden sich auf einer Ebene der abstrakten reinen
_Freiheit vollziehen, In beiden Féllen muss deren festgehalten
werden, dass die auf Arbeit gerichteten &ltaz;mtiven inmer ude
ter konkveten Unstinden zur Entscholdung streben, wieder einere
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leiy ob es sich um die Herstellung ¢iner Steinaxt oder um
das Modell eines Autos handelt, das damn in hunderbbausend
Exemplaren produziert wird, Das hat erstens gur Folge, dase
die Ratiomalitit eich auf das konkrete Bediicfais stiitzt,

das jenes Einmelprodukt su befriedigen hat, Die Komponen=
‘ten, dle diese Dediirfnisbefriedigung und derum auch die
Vorstellungen dariber determinieven, bestimmen deshalb den
Aufbau des Prajekbs, die A?mahl und Grupplerung der Ge=
sichtspunite, nsben dem ?ermh, die Feusalverhilinisse der
Verwirklichung richtig zu widersplegeln; letzten Endes ist
also die Bestimming in der Einzelheit der geplanten Ver
wirklichung begrindet, Thre Rationalitdt kenn slso niemals
eine absolubte seln, sondern -~ wie stets bei Versuchen, et-
was zu verwirklichen — die konkrete Rationalitit eines Zu-
sammenhanges "wenn {.‘., dann", Dass innerhalb eines solchen
Rahmens derartlg notwendige Verbindungen obwalten, macht
erst die Alternative zu einer miglichens Sie setzt == innere
halb dieses konkreten Komplexes — die notwendige Auseinandere
folge der oinsolm Schritte voraus., Man kimnte freilich eine
wenden: Pa Allernmative und Pridetermination m 1mm
ausschlicgsen, muss gerade jene in der m‘t_ des Entw
schlusses ein ontologisches Pundament haben., Das ist bis zu
elnen gewisson Grad, aber muwr bis zu einem gewissen Crad
richtig, Un es aber wirklich zu verstehen, muss men sich vor
Augen halten, dass die Alternative von jeder Seite aus ge-
sehen mur eine konkrete sein kaani die Entscheidung ai_.me
konkreten Nenschen /oder einer konkreten Menschengruppe

iiber die kanh'et: besten Verwirklichungsbedingungen einer
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konkveten Zielsetzung, Darvaus folgt, dass jede Alternative - iy
/euch jede Kette von Alternativen/ sich in der Arbeit nie auf
dle Wirklichkeit im Allgemeinen bezicht; sie ist eine konkrete
Auswahl zwischen Wegen, deren Ziel /letzten Indes die Bediirfe
nisbefriedigung/ nicht das sich entscheidende Subjekt, soudern
das gessllschaftliche feln, in dem es lebt und wirkt, hervore
gebracht hat, Das Subjekt kanmn nur aus diesem von ilm unabe
hingig existierenden Seinskomplex bestimmbe, durch diesen de~
terminierte Méglichkeiten zum Gegenstand seiner Zislsetzung,
seiner Alternative erheben, Und es ist ebeuso einleuchtend,
dass der Spielraum der Entscheidung ebenfalls durch diesen Seinse
komplex umrissen wurdej dass dsbel Rreite, Weite, Iiefe efc.

in der Richtigkeit der Widerspiegelung der Wirklichkeit eine
gewichtige Rolle spielen, versteht sich ven selbst, #ndert

aber aichts daran, dass auch des Jetzen der Kausalreihen innere
halb der teleclogischen Setzung — ummittelbar oder vermittelt

— letuten Endes durch das gesellschaftliche Sein determiniert
ist,

Selbstverstindlich bleibt dabei die Tatsache bestehen, |
dass der jeweilige konkrete Beschluss zur teleologischen Setzung
nie vollsténdig, nit zwingender Notwendighkellt aus seolinen vorane
gegangenen Bedingungen abgeleitet werden kana, Andererseiis
muss allerdings £ estgantell-i: werden, dass, wenn man nicht den
Jeweilig einzelnen t;elealagﬂ.séhen Setzungsakt, sondern die Geo-
samtheit dieser Akte und ihre VWechsslbezichungen zueinander in
einer jeweiligen Gesellschait betrachtet, man unweigerlich dazu
komnt, in ihnen tendentielle Aehnlichkeiten, Konvergenzen,

Typen ete, festzustellen, Die Proportion dieser konvergleren=
den bezw. divergierenden Tendenzen in dleser Totalitét zeigt
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die Realitiit des eben angedeuteten konkreten Spielraums der
teleclogischen Setzungen auf, Der reale gesellschaftliche
Prozess, aus dem sowohl Zielsetzung wie Auffindung und Anwene
dung der Mittel emporsteigt, bestimmt eben den konkret ume
grenzten Splelraum filr migliche Fragen und Antworten, @iy Ale
ternativen, die real verwirklicht werden kbmnen, Die determinie=

renden Kompouenten erscheinen in der gw jewelligen Totalitis
noch kemetez- und fester umrissen als in den hclm# betrache
teten einzelnen Setzungsakten, Damit ist Jedoch nuwr e¢ine Seite
der Alternative dargestellt, Die noch so klar umrissens Bew
schreibung eines jeweiligen Spielraums kenn die Tabtsache nicht
aus der Welt schaffen, dass im Akt der Alternative ein Moment
der Entscheldung, der Wahl enthalten ist und dass “Ort” und Orw
gan dieser Entscheidung das menschliche Bewusstsein bildet;
gerade diese ontologisch reale Yunktion hebt dieses aus der
piphinomenalitét der vollstindipg biologisch bedingten tlerie
schen Bewusetseinsformen heraus, :

In einen besi:‘imt‘en Sinne kiante man deshalb hier vom one
tologischen Keim der Freiheit sprechen, die in den philosophi~
schen Streitigkeiten {iver Mensch und Gesellschaft eine so '
grosse Rolle gespielt hat und heute noch spfifit. Die Wesensart
einer solchen ontologisehen Cenesis der Freiheit, die in der
ilternative innerhalb des Avbeiteprozesses zum ersten ksl in
der Wirklichkeit erscheint, muss aber moch 4 eutlicher konlkrew
tisiert werden, um keinerlei Missdeutungen entstehen zu lassen,
Wenu wir némlich dle Avbeit in ilwer urspringlichen Wesensart
~ als Produgent von Gebrauchswerten —- als "ewige", im Wechsel
der gesellschaftlichen Formationen sich immer erhaltende Form

MIA FL. 141 L5
\Lekdcs frc.




56

des Stoffwechsels zwischen lMensch /Gesellschaft/ und Natur
fasseny 80 lst es klor, dass die Intention, die den Charekter
der Altermative bestimmt, obwohl sie von gesellschaftlichen
Bediivinissen ausgeldst wirdy sich suf eine Versnderung von
Naturgegenstinden vichtot, In den bisherigen Betrachtungen wae
ren wir bestrebt, dlese originive Wesensart der Avbeit feste
zuhalten uad ihre entwickeltersn homplizlerteren Formen, die
bereits bel der gesellschaftlich-Bkonomischen Setzung des
Tauschwerts und seinen Wechselbesiehungen mit dem Gebrauchsvert
entstehen, Zilr spitere Annlysen sufzusparen. is ist natiivlich
schwer miglich, dieses Niveau der Abstraektion im Sinne von Marx
iiberall konsequent festzuhalten, ohne bei einzelnen Analysen
Tatsachen herangusichen, dle bereits konkretere, durch die jew
weilige Gesellschaft bedingte Umsténde voraussetzen, So, als
wir zuletzt lber Heterogeneilit von technischem und Skonomie
schem Optlmum sprachenj wir gingen dort auf eine solche idw
welterung des Blickfeldes nmur deshalb ein, um die Xomplizientw
heit der Homente bei der Umwandlung der Miglichkeit in Wirkliche
keit an einem konkreten Deispiel = gewlssermassen als Hopiw
zont == ansudeutenm, Jetzt aber muss fon der Arbeit ausschliesse
lich im engsten Simne des Wortes, in ilwer Urform, als Organ

des Stoffwechsels swischen Mensch und Fatur die Rede sein, denn
our se kann m Jene Kategorien aufzeigen, die sich ontologisch
notwendig ous dieser Urform ergeben, die deshalb sus der Avbedt
‘ein Hodell der gesellschaftlichen Prexis {iberhaupt machen. Es
wird die Aufgabe kommender Unbersuchungeon seia, grisstenteils

- erst in der Ethilk, jeme Komplikabtionen, Boschréniungen etc. auf-
zuzeigen, die siohaufdumeim immex ut&rkarin.ﬂn'ar
entfalteten Totalitét erfassten Gesellschaft eraeben.
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So verstanden seigt die Arbeit ontologisch ein Doppele
geslchts Binereeits wird an dieser ihrer Allgemeinheit eine
leuchtend, dass eine FPraxis nur infolge einer beleologlachen -
Setsung eines Subjekis miglich ist, dass aber elne solche
Setzung eine Ffrkenntnis und ein Setzen der naturkausslen Pro=
zesse sls Setzungen in sich schillesst, Andererseits handelt es
sich derin derart lberwiegend um ein Wechselverhilinis zwischen
Hensch und Natur, dass man bei der Analyse der Setzung das
bech$ hat, nur die daraus entspringenden Fategorien zu berlicke
sichtigen, Wir m’alsbald gehen, dass amhA wenn wir uns
den Verinderungen zuwenden, die die Arbeit in ihvem Subjekt
hervorruft, wir die DBesonderhelt dleses Verhilinisses, das

 die Vesemsart der neu entstohenden Kateporien beheryacht, wahiw
nehmen, 80 dass die Husserst wichtigen anderen Wandlungen im
Subjekt berelis Frodukte eniwickelbterer, vom gesellschafte
lichen Standpunkt hfherer Stadien sind, die freilich ihre ure
spriingliche Form in der blossen Arbeit zur ontologischen Vore
aussetzung haben miissen, Wir haben gesehen, dass die entschelden-
de nmeus Kategorie, die den Umschlag der Moglichkelt in Wiri
lichkeit ins Lebem ruft, eben dle Altermative ist, Was ist nun
deren wesentlicher ontologischer Cehalt? Es klingt beim ersten
Aussprechen vielleicht x etwas iiberraschend, wemn wir an dieser
als dbergreifendes lMoment ihren vorwiegend erkenntnismissigen
Charakter ins ILicht stellen. Selbstverstindlich ist der erste
Impuls zZur teleologischen Setzung der Wille sur Bedirfnise
befriedigung. Dieser ist sber noch ein gemeinsamer Zug zwischen
tierischem und menschlichem Leben, Die Scheidung der VWege setzt
erst ein, wenn zwischen Bediirfnis und Befriedigung die Arbeit,
die teleoclogische Setzung eingeschaltet wird., Schon in diesem
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Tatbestand, worin der evste Impuls gur irbeit emthalten ist,
kommt ihve vorwiegend erkenntnismissige Beschaffenhelt klay
zum Ausdruck, demn es ist zweifellos ein Sieg des bewussten
Verhaltens iiber die blosse Spontaneitiit des biologisch Ine
stinkmissigen, wenn zwischen Bediirfnis und wmittelbere Bee
friedigung die Arbeit als Vermittlung geschoben wird,

Noch deutlicher zeigt sich diese Iage, wenn die Vermitte
lung in der Alternmativiette dew Avbeit verwirklicht wird. Der
Avbeltende muss notwendig einen Exfolg seiner THtigkelit ere
streben, niesenkmwabermamgrlmn,wmwmm
in der Zielsetzung wie in der Auswahl ihrer Mittel sich unab-
lissig devaul richtet, alles, was mit der Arbeit zusammenhiingt,
in seinem objektiven Ansichsein smu erfassen und sich zu ihm,
gum Ziel und su seinen Mitteln ihvem Ansichsein entsprechend
gu verhalton., Darin ist nicht nur die Intention auf objektive
Widerspiegeluag enthalten, sondern auch das Bectrebeny alles
bloss Instiuktive, Geﬁm.mﬂssige etcey das die objektive Eine
- gicht twiiben kbante, suszuschalten, Damit entsteht eben die
Vorherrsehsft des Bewussten (ber das Instinktive, des Erkennte
nishoften fiber das bloss Emotionales Natiirlich soll deamit
nicht geaas!; werden, dass die entsiehende Awbeit des Urmene
schen sich in den Formen einer heutigen Bewusstheil abgesplelt
hitte. Die Bcwmstuinsfm sind sicherlich von diesen
Iqualitativ derart verschieden, dass wir sie nlchti eimnmal zu
rekonstruieren imstande sind, Es gehdrt jedoch, wie bereits
geselgt wurde, zu den objektiven, seinemiiscigen Voraussetzun=
gen der Arbeit, dass nuwr eine richiige Widerspiegelung der
Wirklichkeit, wie sie an sich, unsbhingig vom Bewusstsein ist,
die Verwirklichung der der Zielsetzung gegeuniiber glelchgiltig
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heterogenen Naturkausalitiéten, ihre ?emamlma'm scnts‘&e,"
der beleologischen Setzung dienende vollziehen kana, Die
konkreten Albernativen der Arbeit in der Zielbestimmung wie
in der Dwrchfiihrung beinhalten also letzten Undes immer vor
sllem eine Wahl zwischen Richtigkeit und Falschheit, Das
macht ihr ontologisches VWesen aus, ihre Macht, die Aristotew-
lische Dynanis jeweils in einme komkrete Verwirklichung zu ver-
wandeln, Diese primére Erkenninismissigkelt der Arbeitsaltern
nativen 1st also eine unaufhebbave Paktizitat, ist eben das
ontologische Geradesosein der Arbelts es kann also gonz unabe
niinglg davon ontologisch erksmnt werden, in welchen Bewusste
seinsformen es sich urspringlich und vielleicht noch lange
Zeiten hinduveh realisiert,

Diese Verwandlung des arbeitenden Subjekte - dle eligent-
nmammma«smmn-—ut‘mmm Heinge
niissige Folge dleses objektiven Geradesoseins der irbeits In
seiner Destimmung der Arbeit, derven lext wir bereits ausfihr-
lich zitiert haben, spricht Marx m such liber ihre bestimmende
Sinwivkung auf das menschliche Subjekt. fr zeigh, dass der
Mensch, indem ex auf die Natur elawirkt, sie verdndert, “ver-
indert er zugleich seine eigne Natur, Er entwickelt die in
mmwmwmm 1--#&33831.011@@ |
¥pifte seiner olgnen Botmissigkeit,"” Das bedeutet vor allem,
woriiber m' in der objektiven Analyse der Arbeit die Rede
sein gusste, eine Herrschaft der Bewusstheit iber das bloss
biologiseh Instinktive, Das hat von der Seite des Subjekts aus
petrochtet eine sich immer erneuernde Xontingdtit diesexr Herr=
schaft zur Folge, und zwor eined Kontinuitiét, dle in Jeder
oinzelnen Arbeitsbewegung als neues Problem, als neuse Alterw
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native auftaucht und jedesmal, wenn dis Arbeit gelingen soll,
mit dem Sleg dexr richtigen Einsicht iiber das bloss Instinktive
enden muss. Denn ebenso wie das Hatursein des Steines sich in
voliendeter Heterogeneitit zu seinem Gebrauch als lesser oder
ixt befindet und nur infolge des Setzens richtig erkennter
Kausalketbten dureh den Menschen diese Verwandlung erfahren
kann, steht es mit den nﬂpmnguch biologisch~instinkiiven
Bewegungen ctc, auch beim Menschen selbst, Diese muss der |
sh selbst eigens fir die jewellige Arbeit ausdenken und im
stindigen Kampf gegen das bloss Instinktive in ihm selbst,
gegen sich selbst durchsetzen, Auch hier zeigt sich die Avife
stotelische Dynamls /Marx gebraucht den auch wom Historiker der
logiks Prantl gewdhlten Terminus “"Potens"/ als kategorieller
Ausdruck dieses Ubergongs, Das, was Marx hier Potenz menut,
ist letzten Endes dasselbe, was K, Hartmann als die Iabilibat
im blologischen Sein der hbheren Tiere bezeichnet, eine grosse
Blestizitit in der Anpessung, wenn nitig, auch sn grindlich
verénderte Umstlindes Das war sicher die blologische Grundlage
der Verwandlung eines entwickelten Tieres in den Memschen,
¥ir kbnnen dies bei hiher entwickelben Tigren in Cefangens
schaft wie bei Haustieren beobachten, Nur bleibt dieses elag-
stische Verhalten, dieses Aktuellwerden von Potenzen auch hier
rein blologisch, indem die Anforderungen an das Tiexr von
aussen, vom ienschen dirigiert, als neue Umgebung, im weitesten
Sinne des Wortes, sufireton, so dass dae Bowusstsein auch hier
¢in Dpiphinomenon bleiben muss, Die krbeit bedeutst aber, wie
bereits betont, einen Sprung in dieser Entwicklung, Die Ane
passung iibergeht nicht nur aus dem Instinktiven lns Dewussbe,
sondern sle entfaltet sich als eine “Anpassung” an nicht ven
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der Natur geschaffene, vielmehr an mlbstg«m@e. an selbgte
geachaffene Umstiénde. :

Eben deshalb ist dle “Anpassung” beim arbedtenden Hene
schen keine inmerlich stabile und statische wie bel anderen
Lebewesen,; die der Regel nach auf eine unverdnderte Umgsbung
in gleicher VWelse zu veagieren pflegen, und keine von aussen
gelenkte wie bei dem Haustieren, Das Homent des Selbstpgeschaffew
nen verindert nicht nur die Umgebung selbst, und dlese nicht nur
“Plmittelbar meteriell, sondern auch in ihren materiellen Riicke
wirkungen auf den Menschen; o wird z.B, infolge der Arbeit das
Heer, das anfangs eine Bewegungsgrense bedeutet haty zZu einenm
immer intensiveren Verbindungsmittel, Aber darviber hinaus =
und nativlich, solehe Funktionswandlungen verursachend - wirkt
diese strukturelle Beschaffenheit der Arbell auch aul das arw
beitende Subjekt surick, Will man die dabei entstehenden Wande
lungen im Subjekt richiig verstehen, so muss men von der, bew
reits geschildexten, objekiiven lage ausgehen, dass es der
Initiator der Zielsetzung, der Verwandlung widerspiegelter
Kausalketien in gesetztey des Verwirklichen all dieser Setzungen
im Arbeitsprozess ist, Bs handelt sich aiso um elne ganze Reihe
verschiedener Setzungen theoretischer und praktischer Avt durch
das Subjekt, Des Ceneinsame in ellen diesen, wenn man sie als
Akte eines Subjekts zu begreifen versucht, ist, dass iiberall
dss unmittelbar, instinktiv Irfassbare infolge der Distanzie-
rung, die Jjedes Setzen notwendiy in sich begreift, durch Bew
wusstseinsakte erselzt oder wenisstm beherescht wird, Han
davf dsbei sich vom Schein, dass :L\'z Jeder eingeilibten Arbelit die
meisten einzelnen Akte nicht mehr einen dirvekt bewussten Cha~-
vakter besltzen, nicht irrefilhren lassen. Das "Instinktive™,
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"Nichtbewusste" an ihnen beruht auf der Vervandlung von bee
wusst entstandenen Bewegungen in fixierte bedingte Reflexe.
Diese unterscheiden sich vor allem micht hierin von den ine
stinktiven Acusserungen der h¥heren Tiere, sondern darin,

dass dieses Nichimehrbewusstsein etwas stindig auf Eiindigung,
auf Wiedsrruf Dingestelltes iast, Adamulierte Arbeitserfshrune
gen haben sie fixiert, neue kinuen sie jederzeit durch neue,
ebenfells auf Wiederruf fixierte ersetzen. Die Anhiufung der
Arbeitserfahrungen hat also eine derartige Doppellinic des
Aufhebens und des Aufbewahrens der eingeiibben Bewegungen, dle
deshalb, aueh wemn sie als bedingbe Reflexe fixlert sindjdiesen
ihren Ureprung aus der distansierenden, Ziel und ¥ittel bestime
menden, die Durchfilirung tberwachenden und korrigierenden
Setzung in jedem Fall in slch enthalten,

Diese Distanzierung hat als weitere wichtige Folge, dass
der arbeitende Mensch dazu geswungen ist, seine Affekte bewusst
gu beherrschen, Er mag miide werden, wird aber, wenn die Untere
brechung der Arbelt schadet, diese doch fortsetzen; er mag, B
bei der Jagd, von Furcht erfasst werden, or wird aber demuoch an
seinem Platz aushabren und den Kamp? mit starken und eéf&rliahen
Tieren dennoch aufsehmen etc. /Hier sei nochumals betent, dass
wir jetat elnme Arbeit um ihrer Gebrauchswerte willen untersteole
len, was ja sicherlich aush ihre anféngliche Porm wap, Evst in
den viel komplizierteren Klassengesellschaften kreuzen andere,
aus dem gesellachuftlichen Sein entsprungene Motive dieses ure
epriingliche Verhalten, ZeBs Dabotage der Arbeit, Aber die Herre
schaft des Bewussten iiber das Instinkbive bleibt auch hier als
Grundrichtung erhalbten,/ Es ist ohne welteres evident, dass da=
mit Verhaltungsarten ins menschliche Ieben elatreten, die fiur
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das eigentliche Memschsein des lenschen schlechthin ausschlagge-
bend werden, Is ist allgemein bekannt, dass die Herrschaft des
¥enschen {iber seine Instinkte, Affekte etc. das Hauptproblem
giner jeden Gesitiumg ist, von CGCewohnheit und ‘radition bis zu
den hichsten Formen der Tthik, Die Probleme der hbheren Stufen
ktnnen maliirlich erst spiter, wirklich angemessen nur in der
Ethik selbst, behandell werden, ¢s ist aber fiir die Ontologie
des gesellschaftlichen Seins entscheidend wichiig, dase sie _
bereits in der alleranfinglichsten irbelt auftauchen, und zwar
in der ganz -mumm'xm des bowussten Beherrschens der Afw
fekte elc., Man hat oft den Measchen als werkzeugmachendes Tier
chavakterisiert, Das ist auch richtig, e muss aber demit er-
génzt werden, dass das Machen und der CGebraush von VWerkzeugen
die hier geschilderte Selbstbehorrschung des Henschen Bwangs=
léufig, als unabdingbere Varaussetzung der erfolgreichen Arbelt
nit sich fihrt. Auch das ist ein loment des hier geschilderten
Sprunges, des Heraustretens des Menschen aus dem bloss tlerim
schen Dasein, ¥enn bel B%timn dhnliche Erscheimungen aufe
gutauchen scheiven, z.B, das Apportieren der Jagdhunde, £0 muss
nochmals wiederkolt werden, dass solche Gewohnheiten nur im
Umgang mit den Menschen, nux vea%emmn dem Tiere sufgeswune
gen entstehen kionen, wihrend der Hmah fir sich selbst die
hung durchsetsat, als notwendige metnmg der
Verwirklichung seiner selusigesebzten Ziele in der Arbeit, Es
gllt also auch in dieser Hinsicht fir dle Arbeit, dass sie das
Vehikel fiir des Sichselbstschaifen des Menschen als ienschen
ist, Als biologisches Wesen ist er ein Frodukt der Naturente
wicklung, Mit seiner Selbstverwirklichung, die nmatiirlich auch
4in ihm selbst ein Zuriickweichen der Naturschranke, frellich
niemels ihr Versehwinden, ihr volstindiges (berholen bedeuten
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kann, tritt er in ein neues, selbstbegriindetes Sein ein:

in das gesellschaftliche.
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auf die Totalitét der gesellpbhat

gesellschaftlichen Seims gérichteten Darstellung wfasahar;

5

Die subaekwbjakt-;&mhmg in der Arbeit und ihre Folgen

Damit sind jeme ¥rscheinungsweisen der spesifisch mamch-
lichen Iﬂbgnnf&hzung, die, wenn auch noch 50 weil vermittelt,
aus der Arbeit entspringen und darum ontologischegenctisch aus
ihr hegﬁ.ﬂfaﬁ werden miissen, noch lange nicht erschépft, Bever
wir jedoch auf einige, scheinbar sehr entlegene, dem ¥esen
nach jedoch hier verwurzelie Fragen niher eingehen kdnnen,
niigsen wir eine bereits von uns gestreifte unmittelbare Folgee
erschelnung der Arbeit, nimlich die Entstechung des Subjekte
Objekt-Vorhiltnisses und die dsrin wirklich wirkende notwendige
Distanziertheit des Objekts vom Subjekt etwas niher betrachten.
Diege Dis tanziertheit schefft sogleich eime umentbehvlichko, mit
Rigenleben versehene Basis fiir des gesellschaftliche Sein der
¥enscheny dle Sprache, Engels sagt mit Reckt, sie kime dahsr,
dass die Venschen “aimnier plwas gy sazel Y
nis schul’ sich sein Grgan.\'ﬂ“ Was bedeutet jedoch etwas zu
psagon? Mittellungen, und zwar hichst wichtige, wie betreffend
Gefahr, Nohrungamittel, sexuelles Begehren, etc., finden wir
bareits bel den hiherem Tiercn, Der Sprung zwischen diesen
fidtteilungen und denen der lienschen, auf die Engels treffend
himwelst, liegt gerade in dleser Distanz. Der Mensch spricht
immer “iber" eiwas Destimmtes, das er dadurch in einem doppel=-
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ten Sinn von seinem unmitbtelbaven Dasein abhebts Irstens, ine
dem es als ein unmabhingig existierendes Objekt gesetat ist,
meitmh - und dayin kommt die Digtanszierung wmﬁglich noch

' stérker zum Vorschein -—-, indem er zwar bemiiht ist, das Je-
weilige ObJekt als konkretes deutlich zu machen, seine Ause
drmkémitﬁel.; seine Beaeinl:%:;agen gind aber so beschaflien,
_aass jedes Zeichen aush in v81llig andeven Zussmmenhingen volle
giltig figwrieren kamn, Damit 18st sich das im Wortzeichen
Abgebildete von den Gegemtm, die es begeichuet, und da=-
mit auch vem Subjekt, das es Hussert, ab, wird zum gedanklichen
m fir je eine ganse Gruppe von beatimteh Phinomenen,
die in gans anderen Jusammenhingen, von gansz anderen Subjeke
ten in #Zhnlicher Weise angewendet werden kinnen, Die Mitteis
lungsformen der Tiere kemnen keine derartige Distansiertheit,
‘sie bilden einen orgaonischen Sestandtell des biologischen Le-
bensprouesses, und wenn sie auch einen deutlichen Inhalt ha-
ben, so ist dieser an konkret bestimmbte Situationen der daran
Beteiligten gebunden; wir kiunen hier also nur in einer sehr
ivertragenen, leicht missverstiéndlichem Sinn {iberhaupt von
Subjekten und Objekten sprechen, obwohl stels ein konkretes
Lebewesen eine Mitteilung lber ein konkretes Phinomen zu ma~-
cm bestrebt ist, obwohl didse Nitteilungem in ihrer unabs
reissbaren Bkt Situationsgebundenheit hichst eindeutig zu

gsein pflegen, Die simultane Setzung des Subjekis und Objekts
in der Arbeit und ebenso, sus ihr entspringend, in der Sprache
distanzieren das Sub ekt vom Cbjekt und wvice versa, das konkret
Objekt von seinem Begriff elec., im h:!.ex- angegebensn Sinn, Daw
durch wird evst ein tedemtiell sehvankenlos erveiterberes Se-
greifen des Objekts und sein Beherrschen durch den mm
mbglick. Bs ist nicht Uberraschend, dass das Benemnen der Ob=
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Jekte, das Aussprechen ilres Begriffs, ihres Namens lange
Zeit als magisches Wunder gegolten hat; noch im Alten Testaw
ment driickt sich die Herrschaft des Henschen {iber das Tierv

darin aus, dass Adam ihnen Namen gibt, worin gugleich das
Heraustreten der Sprache aus der Nabur deutlich beseichnet
vixd, | |
Dieses Distansschaffen orhilt aber sowohl in der Arbeit
selbet, wie in der Sprache eine stindig zunchmende Differen=
sierung, Schon die einfachste Arvbeit verwirklicht, wie wir
gesehen haben, durch die Dialektik von Ziel und Mittel ein
neves Verhiltnis der Usmitbtelbsrkeit und Vermittlung, auch
dadurch, dass jede durch Avbeit erveichte Bediirfnisbefriedi-
gung bereits ihwem objektiven Wesen nach eiﬁe vernitielte
isty die ebenfalls unaufhebbere Tatsache, dass jede Arbeits-
produkt, wenn es fertiggestellt, fiir den és gemuohemm
Menschen eine neue —— nicht mehr paturhafte —— Unmittelbarw
keit besitst, verstirkt in ihver Gegensitzlichieit diesen
Tatbestand, /Das Kochen oder fraten des Flelsches ist eine
Veranittlung, aber das Hssen des gekochten und gebratensn
Flaischea ist in diesenm Sinn ebenso unmittelbaw, wia. die des
rohen, wenn auch das letztews m#whart, das ersters gesell=
schaftlich ist,/ Die Arbeit schiebt aber in ihver HSherente
wickiung immer ganze Serien von Vermittlungen swischen den
Menschen und sein wuwmittelbaves Ziel, das er letathin zu
erreichen bestrebl ist, Dadurch entsteht in der Arbelt eine
sehon frilher erscheinende Differensierung der wmmittelbaren
und weiter vermittelten Zielsetzungen. /Man denke an die Herw
s-t:allzing von Vaffen, die vom Auffinden des Hrzes, von seinem
Schmelzen, bis zur Fertigstellung eine ganze Reihe von verw
schiedenen, einander gegeniber heterogenen teleologischen
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Zielsetzungen erfordert,/ #ine geselischaftliche Fraxis ist
aur n&glieh. wenn dieses Verhelten zur Virklichkeit geselle
schaftlich allgemein geworden ist, Pass bel einer solchen
Ausweitung dey Avbeitserfahrungen ihnen gegeniiber gang neue
Verhiltnisse und Strukturen entstehen, ist selbsiverstiéndlich,
kann aber an dew Tateache, dass diese Unterscheidung des Un=
_mittelbaren vom Vermittelten - bei ihrer simuitanen Exif-
Meng im ihvem notwendigen Zusammenhsng, ihrer Reihenfolge,
ihver Uber- und Unterorduung ete, - aus der Arbeit entstan-
den ist, nichis Endern, Die gedankliche Distanzierung der Obw
jekte dureh die Sprache macht erst dle dabel entstehends reale
Distenzierung mitteilbar, sum mSglichen Gemeinbesitz einer
Gesellschalt fixierbar, Mean denke bloss daran, dase das zeite
liche Hacheinander der verschiedenen Operatiomen, ihre dem
Wesen der Sache emtsprechenden Vermittlungen /Reihenfolge,
Pause etc./ tmsg.uehl zur gesellschaftlichen Durchfthrberkeit
gelangen kinnte - um mur das Allerwichtigste hervorzuheben =
ohne eine eindeutige Gliederuny der Zeit in der Sprache usw.
Wie bei der Arbeit ist auch in der Sprache ein Sprung aus dem
Natursein ins gesellschaftliche Sein vollzogenj hier wie dort
ist dieser Sprung ein langsm» Progzess, dessen erste Anfinge
uns gwar ewlg unbekannt blelben werden, dersn Entwicklungs-
richtung wir jedoch mit Hilfe der imtwicklung der Werkzeuge
siemliah gengu studieren und als post festum Erkenninis auch
in ibrer Gesembheit einigermoscen Uberblicken klnnen, Nabilne
ileh sind auch die #ltesten Sprachdeniméler, die die Ethnoe
mphio uns liefern kann, viel jlnger als die erstem Werke
seuge, Dine Sprachwissensehaft aber, die die wirklich vor

ge swischen Arbeit und Sprache zum Ge-
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wiirde, kinnte hier unsere FKenntnis vom geschichtlichen FProzess
ianverhalb des Sprungs ausservordentlich ausbreiten und vertiefen.
Wie bereits ausfihrlich dargestells, verdndert die Arvbeit
swangsliufig auesh die Natur des sie vollziehenden Menschen,
Die Richtung, die dieser Umwandlungsprozess einschligt, ist
mit der teleologischen Setzung und ihrer prakitischen Verwirkli-
clumg vor selbst gemeben, Wie wir zeigten, besteht die Zentrale
frage der inneren Umgestaltung des lenschen darin, dass er eine
bewusste Herwschaft liber sich selbst erlangt, Nicht nur das
Ziel ist frilher im Bewusstsein da als seins materielle Vere
wirklichung, diese dynamische Struktur der Arbelit erstreckt
sich auch auf jede einzelne Dewegumgs Der arbeitende Mensch
muss jede seiner Bewegungen im voraus planen und die Realisatiom
_ seiner Planung ununterbrochen kritisch, bewusstseinsmiseig
———— f{iberpriifen, wenn er in seiner Arbeit das konkret optimal Mige
Bewustienh | 1ighe erredchen will, Diese Hexrschaft des mensehlichen!Be-
:,?Z, tz %11 wusstseinssphive, suf Gewohnheiten, Instinkte, Affekte erdbe
fud efwem Teck :tmekt, igt ein elementares Irfordernis selbst der primitivsten
Arbe:lt, m also, da es ja ein von d.or tlerischen Verfassung
qualitativ verschiedenes, ihr gegemiber vollig heterogenes Ver
héltnie zu sich selbst erfordert, da diese Forderungen von jo~
der Art der Arbeit gestellt werden, auch die Vorstollungen des
lenschen iiber sich selbst entscheidend prigens
' Objektiv ontologisch entsteht die vonm uns bereits aus vu»-
schiedenen Aspekien geschilderte neue Beschaffenheit des mh-
lichen Dewussitseins, das aufhfrt, ein biologisches Epiphiénome-
noa gu sé:l.n, und ein wesentliches, aktives zx loment des
nevensichenden gesellschaltlichen Seins bildel. Wemn wir in
vielfacher VWeise das Zuriickweiehen der Naturschranike infolge
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der Arbeit darlegten, so @1&13@ dabei diese neue Punktion
des Bewussiseins, aln Irégers der teleologischen Setzuangen
der Praxis, eine hSchst bedcutsame Rolle, Wenn wir jedoch
bel diesem Fragenkomplex mit streng ontologischer FKritik ver=
fahren wollen, so miissen wir elnsehen, dass es sich zwar um
ein ununterbrochenes Zuriickweichen der Naturschrenke, niemals
aber wm ihve vSllige Aufhebung handeln kannj der Mensch, das
aktive Witglied der Gesellschalt, der Motor lhrer Aenderungen
und Vorwirtsbewegungen, bleibt im biologischen Sinn unauthebe
bar ein Naturwesen: Im biclogischen Sinn bleibt sein Bewusste
sein = trotz aller auch ontologisch entscheidenden Funktionse
wandlungen -- untrennber an dem biologischen Heprodulktionsw
progzess selnes Ioiboﬁ/gebm; in der allgemeinen Tatseche |
einer solchen Gebundenheit fiberhaupt bleibt die biologische
Basis des Lebens such in der Geséllschaft wnveréndert bee
stehen, Alle ¥Wglichkeit, dicsen Prozess etwa durch angewandte
Erkenntnis zu-verlangm etcs, kinnen an dieser letzthinnigen
ontologischen Gebundenheit des Bewusstseins an d.em Lebensw
;ﬁarozassl des ILeibes nichis &ndern,

Diese Beschaffenheit des Verhdlinisses von zwel Seinge
sphiéren ist onbtologisch betrachtet nichts strukturell Neuss,
huch im biologischen Sein sind die physikalischen und chemie
schen thﬁlﬁninm, Prozesse etc., unaufhebbar gegeben, Dass
sie — je hoher entwickelt der Organismus, desto mehr =
Funktionen ausszuiiben imstande sind, die fiir nicht organisch
gebundene, rein physikalische oder chemische FProszesse unmige
lich wiren, kaan die unauflisliche Cebundenheit des Urganise
mus an die Basis seines normalen Funktionierens nicht aufhe=-
ben. S0 verschieden mum das Verhiltunils des gesellschaftlichen
Seins zum biologischen von dem eben erwiéhnten gwischen orgas
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nischem und anorgenischem Sgin auch ist, diese Gebundenmheit
des komplizierteren men Systems an Existenz, Reproduition
etc, des es "von unten”™ fundierenden bleibt eine unabindore
liche ontologische Tatsaches An sich wird dieser Zusammenmhang
auch nicht bezweifelt, die Entfaltung des bewusstseins (eghafft
Jedoch gesellschaftlich relevante Setgungen, die bereits im
4lltvagsleben geeignet sind, die ontologlsche "inventio recta"
auf falsche Bahnen szu lenken, Die o0 entstehonden Abweichungen
von diesen Grimdtatsachen der Ontologie des gesellschaftlichen
Seins sind schon darum so schwer zu durchschauen und zu {bere
winden, weil sie auf ummittelbar unaufhebbare latsachen des
Bewusstseins sich stiitzen zu konnen scheinmen, Will men die
Komplisiertheit dieser Lage nicht vulgevisievend vereinfachen,
80 dexrf man sich nicht an das Wort "Scheinen" klammern, sobe
dern muss dessen stindig gewirtig sein, dass dieses Scheinen
hier elne notwendige Urschelnungeweise des gesellschaftliche
~menschlichon Seins sum Ausdruck bringt und darum als solches
isoliert betrachtet als unwiderlegbar vorkommen musss sein
Charakter als doch blosse Erscheinung kann mur dureh die Anas
lyse des konkreten Komplexes in seiner wideps
Dynamik zu Tage treten, _
Wir haben also zwei gegensiitzlich acheinende ‘atsachen
vor uns: Hrstens die objekiiv ontologische, dass th und
Virksankeit des Bewussissins unahwﬁnez; an den biologischen
Ablauf des lebenden Orgenismus gebunden ist, dass jedes indi-
viduelle Bewusstsein = und ein anderes kamn es nicht geben e
nlt seinem leib zusenmmen entsteht und vergeht, Zweitens die
aus dem Avbeitsprozess entstehende filhrende, leitende, bestime
Inmn&a Rolle des Bewusstselns dem lLelb gegeniiber; dieser erw
scheint im so gegebenen Zusammenmheng als dienendes, Qurche
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fithrendes Organ der teleologischen SetUsungen, die nur vom
Bewusstsein ausgehen und bestimmt werden kimnen, Dieses liber
jeden Zweifel erhaben scheinendes Grundfektum des gesellw
schaftlichen Seine, nimlich die Herpsehaft des Bewussiselins
fiver den leib, ldst mit oiner gewissen Zwangsléufigkelt im
menschlichen Bewusstsein die Vorstellung aus: Das Bewusste
sein bew, die als seine substanshaft als Tréger gedachte
“Ceele" kinnte wmbglich den Leib in solchem Ausmasse leiten
und beherrschen, wenn sie nicht ilhrer Substensz nach von diesem
unabhéingig, von ihm gqualitativ verschiedenartig beschaifen

. wiire, wenn sie nicht ihm gegenilber eine selbstiéndige Existens
besitzen wilrde., Be ist bei unbelfangener, uninteressierter
Betrachtuns dieses Problemkomplexes - wozu es freilich aur
gelten kommt - evident, dass ein noch so sicheres Bewusst-
sein der Selbstindickeit noch keinen Bewels fix ihr wirkliiches
Vorhandensein bringen kann, Soweit irgendein Selendes dem
Sein pech selbstindiy sein kaun - dleses Verhilinis ist
immer relativ =, muss die Selbstindigkeit ontologischmgene-
tiseh ableitbar sein, die selbstindige Funktion imnerhalb
eines Fomplexas reicht als Bewels nicht aus, Dieser Bewels -
patiiviich nur innerhalb des gesellschaftlichen Seins, also
amhhiarmrehﬁv—utfﬁrdenﬂemghminmim Gonzm
heit, sls Individuum, als Persfalichkeit zu fihven, niemals
also £iir leib oder Bewusstsein /Seele/, jedes fiir sich, isow
1iert betrachtet, wo objektiv-ontolegisch eine unaufhebbare
Tinheit, die Unmdglichkeit das Seins des Bewussiselns ohne
dasx sinulém Siilih &‘e# leibes, gegeben ist. Ontologisch muss
gesagt werden, dass ein Seinszustand == des ieibes ohne BDew-
wusstsein mdglich ist, 2.3, wenn infolge einer Krankheit das
Bewusctsein zu funktionieren aufhirt, wihrend ein Sewusstsein
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che Grundlage ummbglich edin Sein besitzen kann,
Das widerspricht der selbstindigen, leitenden, planenden Rolle
des Bewussiseins dem Leib gegeniiber keineswegs, ist vielmehr
ihve ontologlsche CGrundlage. Der Widerspruch zwischen Ire
scheinung und Yesen ist also hier in einer Hussevst kraam
Form vorhanden, Man darf freilich nicht vergessen, dass solche
Gegensétzlichkeiten zwischen irscheinung und Vesen gar micht
80 selten verkommen; es geniigt an die Dewegung der Sonne und
der Planeten denken, wo dis dem Vesen nach diametral entgegen=
gesetzte Erscheinungsweisen Iir die Bewohnex der Frde so fest
in ihver sinnlicheunmittelbaren Widerspiogelung der Phinome=
ne gegeben ist,; dass auch filr den fiberzeugtesten Anhinger der
Kopernikanischen Weltauffassung im unmittelbar-sinnlichen Alle
tasnleben die Somne morgens auf- und abends untergeht, .
Dase dieser Viderspruch zwischen Erscheinung und wesm
im Bewussisein der lemschen leichter, wenn such an sich lang=
gam, den Chavakter eines primir ontologischen Widerspruchs
verlor und als der, was er ist, als einer zwischen Hrscheill-
wung und Wesen bewusst werden konnte, liegt darin, dass er sich
auf das Hussere Leben der Menechen bezieht und ihr Verhalten
gu sich selbst nicht unmittelbar beriihren muss, Natfirlach
spielt diese Frage im Zusammenbruch der religilisen Omtologie
und der Verwandlung des ontologisch fundisrten Glaubens in
ein rein subjektives religiSses Bediirfais eine gewisse Rolle,
anf dle wir hier ummBglich niher eingehen kincen, Bei der uns
gegenwirtig interessierenden rage handelt es sich dagegen um
die fir jem lienschen alltiiglich-vitalen Interessen an seinem
geistigen Bilde von sich selbst, Dasu kommt noch verstérkend
die Tatsache, dess zwar die objektiveoniologische Selbstindig-
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keit der "Seele" vom lLeibe bloss auf einer unbegriindeten Annshe
mey auf einer iseclierend, falsch abstrahiersnden Setrachtung
des Gesamtpromesses beruht, jedoch das selbstindige Hendeln
des Dewusstseins, die von iim ausgehende Wesensart der teleolo=
glschen Sstzungen, der bewusstseinsmiseigen Fomtrolle ilhwer
Durchfihrung ete, objektive Tatsachen der Ontologie und des
gaseuéchaftnchan Oeing sind, Venn also das Bewusstsein seine
eigene Selbstindigkelt vom ILeibe als ontologisch absolute
Wahrhelt f£asst, irrt ¢s nicht in der wmittelber gedanklichen
Fixierung des Phénomens, wie beim Planetensystem, sondern
blogs darin, dass ¢s die -~ ontologisch notwendige =~ Erschoifie
nungswelee gls dirskt und adéquat in der Sache selbst fundiert
betrachtet, Wie sehwierig die Uberwindung dieser notwendig
dualistischen Brescheinungswelise eines ontologisch letzthin eine
heitlichen Erdftekomplexes ist, zelgt sich nichi nur in den
Religlonean, sondern aveh immer wieder in der Geschichte der
Fhilosophie, Jelbst jene Donker, die sonst ernsthaft und exe
folgreich Lemiht waren, die Philosophie von den trm;senﬂsnh-
-th_aqlogiachea Dogmen zu reinigen, strauchelten hier und
nuesten den alten Dualismus in neuen Formulierungen dech suf-
rechterhalten, fs genligt, an die grossen Thilosophen des 17,
Jahrhunderte zu erinnern, bel demen in der unaufhebbaren
Dualitit von Ausdehnung und Denken diese fBrscheinungsweise als |
ontolopgisch letzbes aufbewahrt bleibt /Descartes/, Spinozas
Panthelsnus verschiebt dle Idsung in eine transsendente Une
endlichkeit; die Zweideutigkelt des deus sive nalura drickt
dies an amrgimha‘cen aus, Und der ganze Okkasionalimns ist
nichts welter aip ¢in Versuch, eine geaaﬂkliahe Verséhnung
ohne wirklicke ontologische Zntwirrung des Grundproblems zu .

geben, Die Schwierigkeit, dieses Irregehen der ontologischen
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"intentio recta” im Alltagsleben und auch in der Fhilosophie
gu dwrchschauen, steigert sich such im laufe der Entfaltung
des gesellschaftlichen Seins, Freilich liefert die Ent¥icke
lung der Biologie &ls Wissenschaft immer neue und bessere
Avgumente fir die Untrennbarkeit von Bewusstsein und Sein,
fiir dle UnmBglichkeit der Existenz einer "Seele" als selbw
st&nﬂigar Substande.

Dafiir wirken aber andere Krifte des sich st&ndig ‘hiher
organisierenden gesellachaftlichen Lebens in der ent _
setaten Riahtuné. Wir meinen dabel den Problemkomplex, den man
als Sinnhaftigkeit des Lebens umschreiben kamm, Dieser Simn
ist vom Menschen fiir den lienschen, fir sich und Aeinesgleiche
gesellschaftlich gesetzt; in der Natur kommt diese Kategorie
iberhaupt nicht vor, slso auch nicht als Negation des Sinnes.
Leben, Geburt, Tod sind als Arscheinungen des Naturhalten le=
bens gefasst sinnfrei, weder sinnvoll noch sinnwidrig. Erst
wenn der Memsch in der Gesellschaft fiir sein Leben einen Sinn
sucht, ist mit dem Scheitern einep solchen Bestrebung ihr Ge-
genpol, dle Sinnlosigkeit ebenfalls gesetste. In den enfing-
lichen Gescllschaften erscheint diese Wirkungsert noch in einer
spontanen, rein gesellschaftlichen Form: Bin Leben, das den Geo-
boten der jewelligen Gesellschaft entspricht, ist sinnvell; so
der Heldentod der Spavtaner bel Thermopylé, Erst wenn die Gee
sellpchaft sich so welt differensziert, dass der i&ensch indivie
duell sein lebem als sinphaft gestaltet oder es der Sinnlosige-
keit preisgibt, entateht dieses FProblem als allgemeines und
nit ihm eine weitere Vertiefung des als selbstindig Betrach-
tens der "Seele", nummehr ausdriicklich nicht nur dem Ieib,
sondern auch den eigenen spontanen Affekten gegeniiber, Die un=
abinderlichen Fakten des lebens, vor allem der Tod, der eigene
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ebenso wie der von andersn, mecht das Bewusstsein von dieser
Simnhaftigkeit zu oiner gesellschaftlich geglaubten Realitit,
An sich erfordert das Strebsn nach Sinnhaftmaechen des lebens
keineswegs notwendigerweise eilne Verfestigung dieses Dualise
mue von Leib und Seelaj es geniigh, un das gzu sehen, nur an
Epikur zu denkem, Dies ist jedoch nicht die Regel solchey
Hw Entwicklungen, Die, hier bereils erwiknte, apantan in die
Aussenwelt projiziierte Teleologie des Alllagslebens hilfd
onbologlsche Systeme sulzubsuen, in welchen die Sinchalitige
kelt des einzelnen Lebens als Tell, als Homent elnes Welbe
teleologischen frlisungswerks erscheint. Ob dabel die Selig-
keit im Bimmel oder die Selbstauflisung in einer seeligen Une
gegenstiindlickkelt, in einen heilbringenden Nichiseln das
krfnende Inde der teleologlschen Ketbe bildet, bleibt fir
diese Betrachtungen irrelevant, Wichtig ist, dass das Be=
wahrenowollen der simnvollen Infegritit der Fersénlichkell ==
von einer bestimmten Entwicklungsstufe an eiln wichiiges
Problen des gesellschaftlichen Lebens -~ gine geistige Stiitze
in einer von sclchen Bediirfnissen eatwickelten fingierten
Oatologle erhilt, ’ '

Wir sind mit Absicht auf so weitgehende, weltvermittelte
Folgeerscheinungen unseres Phinomens, der outologlach falschen
Auslegung einer elementaren Tatsache des menschilichen Iebens
zv sprechen gekommen, Denn erst so wird es sichtbar, ein wie
weites Feld im iienschwerden des lenschen durch die Arbeit
extensiv wie intensiv entstanden ist. Die Herrschait des
Ziele' setzenden Bewusstseins ilber den gesamben sonstigen lienw
schen, vor allem libe® seinen eigenen Leib, das dadurch errule
pene distanziert-kritische Verhalten des menschiichen Sewusste-
seing gur eigenen Person, lisst sich, freilich in stels wane
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delnden Formen, mit nouen immer diiferensierteren Inhalten
durch die Menschheitsgeschichte hindurch verfolgen, Und ihr
Ursprutg liest zweifelles in der Arbeit. Deven Analyse £Uhré
zwanglos, von selbst zu dleser Fhinomengruppe, wihrend alle
 anderen trklirungsversuche, ohne es zu wissen, ale durch die
Arbelt entstandenen Selbsterfahrungen des ilenschen voraus—
setzen, Hs ist g,B, irrefilhrend, im Erlebnis des Traumes den
Ureprung dieser Selbstindigkeit der "Seele" zu suchen, Auch
einige hiheren Tiere triumen, ohne dass dadwah der xm tieri
~opiphénomenale Chavakter ihres Bewussiseins eine solche Richi=
tung nehmen kénnte, Dasu kommt mogh, dass die Unheimlichkeit
des Troumes als Erlebnis gevade darin besteht, dass sein als
Seele interpretiertes Subjekt Wege elnschligh, die ihrer nor-
malen Herrechaft im Leben mehr oder weniger inkongruent su
aein scheinen, Ist jedoch eimmal, infolge der wachen Avbeits—
erfahrungen, das selbstindige Dasein der "Seecle” gzum fixen
Punkt des lemschembildes geworden, dann, aber nur dann, Lénnen
Iraumerlebnisse zu einem welteren gedanklichen Aufbau ihres
transzendenten Seins fiihven, Das geschioht schon in der lagie
und mit entsprechenden Aenderungen in den spiteren Religionen,
Han darf aber nicht vei:geasen, dass sowohl die von der
Magle erstrebte Beherrschung der sonst unbewdliigten Natur=
kriften wie dle religifsen Auffassusgen von Schipfergittern
sich letzten Endes die memschliche Arbeit als Nodell zugrunde
legen, Engels, der gekegentlich such dieses Problem streift,
sich aber mehy fiir die Entstehung der idealistische-philosophi-
schen Veltauffasssung interessiert, will diese daraus ableiten,
dass schon auf einer relativ niedrigen Etufe /in der einfachen
Pamilie/ “der die Arbeit planende Kopf see ﬁg geplante Arbeit
dureh andre Hinde ausflhven lassen konnte”,™* Das ist sicher
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richtig filr jene Gesellschaften, in denen die herrschenden
¥lassen bereits vellsbéndig aufgehdrt haben, selbst zu ar-
beiten, in denen deshalb die von Sklaven verrichtete kSrperw
liche Arbelit einer gesellschaftlichen Verachtung anheimfiely
so in der entwickelten hellenischen Polis, Aber noch die
flomerische Heroenwelt kennt keine pringzipielle Verachtung

der kérperiichen Arbeit, in ihr sind Avbeit und Nusse noch
nicht in klassenméssiger Arbeitsteilung verschiedenen gesell=-
schaftlichen Mmehew ausschliesslich zsugewlesen, "Ihn |
/Homery G, L,/ und seine Hirer reiszt nicht das Ausualen der
Befriedigung, sondern sie empfinden die Lust an des Neunschen
Tun, an seiner Pihigkeit, sich ein Mahl zu gewinnen und zu
bereiten und sich damit selbst zu stirken,.. Die Teilung des
menschllchen Lahm in Arbeit und Musse ist hier im Homrinchu
Ipos noeh in ihrem konkreten Zusommenhang geschaut, Dex Mensch
arbeltot; das ist notwendig, um zu essen und mit dem Fled.

for dle GBtter gu versthuen, und wenn exr gegessen und geopfert
hat, beginnt dle freie Freude."'c Und weun ingels im Ansek-

\chiuge an die angefiihrte Stelle davon spricht, dass der ideolo=-

glsche Proszess, den er meint, "namentlich seit mwrgang dex
~antiken Welt die ZBpfe beherrscht hat", so weist er auf die
weltansehauliche Wirkung, die der Spirituslismus des Chris-
tentums in Gang gebrecht haty das Christentum wor jedoch, vor
allem in seéinen evsten Anféngen, in denen aé:l.n Spirdtualisnus
vielleicht miney Hohepunkt erlangte, keineswegs die Religion
einer von der physischen Arbeit gesellschaltlich befreitven
Oberschicht. Wenn wir nun weiter darauf bestehen, dass in
der Arbeit selbst die objektiv wirksame, sber ontologisch re
tive Unsbhingigkeit des Bewusstseins vom Ieib entstand, zu=
gleich wit ihver - erscheinungsmissige =—- villigen Selb=
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stindigkelit und deren Widerspiegelung in den Frlebnissen
des Bubjekts als “Zeele", so steht es uns gans forn, daraus
spitere kompliziertere Auffassungen disses Komplexes direkt
ableiten zu wollen, Was wir auf grund der Ontologle des Ar-
belteprosesses behaupten, ist nur jener schlichber Zatbeastand,
den wir beschrieben haben, Wenn er sich auf verschisedenen
lintwicklungsstufen, in versehiedenen Klagsenlagen sghr velw=
schieden Hussert, 80 folgen diese o0ft entgegengesetzton Diffe-
rengievungen des Jeweiligen Inmhalts aus der jeweiligen Struke
tur der Jeweiligen sozialen Pormation, Das schllesst freilich
keineswegs aus, dess die Grundlage bei dieser so verschieden
‘gearteten Trscheinungen cben jomer outologische Tatbestand
sei, der mit der Arbelt, in ihr cbjektiv notwendig entetehen
musste,

Bereits die Frage, ob dle aelbatﬁndigkoit der "Seele"
eine diesseitige oder jenseitige Auslegung erfihrt, ist vom
Ursprung aus nicht mehr abzuleiten, Sicher ﬁeren die meisten
naglschen Vorstellungen wesentlich diesseitig: Die unbekamntem
Haturkrsfte sollten durch Vagie ebenso beherrscht werden wie
die bekennten durch normale Arbeit, und die magischen Abwehr-
nassnahmen etwa gegen gefiiwrliche Einwirkungen der dwrch den
Tod selbstibdig gewordenen "Seelen" entsprechen in ihver alle
gemeinen Struktur durchaus den allbiglichen teleologischen
Avbeitgsetzungen, mag ihr Inhald néah 80 phantastisch sein,
Aueh die Forderung éines. Jenseits, wo die aufl der Zvde ab=

 gebrochene, fraguentarisch gebliebene Sinphaftigkeit des
Lebens etwa durch Seligkeit oder Verdammnis erfillt wird,
entstand = als allgemein menschliches Phinomen —- sus der
Lage solcher lenschen, denen das ihnen offen stehende Leben
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keine diesseltige FxfUllung zu geben imstande war, iax Weber
welst richiig auf das entegengesetzte Extrem hin, dass etwa
Eriegshelden ein Jemselts "unvernehs und wiirdelos" erscheinty:
"Ben Tod und die mmmtat%s menschlichen Schicksals
innerlich zu bestehen, ist dem Fydeger eime alltiigliche Sache,
und die Chancen und Abenteuer des Diesseits erfilllen sein Iew .
ben derart, dass er etwas anderes als dem Schubz gegen bbsen
Zauber und zevemonielle, dem stindischen Wirdegefihl adiquate
und zu Destandteilen dex ut:ana.eﬁkwan‘aim werdende Biten,
allentalls pelesterlichs Gebete fir aiy oder gliicklichen, in
einen Halﬁ‘enh!mel fihrenden Tod von siner Heligiositét nicht
verlangt und ungern akszeptiert®a} Ls geniigt aw Ferinata
degli Uberti Dantes, an die von Kachiavelll gelobien Floren=
tiner, denen am Heil ihrexr ?amatadt. mehr lag als an ihrem
eigenen Seelenheil, zu denken, um die Richtigkelit dicses Go=
dankengangs einsusehen, Bine derartige Vielfalt, die nur eis
kleiner Ausschnitt der im gesellschaftlichen Sein verwirke |
lichten ist, bedarf uatiirlich in jeder neusn historischen Ge=
sbalt einer besonderen Erklirung., Das schliesst aber nicht
aus, dass keive dleser Gestalten wirklich werden kinnte, ohne
jene ontologische Irennung voa Bewusstsein und ILelb, die in der
Arbeit ihre erste und allgemein herrschende, fundanmgntale und
Komplizierteres fundierende Funktion erhalten hat, In ihy =
und nur in ihr -- kann also die ontologlsche Genesis dex
spiiteren komplizierten gesellschaftlichen Fhinomens gesucht
und gefunden werden.

Wie grundlegend die Arbelt fir das lienschwerden des
lenschen 1st, zeigt sich auch darin, dass ihre ontologlsche
Beschaffsnhelt den genetischen Ausgangspunkt £iir noch eine,
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die Henschen im Laufe ihrer genzen Ceschichte tief bewegende
iebensfrage bildet, filr die Freiheit, Auch bei ihver Betrachfe
{ung milssen wir dieselbe NMethode anwenden, wie bisher: Sei Aufe
zeigen ;]em Urstruktur, die den Ausgangspunkt zu den spiéteren
Pormen, ihr unaufhebbares Fundament bildet, gleichzeitig auch
jene qualitativen Unterschiede sichtber machen, die im Laute
der spiteren gesellschaftlichen Entwioklung mit spontaner Unw
vermeidlichkeit suftreten und die urspringliche Struktur des
Phiénomens notwendig, auch in wichtigen Bestimmungen entschei-
dend modifizieren, Die besondere Schwierigkelt fiir eine we
allgomein methodologlache we Untersuchung der Freihelt liegt
gerade darin, dass sie zu den vielgestaltigsten, vielseitige
sten, schillerndsten irscheimungen der gesellschaftlichen Ent
wicklung seh”sﬂ__. Mean koémnte sagen: Jedes einzelne relativ
eigengesetzlich gewordens Gebiet des gesellschaftlichen Seins
produsiert je eine eigeme Form der Freiheit, die noeh dasu,
simulten mit der gesellschaftlichegeschichtlichen Entwicilung
der betreffenden Sphiive, ebenfalls bedeutsamen Wandlungen une
terworfen ist, Freiheit im juristischen Simne bedeutet etwas
wesentlich anderes als im Sinne der Politik, der Mowval, der
Bthik ete, Bine angemessene Behandlung der Freiheitsfrage kenn
also auch nur in der Bthik stattfinden, Uine solche Differene
zicrung ist schon darum theoretisch hichst wichtig, weil die
idealistische Philosophie um jeden Preis einmen einheitliche
~systematischen Begriff der Freiheit suchte und jeweils auch
gefunden zu heben vermeinte, Auch hier zeigen sich die vere
wirrenden Folgen jener weit verbreiteten Tendensz, die die one
tologischen Fragen mit loglscheerkenntnistheoretischen Metho-
den zu losen versucht, Demzufolge entsteht einerseits eine
falschey 0ft fetischisierende Homogeneisierung heterogener
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Seinskomplexe, andererseits werden, wie schon frither geseigt
- wurde, die komplizierteren Formen als Modellverbilder der ein-
facheren gebraucht und damif wird sowohl das geretische Verw
stindnis der ersteren wile die richtige wertmisecige Anslyse
der letzteren methodeloglsch unmdglich gemacht,

Wenn wir nun, nach diesen unerliésslichen Vorbehalten,
die ontologische CGenesls der Freiheit in der Arbeit zu kléren
versuchen, missen wir naturgeniiss von dem altermativen Cha-
rakter der Zielsebzung in der Arbeit ausgehen, In digser Ale
ternative erscheint ndmlich das der Nabtur v8llig fremde Phiinoe
men der Freiheit zum erstea Mal in einmer deutlich umrissenen
‘Gestalt: Indem das Sewusstsein in alternativer Weise dariber
ontscheidet, welches Z:Lai es setzen und wie es die dasu er-
forderlichen Kausslreihen als Mittel der Verwisklichung in
gesetzlte verwandeln will, entsteht ein dynamischer Whmcb
keitskomplex, zu dem in der Natur keinerlei Avalogle zu fine
den ist, Das Phinomen der Frelheit keaun also in seiner onto=
logischen Genesis nur hier aufgesucht werden. In erster Xk
snnsherung gesagt, Freiheit ist jene Bewusstseinsekt, als
dessen Irgebnis ein neues, voa ihm gesetstes feln entstechi,
Schon hier weicht unseve ontologisch~genstische Auffassung von
der idealistischen ab, Denn erstens besbeht die Crundlage der
Freihelt, wenn wir von ihr als Moment dex Wirklichkeit sinne
voll sprechen wollen, in einer konkreten Zntscheidung swischen
verschiedenen konkreten Hbglichkeitens wird die Vahlfrage hi-
her abstrahiert, wird sie vom konkreten vollstindig losgeldsty
go verliert sie jeden Zusammenhang mit der Wirklichkeit, wird
gu einer leeren Spekulation, Zweitens ist Freihelt ein w-
letzthinniges = Verdnderawollen der VWirklichkeil /das freilic
unter bestimmten Umstéinden das Aufbewahren ihres gegebenen
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Bestandes in eich begreift/, wobei die Wirklichkeit als Ziel
der Veriinderung auch in der weltgehendsten Abstraktion auf-
bewahrt bleiben muss, Unsere bisherigen Jetrachtungen haben
freilich auch gezeigt, dass eine Emtscheidungsintention, ‘die
durch Vermittlungen auf Verinderung des Bewussiseins eines
anderen lienschen oder seines eigenen perichtet ist, ebenfalls
¢ine derartige Veridnderung meint, Der so entstehende Umkrels
von realen Fielsetzungen ist also gross und umreisst eine
grosse Vielfdltigkeit, ew hat aber doch in jedem Eingeliall
genau bestimmbare Grenzen, Solange also keine devartige Ine
tention auf Verinderunz der Wirklichkeit nachweisbar isty
haben Bewusstseinspustinde wie Erwigungen, Flanungen, Wiasche
etee nichts mit dem realen Problem der Freiheit direkt zu tun.

Romplizierter ist die Frage, wieweil die Hussere oder
innere Determiviertheit der Futscheidung als Kriterium ihrer
Freiheit aufgefasst werden m Wird der Gegensatz von De=
terminiertheit oder Freiheit abstrakt logisistisch aufgefasst,
so kommt man dazu, dass nur ein allmichtiger und allwiasender
Gobt inmerlich wirklich frel sein kinne, der wiirde aber
wiederun seinem theologischen Yesen nach jeunseits der Eiphm
der Freihell exlstiexren. Als Bestimmung des in der Gesellw
achatt lebenden und gesellsehaftlich handelnden Neaschen ist
die FPreiheit nie v8llig ohne Determination, Wir erinuern bloss
an unsere fritheren Ausfilirungen dariiber, dass schon in der
einfachsten Arbeit gewisse Emotenpunkte der Bmtscheidungen
auftreton uvnd der Entschluss hier, die eine Richtung und nich¥
die andere einzuschlagen, eine "Periode der Eonsequenzen™
herbeifilhven kamn, in welcher dex Spielraum der Entscheidung
sich Busserst einsehrénkt und unter Umstinden praktisch
gleich NMull werden kemn, Sogar bei Spielen, 2Z.B. im Schachi-
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spiel, kamn eife, teils durch eigene Ziige heraufbeschworene,
Lage eintreten, in welcher nur ein gwangsnis 313 gagom dug
miglich ist ete, Und fir die innerlichst menschiichen SZeziehun-~
gen hat Hebbel dies inm seiner Tragddie “Herodes und Fardsmne"
sehr schin ausgedriickts

“Hir jeden Henschen kommt der Augenblieck

In dem der lenker seines Sterns ilm selbat

Die Ziigel tbergibt., Nur das ist schlimm,

Dass er den / blick nicht keant, dass jeder
Es gein kann, voriberrollt!®

Abgesehen von diesem filr die konkrete Xonzeption der
E’reﬁmit =50 wiehi:d.gen foment der crb;iakti'%n ixistenz der
Funotempunkte imnerhalb der Kette der ntscheidungen seigt die
Analyse dieser lage noch eine bedeutsame Bestinmuung in der
Determiniertheit des Subjekts dex Alternative: die notwendige
Unkenatnls ilrer Polgen oder zumindest eines Teils ihwer Fole
gen, Diese Struktur wohnt Lis zu einem gewlssen Jeder
slternative inne; ilire quantitavive Beschaffenheit mmss jew
doch auf die Alvermative selbst qualitative Rilckwirkungen ha=
ben, Es ist leicht einsusehen, dass vor allem das Alltagsleben
uwnunterbrochen Altermativen stellt, die unerwertet auftauchen
und oft bel Strafe des Untergangs sofort beantwortet werden
miisseny bei diesen gehirt zur mse_ntliahen Begtinnung der Ale
ternative selbst, dess ilre Tntscheidung in Unkenntnis der
liehrzahl der Komponenten, der lage, der Folgen otc, gefdllt
werdeon muss, Aber auch hier bleibt ein ¥inimum an Freiheit in
der Entscheidung evhalten; such hier handelt es sich — als
Grengfall —=- doch um eine Alternative und nicht um ein von
vein spontaner Fausalitit determiniertes Naturgeschehen,

In einem bestimmten, theoretisch bedeutsamen Simn refp=

présentiert selbst die primitivste Arbeit elne Art von Gegenpol
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zu den eben geschilderten Tendenzen, Dass die "Periode der
Eonsequenzen” auch im Arbeitsprozess auftauchen kann, fHndert
die Grundlage eines solchen CGepgensatzes nicht, Denn jede Arw
beltssetzung hat ihe ia Codanten kenkeet und bestimet o
sebsund hat ihr in Gedanken konmkvet und bestimmt gefasstes
Ziel; ohne ein solches wiire keine Avbeit miglich, wikwend
eine Alternative vom oben geschilderten Typus des Alltagsle~
bens oft Husserst verschwommene, unklare Zielsetzungen hat.
Wir unterstellen natiirlich wie immer auch hier die Arbeil als
bipane Hervorbringerin von Gebrauchswerten. Das hat zur Folge,
dass das die Altermativen als die eines Stoffwechsels des
Menschen mit der Natur selzende Subjekt bloss durch scine Be-
dirfuisse und durch seine Kenntnisse der Naburbestimmtheiten
seines Objekts deberminiert wird; Kategorien wie Unfihigkeit
zu bestimmten Arbeitsweisen infolge der sozialen Struktur der
Gesellschaft /z.Bs in der Sklavenarbeit/, wie gegen die Durchw
fikeung der Arbeit emfstehende Alternativen sozislen Charake
ters /z.B, Sabotage in hochentwickelten gesellschaftlichen
Produktionen/ kommen auf dieser Stufe noch nicht vor. So ist
hier vor allem die adiquate objektive Erkenntnis der rﬁ:aterie
und der Vorginge allein relevant fir den erfolgreichen Froe
zess der Verwirklichumgs die sogenannten inneren Motive des
Subjekts kommen dabei kaum in Frege. Der Inhalt der Freiheit
unterscheidet sich deshalb wesentlich von dem der komplim?‘)
geteren Formen, Man kidante ihn am besten so umschreibens Je
angemessener die im Subjekt erlangte Erkgmtais der Jeweils
in Betracht kommenden Naturzusammenhinge ist, desto grésser
wird seine frele Bewegung im Stoff; anders ausgedrickts Je
grésser die adiquate Jirkenntals der jeweils wirkenden Kausale
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ketten, desto adéquater kimnnen sie in gesetzte verwandelt
werden, desto sicherer wird die Herrschait dea Subjekts liber
siey de.be seine hier erlangbare ¥relheit,

s ist aus alledenm klar, dass jede Altemu@ontmm
dung das Zentrum eines gesellischaftlichen Komplexes bildet,
unter dessen dynamischen Komponenten Determinierthelit und
Freiheit figmn. Die Zielsetzung, mit welcher das ontolo=
gisch Neue als gesellschaftliches Sein auftritt, ist ein Akt
dexr entatehenaaa Preiheit, indem Wege und Mittel der BSedlivfe
niabefriadigung nicht mehr Auswirkungen spontan biologisem
Kauvsalketten sind, sondern Ergsbnisse bewusst beschlossener
und durchgefiihrter Handlungen, Jedoch gleichzeitig und in da-
von unbrennbaver Weise ist dieser Akt der Freiheit umittele
bar vom Bediivfnis selbst == vermitteli von jenen geselischafte
lichen Beziehumgen, die dessen Avt, Qualitit etc., hervor—
bringen -~ determiniert. Diese selbe Gedoppelthelt, das si=-
multane Sein, die Wechselbezichung von Determiniertheit und
Preiheit ist auch in der Verwirklichung des Zieles feststellw
bars alle ihre Mittel sind urspringlich naturhaft g;agebeal
und diese ihre Gegenstindlichkeit daﬁeminim sédmtliche Akte
des Arbeitsprozesses, der, wie wir geschen haben, aus einer
Kebtte von Alternativen besteht, Bmdlich ist der Hensch, der
den Arbeltsprozess wllzinht, in seinen Geradesosein als Proe
dukt der hisherlgen intwicklung mebén; mag die Arbelt ihn
noch so verindern, auch dieses Anderswerden entsteht aul dem
Boden von Fihigkeiten, die zu Beginn der Arbelt tells naturw
haft, teils gesellschaftlich ausgebildet bereits als mitbe=
stimmende lomente, &ls MSglickkeiten im Sinne der Aristote=
1ischen Dynamis in der menschlichen irbeitsleistung vorhan-
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den waven, Umsere frithers Sehauptung, dass jede Alternative
- ihrem ontologischen Wesen nach konkret ist, dass eine allgew
meine Alternative, eine Alternative tberhaupt nur als Gedanw
kenerseugnis eines logisch~srkenntnistheorotischen Abstrake

tlonsprozesses denkbar ist, verdeutlicht sich nunmehr inm der
Richtung, dess die sleh in der Alternative Sussernde Preiheit
ihren ontologischen Vesen nach ebenfalls konkret und nicht
abstrakt~allgemein sein muss: Sie stellt ein bestimmbes
Fraftfeld der Datescheidungen melb eines konkreten go=
sellschaltlichen Fomplexes dar, in welchem sowohl muwhafte :
wle gesellschaftliche Cegenstindlichkeiten und Erifte mit ihm
simultan wirksam werden, ine ontologisehe Yahwrheit lkoun also
nur diese konkrete Totallitit besitzen, Pass in ihr im lLaufe
der Enbwiecklung die pesellschaftlichen Yomente absolut wie
velativ stisdig sunehmen, kamn diese Crundgegebenholt nicht
mmmmwmgwﬂsbeidw&wt,ummmwm-
terstellt iet,; das lMoment der Deherrschung der Hatur das ause
schlaggebende bleib]gn muss, selbst bel einem noch s0 weit-
go&eawa Zupiickwelchen der Naturschranke, Die froie Sewegung
im Stm‘;'f ist und bleibt das tbergreifendec Moment t‘ﬁa‘ die
Frelheit, m sowelt dlese in Arbeitsaltermativen zur Geltung
gelangte | :

Bs danf aber nicht susser Acht gelassea werden, dass

diase E:rsaheimmsmiu der Freiheit selbst dann, formell wie
inhaltlich, aufrechbterhalten bleidbt, wenn die Arbeit schon
lingst ihven vrspringlichen, hier als Basis wnterstellten
Zustend verlassen hat, Man denke vor sllem an die Entstehung
von }vinwnseheft fHathematik, Coometrie ete,/ sus immer
abiirker verallgemeinerten Arbeitserfabrungens Fatiirlieh loekart
gich dabei dio umitt;slbare Verbindung mit der eilmmalige
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konkreten Zlelsetzung der ¢ilnzelnen Arbeit. Da aber eine
letzthinnige, wenn auch eventuell weitvermittelte Anwendung
in der Arbelt als letzthinnige Verifikatlon in dieser beste-
hen bleibt, da, wenn auch in stark verallgemeinerter Wes.ae;
die letsthinnige Intention, reale Zusammm in gesetute
und in teleclogischen Setzungen verwendbare su verwendaln,
keine wawilzende Aenderung eﬁéhrt; erleidet auch die fir
die Avbeit charakteristische ivecheinungsform der Freibelt,
die freie Pewegung im 5toff keine fundamentale Umwilwmung.
Selbst aul dem Gebliet der kilnstlerischen Produktion ist die
lage eine dhnliche, obwohl hier die direkbte Verkniipftheit mit
der irbeit selbst relativ seltensr offenkundis ists /Vere
wandlung von lebemswichtigen Verrichtungen, wie Sdem, Ernten,

 Jagd, Erieg etce, in Tinpe; Avchitektup./ Dabei entstehen
vielfache Komplikationen, auf die wir spiter noch suriickkome

men werden, Ihr Crund besteht einerseits darin, dass die une
mittelbare Verwirklichung in der iArbeit selbst hier sehr
vielen, mannigfaltigen, oft Zusserst helerogenen Vermittlungen
unberworfen ist, andererseits, dass der Stoff, in welchem die
freie Bewegung im Stoff als Bestand der Freiheit entsteht,
nicht mehr bloss die Hatur ist, sondern vielfach schon der
Stofiwechsel der Gesellschait mit der Hatur oder sogar der
Prozess des pesellschaftlichen Seins selbet, Yine wirklich
ausgebyreitete unfassende Theorle muss digse Komplikationen naw-
tiriich in Betracht ziehen, eingehond analysieren, was wieder
nur in der Ethik durchfilhrbar wird; hier geniigt es, auf diese
lidglichkeiten bloss hinzuweisen, bel der Feststellung, dess
die Grundform der Freiheit dabel doch erhalten bleibt,
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Da wir geschen haben, dass in diesem Komplex eine une
trennbave Wechselbeziehung swischen Determiniertheit und
Fpreiheit obwaltet, iibomqght uas nicht, dass die philosophi=- |
schen Sehandlungen dieser Frage von dem Gegenssis gwischen
Notwendigkeit und Freiheit auszugehen pflegen. Der so formu~ -
lierte Cegensalz leidet erstens darunter, dass die bewussterw
weise zumeist 1ogisch-erkcnntnistheomtmh orientierte Fhi-
~ losophie, vor allem die idealistische, die Betcmimtim ein~
fach mit der ﬁomm@koit identifiziert, worin eino rationaw
listische Verallgemeinerung und Uberspannung des Begriffs der
Notwendigkeit enthalten ist, ein Absehen von ihvem ontologie~
schen echien “"wenn ... dann" Charakter, Zweitens herrscht im
gréssten Tedl der vormarxschen Philosophie, vor allem in dex
idealistischen, die uns berelts bekamnte, omtologisch illegi-
time, Ausweitung des Begriffs der Teleologie auf Natur und
Geschichte, wodurch es fir sie ausserordentlich evschwert ist,
das Problem der Freiheit in seiner eigentlichen, echt selenden
Form zu erfassen, Demn dazu ist notwendig, den qualitativen
Sprung im Menschwerden des Menschen richtig zu begreifen, das
der pesamben ”Ham, organischer und unorganischer, gegeniiber
etwas radikal Neues isb, Auch die idealistische Philosophie
will ja durch den %gemtz von Notnmskeit und Freihelit
dieses Neue hervorheben, sie schwicht ee aber nicht nur da-
durch ab, dass sie in die Natur eine Teleologie, die ontolow-
gische Voraussetzung der Freiheit I 'ainpm;]isg_;.ere, sonder
auch dadﬁreh, dass sie aus dem ontologisch-struktiven Gegen-
satz eine Privation der Netur und der Naturkategorien maght.'
Hegels beriihmbte und sehr einflussreich gewordene Bestimmung
des Verhiéltnisses von Frelbeit und Notwendigkeit lautet soi
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"Blind ist die gotwead.:l.gbeit nar, motem dieselbe nicht bew
gmiffenuwirda"* '

) Ohns_Fragn erfagst Hegel hier eine wesentliche Seite des
Problems: die Rolle der richitigen Widerspiegelung, des riche
tigen Erfassens der an sich seienden spontanen Kausalitit,
Aber schon der Ausdruck "blina” welst auf Jjene Bechiefheit der
idealistischen Konseption, auf die wir eben angespielt haben
Denn das %ort ”hiind“ hat nur als Cegensatsz zum Sehen einen
wirklichen Sinn; ein Gegenstend, ein Prozess etcs, der seinem
ontologischen Wesen nach nie bewusst, nie aahind werden ksnn,
ist nicht blind /hbchstens im ungemauen, metsphorischen Simn/s
er steht vielmehr diesseits des Gegensatzes von Sehen und
Blindhelt, Ontologisch bedeutet dae Richtige an dem, was Hegel
hier meint, dess ein kausaler Prozess, dessen Cesetslichkeit
/Hotwendigkeit/ wir richtig erfasst haben, fiir uns jeme Unbe
hexrschbarkeit verlieren kaun, die Hegel mit dem Ausdruck
Blindheit beseichnen will, An sich hat sich jedoch am mature
kausalen Prowess selbat nichis geéindert, er kann nunmehr allepe
dings in-einem von uns gesetzten verwandelt werden und in
diesem —- aber nur in diesem Simn - hirt er auf, als "bline
der” au wirkem, Dass es sich dabel micht bloss um elnen bild=
lichen Ausdruck handelt - dann wire ja jede polemische Bemerw
lung nfissig ~—, zeigt dle Tatsache, dass selbst fngels bed
Behandlung dieser Frage von der Unfreiheit der Tiere spricht;
wieders Unfrel kann mur ein Wesen seln, das seine Preiheit
verloven oder nochlf nicht errungen hat, Die Tiere sind nicht
unfrei, sonderastehen ebenfalls dlesseits des Gegonsatzes von
frei und unfrei, Aber auch von einem moch wesentlicheren G&n
sichtspunkt aus gesehen enthilt die Eagelacha Bestimmung der
Notwendigkelt etwas Schiefes und Irrefiihrendes, Das hingt mit
,1? f
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seiner logischeteleologlschen Auffassunyg des ganzen Kosuos
zusanmen, Dle Analyse der Yechselwirkung fasst or ndmlich so
zusanmens "Diese Wahrheit der Notwendigkeit ist somit die
Freihedt," ~ Wir wissen aus der kritischen Derstellung von
Hegels System und Nethode, dass durch die Bedtehmung, eine
Kategorie sel die Wahrheit der anderem, der loglsche Aufbau
der Auseinanderfolge der Kategorien gemeint ist, d.h. ihwe
Btelle im Verwandlungsprosess der Substanz ins Subjekt, auf
dem Weg mum identischen Subjekt-Objekt,

Durch diese abstraktive Steigerung ins Metaphysische
verlieren Notwendigkeit und Freiheit, und erst recht ihr
Verhiltnis sueinander, jenen konkveten Sinn, den Hegel ihnen
zu geven bestrebt war und den er in der Analyse der 'Arbait
selbsty wie wir pgesehen haben, vielfach getroffen hat, In
dieser Verallgemeinerung entsteht das Phantom einer Identitéb,
wilrend eigentliche Hotwendigkeit und Freiheit zu uneigente
lichen Repriisentationen ihrer Begriffe herabsinken, Hegel
fihert ihr Verhilinis zusemwenfassend so aus? "Freiheit ..
und Botwendigkeit, als elnander abstrakt gegeniiberstehend,
gehtren nur der Bndlichkeit an und gelten nur suf ihrcem Boden,
Iiine Freihelt, die keine Notwendigkeit in sich hitte, und
eine blosee Notwendigkeit ohme Freiheit, dles sind abstvekte
und somit unwahre Bestimmungen, Die Freiheit ist wesentlich
konkret, auf ewige Welse fiiv sich bestimmt und somit zue
gleich notwendig, Wenn von Notwendigkeit gesprochen wird, so
pflegt man derunter zunichet nur Determination von aussen zu
verstehen, wie 2,8, in der endlichen Wechanik e¢in KBrper
sich nur bewegt, wenn er durch einen anderen Kirper gestossen
wi:rdh und gwar in der Richtung,; welche ihm duvrch diesen
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Stoss erteilt wird., Dies ist jedoch eine bloss Husserliche
Notwendigkeit, nicht die webrhaft innere, denn diese ist
dte Pretheits ™" Man atihs arst jetst; wie tevefthrend die
Bezelichnung *blind" fur die Notwendigkeit gewesen ist. Wo
der Ausdruck einen wirklichen Sinn héitte, sieht Hegel

"eine bloss Husserliche Notwendigkeit"; diese wird jedoch
durch ihr Erksnntwerden nicht dem Wesen nach verwandelt,
sie bleidt, wio"tigeaehen haben, such wenn -- im Arbeits-
prozess -- erkannt, weiter "blind"; nur indem sie fur die
Verwirklichung einer konkreten teleologischen Setzung er-
kannt und in eine gesetzte verwandelt wird, erflillt sie
ihre Funktion im gegebenen teleologischen Zussmmenhang.
/Der Wind ist nicht mi.ger "511nd" als sonst, wemn % er
an eme:ﬂwmm:hle oder en einem Segelboot die gesetzten Bee
wegungen zu vollbringen hilift./ Das, was Hegel als eigente
liche Notwendigkeit in ihver Identitit mit der Froihewt
bezeichnet, bleidt aber ein kosmisches Mysterium,

. Wenn nun Engels im "Anti-Dihring® auf die berthmte
Lefinition von Hegel zuriickgreift, so schiebt er nattrlieh
alle derartigen Konstruktionen, ohne sie einer Widerlepung
zu wirdigen, mit Recht einfach beiseite. Seine Auffassung
ist string and éindeutig auf die Arbeit corientiert. Er
kommentiert Hegels Ausspruch folgendermassent "Nicht in der
getréiumten Unabhingighkeit von den ﬁstm-gemts_an liegt die
Freiheit, scndern in der Erke:ntnis dieser Gesetze, und in
der damit gegebnen MUglichkeit, sie planimiéssis zu bestimme
ten Zwecken wirken zu lassen. Es gilt dies mit Begiehung
sowohl nuf die Gesetze der Hussern Natur, wie auf diejenigen,
welche das kUrperliche und geistige Dasein des Menschen
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selbst regeln... Freiheit des Willens heisst daher nichts
andres als die Fihigkeit, mit Sachkenntnis entschidden mu
kﬂnnen.""g Damit ist die Hegelsche Darstellung tetstchlich
"auf die Fisse gestellt", es fragt sich nur, ob dadurch,
dess Engels hier doch den Formulierungen Hegels folgt und
den allgemeinen, in dieser Allgemeinheit freilich etwas
verschwonmuenen, Begriff der Determination durch den prizie
ser scheinenden, philosophiegeschichtlich traditionell fe-
gebenen der Hctwnndigka;t ersetzt, die ontologische Sachlage
wirklich geklért hat., Wir glauben, dass die traditionellexms
gemmen fwx Gegenitberstellung von Freiheit und Hotwendigkeit
das hier vorliegende Problem nicht in aé!.aer gangen Weite
unfassen kenn. Wenn wir nSmlieh von dem logizistischen Auf-
bausmen des Notwendigkeitsbegriffrs abschen, der freiliech
sowohl im Idealismus und in der Theologie wie in der alten
materialistischen Opposition gegen beide eine grosse Rolle
gespielt hat, ist kein Grund vorhanden, von den anderen moe
MQn Eategorien wtolugiscﬁ vollstiindig sbzuseheh, Die Are
beit, der sie konstitulerende teleologisch gesetzte FYrozess,
ist auf die Wirklichkeit gerichtet; Verwirklichung ist nicht
mur das reale Ergebnis,das der wirkliche Mensch im Kampf mit
der Wirklichkeit selbst in der Arbeit durchsetst, sondern
auch das ontologisch Neue am geaell;ehartliehan Sein im Gee
gensatz z2um blossen Anderswerden der CGegenst nde in den Nature
prozessen, Der wirkliche Menseh in der Arbeit steht der fur
diese in Betracht knmmenden ganzen Wirkliehkeit gegenitber,
wobel daren erimmert werden muss, dass wir die Wirklichkeit
‘nie als bloss eine der modalen Eategorien auffassen, sondern
als ontologischen Inbesriff ihver realen Totalitét. In diesem
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Falle ist Notwendigkeit /als "wemn ... dann" Zusammenhang
gefaq%. als jeweils konkrete Gesetzlichkeit/ nur eine,
freilich hiichst wichtige, Komponente des gerade in Betracht
kommenden Wirklichkeitskomplexes. Die Wirklichkeit jedoch =-
hier als Wirklichkeit jener laterien, Prozesse, Umstinden ete.
aufgefasst, die die Arbeit im gegebenen Fall filr ihre Ziele
Setzung benutzen will -- ist durch die Hotwendigkeit bestimme
ter Zusammenhiingt ete. noch lange nicht vollstindig ere
schipft.

Man denke dabei bloss en die Mbglichkeit. Jede Arbeit
setzt voraus, dass der Memsch die Geeignetheit bestimmter
Bigenschaften eines Gegenstandes fiir seine Zielsetzung er-
kennt. Diese Eigenschaften milssen gwar objektiv vorhanden
sein, sie gehiren zum Sein des betreffenden Gegenstandes, sie
sind jedoch zumeist in dessen Netursein latent geblieben,
blosse lisglichkeiten. /iir erinnern darvan, dass wir schon
friher auf die ontologisehe Zusammengehdrigheit von Eigene-
schaft und Moglichkeit hingewiegen haben./ Es ist die objek=
tiv seinende Eigenschaft bestimnter Steine, dass sie in
bes_t;lmter Weise geschliffen, als Hesser, als Axt etc, bee
nutzt werden kinnen. Ohne diese seiende Mogliehkeit des
Naturhaften in Wirklichkeit zu verwendeln, wire jede Arbdeit
gur Unfruchtbarkeit verurteilt, wmdglich., Es wird sber hier
keine Art von Notwendigkeit erkannt, sondern eine latente I
MPglichkeit, Eeine blinde Notwendigkeit wird hier su?? bee
wussten, sondern eine latente und ohne Arbeitsprozess ewig
latent bleibende Miglichkeit wird durch die Arbeit bewusst
in die Sphire der Wirklichkeit erhoben, Das ist aber nur eine
Seite der Mislichkeit im Arbeitsprozess. Das von jedem, der
die Arbeit wirklich versteht, hervorgehobene Moment der Up=
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wandlung des arbeitenden Suhj_ekts 15;', ontologiseh betraeh-
tet, :l.m wesentlichen ein systematisches Erwecken von Mige
lichkeiten, die im Menschen bis dahin rur als Kiglichkeites
‘ smmerﬁ_en. Es gibt wahrscheinlich wenige bei der Arbeit
angewendte Bewegungen, Hemdgriffe ete., die der lMensch vor
dem Arbeitsprozess gekennt oder gar ausgetbt hitte. Sie were
den erst durch die Arbeit aus blossen Miglichkeiten zu Fere
tigkeiten, die in einer stiéndigen Entwicklung immer neue
Hggliehkeiten im Menschen zu Wirkliehkeiten herenveifen lase
sen.

Endlich darf auch die Rolle des Zufalls, aewohl im
positimn wie im negetiven Sinn, nicht vernachléssigt werden.
Die ortologisch bedingte Heterogeneitét des Naturseins
bringt es mit sich, dass jede Aktivitit ununterbrochen von ‘
Zufﬁllan gekreuzt wird. Soll die teleologische Getzung ere
folgreich zur Verwirklichung werden, so muss der Arbelitende
euch diese ununterbrochen in Betracht zichen, Das kann im _
negativen Simme geschehen, indem er seine Aufmerksamkeit dn?/
#auf richtet, die eventuellen Folgen wglingtiger Zufille suse :
zuschalten, susgugleichen, unschidlich zu machen. Es kann
aber auch im positiven Sinne geschehen, wenn zuféllige
Konstellstionen imstende sind, die Erpiebigkeit der Arbeit
zZu steigern. Selbat auf der weitaus htheren Stufe der wissene
schoftlichen Bewdltigung der Wirklichkeit sind Fille bekennt,
in denen Zufélle szu wichtigen Entdeckungen gefithrt haben.
Sogar -- sufillig &§ ungnstige Lagen kinnen den Ausgangse
punkt hervorragender Leistungen ergeben. Man erleube hier
dies an einem -~ scheinbar -- sehr entlegenen Beispiel zu
illustrieren: Die Wénde, auf die die Stanzen genannten Frege
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ken von Raffeel gemalt wurden, haben immer wieder Fenster,
deren Fléchenform, Format ete. fir die malerische Homposie
tion hiichst unglinetig sind; der Grund ist sufillig, da dicse
Stle ja friher da waren als das Projekt der Fresken. Raffael
hat nun im "Parnass®, in der "Befreiung Petri® gerade diese
gufillige Ungunst der Umstiénde zu hchst originellen und
tief #berzevgenden, einzigartigen Reumgestaltungen sussunite
zen vermocht. Es scheint uns selbstverstindlich, dass dhne
liche Frobleme auch bei der einfachen Arbeit, besonders wenn
sie sich, m 2.B. die Jagd, das Segeln ete., unter sehr he-
terogen bestimmten Umstiénden dnrcl_:setaen muss, immer wieder
aufteucht. Wir glauben dsher, dass die traditionelle Bestime
mung von I"'E'reiheit ‘&ls erkennter Fotwendigkeit so pefasst
werden sollte: Die freie Bewegung im Stoff -- wir sprechen
vorléufig nur von der Arbeit - ist nur mbglich, wenn die
jeweils in Betracht kommende Wirklichkeit in allen ihven
nodalen Kategarimfm richtig erkannt und richtig in
Praxis umgesetst wird,

Diese Ausdehnung der Engelsschen Bestimmung ist nieht
nur im gegebenen Fall unvermeidlich, wenn wir des Phénomen
der Arbeit und ihre Beziehungeh su der in ihr sich offene
barenden Freiheit ontologisch angemessen gedenklich erfessen
wollen, sie weist zugleich in einem wichtigen Fall suf die
Methodologie der vollstindigen Uberwindung des Hegelschen
Idealismus hin, Enrels hot die unmittelbar sichtbaren idesw
listischen BElemente von He-gels- Bestimmung kritisch kler er-
kannt und hat damit dlese tatsfchlich materialistisch "suf
die Pusse gestellt®. Die lritische Umkehrung geschah jedoch
nur uomittelvar. Dass Hegel infolge seines Systems der Note
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wendigkelitskategorie eine logizistisch Ubertriebene Bedeutung
zuschrieb, dass er deshald die besondere, auch kategoriell
bevorzugte Eigenart der Wirklichkeit selbst nicht wehrnaim
und infolgedessen eine Untersuchung des Verhiltnisses der
Freiheit zur totalen Modalitét der Wirkliehkeit zu unters
suchen versiumte, ist Engels entgangen. Da aber der einzig
sichere Weg von der Dialektik Hegels zur materislistischen
darin besteht -~ was die philosophische Fraxis von liarx und
auch die von Engels in der Mehrheit der Félle war --: Jede
dlalektische Verflechtung auf die ihr zugrunde liegenden
seienden Tatbestinde hin mit wmdefangener ontologischer Xrie
tik zu untersuchen, musste bei einer so wichtigen so popue
léren und einflussreich gewordenen Stelle die Unzuléngliche
keit der blossen "materialistischen Umstilpung® der Hegele
schen Fhilosophle wnd des Idealismus #iberhaupt nachdriticklich
aufpgezeizt werden.

Von diesem methodologischen Mangel abgesehen hat Engels
hier die in der Arbeit als solcher entstehende Art der Freie
heit, das, was wir "freie Pewegung im Stoffe" nannten, klar
und préizis erkannt. Er sagt dartber: "Freiheit des Willens
heisst daher nicnts an@res als die Fihigkeit, mit Sech-
kenntnis entscheiden zu kinnen."¥® Diese Bestimeumg schien
zur Zeit, als Engels sie niederschried, eine fiir diese Stufe
der Freiheit vUllig zureichende zu sein. Die Zeitumstinde
ihrer Bntstehung erkléiren auch, warum die hier vorhandene
Problematik, die Divergenz in der mdglichen Héherentwicklung
der durch dle Arbeit erlangten Binsicht in echte, weltumfassende
Wissenschaft oder blosse technologische Manipulation ihm ente
gangen ist. Diese Scheidung der Wege ist, wie wir bereits 2=
zeigt haben, in der durch die Arbeit ersieltem Erkenntnis der
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Natur von Anfang an énthalten, es schien jedoch, els ob sie
in der Zeit zwischen Renaissence und Aufschwung des wissen-
schaftlichen Denkens im 19. Jehrhundert ihrve Aktualitit ver-
loren hiitte., Die Doppeltendenz wer natiirlich an sich immer
vorhanden. Bei den geringen allgemeinen Kemntnissen der ane
f#nglichen.ﬁensehan iber die Gesetﬂﬁaasigkeiten der Vorginge
in der Natur war es nur sllzu versténdlich, dass die Intene
tionen der Naturerkenntnis sich auf die Xleine Insel des un~
mittelbor Erkennbaren kongentriert und beschrénkt heben,
Auch als die Entwicklung der Arbeit zu den Anféngen der Wise
senschaften gefihrt hat, mussten die weiter ausgreifenden
Verallgemeinerungen den damals mbglichen «- megischen,

splter religidsen -- ontologischen Vorstellungen angepasst-
werden, Daraus entstand eine unaufhebbar scheinende Dualie
tét zwischen beschriinkter, wenn auch suweilen konkret hoche
amngekeltar Rationalitéit in der Arbeit selbst und zwischen
Ausban und Anwendung der Erkenntnisse zu einer Welterkenntnis
und Ordentierung suf die in der Wirklichkeit selbst sufe
findbaren Verallgemeinerungen. Es gentigt, wenn wir daren den-
ken, wie relativ hoeﬁentwiekclte nathematische Operationen,
relativ genaue astronomische Beobachtungen in den Dienst der
, Astrologie gestellt wurden. Diese Dualitit crlebt ihve enmt-
scheidende Krise in der Periode von Eepler und Gslilei. Wir
hsben bereits ervitmt, dass in dieser Zeit die Theorie der
bewussten, "wissenschaftlichen" Manipulation der Wissenschaft,
ibre prinzipielle Beschriniung auf ein praktizistisches
Hanipulieren der erkannten Tatsachen, Gesetze ete. beim Kare
dinal Bellarmin suftaucht. Bs sehieﬂ 1ange == auch noeh in
der Zeit, als Engels schrieb --, als ob dieser Versuch end-
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giiltig zum Scheitern verurteilt worden wire; das Vordringen
- der modernen Naturwissenschaft, ihre Verallgemeinerung zu
éiner wissenschaftlichen w_elt-anschmmg schienen unwider-
stehlich zu sein.

Brst am Anfang des 20, :Jahrhtmderts pewinnt die CGegene
bewegung wieder an Einfluss. Es ist sicher kein Zufall, wie
wir bereits gezeigt hisben, dass der bekannte Positivist
Duhem bewusst an die Auffassung Bellarmins anlmiipft und sie
als dem wissenschaftlichen Geist entsprechende Einstellung
Galilei gegentiber preist. Die volle Entfaltung dieser Tene
denzen inm Heopasitiviamm. haben wir im ersten Xapitel ause
ffilich geschildert, séaasa wir hier auf Einzelfragen nicht
zurtickkommen missen. Vom Stendpunkt unseres gegenwirtigen
Problemé ergibt sicht daraus die paradoxe Lage, dass, wkhe
rend auf primitiver Stufe die Unentwickeltheit der Arbeit
und des Wissens Hindernisse fiir die echte ontologische Ere
forschung des Seins war, heute gerade das sich grenzenles
ausbreitende Beherrschen der Natur selbsterbaute Schranken
vor eine seinsgemésse Vertiefung und Verallgemeinerung des
Wissens errichtet, dess dieses nicht gegen Fhantasmagorien,
sonderns gegen seine eigene Verengung auf Gs;'tmdlage der eige-
nen praktischen Universalitit sich wenden muss. Die ent-
scheidenden Motive der hier in neuer Form auftretenden Ge-
gens¥tzlichkeit zwischen Erkenntnis des Seins und seiner
blossen Menipulation kinnen wir erst spiter eingchend be-
handeln. Hier milssen wir uns mit der Feststellung der Tate
sacho begnligen, dass die Manipulation meteriall in der Bnt-
wicklung der Produktivkrifte, ideell in den neuen Formen
des religitsen Bedﬂrfnissas ihre Wurzeln hat, aasv' sie sich

nicht mehr blﬁﬁa auf das ﬁfehnen einer realen Ontologie bhe-
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schrinkt, sondern auch praktisch der rein wissenschaftlichen
- Entwicklumg entgegenwirkt, Der amerikenische Soziologe W. M.
Whyte zeigt in seinem Bueh “The Orgsnization Man®, dass die
neven Formen der Orgenisation der wissenschaftlichen Fore
schung, Flanung, die team work ete. ihrem Wesen nach auf
Tectnologie engelegt sind und schon durch diese Formen der
selbstindigen, wissenschaftlich produktiven Forschung hindernd
in Wege stenen.¥? Nur nebembei erwitinen wir, dass schon in
den zwanziger Jshren Sinclair Lewis in seinem Romen "Martin
Arrowsmith® diese Gefahr klarsichtig signalisierte. Auf sie
musste hier schon darum hingewlesen werden, weil ihre Aktua-
1itit die BEngelssche Bestimmung der Freiheit auf dieser
Stufe als "Die Féhigkeit, mit tnis entseheiden zu
kinnen®, #usserst problematisch macht. Denn die Manipulation
in der Erkenntnis -- im Gegensatz zu den Magiern ete. -- kann
Sachkenntnis keina—siaaga abgesprochen werden. Das Problem
konkretisiert sich nummehr dshin, worauf die Sachkenntanis
orientiert ist; dieses Ziel der Intention und nicht die Seche
kenntnis allein ist imstende, hier ein reales Kriterium a‘b-
gugeben, so dass such hier das Kriterium im Verhiltnis zur
Wirkliehkeit selbst zu suchen ist. Die Oriemtierung auf eine
logizistisch noch so solid begriindete unmittelbare Praktizie
tiét fuhal ontologisch in eine Sackgasse.

Wir haben frither bereits darauf hingewiesen, dass die
urspringliche Struktur der Arbeit wesentlichen Veriinderungen
unterworfen wird, sobald die ﬁaleoleggiache Setzung sich
nicht mehr eusschliesslich auf Unwandlumg von Naturgegene
sténden, auf Verwendung von Naturprozessen gerichtet ist,
sondern Menschen dazu veranlassen soll, ihrerseits dersrtige
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bestimmte Setzungen zu vollziehen. Qualitativ noch ente
schiedener wird diese Wandlung, wenn die Entwicklung dahin
fihrt, dass fUr den Menschen seine eigeme Verhaltungsweise,
seine eigene Innerlichkeit zum Gegenstend der teleologischen
Betzung werden soll. Das allmiichliche, ungleichmissige und
widerspruchsvolle Ins-Leben-Troten solcher teleologischen
Setzungen ist das Engebnis der gesellschaftlichen Entwicke
lung. Die neuen Formen kinnen alsc niemals einfach aus den
Brspringlichen, die komplizierten sus den einfachen vermite
tels einer gedanklichen Ableitung gewonnen werden., Nicht nur
ihre jeweilige konkrete Erscheinungsweise ist gesellschaft-
lich-geschichtlich bedingt, sondern auch ihre allgemeinen
Formen, ilhr Wesen ist an bestimnte Entwicklungsstufen der
gesellschaftlichen Entwicklung gebunden. Bevor wir elso nicht
ibre Gesetzmissigheiten auch pur in den allgemeinsten Ziugen
kennea:\:galmt haben, was wir beim Froblem der Reproduktion
im néichsten Eapitel zu skizzieren versuchen werden, kenn

tiber ihre Wesensart, tiber den Zusammenhang und die Gogene
sttzlichkeit einzelner Stufen untereinander, tiber die innere
Widersprilecblichkeit einzelner EKomplexe ete, nichts Konkretes .
gesegt werden. lbhre eigentliche Behandlung gehlrt deher ebene-
folls in die Ethik, Hier keann bloss -- mit den bisher angee

a Vorbehalten -« :_.dar Versueh gemacht werden, sufsuzeigen,
dass bei aller Fomplikstion der Struktur, bei allem w gquali-
tativen Gegensitzen im Objekt und darum im Ziel wnd im Mite
tel der teleologischen Setzung die entscheidenden Bestimmime
gen doch aus dem Arbeitsprozess genetisch entstanden sind,
dass dieser -- bel aller Betonung der Verschiedemheit, die in
Gegenstitzlichkeit umschlagen kenn -- such in der Freiheitse
frage als Mo&eil fiir die gesellschaftliche Fraxis dienen kanny
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‘Die entscheidenden Verschiedenheiten entstehen dadurch,
dass Objekt und Mediwm der Verwirklichung in den teleologi~
schen Setzungen immer gesellschaftlicher werden., Das bedeutet
nicht, wie wir wissen, dass die Naturbasis verlorengehen
wilrde, nur jenes ausschliessliche Gerichtetsein auf' Natur,
das die von ums hier unterstellte Arbeit charakterisiert,
wird von objektsmiissig gemischteren, immer stirker gesells
sehaftlieh werdenden Intentionen abgelBst. Wenn also die Na-
tur in diesen Setzungen auch zum Moument herabsinkt, muss ihr
gegentiber doch dss in der Avbeit notwendig gewordene Verhale -
ten sufbewshrt bleiben. Damu tritt jedoch ein zweites Moment.
Die gesellsehaftlichen Frozesse, Lagen etc. sind zwar lotze
ten Endes von menschlichen Alternativentscheidungen cusge-
18st worden, man dséf gber nie vergessen, dass diese nur dann
sozial relevant werden kinnen, wenn sie Fausalreihen in Gang
setzen, die = sich, mehr oder weniger unabhingig von den
Absichten ihres Uesetztseins, sich ihren eigenen, ilnen im-
manenten Gesetzlichkeiten geméiss bewegen. Der in der Gesells
schaft praktisch handelnde Mensch steht ala'o hier einer
zweiten Natur gegenfiber, zu welcher er sich, wenn er sie mit
Erfolg meistern will, vorerst uanittelbar ebenso verhalten
muss wie zur ersten Netur, d.h. er muss versuchen, den von
seinem Dewusstsein umabhéingigen Lauf der Dinge in aiﬁen ge-
setzten zu verwandeln, ihm durch Erkemntnis seines Weseng das
von ihm Gewollte aufzuprigen, Soviel muss jede verntinftige
soziale Praxis aus der urspriinglichen Struktur der Arbeit
gumindest tbernehmen,

Das ist nicht wenig, allerdings auch nicht alles, Denn
die Arbeit beruht wesentlich darsuf, dass Sein, Bewegung ete.
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in der Fatur sich zu unseren Entscheidungen v¥llig gleiche
glltig verhalten; es ist ausschliesslich ihre richtige Er-
kenntnis, die ihr praktischen Beherrschen ermbzlicht. Das
gesellsch: ftliche Geschehen hat gzwar ebenfalls eine immanen-
te, "naturhafte" Gesetzlichkeit und in diesem Sinn bewegt es
sich ebenso unabhingig von unseren Alternativen wie die Natur
selbst. Wenn der Mensch jedoeh in diesen Ablauf handelnd eine-
greift, ist eine Stellungnahme, ein Bejshen oder Verneinen
dem Irozess gegentiber unvermeidiich; ob sich dies bewusst
cder unbewusst, mit richtigem oder falschem Pewusstsein volle
zieht, ist eine Frage, die hier noeh nicht ertrtert werden
¥enn, ist aber fur eine derart allgemeine Pehandlung, wie sie
hier mSglieh ist, such nicht sussechlaggebend, Jedenfalls
tritt danit ein villig neues Moment in den Konplex mder
Praxis ein, das gerade die Wesensart der hier in Erscheinung
tretenden Freiheit weitgehend beeinflusst. Wir haben bei der
Arbeit hervorgehoben,dass bei ihrer hier unterstellten ersten
Gestalt des 1nnera subjektive Verhalten noeh so gut wie gor
keine Holle spielt. Jetzt aber wird es -- freilich in den
verschiedenen Sphiren in veraehisaener Weise - immer wiche
tiger, Die Freiheit grimndet sich nicht muletst auf solohe
Stellungnahmén zum Gesamtprozess der Gesellschaft oder wenig=-
stens zu seinen Teilmomenten. Hier entsteht slso auf der
Grundlage der gesellschaftlich werdenden Arbeit ein neuer
Typus der Freiheit, der sich nicht mehr direkt sus der bloge
ssen Arbeit sbleiten und nicht mehr allein suf die freie Be-
wegung im Stoff zurlickfihren lsst. Nur einige ihrer wesehtli-
¢hen Bestimmungen bleiben, wic gezeigt, doch erhalten, allere
dings in versehiedenen Sphiren der Fraxis mit varschiedenaép)
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Dass die teleologische Setzung mit der in ihr einge-
schlossenen Alternative sich bei allen Modifikationen, Ver-
feinerungen, Verinnerlichungen dem Wesen nech in jeder Pra-
xis erhalten bleiben wuss, ist eine Selbstverstindlichkeit.
Auch das sie charakterisierende intime und untremnbdere Ine
einanderiiberspielen von Determiniertheit und Freihekt muss
tiberall bestehen bleiben. Die Proportionen mSgen sich noeh
so sehr, bis ins Qualitative, tndern, die allpemeine Grunde
struktur kann sich nicht entsehéidand verwendeln, Die viel
leicht bedauiéndste Veriinderung vollzieht sich in der Ree-
zichung von Ziel und Mittel., Wir haben gesehen, dass swischen
diesen schon auf der primitivsten Stufe ein gewisses Verhdlt-
nis der potentiellen Widerspriichlichkeit geherrscht k hat,
das sich freilich erst dann extensiv wie intensiv entfaltet,
wenn im Gegenstand der Zielsetzung nicht mehr die Verindee
rung der Fetur, sondern die der lenschen das Ubergreifende
Moment bildet., Natirlich bleibt die untrennbare Koexistenz
ven Determiniertheit durch die gesellschaftliche Wirkliche
keit und Freiheit im slternativen Schluss bestehen. Es ist
jedoch ein qualitativer‘Unterséhied, cb die Altermative
bloss ein rein erkenntnismiissig bestimmbares Richtig oder
Unrichtig sus Inhalt hat, oder ob die Zielsetsung selbot das
Ergebnis von gesellschaftliche-menschlich entstandenen Alter-
nativen ist. Demn es ist klar, dass nachdem Klassengzeselle
schaften entstanden sind, eine jede Frage verschicdene Lie
sﬁngsriahﬁingen hervorruft, je nach dem, von welchem Klassen=
standpunkt eus die Antwort suf ein lebendiges Dilemme ge-
sucht wird. Und es ist ebenso selbstverstﬁndlich, dass mit
dem Immer@Stirker-Werden der Gesellschoftlichkeit der Geselle
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gohaft diese Alternstiven in den Begriindungen der Alterna-
tivsetzungen an Breite und an Tiefe stindig zunehmen missen.

Es ist hier noch nicht m¥glich, dicse Verinderungen in der
gtruktur der Zwecksetzungen konkret zu analysieren. Das
blosse Aus sprechen, dass hier eine solche Entwicklungeriche
tung eintreten musste, geigt berecits, dess die Zielsetzung
nieht mehr mit den Eriterien der einfachen Arbeit gemessen
werden Imnn.

. Diese Lage hat aber zur notwendipgen Folge, dass die
Widerspriche swischen Zielsetzung wnd Mittel der Verwirke
lichung sich entsprechend, bis zum Umschlegen ins qualitae
tiv Unterscheidende, verschirfen miissen. Natirlich wird guch
hier die Frage im Vordergrund stehen, ob die Mittel geeignet
sind, das gesetzte Ziel zu verwirklichen. Aber erstems ent-
steht ein so grosser Unterschied in der exakten Entscheid-
berkeit dieser Frage, dass er sofort als gualitativer er-
scheinen muss. Denn beim Setzen von Kauselketten in der eine
fachen Arbeit hendelt es sich um die Erkenntnis von an sich
unveréndert wirksemen Waturkausalitéten. Die Frage ist bloss,
wieweit ihr dauerndes Wesen, ihre naturbedingten Variationen
richtig erkannt wurden. Das "Material® der nunmehr su voll-
ziehenden Kausalsetzungen bei den Mitteln ist jedoch gesell-
schaftlichen Charskters, nidmlich mbgliche Alternativent-
scheidungen von Menschen; Barum etwas prinzipiell nicht Hoe
mogenes und ¥ noch dazu im ununterbrochenen Wandel Fefinde
liches. Das wiirde freilich einen solchen Grad der Unsichere
heit der Fausalsetzung bedeuten, dess man mit Recht von
eirem qualitativen Unterschied gur ursprilnglichen Arbeit
selbst fjsprechen kiénnte, Ein solcher ist such verhenden,
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‘obwohl uns aus der Geschichte Entscheidungen bekennt sind,
die diese Unsicherheit in der Erkenntnis der Mittel erfolp-
reich iberwunden haben; snderseits schen wir immer wieder,
dass die modeman_?ermml_m. die Unsicherheit mit Manipula-
tionsmethoden zu beherrschen, sich in komplizierteren Féllen
els Husserst problematisch erweisen.

Woeh wichtiger scheint ung die Frage der mUglichen Widere
sprchlichkeit swischen Zielsetzung wnd Deuerwirkung der Mite
tel. Hier taucht ein derart bedeutsames gesellschaftliches
- Problem auf, dass es sehr bald eine allgemein yhilosaﬁhischa
Behandlung erfahren hat, und, men kinnte sagen, ununters
brochen auf der Tagesordnung des Denkens geblieben ist. So-
 wohl die Bupiriker der gesellschaftlichen Praxis wie ihve o=
rolistischen Beurteiler sehen sich hier gezﬁungen. gich inmmer
wieder mit dieser Widerspriichliehkeit suseinanderzusetzen.
Ohne hier auf konkrete Einzelfragen eingehen zu kinnen, was
ebenfalls nur in der Bthik miglich sein wird, muss nechmals
zunindest der theoretische Vorrang der ontélogischen Betrache
tung der gesellschaftlichen Praxis sowohl dem praktizistie
schen Pmpirismus wie dem abstrakien loralisieren gegenitber
hervorgehoben werden. Die Geschichte zeigt nimlich einere
seits oft, duss Mittel, die bestimmten Zielsetzungen rationsl
adiquat engemessen schienen, "plétzlich” ein v8lliges, ein
katastrophales Versagen offenbaren, andererseits, dass 28 une
mbglich ist -- selbst vom Gesichtspunkt einer wirklichen X%X
Ethikf-, eine rationalisierte Tabelle von erlaubten und une
zullissigen Mitteln a pirori sufzustellen. Die Widerlegung
beidew falschen Extreme kenn nur von einer Warte sus erfolgen,
von wo aus die moralischen, athischanbéte. Beweggriinde der

WA FIL. 11 i
Likdcs Are, : &9, %



173

Menschen als reale Momente des gesellschaftlichen Seins ere
scheinen, die stets imnerhalb von widerspruchsvollen, aber in
ibrer Widerspriichlichkeit einheitlichen sozialen Komplexen
mehr oder weniger effektiv wirlktsam werden, die aber stets
reale Bestandteile der gesellschaftlichen Praxis bilden, die
infolge ihrer solchen RBeschaffenheit eine entscheidende Rolle
derin spielen, ob ein bestimmtes Mittel /eine bestimmte Bee

. einflussung der Menschen: so oder so ihre Alternativen zu
entscheiden/ fir die Verwirklichung eines Zieles geeignet
oder ungeeignet, richtig oder verwerflich ist.

Damit eine solche vorliufige -- und in ihrer Vorliufige
keit notwendig sehr abstrakte - Bestimmung nicht zu Misse
verstindnissen fithre, muss noch hinzugefigt werden, was
zwar bereits cus unseren bisherigen Ausfuhrungen notwendig
folzt, dass die ontologische Reslitét des ethischen ete.
Verhaltens keineswesgs soviel besagen will, dass die Aner-
kennung seiner Realitlt sein Wesen erschipfen kinnte. Im Ge-
genteil. Seine gesellschaftliche Realitét beruht nicht zue
letzt darauf, nit welehei: aus der ge-sellsehaﬁlmhén inte
wieklung herauswachsenden Werten es real 'verimﬂpf‘t. ist, wie
.ea mit ihrem Erhaltembléiben, Perennieren ete, real zusame
nenhéingt, Wirde man freilich dicses Moment unsullssig ver-
absolutieren, so kiéme man zu einer idealistischen Konzeption
des gesellschaftlichegeschichtlichen Prozesses; wirde men
es einfach negierern, 80 kéme man zu jener Begrifflosigkeit,
die sich in jeder praktizistischen "Healpolitik", such wenn
sie sich verbal auf Harx beruft, unvertilgbar eﬁthalten ist. -
Man muss also, auch in dieser notgedrungen noch sehr abs$-

trakt-allgeneinen Passung, dareuf achten, dass die hier offen-
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kundige, wochsende Bedeutung der subjektiven Entscheidungen
in den Altermativen primér eine gesellschaftliche Erscheinung
ist. Ficht die Objeitivitit des Entwicklungsprozesses wird
denit subjektivistisch relativiert -- das ist nur eine ge-
sellschaftlich bedingte Erscheimungsform seiner Unmittelbere
keit --, sondexrn der objiektive Prozess selbst stellt infolge
seiner Hiherentwicklung Aufgaben, die nur durch diese wache
sende Dedeutung der subjektiven Entschltisse in Gang gebracht
und in Geng erhalten werden kinnen. Aber alle Wertungen, die
in solehen subjektiven Entscheidungen zur Celtung gelangen,
sind in der gesellachaftlichen Objektivitit der Werte, in
ibhrer Bedeutung fur die objektive Entwicklung des Menschen-
geschlechts versnkert, und sowohl ihre Werthaftipgreit oder
Wertwidrigkeit wie die Intensitit und Daver ibrer Wirkung
sind letzten Endes Ergebnisse dieses objektivegesellschafte
lichen Prozesses.

Es ist nicht schwer, wahrzunehmen, wie weit sich die so
extstehendon Handlungsstrulturen von denen der einfachen Are
beit entfernen., Trotzdem wird es sich jedem unbefangenen
Bliek geigen, dass = ontologisch betrachtet -- Heime, freie
lich nur Keime, dieser Konflikte und liiderspriche bereits im
einfachsten Ziel-iMittel-Verhiiltnis enthalten waren., Dass ihy
gesellschaftlich-geschichtliches Aktuellwerden euch w gqualie
tativ v81lig neue Problemkomplexe ins lLeben ruft, kann nur
den therraschen, der die Geschichte nicht als onteologische
Wirkliehkeit des gesellschaftlichen Seins auffasst und darum
entweder die Werte zu "zeitlosen", rein geiatigm Entitéten
hypostasiert oder in ihmen bloss subjektive Reflexe auf von
der Praxis der lenschen mahooinﬂuéabare objektive Frozesse
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Sehr &hnlich ist die Lage bei den Wirkungen, die die Ar-
beit in ihrem Vollstrecker hervorruft. Auch hier kinnen und
miissen die Unterschiede sehr bedeutssm sein, jedoch das Wiche
tigste am Wesen dieses Frozesses erhilt sich inmitten der
gréssten konkreten Verénderungen. Wir meinen nattirlich jene
Einwirkungen, die die Arbeit em arbeitenden Menschen selbst
vollbringt: die Notwendigkeit sciner Herrsehaft Uber sich
- selbst, seines stindigen Kanpfes gegen die eigenen Instinkte,
Affekte ete. Wir haber bereits darauf hingewieser, miissen es
aber hier mit besonderem Pachdruek wiederholen, dass der
lienseh eben in diesem Eampf, durch diesen Eampf gegen seine
eigene naturhaft gegebene Beschaffenheit zum Menschen -
worden ist, un seine Haherant-icklung. seine Vervollkommmung
kann sich such weiter nur auf diesem Weg, nur mit diesen
Hitteln verwirklichen. Es ist kein Zufall, dass bereits die
Sitte bei primitiven Vilkern dieses Problenm in den Mittels
punkt des angemessenen msnschlichen V. rhaltens rtickt; es ist
ebensowenig zufillig, dass jede grosse Moralphilosophie von
Sokrates, den Stoikern und Epikur angefangen bis zu so vere
schiedenen Denkern wie Spinoze wmd Kant ununterbroohan mit
diesem Problem, als mit der Zentralfrage des wahrhaf't mensche
lichen Verhaltens ringt. In der Arbeit selbst handelte es
sich freilich noch bloss um eine Zweckméssigkeitsfrage: Sie
kenn nur denn erfolgreich werden, kann nur dann Gebrauchse
werte, Nutzliches pru&usi&rnn. wenn im Arbeitsprozess diese
Selbstiberwindlung des Sebjekts sich permenent vollzieht;
das ist auch bei jeder andeven praXktischen Zielsetzung dex
Fall, Das kénnte aber noch als bloss formale Gleichartigkeit
in der Prexis aufgefasst werden,

<
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Es habdelt sich jedoch, schon in der Arbeit selbst, wm

- weit mehr, Einerlei, wieweit das dem Vollstrecker der Arbeit
bewusst ist, produziert er in diesem Prozess sieh. selbst

als kitglied der Menschengattung und damit die lMenschengate
tung selbat. lan kenn soper sagen: der kampfyolle Weg der
Selbstiberwindung von der naturhaften Instinktdeterminierte
heit bis zur bewussten Selbstbeherrschung ist der einsig
reale Weg zur wirklichen menschlichen Freiheit. Men mag Uber
die Froportionen der Durchsetzungsmdglichkeit menschlicher
Beschlusse in Natur und Gesellschaft streiten, man mag das
Moment der Determiniertheit bei jeder Zielsetsung, bei jeder
Entscheidung einer Alternative noech so hoch einschitzen, das
Exkiimpfen der Herrsehaft iber sich selbst; Uber das eigene,
urspringlich bloszs organische Wesen ist gens gewiss ein Akt
der Freiheit, ein Fundawent der Freiheit flir das Leben des
lenschen, Hier begegnen sich die Froblemkreise von Gattungse
méssigkeit im menschlichen Sein und Freiheit: Die Uberwindung
der bloss organischen Stummheit der Gattung, ihre Weiter-
fuhrung in die ertikulierte, sich entwickelnde Gattung des
sich zum gesellschaftlichen Wesen formenden Menscheon ist e-
ontologisch-genetisch engesehen -- derselbe Akt wie der der
Entstehung der Freiheit. Die Existenzialisten meinen, die
Freiheit gedanklich zu retten und zu erhhen, wenn sie von
einer “Geworfenheit® des Henschen in die Freiheit sprechen,
davon, dass der Mensch zur Freiheit "verdfammt® ist. In der
Wirklichkeit ist freilich jede Freiheit, die nicht in der Ge-
sellschaftlichkeit des Menschen wurzelt, die nicht, wenn such
sprunghaft, sich sus ihr hersusentwickelt, ein Fhantom., Wenn
der Henaeh sieh nicht in der Arbeit, durch die Arbeit sum pe-
sellschaftlichen Gattungswesen geschaffen hétte, wenn die
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Frefheit nicht die Frucht seiner eigenen THtigkeit, seiner
Selbstiberwindung der eigenen bloss organischen Beschaffene
heit wire, kinnte es keine reale Freiheit geben. Dass die in
der originiiren Arbeit errungene Freiheit noch eine Primitive,
beschrinkte sein musste, &ndert nichts an der Tatsache, dass
d.‘ie geistigste und htichste Freiheit mit denselben Methoden
erkémpft werden muss wie die in der anfinglichsten Arbeit,
dess ihr BErgebnis, wenn auch auf noch aa hoher Stufe der Be-
wusstbeit, letzhin denselben Inhalt hat: die Herrscheft des
gettungsmissigen Individumms Uber seine bloss naturhafte,
pertikulere Einzelheit. In diesenm Sinne, glauben wir, kann
die Arbeit wirklich als lModell einer jeden Freiheit aufgee
faset werden. _

! liit diesen Betrachtungen =- und auch schon friher bei
Hinweisen auf hihere Eraeheinmgtom der menschlichen
Praxis -- sind wir tiber die Arbeit in dem von uns untere
stellten Sinn hinausgegangen. Wiy mnaaten es tun, denn die
Arbeit in dieseml Sinn, als blosser Frodusent von Gebrauchse
werten, ist swar der genetische Anfong des Menschwerdens des
Menschen, enthélt sber in jedem ihrer liomente reale Tendene
zen, die notwendig Uber diesen Anfangszustand weit hinsus-
filren. Chwobl jedoch dieser Anfangsrustand der Arbeit eine
historische Healitét ist, deren Kenstitulerung Ausbau une
endlich scheinende Zeitstrecken in Ansprimh nghm, haben wir
doch mit Hecht unsere Unterstellung eine Abstraktion ge-
nannt, eine vernunftige Abstraktion im Sinne von Merx, Diese
bestand derin, dass wir von der notwendig mitentstehenden ge-
sellschaftlichen Umwelt immer wieder in bewusster Weise abe
gesehen haben, um die Bestimmungen der Arbeit selbst in aég-'-
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lichster Beinheit Herausarbeiten su kinnen. Selbstverstinde
lich war dies nicht m8glich, ohne immer wieder die Verwandt-
schaften und CGegensitze der Arbeit in Degielmg zu hbheren
gesellschaftlichen Xomplexen aufzuzeizen. So scheint uns
Jetzt, dess wir bei dem Punkt angelangt sind, wo diese Abe-
straktion endgliltig aufgehioben werden kann und muss, wo wir
an die Analyse der grundlegenden Dynanmik der Gesellschaft,
an ihren Lheprodukiionsprozess herantreten kinnen. Das wird
den Inhalt des nichsten Kapitels bilden,
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