aDie Kategorien™ sind
#Dascinsformen, Existensz-
bestimuungzen®

V:rsucht maen die O,tologie von Marx theoretisch
zisammenzufassen, so gevit man in eine etwas paradoxe Situa-
Aone ~Pinerseits muss jeder unbefangene Lgser von Marx iiberall
nerken, dess alle scine konkreten Aussagen, ohne lodevorur-
teile richtig verstanden, letzten Endes als direste Aussagen
dber ein Sein, also rein ontologisch gemeint sini« Anderer-
seits findet man b ihm keine selbsténdige Bphandlung onto-
logischer Probleme, eine S,ellungnahme zur B stimmung ihres
Platzes im D nken, ihrer Aygeenzung von E kenntnistle orie,
Togil ctece wird von ibm nirgends systematis ch oder systema~-
tisierend unternommens Diese innerlich zusammengehtrige Dop-
pelseitigkeit hingt zweifellos mit seinem dezidierten, wenn
auch allerdings schon vom ersten Anfang an kritischen Aus-
gehen von der Hypelschen Philosophie zusammens In dieser
bestehty, wie wir gesehen haben, eirevom Systemgedanken aus
bestimmte Finheit von Ontologie; Logik und Epkenntnistheorie;
Hogels Begriff der D;alektik beinhaltet =mix simultan mit

;ﬁunzn, seiner eigenen S, tzung eine soleche Vereinigung bis szur Ten-
denz elner weclselseltigen V rschmelzmung. Es 15t also nue
natirlich, dass der junge Marx in seinen noch von Hpgel bee
stimmten ersten Smhriften zu keiner direktem und bewussten
ontologischen Fragestellung als solcher kommen konnte. Diese
negative T ndenz erhdlty; so glauben wir, elne Verstirlung
durch jene Zweideutigkeit des H.gelachen objektiven Idealis-
M8y gie erst viel spitser, insbesondere von fngels und Lenib'
ans ficht gebracht wurden, Wihrend ndmlich in der bewussten
Losldsung von Hegel sowohl Marxz wie Engels, mit vollem Rpcht,
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den schroffen, ausschliessenden G, pensatz des J:I,,g*elsohen
Isealismus und des von ihnen erre uerten Materialismus daye
stellerisch wie polemisch in den Mittelpunkt stellten,

wurden von ihmen spidter die im objektiven Igealismus latent
wi&amen materialistisclen T ,ndenzen e¢nergisch hervorgdiobm .
So spricht Txgels im "Feuerbach® iber den "auf den Kopf pe-
stellten Materialismus® Hﬂgels) so Lenin wi derholt iiber
Anlénfe zum Materialismus in dessen "Loglkil Bs muss freilich
ebenfalls festgestellt werden, dass Marx, auch in der schirf-
sten Palemik gegen linke ¥eeedwwnd Iiegelianer, wie Bruno Bauer
und Sgdirner ihren Idealismus nie mit dem H_ gelschen identifi-

zicrt hat.

B8 unterliegt keinem 7 eifel, dass die Wen-
dung, die F uerbach im Auflisungsprom ss der Hsselschen Philo-
sophie vellzog, ontologischen Charakters war, demn in ihr wurde
zum crstenmal in der deutschen Entwicklung Idealis mus und Matee-
rialismus offen, brelt und tief wirksam konfrontierts Sogey
die spfiser aul gedeckten Schwichen in seiner Pysition, dle Be-
schrinkung auf das abstrakte V rhédltnis von Gott und Mansch,
trugen dazu bei, die ontdloglsche Fpoagestellung in voller Dout-
lichkelt und Schroffheit bewusst zu machens Diese Wiyrkung ist
beim jungen lingelsy der aus seinen philosophisch wenig klaren
Anfingen belim "Jungen Deutschland® sich zum linka H,gelianer
entvi ckelte, am plastischsten sichtbar; hier vernimmt mon,
wie radikal die ontologische Neuxorientierung, die von Fsuerbach
ausping, urspringlich gewirkt hate Baf, wenn man von Gottfried
¥eller und den russischen revolutioniiren Demokraten absicht,
auf die Dyuer bloss eine abgeschwichte Z.neuerung des Materis-
lismus des l8.Jahrhunderts hersuskam, dndert an der I,tensivit
des Ursprungs nichtse. Aber gerade bel Marx ist von einer derar-
tigen S.schiitterung wenig sichtbar. VWas die Dokumente = igen,
ist eine verstiéndnisvelle, freudige Am rkennung, jedoch eine,
die stets Eritlk blelbt und stets kritische Weiterbildune forderts
Das ist schon in frithen Briefem /schon 1841/ sichibar, erhilt
dapn -~ mitten im Kampf gegen den Iqealismus der H,gelioner -
in der “Peutschen Igeologie" cine vollig eindeutipe Fassungs.
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"Seweit F, uerbach Materialist isty kommt dle G,schichte bel
ibm nicht vor; und sowelt or die Geschichte in B, tkacht sieht,
18t er kein Meterialist)¥ Das Marxsche U.teil fiber Feuerbach
ist also stets doppelseitig: Anerkennung seiner ontologischen
Jendung als der einzigen ernsthaften philosorhischen Tat dieser
Zeit und mugleich die Feststellung der Gpenze, dass der F, uer-
bachsche deutsche Materialismus die Optologle des gesells chafte
lichen S,ins iiberhaupt nicht als Problem sichtetes Darin &Hussert .
sich nicht nur die philosophische Klarsicht und Universalitit
von Marx: diase% S¢ellungnahme wirft auch ein Licht auf seine
frithere Entwicklung, auf die Zentralstelley die die ontologischen
Probleme des gesellschaftlichen S.ins in ihr einnahmene

Es ist deshalb lehrreich cinen Byick auf sdne
Dissertation zu werfens Hr kommt hier auf die Kantiscle logisch=
erkenntnistheoretische Hyitik em ontologischen Beéweis des Dageirs
G.ttes zu sprechen und FUhrt seine Winwinde so aus: "Die B,weise
flie das Dpsein G,ttes ¥ sind entweder nichts als hle Tautologie
~ zsB, dor ontologlsche Bewels heisst nichts als: 'was ich mir
wirklich /realiter/ vorstelle, ist eine wirkliche V,rste lung
fir mich' , das wirkt auf mich, und in diesem Sinne haben alle
Gittex , sowohl die heldischen als christlichen, eine reelle
Egyistenz bescssens Hat nicht der alte Molooh geherrscht ? Var
nicht der #ei¥ delphische Apolle eine wirkliche Wacht im Lebe
der G,iechen ? Hier heisst auch g Kants Xritik nic hts. Wenn -
jemand sich vprstellt, bundert Teler zu besitzeny wenn d ese
Var ateilug:g ig"keiﬂe Belmbige, subjektive isty wenn er an sie
glaubt, so haben ibm die hundert eingebildeten Taler denselben
W rt, wie hundert w&.rklmhe. Er wird %eB, 8Schulda auf seine

' wiciztif?e Momente ey !ﬂamchan D nkens sia htbarg Dominierem zaigt
sich die gesellschaftliche Wir!mmnkeit als letzthiniges Kriterisum
filr das gesellsehaftliche Sein oder Wichtsein einer E,scheinungy
wodurch freilich eine breite und tiefe Problematik enthiillt vird,
die der junge Varx damals noch nicht methodologisch bewdjtige
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konnte Denn cinerseits folgt ans dem Gesamigeist der Disser-
tation, dass er die L LAstenz keinerlel Gottes zugibt, anderer-
seits soll aus der tatsachli_chan historischen Wirksankeit be-
stimnter G,ttesvorstellungen eine Apt ihres gesellschaftlichen
Ssins folgene Ex wirft also bereits hier ein Problem auf, das
apiiter beim Uronom und Materisliste gewordenen Merx eine wichtige
Rplle spilelen wird, nimlich die gesellschaftlich-prektische Funk-
tion Bestimmter B wussiseinsformen, einerleil ob sie allgemein

ontologiseh richtig oder falsch sinds Diese fir die spiitere Ente
wicklung des Harxschem D nkens wichtigen Gedankenginge werden
durch selne Kentkritik interessant erginzte Hant bekimpft den
sogenannt en ontologischen Bewels logisch-~erkenntnistheoretisdh,

indem er jede notwendige Verbindung swischen Verstel lung und
Wirklichkeit merschpneidet, indem er jeden ontologisch relevarten
Charakier des Inhalts Uberhaupt leugnets Der junge Marx protestiert
pun ~ wieder im Wamen der ontolegischen Tizenart des gesellschaft-
lichen S_ ins = dgge-gep und weist geistvoll davauf hing dass unter
‘bestimmten Umstd dem) Mundert eingebildete, T.ler sehr wohl elne
gesellsehaftiiche 8 insrelevanz erlangen kinnen. /In der spiteren
Ukonomic von Marxz erscheint diese Dialektik zwischen ideellem
ungd rea‘lem G 1& als wichtiges Moment der B, zichung des Geldes

Gairknmeckitek en Zirkulationsmittel zu seiner Funktion als

Zah 1ungamﬂ: tels /

Bed der Behandlung Hygels haben wir bereits
darauf hingewiesen, dass Marx im Wama der konkreten seinchaften
E,,genart der pesellschaftlichen Gebilde ihve koniret-seinshafte
Jontologische/ U, ntersuchung fordert unl Hegels Methode, solohe
Zusammenhénge auf G,und logischer Sehemata darzustellen, ablehnt.
Damit zeichnet sich im Pntwicklungsweg des jungm Harx deutlich
eine Richtung auf zunchmende K, nkretisie rung der gesellschafil ich
selenden G, bilde, Zusammenhiingey eteos, aby dle in seinen Skonomi-
sehen Ssudien gerade philesophisch ihren Wondepunkt erreichte
Es ist sicher kein Zufall, dass diese Tgndenzen ihren ersten
adiiquaten Ausdruck in dem *Skonomischem-philosophischm Manuskrip=
ten" finden, deren bahnbrechende Originalitét nicht zuletzt darauf
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beruht, dass dort zum eratenmal in der Geschichte dey Philosophie
die ¥ategorien der Uxonomie als die der Pypoduktion und Reproduk-
tion des menschlichen Lebens erscheinen und dadurch eine ontolo=
gische uﬁrsteliung des pesellschaftlichen S, ins anf materialisti-
scher Gg»undlage méglich machens Die iilmnomie als Zentrum der
Marxschen Bgtolagie bedeutet ® jedoch niemals eiren #iikono mismus
des W 1tbildse /Bin solches ist erst bel seinen Epigonen, die
berelts keine Ahnung von der philosophischen Mathode von Marx
hatten, entstanden und trug viel dazu bely den Merxisms philow
sophisch zu verwirren und zu kompromi ttieren. / Dse philosophische
Bntwickliung von Marx zum Materialismus kalminiert also in dieser
Wendung aur Gixonomie; ob und wie weit dabel Feucrbach eine wich-
tige R lle gesplelt haty ist nicht einiantig feststel Ibar, obw=
wohl mam sicherlich nit Fyuerbach naturphilesomh isch=-ontologi~-
schen und antirelizidsen A schawungen dem G undprinzip néch
sofort einverstanden ware Es ist aber ebenso sid er, dass er
awh auf diesen beiden G bieten sehr rasch kritisch tb er ihn

him usgings naturpnilnsaghisah, indem er immer scharf gegen die
herkimmliche, auch bel F uerbach uniiberwundene Trennurg von

Netur und Gesellschaft S8tellung nshm und die Naturprobleme immex
- worwiegend wvom Standpunkt '1hi*er W,chselbeziehung mit der Gesel 1=
sohaft betrachtetes Der Gpgenaatz zu H,gel spitzt alch dariim
bei ihm noch stirker muy als bel Fouerbach selbsts iarx aner-
kennt nur eine einzige VW,ssenschaft, die der G, schichte, die

sich sowohl auf die Natur wie auf die Welt der Menschem bezichte
in der Fpape der Religion, indem er sich nicht mit der abstrait=
kontemplativen Beziehung Mensch-Gott begniigt und der blossen,
wenn auch der Intention nach materialistischen Ontologie Fjuer—
bachs die F, rderung einer konl kreten und materialistisclen Bin=
bezis hung aller menschlic hen Lebensverhiijtnisse, vox allexm der
geaellaehafflichavgeachiehf:lm hen entgegemstelltn Hig i/arhalt

das Naturprnhlem eine villic neue antolagische BeﬁeWg

Indem Marx die Produktion und F,,produktion
des menschlichen Lebens zum Zentralpr oblem macht, erscheint so-
wohl beim Manschen selbst, wie bel allen seinen Ohjekten, Be-
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ziehunga ¢ Verhiltnisse etos &ls doppelte Bestimmung: eine
unaunfhebbare Naturbasis und deren uwaunterbrochene gesell-
sehaftliche Umformung, Yie iiberall bel Merx ist auch hiey die

A bedt die zentrale Kategorie, in der sich alle anderen Bestim-
mungen schon in nunce seigens Er beschreibt im "Rapltel" diese
7,rhiiltnisse so: ¥Als Bildneyin von G brouchswerteny &ls nlitzliche
Agbeity ist die A beit daher eine von allen Gesells cheftsformen
unabhingige ixistenzbedingung des Mens chen, ewige Naturnotwen=—
dingkeit; um den Sgoffwechsel zwis o%sn Ven sohen und Natur, also

das menschliche Tebem zu vermittelnsy Durch die Arbeit entsteht
eine deppelte T.ansformation. Bire rseits wird der arbelitenle
¥ers oh selbst durch seine A beit verwandelt, entvi ckelt "die

in ?h%@;hlumem&&n Potenzen" und unterwirft seine eigenen.

Eriste "seiner eigenen Dotméssigkelt"s Andeverseiis werden die
Natur gepenstindey Naturkrépte in A beitsmittel, Arbeitsgepenstiindey
Rohstoffe eto. verwandelts D,r arbeltende Mensch "benutzt die
mechanis chen, physikalischen, chemischen Digensche ften der IDinge,
un sie als Ha'e.htm.ittel auf andere Dinge, seinem ZWeck gembss,
wirken zu lasscn." Die Naturgezenstinde bleiben debeil insofern
an sich das; was sie naturhaft waren, lasofern ilwe Bigenschafteng
Bezie hungen, V, rhiytnisse etos pbjekt ivy vom menschlichen Be-
wusstsein unabhingipg existieren und nur durch ihr richtiges E,.;—
kennen, durch die Arbeit in B wegung gesetzt nutuzbar gemacht
werden ktnnens. Djeses Nutzhermachen ist aber ein teleologischer
Prozess: "Am Pnde des Arbeitsprozesses kommt ein Result at heraus,
dog beim Besinn desselben schon in der Verstellung des Arbelters,
alsp sechon ideell vorhanden ware Nicht dess er nur eine Formverine
demng des Natiivlichen bewirkt; er verwirklicht im Natirlichem
zugleich seinen %.cok, den er weiss, der die A,t und Wgise seines
Tuns gls Gsetz bestimmt, und dem er seinen Willen untevordnen
mus s« ") Uber die ontelogische Bpdeutung der Anbeitsteleclogie
werden wir in einem cigenen Kapitel des mweiten Teils ausfiihrlich
sprechen, hier kommt es nur darsuf ang den Ausgengspunkt der
Marxschen E}ntelos_ﬁ.e des pgesellschaftlichen Seins in ihren aller— 1
allgemeinsten Ziigen zu cherakierisieren, '

D bei meim sind folgende Mgmente besonders hervor-

zuhebens Vor allem: des gesellsehaftliehe Sein setzt im Ganzen und
i FL IHI 6
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in allen %inzelprozessen das Spin der unorganischen und der
organis chen Natur vovaus. Bg kann keine Ryde daven seiny dasx
gesellschaftliche Sein als unabhinglg vom Natursein als seinen
ausschlie ssenden G gensatz aufgufassen, wie das im grossen T Al
der bilrgerlichen Philosophie fiber diec sogenannten gelatYigen Ge-
biete der F,11 zu sein pflegts Fbenso energlsch schliesst die
Ontelogie des gesellschaftlichen S ins von Marx elne einfache,
vulgire materialistische Ubertragung der Naturgesetzé auf die
G,sellschaft aus, wie das 2+B ) zur Zeit der Mode des "sozialen
Darwinismua® Sqtte war, Die Gegenstindlichkeltsformen des zesells
schaftlichen S, ins wachsen im Laufe des Fntstehens und der Eptw
Paltung der sozialen Praxis ous dem naturhaften Sein heraus und
werden lmmer ausgesprochener gesellschaftlich. Dieses Wychstum
ist freilich ein dialektischer P messy der mit einem Sprung
beginnt, mit der teleologischen Sytzung in der Arbeit, wozu es
in der Watur le ine Analogie geben kemn. Der ontologische Sprunge
charakter mwickx w:i.rd dadurch nicht aufgehoben, dass es sidk in
der Wirklichkeit iﬁ& einen sehr langwierigen Prozess mit unﬁahiin
g Uyergangsfarmen handelte Mit dem Akt der teleologischen
'tmng in der A,belt = ist das gesellschaftliche Sein an sich
das Der historische Progzess selner Eptfaltung beinhaltet freie
1lich das hichet wichtige V.rwandeln dieses Ansichseins in ein
Fiirsichseiny demit das @endenzielle Uberwindm der blossm natur-
heften S, insformen und -inhalte in immer reineve, eigentlichere
FPormen und I halte der @esellschaftlichkelt,

Die teleologische S, tzmungsform als materielle
vprandemmg der materiellen wirklwhlce:it bleibt ontologisch etwas
grundsitzlich Neuess Sie muss seinsmissig natlirlich sus ilren
Ubergangsformen genetisch abgeleitet bleibeny diese kinnen jedoch
auch ontologisch nur dann richtig interpretiert werden, wenn man
ihy Re-ault;atf die zu sich selbst gekommene Aypbeit aataiogis:ah
richtig versteht und diese Gonesis, die selbst kein teleologiw
soher Prozess ist, von ihrem R _sultat aus su verstehen sucht,

Das ist micht nur in diesem fundierenden ¥V rhiyinis der Fall.
Merx betrachtet konsequenterweise diese Art des B greifens fir
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die &ﬁﬁells?-ehaft als penerelle Mpthoden: "Die bilrgerliche Gesells
sehaft ist dle entwickelteste und mannigfalitigste historische
O?ganisatwn der grndukmm. Die Kategorien; die ihxe Vorhdlinisse
pusdriicken, das V rvaténdnis ihrer G1liederung, gewihren daher
jeich Binsicht in die Gjieq!em'ng und die Produkiionsverhiytnisse
aller der untergegangeren Ge_senscmﬂsfmmeu, mit deren Tein=
mewn und Biementen sile sich aufpebaut, £ von denen tel1s noch
uniiberwum ene R.ste sich in ihr fortschleppen, hlesse Andentungen
sich zu ausgebildeten Bodsutungen entwl gkelt haben etcs I, dex
Apatomie des Menschen ist ein Sehligasel zur Anatomle des Affens
Dye A, deutung auf Usheves in dsn untergeordncten Tjevarten kinnen
dagegen nuy verstanden werden, wenn das Hxhere selbast schon be-
kannt iste Die biixgerliche Okonomie liefert so.den Sghlussel zux
antiken etel) Marx protestiert in dem auf die angefilhrte Sielle
folgenden B.merkungen gegen jedes miad ernisicren® , gegen jedes
Hineintragen von Kategorien einer entvi ckelteren B84ufe in eine
pﬂmitiﬁrm Das ist aber bloss eine A, wehy gegen naheliegendey
oft vorkommende Missverstd dnissee Das W sentliche in dieser
method¥sthen Finsicht bleibt Jedoch die pensue Tpennung der

an sich selenden Vyrklichkeit als Prozess von den Wegen ihrer
Epkenntnise Die idealistische I1llusion Hepels, wie wir dies

in ihrer Kritik bei Marx noch ausfithrlicher seha werden, entateht
perade daraus, dass der ontologische Proness des Spins und Ent-
stehens selbst dem erkenntnismissis nd wendigen Proszess des
Bypreifens allzu sehy angeniihert wird, ja in diesem eln Epaata,
soger eine ontologisch hithere Form von jenem erblickt wind,

Wenn wir nun nach dlesem notwen! igen Exlurs
% ontologischen V,rhéqtnis von Natur und Gesellschaft murilcke
kehren, so finden wir, dass die Eategorien und Gesetze der Natury
sowohl dey @rganiac:heh wie der uncrgsnigcle n, eime ~ letztan

Eydes unaufhebbare /im Sipme der fundamen talen jend erung ihres
Wesens/ Basis der gwel}.sah‘&ftliehen Kateporien bildens Nuxr auf
Goundlage der wenigsbens unmittd ber vichtigen Erle nntnls dex
realen Zigenschaften der Dinge und Prozesse kamn die teleologische
Sotmung in der Arbelt ihre pmwandelnde Funktion erfillens Dass
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dabei vollkommen neue G, genstiindlichkeltsformen entstehen,

die in der Netwr keinerlei Analogien haben kinnen, idndert an
diesenm Tatbestand nichtss Auch wenn der Natwpgegenstand unmite
td bar naturha?t zu bleiben scheint, ist schon seine Tunkilon
alas Gebrauchswert etwas der Natur gegentiber qualitetiv Neues,
und mit der gesellschafilich objektiven Setazung des Gybrauchs~
werts entsteht im Laufe der gesellschaftlichen Bytwicklung dew
Bemehwerty in welchem, wenn man ihp isoliert betrachtet, jede
natur hafte G genstindlichkeit verschwindet, der, wie Marx sagty
eine "gespenstige G.genstindlichkeitWerhilt. Warx sagt einmal

‘dronis ch gegen gewisse Okonomens " Bisher haty noch kein Chemiker

¥auschwert in Porle oder Djamanten entdeckt. Andererseit s
setzt jedoch aud jede solche rein gesegllachaftliche Gpzenstiipde
lichkeit, gleichviel ob nahe oder wéit§<§f%téd; gesellschaftlich
transformicrte Natwrgegenstindlichkeiten vorausy /¥ein T,uschw
wert ohne G.branchswert ote./, sodass es zwer réin pesd lschafte
liche Kategorien gibt, ja ihr Ensemble macht erst die Bigmort
des pgesellschaftlichen S_ins aus, dleses Sein wichst abexr nicht
nur in einem konkret-materiellen Prozess seiner Geonesls aus den
Natursein heraus, sondern reproduziert sich stindig in diesem
Ryhmen und kann sich - gerade onteloglisch ~ nie vollstéudig

‘von dieser B,sis loslisen. s muss dabei der Ausdruck "nie volle

ata,,dig“ besonders heﬁa&gehﬁbeﬁ werden, denn die wesentliche
Richtung im Sichausbilden des gesellachaftlichen Seins besteht
gerade darin, rein naturhafte Bystimmungen durch ontologische
Mischformen von Naturhaftigkeit und G, sellschaftlichkeit zu er-
setzen /men denke bloss an die Haustieve / und dle rein gesell-
schaftlichen auf dieser G undlage weitaus zu entfaltens Und de
Haupttendenz des so entstehenden Bntwlcklungsprozesses isty die
stindige, quantitetive wie gualitative Euzax Zunahme der rein
oder vorwiegend gesellschaftlichen Komponenten, das "Zuriickwd chen
der Naturschranke X", wie Marx zu sagm yfie-gt-a' Chne diesen Frow-
genkomplex schon jetzt weilter analysieren zu kSnnen, kann zusame
menfassend gesagt werdent dle materinlistische Wa.ndung in der
Ontologle des gesellschaftlichen Spinsy mustandepekommen durch
die Gntdeckung der ontologischen Prioritiét der Ujonomie in ihm,

setzt eine materdalistische Optologie der Natur vorauss Ml FIL I/
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Diese unldsbare Einheit des Materialismus
in der Ontologie von Mayx hingt nicht davon aby wieweit es -
marristischen G,lehrten gelunga ist, auf den verschiedenen
G.biecten der Naturerkenntnis diese Zussmmenhiinge konkret und
iibarzengend darsulegm « Warx selbst haty wie wir gesehen haben y
von der einheitlichen Wissenschaft der Geschichte gesprochen,
lange bevor diese selbst solche T, ndenzen wirklich entfaltet
Higte, Es ist natirlich nicht zZufédllig, dass Marx un Etgels
des Auftreten D,rwins beil manchen Verbehalten ak “Gpundlage
fiir unsere .nsi_cht""hegrusst heben, dass Engels sich fir die
astronomischen Theorien von Kan_‘&;ml;aplme begelsterte wmk usws
Die Wichtigkeit eines weiteren §eitgemassen Avs baus des Narxise
mus in dleser Richtung kann natiirlich nicht Uberschitzt werdens
Was hier hervorgehoben werden musste, ist bloss,; dass die Fuhe
diemung einer materialistischen Naturontologie, die G,schicht-
lichkeit, Prozessartigkeit, dialektische Wjderspriiehlichkeit
uswe in sieh begrelft, in der methodologischen Grundlegung der
Marxschen Ontologie implicite enthalten ists Diese Pw blemlage
scheint wes dazu geeipnety in wenigera Worten den ne uen Typus
gu umreissen, den diese Xonzeption von Marx in der G, schic hte
von Philosophie und Wissenschaft vorstellts Harx ist nie mit
dem susgesprochenen Apspruch aufgetreten, aine eigeﬁe philosgw
phische ¥Methode und erst recht nicht ein philesophisches System
zu schaffen. In den vierziger Jahren bekimpft er philosophisch
den Igealismus H,gels und insbesondere den immer subjektivistis cher
werdenden I.,ealismus sdl ner radikalen Sehi lers Nach dem Zusommenw
bruch der 48-er Revolution steht die B grindung & einer Wyss@ -
schaft der Ukonomie im Myttd punkt seiner B, strebungens Daraus
zichen viele V_ rehrér seiner philosophischen Frilhschriften die
Polgerung, er hiiyte sich ven der Philoscphie abgewendet und sd
"hbloss® F chikonom geworden. D,s ist eime hiichst voreilige,
niher betrachtet villip unhaltbare Folgerunge Sic stiltat slchk
auf rein HSusserliche Kennzelcheny auf die herrschende lpthodologlie
der wweiten MHlfte des 19«.Jahrhunderts, die eine Hemlmmikerkaffky
mechanis ch starre Entgegensetzung zwischen Philesophie und posis=
tiven Binzel wissenschaften atatuiert'unﬁ'dahei die Philosophie

solbsty durch ihy ausschliessliches B, sierisein auf Logik upd
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Epkenntnis theorie zu einer Pinzelwissenschaft degradiert. Von
solchen Gesichtspunkten sus erschien in der biirgerlic hen Wige
senschaft in der von ihr beeinflussten Betrachtungsweisen auch
unter Anhidngern des Marxismus die Ukonomie des reiffen Marx 2k
eine Finzelwissenschaft im Gegensatz zu den philosophischen Ten—
denzen seiner Jugendzeit und es gab spiter manche, vor allem
unter der VWyrkung des ® existanzialistischen Subjektivismus,

die nur einen G_pensatz zwischen beiden Perioden von Marx' Wivk-
sanmkeit konstruierten.

iinsere spiseren ausi’ﬁhrlieheren B{,trachtungm
werden die Zufdlligkeit einer solchen Konzxtrastisrung des jungen
- philosophischen ~ Marx mit dem spiteren veinen Ukonomen auch
ohne ausgesprochene Polemik deutlich zeigen. ¥Wyr werden schen,
dass Marx picht mur nicht "weniger philosophischm" geworden i t,
sondern im G.gentell auf allen G bieten seine philosophischen
Anschauungen bedeutend vertieft hates Man denke bloss an die
- rein philosophische - Uperwindung der H.gelschen Dsalektil.
Schon in seiner Jugend finden wir dazu wichtige Anléufe, insbe~
sondere dort, wo er tiber die logisistische verdbsolutierte Wider-
spruchslehre kisw hinauszukommen trachtets Solche vereilige Kri-
tiker des Philosophen Marx liberseh@m aber zumeist mR u.a. jene
S¢elle im "Kapital®, wo Marx, allerdings auch hier von der (konomie
ausgehend, die Formulierung einer ganz neuen Auffassung von der
Aufhebung der Widerspriiche zibts "lMan sagt, dass der Austausche
prozess der Waren widersprechende und einander ausschliessende
Beziechungen einschliessen. Die Fnbtu cklung der VWaren hebt diese
Widerspriiche nic bt auf; schafft aber die Form, worin sie sid
bewegen kinnen. Dies ist iberhaupt die Methode, wodureh sie wirk-
liche Viderspriiche 1@sens lis ist z.B, ein Wyderspruk , dass ein
Korper bestipdig in einen anderen £E1lt und ebenso bestindig von
ibm wegfliegtes Die Ellipse ist eime der B,wegungsformen, worln
dieser Wyderapruch sich ehense verwirklicht als 16ste." Durch dlese
Auffassung der Wsderspriichlichkeit; die rein ontologisch ist,
erweist sich dlese als permanenter Hotor der Szwmmmmz bewepta
Beziehung von X mplexen zueinander, von Prozessen, dies aus solchen
Baziehungen entstehens Die %mempz;ﬁchliehkeit ist also nicht nu’r,
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wie bel Hspel, die Umschlagafarm aus einem Sgadium ins andere,
sondern'die treibende Eraft cines normalen Prozesses selbsts
Damit wird natiirlich das Umschlagen ins Andere,die Krisenbaftigkeil
dexr strikten Uperginge, die Sprunghaftigkeit in diesen keinas-
weps pgelaugnets Ihre B kenntnis erforde®t J doch das Aufdeclen
;j_an-ei' spezifischen B,dingungen, unter denen sie hervortreten
miisse 3 sie sind nicht mehy "loglsche® Fylgen eimer abstralien
Widerapriichlichkeit iiberhaupte Diese kany ninlich - das zeigt
hier Marx mit prosser Klarhelit - auch Weshksel eines naomal abe
laufenden Prozesses seinj der Widerspruch erweist sich pgerade
dadurch als S insprinzipy dass er als Grundlage aud solcher PrO-
messe in der Wirklichkeit aufgefunden werden kanne

Bei einey crnsthaften Betrachtung kenn man der-
artige Verzerrungen, wie friher anpedeutet, getrost beiseite
schiebens Die Gkonomisechen Warke hmg des reifen Marx sind mwar
in konsequenter VW ise auf die Wyssenschaftlichkeit der # Ukomomie
zentriert, haben aber mit der bilrgerlichen Kan-a_@%mﬂ von Ukonomie
als blosser Binzelwissenschaft nichts zu tuns diese isoliert
die sogenannten rein Gkonomischen Phinomene von den totalen VWech=
selbesichungen des gesellschafilichen Seins als Ganmes‘., analy siert
sie in einer solchen kinstlichen Isolierung, um - eventuell =
das so herauspearbeitete G biet mit einem anderen ebenso kiinstlich
isolierten /Recht, Soziologle, etc./ abstrakt in Byzie hung zu
setzen, wihrend die Marxsche Ukonomie immer von der T.talitit
des gesellschaftlichen Segins ausgeht und immer wieder in diese
mindet» Wie bereits auseinandergesetzt, hat die zentrale und oft
-~ streckenwelse - immanente B,handlung tkonomischer Phénomene
ihre Pundamentierung darin, dass hier die letzten Endes ente
scheidend treibende Kraft der gesamten sozialen Ent wi cklung zu
suchen und zu finden ist. Diese Ukxonomie hat mit den glelchzeitigen
und spiteren Einzelwissenschaften nur den negativen Zug pgemein,
dass sie beide die apriorisch konstruktive Mpthede fritherer Phi-
losophen /darunter auch Hegels/ ablehnen und einzig in den Tot-
sachen selbst, in deren ZusammenHingen die reale Grundlage fir
eine Wissenschaftlichkeit erblickens Allein, wenn zwel das Gledche
tuny so ist es nicht dasselbes Man pflegt zwar - in einer sehr
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ungenauen Wolse - jedes Ausgehen von den Tatsachen, jedes
Aylehnen eines Hinefintragens abstraki~konstruierter Zusammen-
hiinge als Emplrismus zu bezelchnen, aber dieser Ausdruck deckt,
selbat 4im lan-_d;léuﬁgen Sinne d#Ex genomen, Susserst heterogene
Tinatellungen zu den Tatsachen. Der alte B pirismus war oft

naiv ontolegischen Charakterss ontologisch, inden er den
unaufhebbaren Syinacharakter der gegebenen T.tsachen zum Aus-
gangspunkt nahmy neiv, indem er prinzipiell bel solcken unmit-
telbaren G.gebenheiten stehenblieb, und die weiteren V rmitt-
lungen, oft dde entscheidenden ontologischen Zusammenhénge
unbeathtet 1icsse. Brst in jenom T pirismus, dor sl positivistl-
scher oder par neopositivistischer Grundlage zmustandekam, vere
schwindet diese naive, unkritische Ontologie, um von abstrd t-
konstituierten Manipulationskategorien abgelist zu werden. Bel
bedeutenden Naturforschern entwickelt sich die spontan-onto lo=
gische Einstellung zu dem, Was die vevschledenen idealistischen

- Philosophien "naiven R alismus® genannt habens ex ist bei Gem
lehrten wie Bolzmann oder Planck ger nicht mehr nalv, unter-
scheidet innerhalb des konkreten Forschungsgebiets sehr genau
den konkreten Realititscharakter bestimmter Phénomene, Phénomen=
gruppen etoes mmx¥ zur U, erwindung der Waivitdt fehlt "bless"
die philosophische BWussthelt dessen, was in der eigenen Praxis
faktisch verwirklicht wurde, sodass wissenschaftlich richtigz
erkennte K mplexe zuwellen mit cimer ihnen villig hetexogm en
Valtanaschauvung kilnstlich zusarmmengekoppelt werdens In dep Zgwexe
Gesellschaftswissenschaften gibt es seliener Beispiele eines
naiven Re2lismus®™ 3§ Brklirunge , sich nur an die Tatsachen zu
halten, filhren zumeist zu flachen Neuauflagen des E,plrismus,
das pragmatische Kleben an dmm der unmittd bar gegebenen Faktle-
zitét schaltet wichtige, tatsigshlich existierendey aber weniger
unmittel bar gegebene Zusammenhinge aus der G, samteuffassung aus,
und fiihrt demit oft objektiv zur Verfélschung der fetischisiert
vergittlichten Tatsachens

Frst durch eine solche Abgrenzung nach allen
Richtungen wird es miglich, die Gkonomischen Schriften von Marx
af ihren ontologischen Charakter hin angemessen darzustelle ne
WTR FiL. INL.) }l?)
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S4e sind wnmittd bar W“r‘ke der Wissenschaft u=d keineswegs
die 3§ Philosorhies Aber ihr swkek wissenschaftlicher Gplat
ist die Philosophie hindurchgegangen und hat sie nie hinter
sich pelassen, sodass jede Feststellung einer T,tsache, jede
B cenntnis eines Zusammenhangs nicht bloss auf die unmittel bar
felkktische Rychtigkelt hin kritisch durchgearbeitet, vielmehr
davon suszehend und zugleich dartiber hinausgehend eine jede
Faktizitit ununterbrochen auf ihwren echten Spinsgehaltt, auf
ihre ontologische B, schaffenheit hin untersucht wurde. Die
Wissenschaft wichst aus dem Leben heraus, und im Lé en selbst
= gleichviel ob wir es wissen oder wollen - miissen wir uns
spontan ontologisch verhalta « Der Ubergang zur Vissenschaf{lich-
keit kenn diese unausweichliche T,ndenz des Lebens bewusster
und kritischer macheny kann sie aber amch, wie wir wiederholt
pgesehen hebeny, abschwi hen, ja verschwinden lassen. Nun, die
Marxsche (konomie ist von einem wissenschaftlichen Geist durdi—
drungen, der auf edln solches Bewusst~ und Eritischwerden im
ontelogiaschen Ssnn nie verzichtet, ihm vielmehr als sténdig
wirksamen kritischen Masstab bis zu der Feststellung einer jeden
Tatsache, eines jeden Zusammenhangs im B vwegung setzte Canz
allgemein gesprochen handelt es sich also um eine Wissenschaft-
lichkeit, die'éie V,rbindung mit der spontan ontologlschen
Binstel lung des Aqltagslebens nie verliert, sie im G gentdl
stets kritisch reinipgt und hoherentwickelty die die jeder
Wisaenschaft notwendig zugrunde liegenden ontologischen Bu=
stimmunga bewusst herausarbeitells Gerade hier setzt sie sich
in klax auqﬁégggiahene Gprensﬂtalichkeit zu jeder logisch oder
anderswie kenstruierenden Philosophie. Diese kritische Abwehr
der in derPhilesophie entstandenen falschen Ontologien bedeutet
jedoch keinesfalls 1) prinzipiell antiphilosophisches Verhalten

dieser Wissenschaftems 1m G,genteils Es handelt sich um ein

bewusst kritisches Zusammenarbelten der spontanen Ontologle des
Ayltagslebens mit der wissenschaftlich und philoscophisch richtig
bewussten. Die Marxsche Wendung gepen die idealistisch-philoso-
phisch abstrakten, die Wirklichkeit vergewaltigenden Konstruktionen
iast ein historischer upezia1f311¢ Eine kritische Sichtung, eilne
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kritische Ablehnung der meitgenbssischen Wissensche £t kenn unter
Unsténden eine Heuptaufgabe dieses Bindnisses sein. So schrelbt
Engels mit R, cht Uber die Lage im 17.~18.Jahrhundert: "Es ge- Y
ret ht der damaligen Philosophie zur hchsten Bhre,; dass sie
gich dureh den beschrinkten stand der gleichEzeitipen Natur-
kenntnisse nicht belrren lisst, dass sie - von Spinoza bis 2zu
dem prossen TrangGsischen Materialisten - darauf beharrte,
die Welt sus sich selbst zu erkliyen, und der Haturwissenschaft
der Zukunft die R ohtfertigung im Dytell iberliesssd Wit villig
veréinderten Inhalten ist eine derartipe Kritik auch heute note
wendig und aktuell: die Séuberung der Wissenschaften von neo-
positivistischen V, rurteilen, die sich nic ht mehr vorwiegend
auf das Gebiet der Philosofhie im engeren Sinne beschrinken,
sondern auch die Wyssenschaften selbst wesentliche deformieren .

Fs ist nicht hier der Ort, auf diese Probleme
detailliert einzugechens Wiy wollten nur dle Methode ven Marx
an einer freilich zentral wichtigen Frage deutlich machens
Gevade bel den Problemen des gesellschaftlichen Selns spielt
das ontologische Problem des U terschieds, des G@gensataes und
des Zusammenhangs von Enschelnung und Wesen eine ausschlagge=
bende Rolles Schon im Ayltegslieben verdecken oft Epscheinunga
dos Wesen ihres elzenmen Seins, statt es zu erhellens Unter
pinstigen hiastorischen Bedingungen kann die WissenBchaft hier
eine grosse R inigung vollziehens so in der Rgnaissancey in
der Aufklipungs Ls kinnen jedo ch geschichtliche Konstél lationen
eintreten, in denen der Prozess sich in entgegengesetzter Riche
tung vollzieht: riehtige Ansitze oder selbst myxr Ahnungen des
Alltagslebens kinnen durch die Vissensohaft verdunkelt, ins
Unrichtige ungebogen werdens /N,Hartmanns fruchtbare Intuition
von der "intentio recta® leidet, wie wir seinerzelt geneigt
haben, vor allem daran, dess er diesen ganzen, htichst wichtige
Progess nicht zur Kenntnis nimmt, / Dass solche Entstel lungam
auf dem G.blet des gesellschaftlichen 5,ins noch hiiufiger und
stivker als auf dem der Natux zur Gelitung golangen, hat bereits
Hobbes kler sesehen und hat auch auf die Ursache, auf die '
Rplle des interessierten Hand elns hingewiesem@)ﬁaturiieh kann
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eine solche Ipteressiertheit auch bel y Raturproblemen, freilich
vor allem in B,zug auf ihre weltanschaulichen Kognseqwe nzen,; vor-
hand en seln; es genligt an die Diskussionen iber Kopernikus oder
D,rwin zu erinmern. Da jedooh das interessierte Handeln einen
wesentlichen, nicht eliminierbaren seinsmissigen Bestandte 1

des gesellschaftlichen Spins bildet, erlangt ihre die Tytsachen,
ihren ontologischen Charakt er entstellende Wirkung einen guali-
tativ bedeutsamen e nen Aza €y penz abgeschen davon, dass diese
ontologischen Entstellungen das Apsichsein der Natw selbst ber-
haupt niocht beriihren, wihremd sie im gesellschaftlichen Sein

= als Entstellungen - zu dynamisch wirksamen Mamenten der an
sich scienden Totalitét ecrwachse kbnnen.

Darum ist der Ausspruch von Marx : "alle Wissen-
schafte wipe lUbevrflissig, wenn die Epsgheinungsform und das Wesen
der Dinge unmittel bar zusamme nf’ielen"r%r die Optologie ‘des pe=
sellschaftlichen S,ins von hoher Wyohtigkelts Der S,.tz ist an
und Tir sich allgemein ontologischy bezidit sich alse sowohl
auf die Natury wie auf die Gesellschafts Es wird aber spiter
zu zelgen seiny dass das V,rhiltnils von Enscheinung und Wesen

im gesellschaftlic hen S in, infolge seiney untrennbaren Gebundenw
heit an die Praxis, neue Ziige, neue B stimmungen zmeigte Ich fiikre
hier nur ein B,ispiel an. Bs ist ein wichtiger T,il dieses Vere
hé1tnisses, dass in jedem - relativ = abgeschlossenen Prozess
das Resultat den Prozess seiner eigenen Gpnesis unmittd bar ver-
schwinden lisst. Dle wissenschaftlichen Fpagestel lunpen entspringa
in sehr vielen Fiylen gerade daraus, dass die wamittelbare, fertip
scheinende Aygeschlossenheit des Produkts gedanklich gekiindie t
und es nunmehr in seiner - unmittel bay nicht wahrnebmbaren
Prozesshaftipkeit sichtbhar gemacht wird. /Gange Wi;ssenschafte
wie z.B, dle G,0lopie entstohen aus solchen Fragestellungen./

In B,rolch des gessllschaftlichen S,ins ist jedoch der Entsteh ungs—
prozess ®# ein teleologischers Das hat zur Polgey dass sdn Po-
dukt nur dann die Lpscheinunpgsform als fertiges abgeschlos senes
Produkt aufnimmty und die eigene Gonesis unmittelbar verschwinden
lédsst, wenn das'E?g.ebnia der Zielsetzung entsprichty; sonst wel s$
gerade sein Unvollstdndigsein direkt auf den Entstehungsprozess
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zuriiek. Iech habe absichtlich ein hichst primitives Byispiel
gewiihlt. Die Lype art wam der B,zie hung von Eunschelnung und
Wasen im gesellschaftlichen Spin reioht bis zum interessiorte
Handeln und wenn dieses, was aumed st hET Pall isty auf Inte-
.resae[geﬁellaﬁhaftlichar_Gruppen mrithet, kann die Wissenschaft
leicht aus ihrer kontrellierenden R,lle herausfal® m und Zum
Orgon dex des Verdockens, des Vgrschwi&ﬂenlassgm des Wgsens
werden, genz in dem Slnn, den bereits Hobbes erkannt hate

g ist deshald kein Zufall, dass die Marxsche Feststellung
itber W$Ssensahaft und E_scheinunge¥.sen im Rahmen einer Eritdk
der Vulgéritlkonomen gesochrieben wurde: in P lemik gegen seinse
médasig absurd aufeefassten und interp etierten Erschéinun33¢
formen, die die wirklichen Zpsammenhi ge villig v_erﬂrﬁng?en &
Die philosophische F ststellung von Marx hat alse hier die
Funktion einer ontologischen Kritik von falschen V&mtellungem
einer wissenschaftlichen Gewissenserweckung zweeks dey gedanke
lichen Wiederherstellung der echten; an sich selienden Wirklich -
keits '

Dijese Art der gedanklichen Derstellung 4st
typisch fir den inneren Aufbau der Werke des relfen Marxs Is
ist ein Aufbeu villig neuen Bharakters: eine #yssenschaftliche
kelt, die im Prosess der V,_,.ralrlgemein-&mng dieses Niveau nie
verlassen will, aber trotzdem in jeder einzelnen Taisachen
feststellung, in jeder gedanklichen Wyedergabe eines konkretem
Zusammenhengs stets die Totalitit des gesellschaftlichen Seins
sichtet und von diesem aus die Roalitit und die B, deutung eines
jeden Binzelphinomens sbwégt. Fine ontologisch~philosophische
Botrachtung der an sich secienden Wirklichkeit, die B it
einer V, rselbstindipung von Apstraktion n fiber dde Phéinomene
des Uorks mohwebt, vielmehr nur desweg_en, kritisch und selbst-
kritischy sich die hichate Bywysstseinsstufe erkimpft hat,
um jedes Seiende in der perade m"Spas-ﬂischen,_ gorade $m Auan
Zlgenen Spinsform ganz konkret erfassen zu ktnnens Wir slaube :
Morxz hat hier eine neue Poym sowohl dexr allgemeinen ¥;ssenschafte
lichkeit, wie der Optologie geschaffen, die dazu bestimmt isty
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in der Zukunft die, bel allem Reichtum an neu entdeckten T,t-
sacheny tief problematische B schaffenheit der modernen Vissen=
schaftlichkeit zu Uberwinden. In den H gelkritiken der Klassiker
des Warxismus steht immer der Kampf gegen seinen Syetengedanle n
oben ane. Mit grossem R, chty denn gerade darin konzemtrieren
sich alle jene Tendenzen der Philosophie, die Marx &m entschi -
densten verwirft. So vor aj.lem enthilt das Sosten als Igeal der
shilosophischen Synthese @88 Prinzip der Vol13¥ing und der Ab-
geschlosasenheit, @edanken, die mit dexr ontelogischen Ceschicht-
lichkeit eines S,ins von vorne herein unverecinbar sindy und
schon beil H,gel selbst unlisbare Ant#nomien lervorriefens Bine
solohe gedanklichestatische Hinheit entsteht aber notwerd iger-
weise dadurch, dass die Xategorien in einem bestimmten hierarchi-
schen Zusammenhang geordnet werdens Auch das I streben einey
solchen hierarchischen O,dnung widerspricht der ontologlschen
Konzeption von Marxe Nicht als ob ihm der G.danle der lber-
und U tere dnung fremd geblieben wirej wir haben bereils bed
der Behandlung H, gels darauf hingewiesen, dass gerade Marx, in
der Behandlung dex W chseiwirkung das ithergreifende Mow ine
Piihrt,| Jedooh eine %rqtemhmmrchia 18t nicht nur eine ein filr
allémal bestehendey sie muss auch, um die Kategorien in einm
solchen endgiiltizen Zusammenhang einzufiigen, diese - selbst um
dev Prels einex fnhaltlichen V rarmung oder Vergewalt fgung -
ug homogen machen, mtglichst auf cine Dimension der Zusammen=
hiinge reduzlerens Denker mit echt ontologischem Sqnn filr den
Reiehtum und fir die Vielfdltigkeit in der dynamischen S+ruktw
der Wirklichkeit werden ihy Interesse gerade auf jene Relatl ons=
arten konzentrierson, die in keinem Sgstem adéquat zu unterbringen
sind. Bben darin hat aber diese Opposition gegen die Systematie
sation einen gerade entpgesengesetzten Clarakter wie der ebenfalls
antisystematische Empivismus, Wir erkannten ih diesem friler
zuweilen einen naiven Ontologismus, dshe eine instinktive Achtung
filr die Rpalitét des unmittelbayr E,.scheinenden, fir die Pinzd -
dinge und leicht wahrnehmbere Oberflidhenverhéiltnisses Well
hier diese Beziehung zur Wirklichkeit elnem, wenn auch echbax,
s0 doch bless peripherisch ist, kann der E,pirist leldt,; wern
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er sich nur ein wenig ilber sein spontan vertrautes Gobiet
hinaws wagt in die phantastischsten intellekituellen Abenteuern
verwiakeln.)m!e Systemkritiky; die wir meinen und die wir bei
Marx bewusst entwickelt vorfinden, geht dagegen, ebenso wie
die gesuwchten Zusamme nhinge selbst van der Totalitédt des Seim
aus und versucht diese in allen ihren verwickelten und viel-
fiqtigen V, rhiytnissen miglichst annihernd zu erfassa « Die
Totalitédt ist aber hier keine formell=gedankliche, sondern
fie 'gedankliehe Roproduktion des wirklich Seienden, die Katew
gorien sind keine B_usteine einer hierarchischen Systemarchiteke
tur, sondemn Bwcutodiske "Daseinsformen™, Lxistenzbestimmungen ™,
Aufbauelemente von relativ totalen, realen, bewegten Komplexen,
deren dynamische W sChselbezie hungen immer umfassendere Komplexa
in extensiven wie im intensiven Synne ergebens Der adiquaten
Urkennitnis solchen Kgmplexen gegeniiber verliert die Logik ihre
philesophisch fithrende Rylles sie wird als Hittd zum E.fassen
der Uesetzlichkeit reiner und darum homogener Gedankengebilde
eine spezielle Wissenschaft wie Jjede anderes Die Rolle dor PH -
losophie ist aber damit nur im H H,pelschen Doppelsinne aufgehc en:
als ontologische Kritik des Seins fir alle Apten der Phinomene
bleibt sley, freilich ohne Anspruch auf B_herrschen und Sichunter-
ordnen der FPhipomene im und ihrer Zusammenhiingems das leitende
Prinzip dieser neuen Wyssenschaftlichkeits Es ist deshald kein
Zufally keine blossm von der Wissensehaftsgeschichtlichen Lage
e rvorgebrachte Eigentiimpichkeit, dass der reife Marx seire
dkonomischen Werke nicht als Ukonomie somlem als "Kritik dew
politisohe Uponomic® betilelt. Natiirlich bezicht sich das unmit tel-
bar auf die - auch in dieser Hinsicht sehr wichtige = Kritik der
biirgerlich Gkonomischen Anschauungen, es enthéyt aber zugleich
die hier betente ununterbrochene immanent ontolopische Kritik
eines jeden PFaktums, einer jeden Relationy, eines jJeden gesetge
lichen Zusammenhangs.

F;eilieh entspringt dieses Weue nicht plitze
lich wie Pallas Athene aus dem Kopf des Zeuse Eg ist notwendipg
das Produkt einer langen, wenn audh sicher nicht glel chnéissipgen
EmtwicklungeIm negativen Sinne fiilhrt die - oft spontane = Kritik
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an der die Wirklichkeit hierarchis ch vergewaltigenden philo~
sophischen Prinzipien auf solche V, rsuche hine. Bewusst und
klar ausgesprochen bel Merx selbst, wo diese Kritik am durdi-
dachtesten ufd formell vollendetesten System, am H,zelschen
zur Ausarbeitung des neuen Donkstils pefilrt hats Es gab aber
Anliufe auch im positiven Sinn, wo die D kenntnis der primi.en
Eglstenz grosser S inskomplexe bewusst zu werden beginnt, wo
in V rbindung mit der Kritik des idealistischen S_stemgedaniens,
die neue Art, derartige X mplexe adiquat zu erfassen, aufdédmmerts
Wir glauben, einzelne Schriften von Aristotelesy vor allem die
"Nikomachische Bibik" sind bereits Expe rimente in dieser Richiung,
wobel die Kritik an Platon die hier erwdhnte negative Rolle o ielte
Hierher gehirt in der Rem issance der erste grosse wissenschafte
1iche ’?’émuﬁh, das gesellschaftliche Sein allseitig als Sein zu
erfassen und die diese Seinserkenntnis hemmenden Systemprinzle
pien auszumerzen, der V. rsuch M&echimell&é{) auch Vicos 8.reben,
die GPschichtlichkedt der gesellschaftlichen Welt ontologisch zu
erfasseny gehtrt hierhers Aber orst in der Ontologie van Marx
erhalten dlese T ndenzen eine philosophisch reife, véllig be-
wusste Farme

Diese G;aamtauffaa-aung, obwohl sie aus der
materialistis chen Kpitik und Uperwindung der ¥, gels chen Mpsthode
organisch entsprang, war den herrschenden Tendenzen der Zeit
derart fremd, dass sie als M thode weder von dem G, gner noch von
dam Aphi gern verstanden werden konnte. Nagh 1848, seit dem Zu~
sammenbruch dexr H gelschen Phllosophie , vor allem seit dem Sie=
geszug des Neukantianismus und des Positivismus verschwindet eln
jedes V, rstéydnis fiir ontologische Probleme. Die Neukentianer
entfernten sogar das unerkennbare Ding an sich aws der Philo=
sophie und fir den Ppaitivismus fiel die subjektive Wahrnehmung
der Welt mit ihrer Wyrklichkeit zusafiens Kein Wund ery, dass Tiw eine
g0 beeinflusste Bffentliche Melnung bel den Wissenschaftlern die
Marxsche Uronomie als reine Binzelwissenscha £t galt, die aber
in der Durchfillrung der "exakten™ Apbeitsteilung, der "weRifreien"
D rstellungsweise der blrgerlichen methodologisdr unterlegen -
scheinen musstes Nicht allzu lange Zeit nach Merxd® Tod stand
auch die iiberwiegende Meh:mahl der erklidrten Mavx-~Anhénger philo-
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gophisch unter dem Einfluss solcher S¢réimungens Sowelt eine
martxistis che Orthodoxie bestand, war ihr Inhalt im Wesentlichen
eine zum radilkalen S sblagwort Bretarren einzelw v, oft missver-
standener F ststellungen und F,lgerungen von ¥arxs so entstand
z.Bemit HilTe Kautklys die angebliche G, setzli hkeit der abso-
Tuten v relandung» Umsonst versuchte r'.hge’ls g vor allem im brief-
lichen Kritikpn und Rxtschli,en diese Syarrvheit auf zulockern,
zur cigentlichen Dyalektik zuriickzufiihren; es ist sehr chorsk-
teristisch, dass dlese Briefe zuerst von B rﬁstaln mit der Abw
sl ht vertffentlicht wurden, die revimianisti&ch&n Tendenzen
unter den Marwzisten zu stirkeny dass die von Enpgels geforderte
dinlektische G,schmeidigkeit, die Ayle hnung der erstarrten Vulga=-
risie rung so aufgefasst werden konnte, zeigite, dass die belden
konkurrierenden Rychtungen gleich verstindnisles dem methadelagi—
schen W sen der Leere von Marx genenﬁherstanden, Balbst die
in vielen Einzelfragen wirklich marxistischen Theoretilern,
wie R,sa Tuxemburg, ¥ anz Mehring hatten wenig Sinn fir die we~-
gentlichen philasophﬁ;chen T ndenzen im Lebenswerk von Marste
Wihrend B,rnstein, M.Adler und viele andere in Ken'ts Philosorhie
eine "Bginzung" zum HMarxismus zu finden wihnten, wihrendxmEm H.2e
pxRuidteyr Fre.lidler dieseErginzung® bei Mash suchte, leugnete
der politisch radikale Mehring, dass deyr Marxismus lberhaupt
etwas mit Philosophie zu tun gehabt héttes

Prst mit Lenin setzt eine wirkliche Marx-
Rere issance eins Insbesondeve seine in den ersten Kriegsjahren
entstendenen "Philesophischen Hefte® gehen wieder auf die elgent-
1ichen mentralen Ppobleme des Marxschen D nkens ein: das eingehende
und sich fortlaufend verticfende kritische Versténdnis dex Hegel-
sohen Dialektik kulminiert in einer scharfen Ayl hnung des bls=
herigen Marxismus: “Han kanpn das *Kapital' von Marx und besonders
des erste Kapitel nicht vollkoumen begreifen, wenn man nicht
die ganze Logik H,gels durchstudiert und begriffen hate Folglich
nat nach einep halben Jahrhundert keiner ven den Marxisten Marx
bepriffons ")) Lenin nimt dabei den von ihm sonst theoretisch
geschitzten Pyechangw, den besten Kenner H,gels unter den: damaligen
Marxisten nicht au%%)Er setzt hier die Linie des spéten Engels
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erfﬂlgmia’h, ihn in vielen Fragen vertiefend und welter-

fithrend fort. Es kann jedoch nicht ‘unerwdhnt blelben, dass
Engels, wie wir dies in elnigen wichtigen Binzelfragen sehen
werdeny, in seiner Epitik Hegels weniger prinzipiell und tief
wa(ry als Marx selbst, duhe manches aus Hogel = natirlich bei
einer rﬁate-ria-nstise’tmn- Hm&é&&g - allzu unveridy,dert ii*b-erna-hm,
was Merx selbst von tiefer ontologischen Erwigung ausgehend
verwarf oder entschieden modifiziertey Der Unterschie d zwischen
der v611lig selbstindigen Uberwindung der Fundamente der gesant o
Hgpelschen Philosophie durch den Jungen Marx und die Seines
philesophischen I ealismus x?m{:e_gg dem Bindruck Feuerbachs durch
Engels zeigt auch in spiteren B_ﬁ._rlegungan bestimmte Konsequenzen »
Lenin ldsst sich natiirlich nicht einfach als Fortfihrer der
Engelsschen Linie e_hamkteris-isr&n. aber es gibt dodh einige
Fuegen, in denen ein solcher Zusammenhang bestehty Preilich

sel sogleich bemerkt, dass es sich zuwellen schwer entscheiden
lissty wie weit es sich um bloss terminologische Fpagen handel ty
und wie weit hinter diesen auch sachliche Prwo bleme stecken.

So sagt Lenin iber das Vorhdltnis des "Kapitals® zy einer
allzemein dialektischen Phi losophie: "Wemn Marx auch ke ine
!LBEiki _.*.*;.-.é ssemr—rmfanesbuchstabon/ hintern ssen hat, so

hat er doch die loglk des 'Kapital’ hinterlassensss Im "Eapital?
werden auf eine Diszinlin Logiky Diald tik uné brkenntnisthearie
des Materialismus /men braucht nicht drei Worte: das ist ein

uné dasselbe/ angawéndet.&. der alles, was bei Hagel wertvoll ist,
shoh angeeignet und dieses wertvolle weiterentwickelt hat, ® 19
j’: st 4y nicht nur hier, ein grosses Vrdienst Lenins, dass

er als einziger Marxist selner Zeit die modernex philosorhische
Suprematie der auf sich gestellten /notwendig idealist ischen/
Loglk und Eykenntnistheorie entschieden verwirft ung gegen sie

- wie hier - auf die urspriinglich R, gzelsche Konzeption der Hine
helt von L,gik, Erkenntnistheorie und Byalektik, fretlich matow
rialistisch gewendet, muriickereift. Dazu ist noch zu bemecen
dass, besonders im "Empiriokritizismus® in allen konlkretm Fdllen
seine Eykenntnistheorie als die der Widersp iegelung einew vom

B wusstsein unabhiingig existierenden materiellen %"Jirkiichkeit,_
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praktisch immer einer materialistischen Optologie untergeordnet
jots Auch hier ist es mbglich die in diese Binhd t aufgenommene
plalektik in ihrer Objektivitdt ontologisch zu intermreticrens
Sicher aber isty wie wir alsia 1d bei der Analyse der elnzigen
Warxschen Ayhandlung allgemein methodologisch-philosophischen
Charakter schen werden, dass Harx oise @ie hier statulerte Tin-
heit nicht anerkennt, dass er nicht nur Sntologle und Grkennt-
nistheorie scharf voneinander trennt, sondern gerade im Nichi-

vollziehe

n dieser T ennung eine der Cuellen von H, gels idealls ti-

schen Illusionen erblickis kﬁﬁgef“ﬁun bel einer eingehenden Be-

handlung
dhnliche

des philosophischen Leb enswerks von Lenin solche odex
Detaileinwinde in B zug auf sdne iyervl ndung der Hpzel-

schen Djalektik und ihrem Gebrauch fur die Weiterentvd cklung des
Harxismus auftauchen - eine kritische Gesamtdarstellung Lenins

als Philosophen halte ich fir eine dexr wichtigsten und aktuellsten
Untersuchungeny da seine ﬁn-sohaudngen von o1k n Seiten entstellt
werdenx - sein Auftreten ist als Gynzes fiir alle Fille seit Engels

fod dexr ©

inzige B angoleste V rsuch, den Marxismus in selner

potalitit wiederherzustellen, auf die Ppobleme dexr Gegenwart anzu=

wenden und

r dadurch weiterzuflihrens Die Ungums t deyr histo~

'f' TRIY

rischen ﬂm-st‘s;;ae: hat eine fir die Breite und 7y efe ausstrahlende

theoretis

che und wethodologische Wyrkung Lepins verhinderte

gwar het die grosse revolutilonire Kplsey die

sus dem ersten VWeltkrieg und aus der Entstehung der Sowjetrepublik
entspreng, in verschiedenen Lindern ¢ln neues, frisches, nicht

von den v
stelltes
Mars und

J_W Prouzessy

erbiirgerlichten T.,-,aditianen- dex Snzmldemakx‘atie ent-
Studium des Marxismnus -ang-eregt-z-.z Die Verdripngung vaa
Tenin durch Stalins P litik ist ebenfalls ein allmdhlicher

dessen kritisch~historische Darstellung heute nw%&#&

Ohne Frage tritt S,alin anfangs, vor allem gegen Trokki als Ver-

teidiger
die Lenin

der Leninschen Leere auf, und manche Pyblikationen dieser
zum Anfang der dreissiger Jahrey enthallen gine Tendem z,
sohe B neuerung dew Marxismus gegen die Iaeologie dex

\r i zweiten I;nternationale durchsusetzens So richiig die Bylonung des

Heuen an

Lenin war, hatte sie doch in der Sgalin-Zd t Vaur Folgey

dass des Syudium von Marx dw ch den Lenips langsa in den Hinter=
grund gedringt wurde. Und diese Entwicklung schl ugy besonders sd t
der ¥, riffentlic hung der "Parteigeschichte®” /mit dem Fepitel ilber

by
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Philosophie/ in ein V, rdringen von Lenin durch Stalin ume Seit-
dem # reduziert sich die offizielle Philosophie auf ein Kymman -
tieren der Fypblikationen Stalim y Marx und ILenin werden nur
in der Form unterstiitzender 74itate angefihrts Hier ist nicht
der Ort die Verheerungen in der Theorie, die dadurdi verursacht
wurden, detailliert darzustelle ns Auch das wire cire sroeckurss
hoehst wichtige aktuelle Aufgabe, die vielfach aufh prik tisch
(/ « ¥on grosser Bedeutung wire, /lan denke nur daran, dess die offi-
Ok""" zielle Theorie der PlanungVentscheidende Momente der Marxscien
Theorie der gesellschaftlichen Rpproduktion villig ignoriert./
Es enbstand @ke in marxistischer T rminolqie ein villiger und
villig willkiirlicher Subjektivismusy der freilich dazn pgeeipgnet
war, /und in dem Aygen manchey auch heute ist/, beliebige Be=
schliizse als notwendige Fplgerungen des MNarwismus-Leninismus
sophistisch zu rechtfertigen. Hier kann diese Lage nw festge-
stellt werden. Soll der Marxismus heute wieder eine lebendige
¥paft der philosophischen T,twl cklupg werdeny 8o muss in allen
Fragen auf Marx selbst surlickgegrif fen werdeny wobel freilich
vieles aus dem Lebenswerk von Engels und Lenin diese B,strebungen
wirksam unterstiitzen kapn, wihrend men bel solchen Betrdchtungm
wie sie hier in Angriff penommen werdem, sowohl die Periode der
zwelten Internationaley; wie Stalins getw st unterwihnt lassen
kann, so sehy - Yom S;and;mnkt der Wiederherstellung des Anschens
der Marxachen Lehre -~ ihre schirfste Kritik eine wichtige Aufgabe
WETE o
24

Eritik der politischen OUkonomie

Der reife Marx hat {liber allgemeine Fragen der
Philosophie und der Wyssenschaft verhiytnismissig wenig pgeschrie=
bens Sein gelegentlich auftauchender Plan, den ratienellen Xern
der H gelschen Djalektik kurz darzustelle ﬁ,-, ist nie verwirklicht
worden, Die einzige, fragmentarische Schrift, die wir lber diese
Thematilk von ihm besitzen, ist die Ejnleitung, die er Ende der
Pinfziger Jahre zu seinem damals schrifstells risch zu fixieren
versuchbten tkonomischen Werk niedergeschrieben hate Kautsky i
dieses Fpagment in seiner Ausgbbe der aus diesen Material ente

W
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standener "Zur Kritik der politische Ukonomie® , 1907 heraus-
gepebens S, itdem ist mehr als ein halbes Jahrhundert verganga 4
man kann sber nicht sagepy dass dlese Schrift die Auffassung
ibor Wesen uml M_thode der Marxschenm Lehre k je wirklid be-
einflusst hiptes Dabeil sind in dieser Skizze die wesg%%&ixstm
probleme der Ontologie des gesellschaftlic hen Seins ip dow daraus
folgenden Methoden der Ukonomischen Ipkenntnis, als Zentralge-
biet dieses S insniveaus der Materie zusammengefasste Die Ver-
nechlssgiouns dieser Behrift hat elne, von uns bhereits erwihnte,
sumeist nie ht bewusst gebllebene Gyundlages die Vernachlissipung
der Tritik der politischen Uyonomie und ihy Prsetzen durch eine
sinfache Okonomie als Wissenschaft in bilrgerlic hem Sinne

Mgthodo Logisch muss gleich Anfangs hervorges
hoben werden, dass Marx dberall mit grosser Schirfe zwel Komplexe
trennt: des gesellschaftliche Sein, das unabhinglig devon existiert,
ob es mehr oder weniger richtig erkannt wird, und die Mpthode
seiner miglichst adiquaten pedanklichen Bpfassungs Dshe dass die
prioritit des Ontologischen vor der g blossen Bpkantnis sich

aicht nur auf das Sein itberhaupt bezieht, wobed das—aint
S -@_-' e Ao T SPEAETIBeReR UEEE sttt tiohkes ¢ aebonGEne
S bolog selundsreFRape—wiPe sondern dass die gesamte ob-

jektive Gpoenstiéindlichkeit in ihver konkreten Syrultur und
Dynamik, in ihrem @eradesoscin ghtologisch von hichster Wichti g=-
: keitﬂatﬂag Das ist die philoscpbische Position von Marx sch on
seit dem "Okem misch-Philosophischen Henuskript™s In dieser
Studie betrachtet exr die Wp;oh;qelbeﬁiehunﬁm Gegens-{:an&lic-hkeit
aufeinamd er als die Urform eines jeden ontologischen Vorhilt-
nisses zwischen Selendens "Bin W sen, welches keinen Gegenstand
susser sich hat, ist kein gepenstindliches. Tin Wesen, welches
nicht sd bat G, zenstend fir ein drittes W sen isty hat kein
Wesen zu seinem Gegenstand, d+he verhilt sich nicht gegenstind=
1ich, sein Sein ist kein Cegenstindlichese Bin ungegenstindlic hes
Wesen ist ein Unwesen." Marx weist gechon hier alle Vorstellungen
ab, als ob bestimmtey Mletzte” E:-e;,nent_a gx des S@ins‘ema onto-
1ogische Vorzugsstellung vor dem komplizierteren, zusammenge-
setzteren hitten, als ob beil diesen die synthetische n Funktionen
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des erkennenden Subjekts eine gewisse Rolle in dem Was und Wie
ihrer ¢, gensténdlichkeit spiclen wiirden. Die Kantsohe Philosomh ie
hat im 19.Jahrhund ert in typischster Form die Theorie v der
synthetis chen Entstebung der jewellizen konkreten Gogenstindliche
keit im {}:genaatz zZur Bewusstseinsjenseitigkeit und derum Upere
kennbarkeit des abstrakten Dinges an Dich vertreten, wo bel
ersteren das erkennende Subjekt die Jewellige konkrete Synthese
vollzieht, freilich in einer ihm geselzmissig vérgescizriebenm
Yoises Da die Abwendung von Marxzschen Ontologie sich zuerst und -
lange Zeit hindurch vorwicsend unter Kentsclem Einfluss vollzogen
wurde, ist es viellelcht nicht ohne N tzen auf diesen ausschlies-
senden G, zensatz kurz hinzuweisen, da ery trotz vielfachen Aen-
derungen in den biirgerlichen Veltanschauungen seine Avtualitiit
noch immer nicht ganz verloren hat. |

Ist die Gpmensténdlichkelt eine primér-ontolo-
gische Higenheit eines jeden Seienden, so ist darin konsequent er—
weise auch die Feststellung enthalten ; dass das origindy Seiende
immer eine dynemische T talitét ist, eine Einhelt von Komplexi=
tidt und Prozesshaftigkeit. Bamsks D, Marx das gesellschaftliche
Sein untersucht, ist fir imn diese ontologlsche Zentralstellung
der Kategorie der Tytalitig viel unmittehbarer gegebeny als fir
das philosophische U,tersuchen der Naturs auf dicse kkann, wenn aud
in nocht so stringenter Weise, véelfach doch nur B he geschlossan
werden, wihrend die T, talitit 4in der G.sellschaft immer bereits
unmittelbar zegeben iste /Dem widerspricht nicht, dass Marx die
Yeltwirtsohaft und mit ihr die Weltgeschichie als Rasultat des
historischen Prozesses betrachtet./ Dass jede Gesellscheft eine
Totalitéit bildet, hat bereits der junge Merx kler erksnnt und
auagespmchan} Damit ist eber bloss das alleralk emeinste Pd nzip
ausgesprocheny noch lange nicht deos Wesen und die Beschaffenle it
einer solchen T;t.a"l:tts‘st,: noch weniger die Apty wie sie unmittele
bar pegeben ist und wie ihre addquate BEple nntnis mpglich wird.

In der jetzt von uns bohandelten Schrift gibt Marx eine klare
Antwort auf elle diese Fpagens B, geht davon aus, dess das "Real
und K nkrete® jeweills die Bevilkerung als “die Grundlage und das
Subjekt des Benzen gesellschaftlichen Produktionsakts ist",.
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Bel néherer Bytrachtung meigt sich jedoch, dass mit dieser riche
tigen Flﬁs'tstellun:g filr die wirkliche, konkrete E.kenntnis noch
sehr wenig gelelstet wk dists Ob wir die unmittelbar gegebene
Totalitét selbst nehmen oder ihwre 7T ollkomplexe, immer stisst
egine derart auf die unmittelbar gegehene Wirklichkeit unmittels
bayr gerichtete Eykenntnis auf blegsse Verstellunga s Diese missen
deshalb mit Hilfe von isolierenden Aysiraktiom n gena 5 stimmt
werdens Die Okonomie als Wyssenschaft schlug anfangs tatséche
lich diesen W, g einj sie ging auf dem Weg des Abstrahiecrens
immer weiter, bls die wirkliche Gkonomische Wissam schaft ente
stand ; die von den langsam gewonnenen abstrakien Ljementen aus
ging, um "mun die Regise wieder riickwi,ts anzutrelen®y bis man
wieder bel der B, vilkeming anlangte,"diesmal aber nic}at als bel
alner ahagtj.sehen Vorstellung eines Ganzen, sonderp als eimer
reichen T n’céli._i:a'it von vielen Bestimmungen und B zichungenme®
So schrel bt das ¥_sen der Glonomischen Toba-

litét selbs\ Mege zu ihrver B kemntnis vor. Dieser xk ibr ridi -
fimk tiger W g kenn aber, wenn aber ihre weale Aphdngigkeit wom
Sein nicht sti dlg gegegwa?tig blel bty zu idealistischen Illu~
sionen fihren; ja der E kenntnisprogess sel bst - isoliert, als
selbsténdig betrachtet =« enthédlt in sid die Tendenz wu einer
derartigen Splbstverfilschunge Marx saght Uber die auf dem ge~
fupkix doppelten Veg erlangteon Synthe se: "Das K nkrete ist konke
rety well es dle Zusammenfassung vielex B,stimungm ist, also
Einheit des Mannigfaltigen. Im Denken erscheint es daber als
Prozess der Zusammenfassung, 6ls Rysultaty nicht als Auspangs-
punkt, obgleids es der wirkliche Ausgangspunkt und daher aud
der Ausgangepunkt von Anschauung und Verstellung iste™ Daraws ist
methodologisch der Hegelsche Igealis mus abzuleitens Auf dem crsten
¥eg entstehen aus "wollen V rstellungen" “abstrakte Bestlmmungen,
auf dem zweiten "filhren die absivakten B stimmungen zur Reprow
duktion des Kenkretenm im Wege des Dﬁnlﬁenm Hegel geriet daher
auf die Illusion, das R alﬂ als R sultat des sich in sich zusan-
menfassenden,in sich vartiefaﬂﬁa&, und aus sich selbst sich be-
wegenden Be-:zkem zu foassen, wéhrend die Methode wvom Abstraktm
und K nkrveten aufzusteigen, nur die Ayt fir des Dynken ist,; sich
das K nkrete anzueignen, es als ein geistig Kﬁnmtes ZU Tepro=-
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duziergns Kplneswegs aber der Entstehungsprozess des Konkreten
selbst.® D r Bruch mit der idealistischen V oratel lungswelse
ist ein doppelters U,stens muss eingeéehe_n werden, dass dex
erkenntnismésslg notwerd 1ge Weg von den durch Apstraktion ge-
wonnenen "E;ementen“ sur Tykenntnis der konkreten Totdl itat
bloss ein Wag der Bylkenninis 1st und nicht der dex Wgrklichielt
selbste Dieserx beateht avs konkreten und realen VW chselwlirikug
soleher "By cmente® innerhalb eines aktiv oder passiv wirksamen
R,hmens der abgeatuf ten T talitét. Davens folgt, dass eine Aende~-
pung in der T, tallitst /fauech in den sie bild enden partiellen
Totalititen/ nur auf dem Vege einer Aufdeckung der realen Ge-
nesis mbgliich ists Die Ay ledtung aus kategoriellen Gedankenfo 1=
gerungen kenn leidrt, wie Hygels B _ispiel zelgty mu haltlosen
spekulativen Eonzeptionen fipren o| Das bedentet natiirlich nichty
dass die rationellen w@senaﬁusammenhﬁnge o is chen den abétx’aktiv
gewonnenen "‘1‘*}7ementen-" ; auch wenn es sich um ihre Prozessartiga
Zusammw nhinge handelt, fir die EJeenntnis der Wirklichkeit gleich=
ailtig wirel Im G genteils Man dexf bloss nie vergessen, dass
diese E]_e_manta 4n ihrem abatraktiv gewonneneny erallgem-a-in erten
Formen Produkte des D nkems, der B.renntuis d nde Onteologlsch
angesehen sind sie ehonfalls prozessievends S inskomple ey nur
yvon einfacherer und darum begrifflich leichtér erfassbarer By=
schaffenheit, als die totalen K mplexe selbsty deren Miyemente®
sie bildens Es ist also von hichster Wichtigkelit ~ tells durdy
empirische Bﬁgha@htungen, teils durch abstraktive)x G dankenexpe-
rmente.,\'/_ wimk miglichst genau die Ayt ihres gesetzmissiga Funk=
tionierens aufzudecken, dehe klar zu sehen, wie sie an sich sind
wie ihre innerm Kripte pein mur Wirksamkelt gelangen, welche
wechselbezichungen zwi schen ihnen und anderen®tlementen® ent~-
stehen, wenn Hussere Stirungen ausgeschaltet sinde Bs ist al®
xlar, dass die von Narx als "rilckwip,ts angetretene Rpise" be-
asiohnete Methode der politischen Ukomomie eine permenente Zu-
samienarbeit historischer X /eenetischex/ und abstraktesystema-
tisierendeq; Gesetze und Tondenzen erhellendey” Arbeitswelsen
vopaussetzte Die organische und darum fruchtbare W ohselbe-
ziehung dieser beiden Erkenntniswege 15t aber nur auf Grundlage
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einer permanenten entologlschen Eritik aller Schritte miglich,

da ja beide Mythoden dieselben Wirkliohkeitskomplexe von vere
sohicdenen Aspekten zu begreifen trachte . Die rein pedankliche
Bearbeitung kann deshalb das.seinsmissig Zusammengehtvige l.e;l:'&a.e
auseinanderreissen, seinen Teilen eine f£d sche 'S_@lbsztéindigkeit,
einerlei ob empirisch~historismistisch oder abstrahierend-theoretis
zuschreiben, Nur eine ununterbrocheng Wache ontologische Krifl k
des als T,tsache oder Zusammenhengs als Prozess ol exr G setzlich=
kelt Tpkannten kann die wahr Tinheit der Phiinomene pedanklich
wiederherstellen. Die blirgerlicherm Ukonomie le idet ununterbrochen
an der sich hier ergebenden Dualitét von in Gatrennthelt erstarr—
ten Gsichtpunkten, Guf dem sinen Pol entstd t cire reln emple
ristische Virtschaftsgeschichte, in welcher der wahrbalt. historis
sche Zusamuenhang des Gasamtpmzes-ses verschwindety, auf dem endew
v Pol von der Grenznutzentheorie bis zu dem heutipaer Rax men i=
pulationsmissi gen Binmeluntersuchungen, die, euf 4 ner scheine
theoretischen Wilse die echten entscheidenden Zusamme nhiinge auch
dann verschwinden lassen kann, wenn, mufdlligerweise, inm Tingd -
falle reale V,rhilytnisse oder deren Spuren vorhanden sinde

Zpeites - und im engsten Zusanmenheng mit dem
bisher Ausgefiihrten =~ darf men den Gegensatz zwischen "Riementen®
und Totalititem nie auf den elnes an sich einfaclen wd an sich
musammengesetzten reduziereny %ﬁ.e -ailge‘m@iﬁﬁatega&riﬁt}m Ganzen

und seijnef/ Teilef’;rh.él-t'#ﬁiar eine weitere Komplikatim 4 ohne
als Crundverhiytnis aufgehobm zu werden: jedes "iyement”, jeder
Toll dst hier nimlich ebenfalls ein Ganges, das "Blement" st
immer ein Kgmplex mit konlkreteny; qualitativ spesifischen Bigene
schafte y ein Komplex verschiedener #Susammenwirkender Krifte umd
Verhiltnisses Aber diese Komplexitit hebt ileen Charakter als
"Element" nicht auf: dle echten Kategowien der Ukonomie sind,
gerade in ihrer komplizierten, prosesshaften Kymplexitit tat
sichlich, jede in ihrer AY%, jede an ihrer Sielle eiwas "Letz est®
welter nur analysierbares aber real nicht welter zerlegbares.
Die Grisse der Begriinder der Ukonomie besteht vor allem darin,
dass sie diesen fundamentierenden Chardcter der ecohten Kategorie
erkannt und zwischen ihnen die richtigen B_zichungen herzustellen
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begonnen h&bmg[;iiase Bezichungen enthalten aber nicht mwe eine
Nebenordnung, sondern auch eine Uber- und Uyterordnungs Wenn wir
dies aussprechen, scheint es, als ob wir uns in Widerspruch
unserer fritheren Polemik befinden wirden, im der wir serade
= und zwar aud im Wamen der Marxschen Optologie des gesell-
sghaftlichen S, ins ~ das hierarchische Prinzip der idealistischen
S eteme hekampftem Dieser VWiderspruch ist jed ch nur eln Scheiny
freilich ein ® folgenschwerer, denn viecle lissverstéindnisse des
Mapwismus haben in {hm ihre Quells Man muss ndmlich das Prinzip
der ontologischen Prioritit ven den e-z-kenntnisthaoretischm,
moral ischen etoe Werturteilen,mit denen Jede idealistische
oder vulgirmaterialistische Systemhierarchie behaftet is ty gemau
unterscheiden. Sprechen wiy einer Kategorie %ain%ntawgﬂ.s che
Prioritdt midexx vor der anderem zmu, so meinen wir blLos 853 dle
eine kann ohne die andere existieren, wihrend das G.pentell seinse
missiy unmiiglich iste Suptuiek Sp gledlch bei der zentralen These
eines jeden Materialiemusy dass das Sein eine ontologische Prl o=
ritég vor dem B wusstsein hat. Ontologiseh bedeutet dss einfach
so viel, dass es ein VEedl ohne Bywusstsein geben kann, wihrend
Jedes B wusstsein etwas Seiendes smur Vorausscetzung, zur Grunde
lage haben musss Daravs folgh jedoch keinerlei Verthierarchie
zwischen Syin und ngimsts@. ne Eine jede konkret ontolopische
Uptersuchung ihwres V rhiqtnisses zeigt vielmehr, dass das Be-
wusstsel n nur auf einer welativ hohen S¢ufe der Batwioklung
der Materie mdglich wirds die moderne Biologie ist im B,griff,
Zu zelgeny wie aus urspringlich physikalischechemischen R aktionse
. Wweisen des Opganismus auf seine Umgebung allmihlich immer Prige

W‘”f‘ﬁantare Bawusstseinsformen entstehen, diel/ihre Vollendung erst

auf der Siufe des gesellschaftlichen Seéins erhalten knnens
Ebenso ist es onteleogisch mit der Prioritét der Produktion und
R produktion des menschlichen Seins anderen Punktionen gegeniiber
beatellts Yenn Bngels in seiner Gpabrede aul Marx von derfein-
fachen Tatsache" spridi t, "dass die Menschen vor allen Dingen
awerst essan, trinken, wohnen und sich kleiden niissen, ehe sie
Politik, VWissenschaft, Kunst, Beligion usws treidben ki:%mm.&*,{)
80 15t darin ebenfalls ausschliess] ich von dlieser ontologischen
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Prioritit die Rydes Das spricht Marx seltst im Vorwort zum "Zur
Eritik der politischen Okonomie® klar aus. Dabei ist vor allem
wichtigy dass Marx die "Gesamtheit.der Produktionsverhaltnisse“-
als die "reale B,sls" betrachtet, aus welched: Heaer die G, samt~
heit der Bgwusstseinsformen entfaltet, von der sie; als vom
sozialen, politischen und gelstigen Lebensprozess, bedingt sl nd.
Seine Zusammenfassung: "Is ist nicht das B wusstsein der Menschen,
dag ihr Sein sondern umg‘S:hrt ihy g@ﬁeilaehaftliehea Sein, das
ihr B, wusstsein bestimmt 1ngﬁ also die W,lt der Bewusstscins-
formen und I, halte nicht unmittelbar mit der Skonomischen S¢ruktur
in ein Verhéitnis des direkten Produziertwerdens, sondern mit

der Totalitét des gesellschaftlichen Seins. Die Determination

des Bewusstselins durch das gesellschaftliche Sein ist also ganz
allgemein gemhalten. Nur der Vulgirmarxismus /von der Zeit der
zwelten Internationale bis zur Syalinschen Periode und ihren
Folgen/ hat daraus ein eindeutipg direktes kausales V rhiiltnis
zwischen Ukonomie uder gar zwischen einzelnen ihrer Momenta und
Ideologle gemachts Wihrend Marx selbst, unmittd bar vor der von
uns zitierten ontologisch entscheidenden Syelle einerseits davon
spricht, dass dem Uberbau "bestimmte gesellschaftliche B, wusst-
seinsformen entsprechen®, weiter dass die "Produktionsweise des
materiellen-L@bens"nngig'"somialaa, politischen und geistigen
Lebensprozess iiberhaupt" "bedingt™. Wir werden in spiteren Dape
lepungen dleses Kapitel; sowle in den Ausfiihrungen des mweitm
Tpils zu zelgen versuchem, ein wie reiches Feld der W, ohselwir-
kungen und Y chselbeziehungen, freilich die entscheidende Marxsche
Kategorie des “ibergreifenden Moments®” mitinbegriffen, diese
absichtlich hSchst allgemein und offen gehaltene ontologische

D termination in sich faast,

M1t diesem bel der heute allgemein herrschenden
Bygriffsverwirrung liber die Methode des Earxismua, unerlisslichen
kurzen Bicurs haben wir uns scheinbar etwas vom zentralen Thema
unserer gegsenwi,tigen Uptersuchung entfernts Venn wir nun auf
dle Methode der Ukonomie selbst zuriickkommen, so nehmen wir diese
in der hUchsten abgeklirtesten F em ibrer V. rwirklichung, die
ihr Marx erheblich spiter im “Kapital“ gegebenmx hats /Der
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sogenannte "Rohentwurf" , der wvoll ist von lehrreichen, im
"Kapital® nlcht analysierten Egmplexen und Zusamnenhiingen,

hat in seiner G, samtkomposition noch nicht diese methodo logisch
klar und antalc;giseh fundamental neuwe Darlegungsweise des ab-
schliessenden Hauptwerkse./ Wenn wir nun die entscheidenden PA n-
ziplen seines Aufbaus ganz allgemein zu bestimmen versuche n,

80 ktnnen wir einleitend sagen, dass es sich um eine grossan-
gelegten Apstraktionsprozess als Ausgangspunkt handel ty von wo
aus, durch Auflvsung der methodologisch unentbehrlichen Apstralk-
tionen ectappenweise der Ve -Mgedankliahen Erfassen der Totaw
Litét in dbrer klar und reich gegliederten Kynkrethelt gebahnt
wirde Da im Gebiet des pesellschaftlichen Seins die reale Io~-
lierung der Einzelprozessg.vermittels wirklicher Experimente
ontologisch ausgeschlossenl kann es sich nmur um abstraktive
G.dankenexperimente handeln, bei denen theoretisch mmibtx untere
sucht wird, wie sich bestimmte “kononische Verhidltnisse, Beziehun-
zeny Krdfte etc. auswirkem wilrden, wenn elle Tatbesténde, die
ihr reines Zurgeltungsgelangen in der Gkonomischen Wirklichkeit
zu kreuzeny zu hemmen, zu modifizieren cte. pflegen, fir die
Untersuchung gedanklich ausgeschaltet wizd, ' Diesen Weg mik ste
bereits sein pgrosser Vorlidufer, Ricardoe gelen und iitberall, wo
spiater etwas wie eine ikonomische Theorie auf taucht, spielen
solohe Gpdankenexperimente darin eine ausschlaggebende Rolles
Wabrend aber D,nker wie Ricardo in solchen Fillen stets von e nem
lebendigen Wirklichkeitssinn, von einem gesunden Instinkt fie
das Ontologische geleitet wurden, sodass sie stets reale Katego=-
rienzusammenhinge herausgegriffen haben, selbst wenn sie dabei
oft zu falschen Antinomien gelangten /unsuflisbarer Gogensats
von Wertbestimmung und Profitrate/, entstehem in der birgerlic hen
(konomie zumeist Ggdankenexperimente auf peripherischer Wirk-
lichkeitsgrundlage /Wasser in der Sabara in der Gypenznutzenthe o=
rie/ ; die durch mechanische Veorallgemeinerungeny durch Orien=—
tiertheit auf Manipulation der D.tails von der Enkenntnis des
Gosamtprozesses mehr wegfilhren als auf die bhinweisens Marz unt er=-
scheidet sich von seinen bedeutendsten Vorliufern vor allem
durch den philosophisch bewusst pemachten und dadurch gestelgerten
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Wirklichkeitssinn, sowchl in Erfassung der bewegten T talitét,
wie in der richtigen Einschitzung des Was und Wie der einzelnen
Rategoriens Jedoch sein Wirklichkeitssinn welst noch welter ther
die G.enzen der reinen Uponomie hinausy er mag in dieser noch
so kithne Aystraktion konsequent durchfihreny die i@bensapenﬁeumh
Wechselwirkung szwischen dem eigea tlich Ukonomischen und der '
ausserikonomischen W;rkliah§§i m Rzyhmen der Gesamthelt des -
gesells chaftlichen S,ing spielt ununterbrochen, soms t unlisbar
theoretische F,agen klirend, in die absiraktenk theoretischen
Probleme hineins
Dyese permanente ontologische Zritik und Selbste

kritik in der Marxschen Lehre vom gesellschaftlichen Sein gibt
dem abstrahierenden G dankenexperiment auf dem G blet der reinen
Ukonomie einen eigenartigen, wissenschaftstheoretisch neuen
Cherakters die Abstrakiion ist einerseits niemals eine partielle,
dehe nlemals mix wird ein Teil, ein "Element® abstrahierend
isoliert, sondern das gesamte G, blet der Ukonomie erscheint in

einer abstrahierenden Rxjwkk Projektion, in welcher, infolge
der provisorischen gedanklichen Ausschaltung bestimmter, umPas-
senderer kategoriellen Zusammenhéinge, die in den Mittd punkt
geriickten Kateporiem sich voll und unpestirt entfdl ten, ihre
innere Gesetzmissigkeit in reinen Formen enthiillen kinnen.

e hystraktion des G,dankenexperiments bleibt j doch enderere
seits in stipdiger Berithrung mit der Totalitidt des pesellschafte
lichen Seins, dessen aussertkonomische Verhédytnisse, Tendenzen
etos mitinbegriffens Biese.iigenaw%§eselten verstandene, dislek-
tisch paradoxe Methode beruht auf der Einsicht von Marm, die
wir bereits beriihrt haben, dass Ukonomisches und Ausserbkom mi-
sches im gesellschaftlichen Seln ununterbrochen ineinander iibere
schlagen, miteinander in unaufhebbarer W chselwirkung stehen,
woraus jedochy wir geseigt wurde, weder eime gesetzlos einmalige
historische Entwicklung noch eineé mechanisch-"gesetzliche™®
Herrscle £t des abstrakt und rein Ukonomischen folgty vielmehr
jene organische Einheit des pesellschaftlichen Seins, in welcher
den strengen G setzen der Ukonomie die Rolle des ilibergreifenden
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ligments, aber nur diese zufiylts
Dieses wechselseitige Eilnanderdurchdringen des

Ukonomis chen und Wichttkonomischen im gesellschaftlichen Sein
weicht tief in die Kategorienlehre sdl bst hineilns Narxz setzt

die klassische Ukowmie Port, indem er den Arbeitslohn in die
allgemeine Werttheorie einfiigts Er erkennt jedoch, dass die Are
beitskralt eine _"-'.aui generis I t, "deren G brauchswert die
eigentimliche B, schaffenhelt haty im wirklichen G, brauch eine
Yertschipfung zu vallmiehaﬂ@‘ Chne jetzt anf die weitgehenden
Konseauenzen dieser Entdeckung eingehen zu kdnnen, beschripken
wir uns auf die Fpststellung, dass avel) dieser eigenartigen Be-
schaffenheit der Vare Arbeitdcraft ein ununterbrochenes Hinein-
spielen aussertkonomischer M mente in die Verwirklichung des .
‘ertgesetzes aunch belm normalen Fauf und Verkauf dieser Ware
notwenl 4g entstehen musse. Wihrend s#fw bel anderen Varen die
jewelilizen Reprodukticnskosten den Wert bestimmen, enthiyt

®dde W, rtbestinmung der Arbeltskeaft ein historisches und MO Péine
lisches E,ements) Endlich "ergibt sich aus der Natur des Waren-
austausches selbst keine Gpenze des Agbeltstagsy alse keine Grenze
der Mehrarbel t« Der Kapltalist behauptet sein R cht als Kdufer,
wenn er den A beitstag so lang als mipglich und wombglich ans
Binem A beltstag zwel su machen suchts Andererseits schliesst

die spezifische Natur der verkauften Ware cine Schranke ihres
Konsums durch den Kdufer ein, und der Arbeiter behouptet sein
Rqaoht als Verkinfer, wenn er den Arbeitstag auf cine bestimmte
Nyrmalgrenze beschrinken willes Es findet hier als eine Antinomie
statt, Recht wider R _cht, beide gleichzeitig durch das G, setz

des Yarenanstausches x besiepgelts Zwischen pleichen Rechten ent=
scheidet die Gewalts Und so stellt sich in der Geschichte dex
kapitalistischen Prod ktion die Normierung des Arbeiltstags als

ai/ft wm die Schranken des Arbeltstags der - ein Wampf zwischen dem
Gesamticapita isteny dehe der Klasse de.x'oKapitalist.en,_ und dem

G santarbeiter, oder der A beiterklasse./ Solche ausserBkonowmischen
Mo mente treten mit einer vom Wortgesetz selbst diktierten Wotwen-
digkeit ununterbrochen, sozusagen im Alltag des kapitalistischen




aufs Nachdem jedoch Marx diese Welt in ihrer stxwmg Shonomisch
streng gesetrlichen N twendigkeit und 0 _schlosasenheit systematisch
analyesiert haty; stellt er in elnem besonderen Kapital ibre ge-
schichtliche /ontologische/ G nesis, die sogenannte urspriingliche
Akumulation dary eine Jahrhundertlange KXette von ausseriko-
nomischen G waltakten,; durch welche jene geschichtlichen Bee
dingungen erst real pgeschaffen werden konnteny die aus der A¥-
beitskraft jene spezifische Ware maahﬁn, die die Grundlage wu
dem theerctischen G, setamissigkeiten der Ukonomie des Kopitdl is-
mus bildets "Tant® molis eraty; die "ewigen Naturgesetw * der
kapitalistischen Produktionsweise zu entbinden, den Scheldungs-
prozess zwischen Arbeitern und Avbeitsbedinpungen zu vollzichen,
auf dem einen Pol die gessllschaftlichen Produktions~ und Lebens—
mittel im Kapital zu verwandeln, auf dem Gugenpol die Volksmasse

" in Lohnarbd ter, in freie 'arbeitende Ayme', % Eunstprodukt
der modernen s G _schichte," ! D :

2 _ Tpst bel Berlicksichtigung solcher ununterbroche-
nen _chselwiriungen zwischen dem streng gesetzméssigen Ukonoe
mischen und den ihnmen on sich heteroge en V,rhiltnisses, Kréften
etes des Ausserikonomischen wird der Aufbau des "Kapital' ver-
stin d@-" experimentelles S tzen von rein gesetzmissigam abstrahiert
homagt enen Gesetzesmusammenhingen und ihrer B.einflussung, zZu=-
weilen bis zur Anfhebung durch sukzessives Einschalta brei terer,
wirklichkeitsnéherer K mponenten, um am S,hluss bei der konkreten
Tatalitit des gesellschaftlichen Seins ansulkomme ns Mayx gibt be-
reits in der frilheven Niederschrift ein Propgremm fir diesen An
néherungs- und Fewiewkait Upnkretisierungspro=m sses, das er im

"Rapital® zu verwirklichen #nternimmte. Freilich ist dieses Wyrk
doch Fpagment geblie benj wo als E.gebnis der Annéherung an die
}\""‘MTetﬁlitﬁt dle Xlassen sichtbar werden, bricht das Manuskript abe
Um zu einer solchen konkreten Erfiillung =zu gelangen, muss die
Forschung bel "isementen" von zentraler Bydeutung einsetzens
Denn der Weg, dem Marz vom A, strakten zur Konkreten und nunmehr
libersichtbar gewordenen Totalitét zuricklegen willy kenn niecht
von einer beliebigen Abstraktion ausgehen. Nicht nur an die Be-
deutung des von Marx hervorgehobenen Unterschieds swischen
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E;acheinung und W,osen sel jetzt nochmals erinve rte zenn isolie rt

betrachtet kinnte welche F,scheinung immer &l "Hjement" abstrahiedt

mum Aysgengspunkt gemacht werden, nur dass eben ein solcher Weg
nie zum Vorstdndnds der T talitit fuhren wivde; der Ausgangspunkt
muss vielmehr eine objektiv ontologische zentrale Kategorie sein.

Nicht umsonst hat Marx im "Eapital" den Wert.
als erste Eategorie,; als Primires "Element" unters:chies Besonl ers
durch die Art, Wie dleser hier in seimer Gem sis erscheints diese
Ggnesis zeigt elnerseits abstrakt, auf ein cntscheil endes Mqme nt
reduziert, den allgemeingh Apriss einer Geschic hte der gesamten
tkonemischen Wirklichkeit, andererseits erweist die Auswahl so=
gleich seine Fruchtbarkeit, indem diese Rategorien sclbst, zu-
sammen mit den V rhdltnissen und Byziehungen; dle : ans ihrer -
Existens not wendig folgeny, das Wichtizste an der a+ruktur des
gesellschaftlichen Seinay die Besellschaftlichikeit der Produlkt ion
uontral wxki erhelltd Dic Gonesis des Works, die Marx hier gibt,
bele uchtet sofort die Doppelhedt seiner Methode: diesse Genesis
selbst ist weder cime logische Deduktion sus dem Begd £f des
’Jef‘Es, noch eine induktive Beschreibung der einzelnen historischen
Etaplﬁn seiner E,tfaltung, bis er seine reine gesells chaftliche
G,stalt erhéilty; sondern eine elgenartipge, neuartige Synthese,
die die historische Optologle des gesellschaftlichen Seire mit
dem theoretischen Aufdecken seiner konkret wd weal wirksomen
Gasetzlichkeiten theorotisch-organisch vereints Dieses oinlei-
tende Kapitel erhebt nicht den Anspruch, die geschichtliche
intstehung des VWerts im Ukonomischen Lében in eernsa darzustel-
len; es gibt bloss die theoretisch ausschlaggebenden Eteppen in
dex S;lb_a-'tbewegung dieser Kateporien von den prinzipiell sporadi-
schen und zufidlligen Anfingen bls zu jener vollstiéndl sen Fnte
faltung, in der ihr theoretisches Vesem in reiner Form zum Aus-
druck gelangte. Schon disse Fonvergenz der historisch-ontologh=-
schen und theroetischen Stufen des Zusichkommens der Hertkatego~
rie zeigt ihre Zentralstelle im System des Skonomischen Seins ane
Deany wie wir spidger schen werden, wire es ein sehr vorei liger
Schluss, die hier offenstehende- Mﬁgliammit zur allgemein methom
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dologischen Grundlage ded/Ukonomic zu machen und eine ausnahms-
fos generelle Parallelitét zwischen theworetiscler und histo-
rischer /ontologischer/ Fntwicklung , Aufeinandere und Aus elysn-
derfolge der Ukonomischen Kategorien iiberhaumt anzunehmens
Nicht wenipge Missverstindnisse der Marxschen Lekre haben in
solehen voreiligen Verallgemelnerungen,; die Marx selbst imm r
fernstanden, ihre Quelle. Nur weil im fert, als Zentrslkate-
gorie der gesell chaftlichen Produkiion die wesentlichsten Be-
stimmungen , die den G, santprosess determinieren, zusanme nlaulen ,
besitzen die Abgekilrat; auf das Pntscheldende reduziert darge—
stellten ontologischen Biappen der G.nesis zugleich ecine Bee
deutung als theoretisches Fandement auch der konkreten tkonomie~
achen EBtapoens

Diese Zentralstelle der W rtkategorie ist ein#
ontologlsche Tptsache; kein "Axiom™ als Auspangspunkt von vdn
theoretischen odexr gar logischen Deduktiomen. Ist Jed & diese
ontologische Folktizitil einmal erkennt, so weisK sie von sd bst
fiber ihre blosse Faktizitit himsus; ihre theorctische Analyse
zelgt sie sogleich als Brennpunkt der wichtipsten Tendenzen
einer Jeden gesellschaftlichen Wirklichkeit. Hier kinnen wir
natir 1ich nicht den V rsuch machen, diesen Relchtum an B,stime
mungen auch nur angudeuten. Wir weisen nur in aller Kirze auf
einige der wichtigsten Bgwkimmumyen Momente. Vor allem erschelnt
gogleich im Vert als gesel lsehaftlich&atepeﬁn die elementave
Grundlage des gesells chaftlichen Seins, die Anbd te Ihr Zusemmen~
hang mit den gesellschaftlichen Funlktionen des Werts of fenbart
sogle ieh die struktiven Gundprinziplen des gesells chaftlichen
Seins, das Entstamuen aus dem naturhaften Seln des Mensclen
und zugleich sus seinem Spoffwechsel mit der Natury elnem Pro-
zess, dessen sdmtliche Wymente - das unzertrennliche ontologische
Zusammen von letzthiniger Unablisbarkeit ven dieser materiellen
B,sis und derem ununterbrochene, oxtensiv wie intensiv stindig
zunchmende Uberwindung, ihre T,ensformetion in die Richtung
der reinen g Gesellscha ftlichkeit ~ cinen Prozess zelgen, der
in Kategoriem gipfelt, die, wie der Wert selbst; sich schen
vollstépdig von der wateriellen Naturhaftigkeit % Lespelést habens
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Daher mus s elne Ontolopgie des gesellschaftlichen Ssins stets
zwel Ggolchispunkte beriicksichtigen: erstems,dass beide Pole,
sowohl Gggenstinde, die unmittelbar rein der Naturwelt anzuge= -
hiren scheinen, wiec Obstbiume, gesiichtete Tiere etcey aber ddwh
Ie tzten Tndes Ppodukte der gesellschaftly hen Avbelt der Mane
schen sind, wie gesellschaftliche Kategorien, vor allem der
Wert selbst, aus denen beveits jede naturhafte Materialitst
entschwunden ist; in der ?:’értdialektﬂ.k untrennbar anecinander
gebunden bleiben missens Gerade die sich als Widerspriichl ic he
keit Gussernde Untrennbarkeit wvon Gpbrauchnert umd Tauschwert
zeigt in ihrer gepensiiszlich erscheinenden und doch unlésbaren
¥, rbindung diese ontologische Eipenschaft des gesellschaftlichen
Seinse Die immer erneut auftauchenden theoretischen Sacke
gassen dex biirgerlich-idealistischen @,sells chaftsphilasomien
haben ihren Upsprung sehr oft in einex{ antinomischen Kontrastie -
rung des Materiellen und G istigen, des Naturhaften urd des
G,.sells chafTtliche n, wodurch notwendig alle wirklichen dialel-
tischen Zusammenhiinge zerrissen und deshalb das Spezifische
am gesellschaftlichen Sein unverstindlich gemacht werden musss
-Eizie detaillierte D.rlegung dieses Zemplexes wird crst im zwele
ten Teil moglich, hier muss der Hinweis auf die Untrennbarieit
der weiten Pole geniigens/

Zweitens iat aber diese Dyalektik flir jeden
zZuy tfnverst& aiie:hka it verurtel 1t, der nicht imstande ist, sich
iibexr jene primitiv‘e Ayschavung der Wirkliehkeit zu erheben,
die bloss die Dingle ftigkeit als Materialitiimy je als objektiv
Selendes erkennt und alle anderenm G, genstindlichkeitsformen
/Beziehungen s V. rhéytnissey ctes/ sowle alle unmitidl bar als
Produkte des D nkens erscheinemlen Widerspiesd ungen der Wik
lichkeitgxk /fystraktionen ete./ ciner anpgeblich selbsti,dig
aktiven Titigkeit des B, wusstseins kt zuweists Dem Leser dieser
Sehrift sind die Ams trengungen Hepels, dicse als natwr wilchsie
unmi ttd bar verstindli cheny objektiv jedoch htichst primitiven
und falschen Anschauungen zi Uberwinden beltannts Das Bahnbrechende
der Marxschen Apalyse des W rtes melgt sich gleid in seiner Be=
kandlung dew Ahﬁtmkmmé Die ‘Verwanﬂlung der Arbeit im Zusame
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menhang mit der sich lmmer stiéirker entfaltenden Beziehung von
G:bz-auahaw;e-rt und T uschwert vollzieht die Umwandlung der konkre=
ten Arbeit an einem bestimmten G genstand in die abstrakf, wert-
schaffende Arbeit, als deren Gipfel nun die Redl 1tit der geselle
schaftliche notwendigen Apbeit zur G,.ltung gelangt. Betrachtet
man dlesen Frozmess ohne B fangenheit in einer idealistisohen
Metaply sik, so muss zmm man zur Kenntnls nehmen, dass dieser
Apstraktionsprozess eiln realer Prozess innerhslb der gesellschaft-
lichen R alitét iste. Wir heben bereits in anderen Zusammens :
hiéngen gezeigt, dass die Durchsehnittlichkeit der Arbeit bereits
auf ganz primitiven Sygufen ihrer G_sellschaftlichkeit apontan,
objektiv entsteht, dass sie nicht eine blosse Erkenntnis ist,
unabhingig von der ontolegischen Bpschaffenhe# ihres Gapenstan-
des, sondern die Intstehung einer neuen Seinskateporie der Ap=
belt selbst im Laufe ihrer zunchmenden Vﬂrgesel‘lschai‘tliehung‘,;
die theoretisch mim erst viel spiter ins B sWusstsein gehoben wurdee
fuch die gesellschaftlich notwendige /&e damit ipso facto b
strakte/ Arbeit ist eine R alitit, ein M ment der Optologie
des gesellschaftlichen S,insy eine von dieser an realen Gpzen=
aténden vollzogene resle Aystraktion, villig unabhiingig davon,
cb diese auch vom Bowusstseln vollzogen wird oder nicht. Im
19«Jabhrhundert erlebten Millionen seclbstindiger Hen dwerker als
elgenen Ruin das Inwirksamkeittreten dieseor Abstrektim der
gesellschaftis h notwentliszen Aypbeit, erlebten praktisch die
konkreten ¥ s equenzen, ohne eine Ahnuneg davon zu heben, dass
sie elner vom pesellschaftlichen Prozeas vollzogenen Apstraks
tion gegeniiberstehens diese Abstraktion hat dieselbe ontologische
Hipte der Foktizitéy, wie etwa ein Antoy das eoinen iiberfihrt.

Aghnlich miissen ontologiseh dic Bezichungen
und V'@z.-h:"i.;tni.sse aufgefasst werden. In diesey Fpage geht die
Darstel 1&1&@; von Marx =~ polemisch - noch wel tery er begniigt & ch
nicht damit, die Bezichungen und Vaorhiijtnisse als seiende Bew
standtelle des gesellschaftlichen Seins nachzuweliseny er zeigt
aueh noch, dass die Unabwendbarkeit, sie als Wirklichkeit zu
erleben, mit ihrer Faktizitit mwixgx im prakitischen Leben als
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Falkctizitit zu rechnen, sie im Denken oft und notwendig in Ding=
haftigkeit verwandeln mnsss Wir missen bereits, dass die primiti=
ver Epscheinungasweise der ontologischen "intentio recta" zu
einer solchen "V_ rdinglichung" eines jeden Seienden im Bgwusst-
sein der Menschen fihwen !oa pn und pflegt, dass diese dann auch
in w:aﬁens-ehaﬁ und Philesophie eine weitere V, rlingeming um
gedankliche Fixierung findete. Marx stellt nun im konkret gewore
denen Kapitel iiber den Fetischismus der Wam)& diesen Prozess
der "Verdinglichurg ® von gesellschaftlichen Beziechungen und V, re
hiéi1tnisse ausfithrlich dar und beweist, dass ey sich nicht auf
die Bkonomischen Kategorien im engeren Sinne beschrénkt, dass

er vielmehr zur Gpundlage einey ontologischen Verzerrung dex
subtilsten und wichtipsten gelstigen Gegenstinde des - immer
gesells chaftlicker wordenden -~ menschlichen Lebens fiihrte Hier
THR fisxx pimmt Marx auf philosophisch rd ferer Siufe seine
B’ritik an den Hygelschen Begriffen der Dntiusserung und Entfrem—
dung wieder aufs Da wir diesem F,agenkomplex im zwd ten Teil

ein besonderes Kapitel widmen werden, muss hier dieser blosse
Hinweis geniigens '

Wenn wir nun »u dem Gusamtaufbau des ersten
Bandes vom "Eapital" zuriickkehren, so sehe wir, dass der immas
nentey in der S_che selbst steckende Komplex von Vidersprichen
des W rks eine weitere und vel fevem Enifel tung der entscheldenden
tkonomischen ¥ategorien herbeifilhrts Allgemel ne Probleme der
Arbeit heben wir bereits angedesutet; bevor wir aber noc hmals
auf sie mu sprechen kommen, muss 2uf das notwendige Entsp ringen
des G,1des aus der allgemeinen Wertform hingewlesm werdens Dazu
nmiigssen Tolgende B merkungm gemacht werdens wenn ans der W, rt-
analy se von Marx am S, hluss des G,1d als notwendige "logische"
Konsequenz hervortritt, so derf dieses "Logische™ ontolopisch
nicht wirtlich, nicht auf G, danklichkeit redusie rt auf gefasst
werdens Man muss vielmehr klar sehen, dass es sich ddbel primér
um ¢lne Seinsnotwendipgkelt handeél t, dass also die "Dgduktion®
von Marx nur infolge der abstraktiv abgekiirzten und auf das
Allerallgemeinste reduzierten Form ihrer D.rstellungsweise als
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logische Deduktion erscheint. Spehlich angesehen wi$d dawin
der theoretische G,halt graktiscle r Zusan menhinge geswht,
und Marx betont selbst im Vyrwort zur zweiten huflage des
"Kapitals® , dass der Apschein einer "Eonstehktion apriori®
awr in der D,rstellung, nicht in der F rschungs selbst seine
Quelle hat{YDamit wird wieder die Prioritit des Ontolosischen
von Harx betont; freilich eines ontologischen Prinzips, das
zum Fundament einer streng wissenschaftlichen llothodik wirds
der Philosothie Piylt dabei "bloss" die Rplle einer fortkaue
fenden ontologischen Eyntrolle unl Evitik und - stellenweise =
elner erwelterten und vertiefenden Verallgemeinerung su.

Diese Punktion der philesoth ischen V;muge--
meinerung schwicht die wissenschafiliche Egaktheit der einzele
nen theoretlsch-tkonomischen Apalysen nicht ab, sie figt sie
"dploss" in jene Zusammenhéinge ein, die fir das adéquate Vere
stindnis des gese ilschaftlichen Seins in seiner T.talitit énere
1dsslich sinde. Fine derartige F.age haben wir soeben als Prob-
lem der #¥xxwk "V,rdinglichunpg® hervorgehoben, Marx beschrinkt
sich jedoch keineswegs auf diese allein. Denn die wissenschaft-

lich strenge D,rlegung der ontologischen G.nesis des Werts,

des G, ldes etes kinnte bei rein einzelwissenschaftlicher Bphand -
lung den falschen Anschein einer reinen R,tionalitit des wirk-
lichen Geschis htsablaufs erwecken, wodurch desse ontolosisches
Vesen verfédlscht werden wiirdes Denn eine solche roin gesetzliche
Rationalitét ist zwar des W.sen nicht nur einzelper Gkonomis ch er
Prozesse, sondern = freilich bereits in tewd enzieller Form -

des tkonomischen G, samtprozesses selbst, BEs darf aber nie ver-
gessen werden, dass diese G, setzlichkeiten zwar Synthesen sind,
die die Wirklichkeit selbst aus dem als solchem bewusst vollzoe
genen @inzelmn praktis ch-tkenomischen Akte der Individuen
vollzieht, ibre letzten E,gebnisse jedochydie die Theorie
fixiert, gehen welt iiber das theoretische Fossungsvermdgen und
iber die praktische Entschlussmiglichkeit joner Individuen
hinaus, die diese prektischen Alkte real vollziehen. Bs ist also
villig pesetzlich, dass die Rpsultate der von dem Menschen sdl bst
proktisch /und mit praktischer Bewusstheit/ vollzogenen Skono-
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nomischen Hinzelakte fir die Akteure selbst die E.scheinungse
form eines transzendenten "Schicksals" aufnehmens So im berei ts
angedeuteten Fall der “V@rdingliehung“.ﬁho besonders kress #m
Folle_des Goldess Marx hat wie wir gesehen haben die G.nesis

dea G ldes aus der Vi ®tdialektik rational gesetzlich, man ktnnte
sagen logischsk ﬁtringenﬂ wENRIReEY "dedusziert¥s Das so als Pro-
dukt der mensohlichen Tatigkeit notwendig entstehende Geld bricht
Jedoch in die G_sellschaft als uwnverstandenes feindlichesy alle
geheiligten Bﬂnde zerstirendes Faktum ein und behilt Jahrtausende-
lang diese gehelmnisumwitterte Macht. Marx hat in dem “Ukonomische
philosophischen Manuskripten® einige besonders prignante %&ehten
r¥che Aensserungen dieses Lebensgefilhls musemmengestellts’

Das bezieht sich natiirlich nicht auf das Geld
alle in, darin offenbart sich die Goundstruktur des Verhi)tnisses
ven gesellschaftlicher Theorie und Praxis. Es ist ein epoche~
machendes Verdienst der Lehre) von Marx, dass er die Prioritit
der Praxis, ihre leitende und kontroldiliie Funktio fir die hr-
kenntnils aufgedeckt hat, er hat sich aber nicht mit der Klarie=-
gung dieses fundamentalen Zuaammanhangs im allgemeinen beghtigt,
sondern die Methode zur Brhellung des W ges aul gezeigty auf welchem
diese adédquate B_zichung von Theorie und Praxis gesellschaftiich
zustande kemmte Und dabei zeipt sich , dass jedey auch die unmit-
telbarste und alltéglichste Praxis an sid diese B,ziehung zur
Pinsicht, zum B wusstsein eto. hat, sie I8t ja stets ein teleo-
logischexr fiypt, bel dem die Zielsetzung der V.rwirklichung sache
lich wie zeitlich vorangehts Daraus folgt Jedoch lange nicht,
auch nur die Miglichkeit eines VWissens um die gesellschaftlichen

Konsequenzen je einew einzelnen Tat, vor allem nichty; soweit sie
Teilursache einer V. rdnderung des gesellscin ftlichen Seins in
seiner Totalitit,/auch Teiltotalitit/ bildets Das gesellschafte

liche, das Ukonomische Handeln der Menschenm setzt dabei Eriipte,
Tendenzen, Goeensta,dlichkeliten, Syrukturen stc. fral y die aswar
ausschlie sslich durch die menschliche Praxis entstehen, deren
U senart jedoch fur ihre H rvorbringew viéllig oder munm grossen
T, 11 unverstipdlich blelbts So sagt Marx iber eine dersrt clemene
tare, alltawliche Tatsache wie, dass aus dem einfachen Tausch
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M%ezieMer Arbeltsprodukte als Wyrte entsteht: "Sie wissea
das nichty aber sie tun esh) S0 ist die Lage nicht nur auf der
“bene der unmittd baren Praxis, sondern auch dorty wo die Theow
rie bemihxt ist, das ¥ sen dleser Praxis gedanklich zu erfassen.
Marx zeigt bei F.anklins Eﬁ;ﬁuchan, in der Arbeit den Wgrt zu

entdecken: "“was or nicht vieissy sagt er ae;ie-eh:";' Solche Feste
stellungen sind fir die Ukonomie und ihre Guschio hte,fiir die
Gkonomlsche Theorie und ihre Gyschichte von grundlegender Be-
deutung, sie gehwmxabwr pehen aber « imm allndhlichen Ubergang
von der Wissenschaft zur Philosophie - ilber den Bereich der Ukom
nomie hineus und unfassen alles, was im gZesellschaftlichen Sein
und im Bewusstsein in dieser Hinsicht geschiehts. Hier zeigt

die ontologische G nesis wieder ihre allumfassende Macht: wenn
dieses V,rhdltnis zwischen Praxis und B.wusstsein in den ele-
mentaren T,tsachen des miememks 1w aktischen A1ltagslebens festw
gestellt ist, erscheinen die Phinomene der Verdinglichung, der
intfremdung, der Fetischisierung als selbstgescha ffene Hachbile
der elner unbegriffenen Wirklichkeit s nicht mehr als ritselhefte
Ausdricke unerkennten und unbewussten Krifte ine und ausserhalb
des lmschen,; vielmehr sls mitunter schy welthin ’Iaui’_‘m de Ver-
mittlungen in der elementarsten Praxis selbsts /Die hier auftauchen
den Probleme kinnen ebenfalls nur im gwel ten Tell weitgehend bew
hand €1t werden./

Die Mavrxsche Darstellung der beiden spezifischen ,
freilich untereinander qualitativ verschiedenen Yaren, G.ld und
Arbeitskraft ergibt in ihrer vollen Auafﬂg%% Ghicedt ein geschlos-

senes umd vollendet scheinendes Bild der/pesellschaftlichen Pro~

duktion im eizentlichen Sinne; des Kepitalismus, zugleich mit

stindigen Rickblenden auf ‘pmmt iv-emg;ken omische Famation:eﬁ, Wi e

bei das Herausarbeiten der Unterschiede vor allem dazu dient,
diese spesifische G,sellschaftlichkeit der kapitzlistischen Pm =
duktion, ihre inhaltliche und kategorielle Uberw ndung der "Na-
turschranke” mtglichst vielseitig zu beleuchten. Ohne auch hiey
den Detailreichemtum des "Kapitals® auch nur zu streifen, sei

nur darauf hingewliesen, dass Marx, indem or die Entfaltung eire s

Jeden Tatsach enkomplexes, einer jeden Kategori e in der Richtung

ihres weln Gasellschaftlichwerdens untersucht, damit die Grund-
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lagen zu einer ontologischen Bntwh cklungslehre des gesellschafte
lichen Sgins niederlegts Es ist heute grosse Mode, iiber jeden
Gedanken eines F,rtschritts vornehm zu ldcheln und die mit jeder
Entwicklung notwendig aufiretenden Widerspriiche dazu zu beniitzen,
jeden F,rtschritt, d.bhs jeds Entwlcklung von es.-nervn_ie drigeren
Syufe zu einer hiheren als subjektives W rturteil wissenschaftlich
verdehtlich zu mad enes Dabel zelgt die ontologlache Untersuchung
des gesells chaftlichen Seins, dass seine Kategoriem und Relatl onen
erst sehr allmihlich, durch sehr viele B, appen hindurch den Cha-
rakber einer Uberwiegenden G_ sellschaftlichmkeit evl angt haben.
Wir wiederhole ny iiberwiepaad, denn es gehtrt ebenso zum Wesen

des gesellschaftlichen S,ins, sich nie villig von seinem Naturfundae
menten losliésen zu kinnen -~ der Mensch bleibt in unaufhebbarer
Weise ein blologlschesxz W sen, Wie die organis che Natur die'%ga,-
nische in aufgehobener Form in sich einverlieiben musss Das ge=
sellschaftliche Sein hat aber eine Entwicklungy in der diese Naw
tuﬁkategarien, obwohl sile nie verschwindeny doch immer stérker
zuriicktreten, um Kategorien die filhrende R lle abzugeben, die in
der HWatuyr nicht einmal eine Apalogle haben konnens So geschieht

es im Warenverkehwy, wo bestimmte naturnahen Formen /Vieh als alle
gemeines Tﬁusehmﬂ;tel/'vam rein geaellséhaftliehen Geld abgelist
werden; so steckem im absoluten Mehrwert noch bestimmte *natimr-
wiichsige™ ¥ _mponenten, wihrend im relativen Nehrwert, entstandien
aus dem Wachstum der Produkitivitét, die dem Wert der A, beitskrifte
berabsetzty -bereits eine Ausbeutungsfarm zustandekommt, in der
auch bel steigendem A, beltslohn der Mehrwert und damit die Ausbeu=
tung ebenfalls zunchmen kemns so in der industriellen Rgvolution
der Finfiihrung der Maschire my wo der HMensch und seine Arbeits~
fihigkeit aufhiren, die bestimmenden Fakitoren der Aybelt zu sein,
wo die menschliche Arbeit selbst desanthropomerphisiert wirdes W 4. W\

Alle derartigen Intwicklungd inien sind ontolo-
gischen Charaktersy ¢ehs sie zeigem; in welcher Richtung, mit
welehen Vrinderungen Qgﬁfﬁégen&tandlichkait der B.ziehungen, der
Verhiiltnisse etce« die entscheidenden Kategorien der Ukonomie immer
stéirker ihre urspriinglich iiberwiegende Naturgzebuni enheit fibervd nden,
immer entschiedener einen Uberwiegend gesellschaftlichen Charak-
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ter annehmens Natiirlich entstehen dabei auch Kategoriem rein
gesellschaftlichen Charalters, so schon der Wert, dieser ist
aber, infolge seiner U,trembarke it vom G, brauchswert in bestimm-
ter V,ise doch an eine freilich gesellschaftlich transformi rte
Haturbasis gebundens Dass hier eine Bntwicklung vorliegt, kamn
nicht bezweifelt werden, ebenso wenig dess dedn - rein onto-
logisch = ein Fortschritt feststellbar ist, indem diese neue
Form des gesellschaftlichen S,ins im Laufe der Entwicklung im
steigm den Masse zu sich selbst kommt, d.bs dass sie im steigenden
Masse sich in elpgensténdigen Ratesorien verwirklicht uni die Na-
turformen im steigenden Masse nur in aufgehobener Weise in sich
aufbewahrts I, einer solchen ontologischen Faststellung des
Fortaschritts ist keinerlei subjektives W, rturteil enthaltens

Es ist die F,ststellung eines ontologischen T.tbestandes, einer-
lei wie dieser nun wertend benrteilt wird. /ilan kann das "Zuriicke
welchen der Naturschrank#®bejahen, beklagen etee/

Hler stehen zu bleibam wire jedoch, bei aller
Richtigkeit dieses T,tbestandes doch ein Gkonomistis cher Ubjektiw
vismuss Marx tut dies auch nichty, er geht jedoch ebenfalls auf
objektiv ontologischeny nicht subjektiv wefﬁéaden Wegen iibexr ihn
hinaus, indem er die Ykomomischen Kategorien in dynamischer
Woehselbeziehung mit simtlichen G, genstinden und Krépsten des
gesellschaftlichen Seins aufzelgt, wobel naturgemiiss diese
Wochselbeziehungen ihr Zentrum im ontologischen M4 ttelpunkt
dieses Seins, im Menschen findmen. Aher auch diese Siellung
des Menschen in der T, talitét des gesellschaftlichen Seins ist
objektiv ontologischy ganz frei von Jeder subjektiv weré%n&en
Stellungnahme zu den in solchen Prozessen entstehenden Probleme
kﬁmplexéﬁdieser ontologischen Sicht liegt wieder seine tiefe
Auffassung von Trscheinung und Wesen in der Prozesshaftigkeit
der Totalitét des gesellschaftlichen Seins zugrundes Die ﬁi%iﬁm
sten Agusserungen von Marx liber diese F,agen entstehen le ines-
wegs zuf8lliz, polemisch gegen jene, die diese Entwicklung sube
jektiv, moralisch, kulturphilosophlisch etce. bewertens lam nehme
die K ntrastieruny ven Sismondi und Récarde in den "Theorien
fiber den Mehrwert"s In Vprteidigwng des objektiven lkonomen
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Ricardo sagt Marx : "dass Produktion @m der Broduktionshalber
nichts helsst, als Gntwicklung der mensehlichen ?m&lktinkrafte,
alse Intwicklung des Reichtums der menschlichen Natuy
gweck «se¢ Doss diese Entwioklung der Fahigkeiten der Gﬂttung
Pﬁenéah, obkleich sie sich zunichst auf Koste der Mehrzahl dex
Mensehindivid uen und gewisser Menschenklassen w-_llziah‘!;', sfhliesg=
1ich &igsen_ ﬁnmgnnismna durchbricht unl zussomenféllt
mit der Fntwicklung des einzelnen Individitma., dass also die

hdhere Fntwiokiung der Indfvidualitit nur durds einen historim
schen Prozess erkauft wird, worin die Individuen geopfert werden,
wird nicht vemtan&emj" Die Riickbezichung der Entwicklung der
Produktivkriste suf die Mynschengattung verlisst deshald P
gends den Siandpunkt des objektiv Ontologischen y Merx e-rlepﬁga.‘%'t
bloss das in der Ukonomie rein sachlich gegebene Bild ¥ von der
Entwicklung der Ppoduktivkriste mit einem dem W.sen nach chenso
obicktiv pehaltenen Bild dariiber, welche Folgen diese Gkonomis che
Bntwicklung in dem von ibr betroffenen /in oo sie practisch her-
vorbringenden/ Menschen meitigt. Und wen n/&ahai auf den = ebenfalls
pbjektiv vorhandenen - Viderspruch inw&wt,. dass diese Hiheye
bildung der Menschengattung sich auch auf Kestm ganger Menschene
klassen vollzichen kann, so bleibt er immer auf dem Byden eirer
Oytologie des gesellschaftlichen Seinsy stellt in diesem Berd ch
einen ~ freilich widerspruchsvoll n - ontologischen Firischritt
festy, wobel klar hervertritiy dass das Wesen der ontologischen
Eﬁatwi-ekzlﬁng im vkohomischen /letzten Bndes das Schicksal des
Menschengeschlechts betreffenden/ Fortschri t steckt ud die
Widerspriiche dessen - ontologlsch notwendige und objektive =
Epscheinungsformen sinde

Auf dle W iterfilhrung des komplexen Zusammene
hanges von Kemplexen, die bis zu den scheinbar fernliegem den,
in Wirklichkeit kompliziert vermitid ten Problemkreisen der Ethik,
A sthetlk ste. relecht; konnen wir erst spiter im Rahmen dieses
Kapitels zu sprechen kommens Aber auch wenn wir an dlesem Punkt
vorliufis stehen b1eiben, wirkt das inhaltliche wie methodo lo-
gische Bild des em% zufells des "Kapitals® hiéchst paradoxs Die
streng und exakt Wissensr‘haftlich ghaltenentt ko mischen Analysen
wp '[ [1(*
in' (e ¢
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eriffnen imner wieder fundierte Ausblicke ontologischer Art
auf de Tytalitit des gesellschaftlichen Seinse In dieser Bin-
heit kommt die Marzsche Gpundtendenzy die philosophischen Verslle
gemeinerungen aus dem durch wissenscheftliche Farschung und
Methode festgestellten Tytsachen herauszueniwickeln zum Aus~
druck, dshe die durchgehende ontologische Begriindung sowohl
der wissenschaftlichen wie der philosophischen Aussagen. Diese
Finheit von solid fundierter T,tsichlichkeit und kithner philo-
sophischer V, rallpemeinerung schafft die so lebensnahe Atmosphire
dieses Warkese Pir den theoretisch nicht bewsnderten TLeser ver=
blasst oder verachwindet dabel ein grundlegendes Moment des (iGw
semntaufbavsy nilmlich die vorausgeschickte Ukonomische Abstrake
tion: die Apstraktion, dass alle Waren zu ihrem Werk gekauft
und verkauft werdens Das ist alle rdings eine Abstraktion sui
generiss ihr liegt das reale Grundgesetz des gesellschaftlicle n
Varenverkehrs zugrunde, ein @,setz, das sich in der Bkom mischen
Wirklichkeit innerhaldb aller Schwankungen der Preise fiir die
normal funktionievende G samtheit letzten Endes immer durchsetzta
Parum wirkt sie sowohl 1m Aufdecken wein Skonomischer Zusammen—
hiyge wie in dem ihrer W, ohselbezichungen zu den ausserdkonomie
schen T,tsachen und Tyndenzen des gesellschaftlichen Seins nicht
als Abstraktion, und der ganze crvste Teil erscheimt als Aybila
der Wirklichkeit, nicht als abstrahierendes Gedankenexperiment.
Der Gpund liegt wieder in dem ontologischen Charskter dieser
Aystraktion: sie bedeutet nicht mehr und nicht weniger als das
isolierende E;raashahen des Gpundgesetzes im Warenverkehr, sein
ungestirtes und ungehemmtes Zurgeltungpelengan, ohne von anderen
Syrukturbeziechungen und Prozesseny die in einer solchen Goaell-
schaft sich chenfalls auswirken miisseny abgelenkt oder modi~-
fiziert gu werden, Darum kbnnen bed diecser abstrahierenden Ree
dulkction auf das Alerwesentlichste alle Mﬁmenﬁe - Glonomis che
wie ausserikonomische - unverzerrt in Epscheinung treten, wihrend
bel einer nicht ontologisech fundierten oder auné-Periphérischea
ausgerichteten Aypstraktion diese zu einer Entstellung der ent-
scheldenden Kategorien filhren musse Das zeigt wieder den wesente
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1ichem Punkt der neuen Methodes es sind nicht erkenntnistheore-
tiscle odex methodologische /am wenigsten logische/ Gesiehtspunkte,
die Ayt und Richtung der Abstroktiom n, der Gedanle nexperimente
bestimmen, sondern die Sache selbsty d«he das ontologische Wesen
des behandelten Stoffess

Dass es sich fiir Marx bei aller totalen Wirk-
1ichkeitseovidenz doch um eing Apstraktion handelt, zeigt der
Aufbau des Gesamtwerks selbsts Seine Kgmposition besteht gerade
darin, immer neue ontologische Elemente und T, nde zen in die
urepringlich auf Gpund einer solchen Aystraktion zbgebildeten
Welt einzuschaléen, die daraus erwachsenden reuen Kategorien ,
Pandm zen, Zusammenhinge wissenschaftlich aufzudeckeny bis endlich
d1e pesemte Okonomie als primér bewegendes Zentrum des pgeselle
sohaftlichen Seins Dbegriffen vor uns stehdBs Der nichste Sehritt,
der hier petan werden muss, fihrt zumy vorerst allgemein gefassten
Gesamtprozess selbste Denn so sehr im ersten Teil stets dle ganze
Gesellschaft den Hintergrund abgibt, erfassen die zentral en theo=-
retischen Darlesungen bloss die individuellen Aiztey nuch wenn es
sich dsbei um eine ganze Fabrik mit vielen Arbeitern, mlt komp-
lizierter Awxbeitstellung etes handel te Nunmehyr kommt es darauf
eny die bisher sinzelerkennten Prozesse in ihver Gesamtgesell=
schaftliohiceit zu betrachtm .« Marx weist wiederholt darauf hin,
dass die eyste cine abstrakte und darum formelle Darstd lung
der Phinomene gewesen iste Dies zeigt sich z.B, darn, dass "die
Naturalform des Warenprodukts fir die Analy se ganz gleichgil itig "
bleibt, denn imxdex die abstrahierten G setze gelten in glelcher
Weise filr jede beliebige Art von Waren. Nur die Tatsache, dass
aus dem V,rkauf einer Vare /W-G/ keilneswegs der Kauf einer ande-
ron Ware /G-W/ notwendig erfolgt, weist in der Form eiher unauf-
hebbaren Zufilligkeit auf das Andersgeartetseln des Gasamtpro=
zesses den individuellen Akten gegeniiber hine Brst wenn der Ge-
samtprozess auf seine G.setzlichkeit) die das ganme der Okonowmie
betreffen untersucht wird, geniigt diese formelle Epfasming nicht
mehrs %Die Rlickverwandlung einesiéils des Produkienwerts in Ka-
pitaly das Bingehen eines anderen Teils in die individuelle

i FiL. 1K1
Litkécs &n:L, L{g



- DI - iﬁigfmi

Konsumtion der Hapitalisten- wie der Arbeiterklasse bildet eine
Bewegung innerhalb des Produktenwerts selbst, worin das G osamt-
kapital resultiert hatj; und diese Bawepung ist nicht nur Worte
ersatzy, sondern Sioffersatsz, sie ist doher ebenso sohy hedingt
dureh das gegenseitige Verhiltnis der Werthestam teile des ge-
sellschaftlichen Pgaﬁukts, wie durch ihren Gebraushswert, ihre
stoffliche Gastaltf Sehon dleses, freilich zentrales Linzel~
problem zeigt an, dass der Weg von den Binzelprozessen zu denm
Gasamtorozess durchaus keinw weiteres Abstrahierven vorstellt,
wie dieas nach modernen Denkgewohnheiten anzunchmen naheliegt,
. sondern im G _ Jentell cine Aufhebung bestimmter Schranlen der
{fékb ﬁbstraktienhfgine beginnende Annd,emng an die Eonkretheit dex
begriffenen Totalitit bildet. - :
Selbstredend kmgnaueh hier keine Rede von einer
detaillierten und eingehenden gedanklichen Zusammenfassung des
zwelten Teils #xwx® scins es kommt einzig und allein darauf an
die wichtigsten Grundprobleme dieser Stufe auf ihre eutolngische
B,dentungz hin zu beleuchtens. Dex G samtprozess der blkonomischen
Roproduktion ist die FPinheit dreier Prozesse mit je drved Seufens
die Kreisliufe des G 1&19:”}1&&15, des produktiven Kepitals und
Wzkhqjcdhbdes Warenkapitals bilden'é&te—betaiies Wieder mwe gleich eingen g8
betont wePden: auch hier handelt es sich nieht um eine bloss methow
do logische Z_rlegung eines Prozesses, sond ern darum, dass drei
reale Gkonomische Frozesse sich zu einem einheitlichen, real
zusammenfassens das bepriffliche Zarlegen ist nichis e hy, als
eine gedankliche Yidersplegelung dreier Hmpredukticnsprﬂzésses
des Industriekapitals, des Hande3skepitals und des G aldkapitals.
/Die damit verbundenen Probleme werden im dritten Teil des "Kae
pitals® welter konkretisierts/ I, halt, Plemente, Stufen und
Rgihenfolge sind in sllen drei Prozessen die gleichens Sie untere
scheiden sich jedoch wesentlich daving wo sie eilnsetzen und wo
sie als je einen eigmen R produktionsprozess heendmgf,au.fhﬁrenc
Damit wird die Epntinuitéit des gesellschaftlichen Roproduktions~
prozesses natirlich nicht aufgehobens Fimerseits 4st jedes Ende
zugleich der Anfang einer neuen Brelsbewepung, andererseits sind
die drei Prozesse ineinand er verflochten und bildes 4in dieser
B.wepgungseinheit den G.samtprozess der Reproduktions Marx sagts
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"Passen wir alle drel Formen zusamien, so erschéinen alle Vorause
setzungen des Prozesses als ein Regoultat, als von ihm selbst o=
duzierte Vgxauasetzungea; Jedes Moment erscheint als fusgangse
punkt, Durchgengspunkt und Punkt der Rickkehrs Der Gesamiprozess
stallt sich da als Binheit von Produktionsprozess und Zirkulas
tionsprozessj der Produktionsprozess wird V, rmittler des Zirku=
1ationaprozesses unﬁ umgekehrt «se Die Reproduktion des Kapltals
in jeder selner. v rmen und jedenm seiner Siadien st ebenso kone
tinuierlich, wie die Metamorphdse diesex Formen und der sukzessive
vV, rlauf durch die dyed sgadiens Hier ist also der gesamte Krels=
1auf wirkliche Uinheit seiner drel Formens” 1¥

Die Analyse dieser Knelsliufe exrgibt nun die
wichtigsten Proportionsmesse der kapitalistischen G sellschefty
smerstirt ohne grosse Polemik die uamittelbare Voratellung v om
Kapital als "dinghafter" Gegensténdlichkeit, selgt das Kapital '
als V@rhaltnia, dessen cigentliche Seinswelse ein ununterbrochener
Prozess iste Um die dabei entstehenden Proportiopalititen recht
plastisch hervortreten zu lasseny vollzieht Marxz hiexy wo er die
Abstraktionen des ersten Teils auflBst, eine erneute Aystrakiion,
indem er mum Ausgangspunkt die einfache Reproduktion ohne Aklku-
mulation wihlt, um erst von den hier gewonnenen Epkenntnissen aus
en die wahre, an dle erweiterte Ryprodulction heransutretens Um
die Methode won Marx richtig wiirdigen zu kinnen, muss aber betont
werden, dass es sich auch hier um eine Abstraktion handelt, dle
seibst einen Teil der Wirklichkeit bildet, deren fhenmt Durch-
Pithrung also = ebenso wie im evsten Teil - den realen Prozess
in seinen wahwen Bystimmungen, wenn auch erginzungsbedirftig
widerspiepelts "Soweit Mocumulation stattfindet®, sapgt Marxy
"pildet die einfache Reproduktion stets einen Tell derselben,
wann alsp fir sich betrachtet werden, und ist ein realer Faktor
der Adkumuletione® ‘W)

In der uns vorliegenden Fassung des ”Kapital“
185t Marx zwar diese Abstraktion im {Ubergang zur erwelterten Repe
roduktion aufy es bleibt aber noch immer, dem realen Prozess
gegeniiber, die Abstraktion bestehen, dass die Hrhthung der Pro-
duletivitids nicht berlicksichtigt wirde Das ist umso auffallender,
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a‘Mﬁtmktiausaxzﬂasungeﬁ des dritten T,ils dleses Problem
stindig als selbstversti,dliches M ment der konkreten Theorie
des Gﬁsamtprameaaes-behandeln; /Wir werden darauf sogleich bel
Bosh Bohandlung der Durchschnittsprofitrate zmuriickiomms ne) s ist
natiriteh wvglich, dass bei einer V,roffentlichung des gesamtem
Pextes auch hier dle Anschavungen von Marx sich thox werdens Mag
aher die Sache so oder so stehen, es lohnt sich auf dieses Probe
lem wenigstens hinzuwelsen, denn daraus wird es klar, & wie die
Bkonomic von Marx fir die Drkenntnis des gesellschaftlichen Selns
der %eit nach seiner Wirksamkelt nutzbar gemacht werden kanne
Bs steht nimlich festy dass die Binschaliung des Wachsens der
Produkctivitit dim in die Analyse des G sambprozesses ontologisch
angeschen von dem Upergeng von dex einfachen Reprodukition auf die
erweiterte nicht prinzipiell verschieden ist, mogen dabei noch
so wichtige neue B stimmungen zum Vgrschein kommens Die oben
zitierte Bpmerkung von Marx betrifft auch diese neue Frage, sel bat
vorauspesctzt, dass das Binschalten der EghUhung der Produkti~
witit eine neune Dimension in den Sachverhalt der Zusammenhinge
einfilhrte Cerade die ontolegische Fundierung in der Abstrek tions=
methode von Harx mecht solche welterfihrende Konkwelionen miiglichy
ohne an den methodologischen grundlagen das geringste Hndem zu
mitssens /Des bezieht sich natiirlich nur auf die Methode von Narx
selbstePalsche Abstraktionen der Sehiller im Gplste der modernen
Pinzelwissenschaft haben einen viéllig anderen Cin rakter wie z+Bs
die Theorie der sogenannter "absoluten Yerelendung® in der durd
Fautsky bekennt sewordenen V rsions/

pie konkrete skonomische Apalyse der im zwel ten

Tell gegebenen sogenannten Schemata der Gesamtreproduktion gehirt
naturgemiss nicht hierher. Bs muss nur betont werden, dass die
?roporti:aﬁ? die sich dabei ergeben, stets konkretey gualitatly
Bestimmbe Rynplexe sinde Haturpemtas kann die Propertion selbst am
deutlichsten quantitaetiv ausgedriickt werden, sle ist sber stets

die von qualitativ bestimmten Xomplexef*Gchon dass die Haupteintel
lung das U,terscheiden swischen Produltionsmittel uné Konsumtlons
mittel produzlierenden Industrien bildefs dess die R, lationen mwische
konkweeten Kapital der einen und yariabelem Kapital der anderen
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Gruppe proportional bestimmt werdeny zeigt, dass die guanti=
tative-wertmissigen Pmroportionen die qualitativ verschiedenen

G, brauchswerte, an die sie entologlisch gebunden sind, unaufe
hebbar in sich enthelten milssens Das ist eime der unabwendbaren
Folgen & jener Konkretisierung, die der sweite T 1l dem ersien
pepeniiber bedentets Auf dns allgemeine Problem haben wir bereits
hingewiesens Hier sei nur noch herborgehoben, dass im Produk-
tionsprozess, als Mement des allgemeinen Kredslaufs, die untrenne
bare dimlektische Zusammengehirigkeit vom Gebrauchswert und Tyusche
wert zweimal auftaucht: selbstversti, dlicherweise am Ayschluss
diesexr Tiappe, da ein G brauchwert unumginglich notwendig ist,

um einen T, uschwert zu redl isieremj aber auch am Anfang der
Btappe, weﬁﬂ der Kapitalisty, um produgieren zu kinneny sid mit
dem notigehn Produktionsmitteln und mit der sie in Bewegung setzens
den Arbeltskraft versorgts belde kauft exr um ihrep G brauchswert
in der Pjoduktion willens Das scheint ein G meinplatz zu sein,
und ist es auch fir die "intentio recta®™ der normalen Aqltagse-
praxis. Sntsteht jedoch eine pseudo-~theoretische Vyrallgenele
nerung, so arbeitet die biirgerliche Ukonomie mit der “begriff«
losen® Apstraktion G-G' /G,1d em Anfang und Ayschluss des Repro-
duktionsprozessesx/s U,d die Okonomie der S,alinzeit, die sich
marxistisch nannte, betrachtete die W rfllenre bloss als eine
mhegrié, die meigty wie der T uschwert funktioniert, B, ist aler
fiir die Wiederherstellung des echten Marxismus nicht (iberflilssig
hervozuheben, dass die onteloglsch wahrhafte "intentio recta"
die Grundlege von Vissenschaft undlphilosn;hismhsr Varallgemeines
rung bildet, dass kein Okonomisches Phénomen richtig begriffen
werden kenn ohne von den Wirklichkeltszusammenhiingen selbst
- %hx hier von der ontologischen Untrennbarkel§ von Gebrauchs-
wert und T,uschwert eben in ihrer Gegensitzlichkelt ~ auszugehen.

Di¢ Annéiherung an die kenkrete Beschaffenheit

des gesellschaftlichen S, ins infolpe des Lrfassens des Reproduke
tionsprozesses in seiner Tytalitidt gibt ers)(}}ia Miglichkelil fiw
Marx zu einer welteren AuflBsung der Apstraktiom n des Anfangs.
Das pgeschieht in der Lehre von der Profitrates. Wert und Mehpe
wert bleiben weiter dic seinsmissigen Gpundkategbrien der Ukonomie
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des Eapitalismuse. Auf der Abstrakiionsstwf ¢ des ersten Teils
rejcht die F,atstellung auaV dass nur die Bypm art der Ware
Apbeitskraft einen Neuwert'schaffen imstamle isty @ihrend Proe
duktionsnit tel, Rohstdf £; etece durch den Arbeltsprozess ilren
Wert bles erhalten. Die Kenkretisierung des aveit@m %eils L)
1’bt eine Analyse des Gesamtprozesses, in vieler Hinsidit/noch /
; puf dieser G.undh gey, indem als Tlemente des Kpeislaufs
konstantes unl variables Kep itdl y sowle Mehrwert fipurierens
Dayin kommt dle Wahrheit zur G,ltung, dass im Gesamtprozess
- rein in seiner Allpemeinhelt betrachtet, als methodologisch
bewusst von den ihn real ausmechenden Finzd aktm abgesele n =
das Vertpesetz wmkmxgzemydt unvert,dert in Gpltung bleibte Das & &
wieder elre ontologisch richtige ud wichtige Faststellung, denn
die Apweilc hungen vom Vertgesetsz pleichen sich in der Totaldtit
notwenl 1g suse. Auf eire einfache Formel gebracht: die Konsumtion
/dle produktive Konsumtion der Gesellschaft mitinbepgr ffem /
kenn unmiglich grisser sein, als die Produktion. Debei ist
natiirlie h als Abs traktiom des Abschen #m vom Aussenla ndel voraus—
gesetzt, mit Recht, da ¢s gerade hier immer ohne weiteres mig-
lich ist, diese Abstraktion wieder aufzuheben und die dadurch
entstehenden Variationen in den Komplex der Gesetze einzuarbeiten;
beildufig bemerkt PEllt diese ganze Fpage wegy wenn die Welte
wirtschaft sum unmittelbaren G.genstond der Thewrien gemacht wirds

Jedenfalls ist nun das Ppoblem des dd tten Tells,
innerhald des begriffenen G.samkreislaufs dde Gasetzmissigkel ten,
#ie die einmzelnen Bkonomischen Alcte regulieren, nunmehy nicht
nur f£ir sich, sondern im R,hmen des crkannten Gesamtproszesses
zu untersuchen. Dyese, die Kategorien ontologisch medif%@&@rmﬁ e
Wirkung der Einzelakte asuf den G, samt proz ss hat jedee h mum real-
his torischem Vorsussetzungens die erste ist das Wachstum der Pro-
duletiviriete mit ihrer Wertherebsetzenden Wyrkungen, die mweite
ist die breite Myglichkeit fir das Kapital , aus einem Gebiet ins
andere geworfen zu sein. Beil ¢ setzen eire relativ hohe Fntwiclke
lungsstufe der gesellschaftlichen Produktion voraus, was wieder
zelgty dass die Gkonomischen Ka.tegori.en. in ihrer reinen und ente
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falteten ¥ rm ein entfaltetes Daseln im Funktionis ren des moe
sellachaftlichen Seins erfordert, das heisst, dass ilwre katego=
rielle ntfaltung, ihwe kategorielle Uberwindung ger Natur-
sehranlen ein E,gebnis der gescll chart Hehegesotio htlichen Ente
wicklung iste Aber auch unter S0l hen Unstinden ist das Bnte
- stehen der Poofitrate als bestimmender Okonomischer Kategorie
weder ein m® chenisch, von der menschli hen Skonomis chen Tdtipg -
kelt unabhingiges Gasets, noch ilr direktes Prodult « Die Umwand-
lung des Mghrwerts in Pypaf ity der Meh:wer@mte in Profitrate
ist allerdings oine methodologische Konsequenz der A hebung
der Abstraktiomn des ersten Teils im drittens Auch dsh e bleibt,
wie wip Idiea bei allen Abstraktionen und ihren aufhebenden Eonke o=
tisle rungen von Marx peselen haben, der Hplrwert als Gruiﬁﬁmge
erhalten, er gerd; nur in ein anderes, ebenfalls realew, von der
ursp rin, iiehen abhéingig bleibendes V rhiltnis . Wi end der Mohre
wert ktex auf den Wert der Apbeitskraft, bow, aw das 8ie Impit A
listisch in Bewegung setzende variable Kapital bezogen isty be-
zieht sich der PLofit dagegen, der unmit telbary, freilich nuy
unmittd bar mit ihm quantitativ identise isty auch auf das konstan..
te Kapitals Dye die Produktion, airkulation ete. verwirklic henden
Finzelakte sind deshald primiy auf die Varzrisserung des Pralult s
gerichtets Die iptwicklung dey Produktiviriste hun, die notwendig
auerst auf Dinzelstellon in “rscheinung tritt, wird 4n solchen
Féaylen einen Eytraprofit hmarbringea, der g0 natiirlich Zum Ziel
dexr teleologischen fkte der Elnzelproduzenten wird, dﬁﬁei einer
80 e¢ntstehenden Herabsetaung des Pyrodulttenwerts kenn die Ware
Uiber ihre Wert und doch billiger als die dew anderen Produzent en
verkauft werdens Erst auf einer Eptwicklungsstufe, die eine - pe
lativ = beliebige Yanderung des Kapitals aus einem Gable t ins an-
dere gestattet, entsteht daraus kein dauerndes Honopol, sondem
die H rabsetzung des Peises auf das Nyveau dey grissten Vermine
derung durch die zesteligerte Pooduktivitat. 8o setat die Mo
lichkeit dieser Vanderung des Kapitals einerseits eine Durche
schnit taprofitrate durch, andererseits entstéh ¢ in deren B, wegung
eine Tyndenz zu Lhrem stindigen Sinken, perade infolge des Wachs-

1
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tums dor Produktivkriifte, Wie Marx den tendenziellen Cparakter
dieses neuen G setzes darlegty gehirt als rein tkonomisches
Problem nicht hierherke R Von unsexen Zjyelsetzungen aus muss
mur folpgenl es festgestellt werden: erstens, dass die Tendenz
als notwendige Erscheinungsform eines G setzes in dex kankreta
T, talitédt des pesellschaftlichen Seins , notwendig daraus ere
falgt, dass reale Kymplexe mit realen Komplexen in kcmplimertm,
oft weit vermitteltan Weeh&elwirkurgm stehen; der T ndenz-
charslcter dos Gesetzes ist der Ausdruck seines VW,sens als Re-
sultat solcher dynamisch-widerspruchsvolle n Komplexbewepunga «
7.0itens, dass die tendenziell sinkende Profitrate zwar das End-
ergebnis individueller teleologischer Akte, als 0 bewusster Setzune
g isty ihr T haltn, ihre Rychtung etcs mix ergeben jedoch pge-
rade das E‘ntgeyenge%ewte dessen, was Glese Arte objektiv wie
subjektiv m intentionleren. Diese elementare und not wenl ige Gruni -
tatsache der geaellschaftliﬁh—»g,eschiﬂ htlichen Existenz und Tt B
keit der Mgn schen erfzohemt auth hier in exakt kontrollierbarer
faktischer P, r; BHWERE die tkonomischen Verhidltnisse in ihrer |
bewegten und konkreten T.ntalitat. erfasst wdrden, zeigt sich immer
wieder, dass die Ma schen zwar ihre G.schichte selbst macheny '
dass aber die L.gebnisse des G,schichtsablaufs anders, oft ent~-
pegengesetst beschaffen sind als ihre allgemeinen wie individuel-
len unausscheltbaren ¥Willensidusserungen. Dazu kommt auch hier
dass Inerscheinungtreten des objektiven Fortschritts innerhalb
der Geuamtbewepungs Das Sinken der Profitrate setzt die Vert-
verinderung der Produkte infolge des Sinkens der zu ihrer ler-
stellung gesellschafili hen notwendigen Avbeitszeit vorause
Das bedeutet wiederum eine Sieigerung des B herrscie ns der Na=
tue kripote durch den Mynschen, eine S,eigerung seiney Lsgistungan
Pihigkeit, oine Minderung der zur Produktion gesellschaftlich
notwedndigen Apbeoitszeite

Uer andere grosse Komplexy den der dritte Teil,
Abstraktionen auflisend, konkrete Egmplexe setzend belapnd elt,
ist die gesellschaftliche Auftellunp des zum Profit geworderen
Mehrwertse In dem von Aystraktiomn determinierten ersten und
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zwelten T, 11 stehen nur I dustriekapitelisten und Aybd ter einand er
gegenlibers S,.1bst wo im zwelten T,11 dem VWpsen nach Hondelse und
Géidkapj.t.ai als am Kpeislauf beteiligte erscheirmen, stelle n.%ur
ihyren Pyatz in der (Gpsamtbewegung dax, diesen regulieren jedoch
die noch nicht differenzierten Kategorien des VWerts unl des Mehr-
wertss Erst im dritten Teil erhalt en Handels~ und G, ldkapitel
/sowie G undrente/ ihre konkrete R,1l in der AW toilung des Pro-
_ Fitse Dye ontologische Prioritit der bereits dargestellien Aylein-
herrschaft des Il lwwerts erweist sich audh daring als le tzthin
unaufhebbar, als dies der einzige Punkt ist, wo Heuwert entsteht,
der zum Profit verwandeltem Mehrwert wird nun zwis chen allen Bko=-
nomis ch notwendigen, wémn auch keinen Neuwert schaffenden Repri-
sentam en der gesellschaftlichen Apbeiltsteilung aufpeteilt unl
die Apalyse dieses Prozesses; auf dessen Dgtalls wir hisr ebe falls
ni ht eingehen kinnen, ergibt das Wesentliche des dritten Tolls .
Nur soviel muss doch beme rkt werden, dass erst dieses Konkretie
sieren aller aktiven Faktoren des Wirtschaftslebens es miglich
macht, gsm von der Uponomie im engeren Sinn ohne Sprung in der
sozialen @liederung der G, sellschaft, zu der # Xlassenschichtung
AU ﬁbergeh:eh.. Leider sind hier nur die ersten einleltenden Zeilen
von Marx erhaltens Mythodologisch ist aber der Wep villig klsr.

Es entspringt naturgemiiss aus dieser Problemlage,
dass der dritte Teil die grissten und susflihrlichsten BDxkurse
iiber dle 6 _schichte der hier nen auftauchenden Ukonomischen Komplexe
ent hiilts Handels~ und G ldkapitsl , Grundrente wmitx kinnten sonst
nicht ohne weiteres in das konkrete Gefige der Gesamtwirtschaflt
cingeordnet werdens Ihre historische G nesis ist unumginglich
notwendips, wMihre aktuelle Wirksamkeit im System einer echt
gesellschaftlichem Pooduktian theoretisch zu begreifen, obwohl
- of er gerade weil -~ diese historische Anleitung unmbglich ihre
endgilltig eingenommene R, lle direkct/abauleiten vernmege Die se
ist pémlich durch die U terer dnung unfler die industrielle Pro-
duktion bestimmt, wihrend sie lange vor deren Bestehung selbstin-
dig existiert haben und in ihrer S,lbatiéndigkeit, trotz bestimmter
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Konstanz in ilrer Bygenart vollig andere Gkonomisch-soziale
_ Funktionem exfilliens E, leuchtet ohne weiteres ein, dass die
~meisten hier gegebenen genetischen Ableitungm von der Gpneshs
des W _rts sehr verschiedemne Vesenszeilten zeigaéie Dexr ﬁ._acmeiaw
diesw' doch musammengefasst ein einheitlicle s Bild der histori-
schen Entwicklung ergeben, fiihrt zu den Ppoblemen der allgemeinen
G,schichtatheorie des Marxismusy die unsere Betrachtungen aud
bis her stindig gestreift haben, zurlicks Bevor wir jed ch zu
ihrer Behendlung tbergehen, milssen wir nochmal Gnseren Blick _
auf die Eategorienanalyse der Eihleitung zum "R entwurf™ richten,
damit die Komplizlertheit und D namik der kategaricllen Struldu~
ren und Zusanmenhénge uns eime breitere und gefestigtere G.und~
npge fiy die historischen Probleme geben kinnens

Es kommt dabei auf das allgemeine Vurhiintnis
der Pwoduktion zur Fonsumtion, Distridbutisn etos, an. Basy fir
die Optologie des gessllschaftlic hen Sgins im Marwismus der Pro-
duktion die Bodeutung der Prioritit sukommty ist ein G meinplatsz,
der abery trotz golner Richtigkeit im A4lgemeinen, das Ver-
stindnis filr die echte Hatha&e von Mearx, pgexade i-ﬁfo.ige seinexr
vulgarisiercnden Uberspannung vielfach verssdert und in falsche
Bahnen gelenkt hate Es muss also diese Prioritit etwas néler
charakterisiert unl der Marxsche Bepriff des lbergreifenden
Myments im Byreich komplizierter V _chsel wirkungen geawer ver-
steni en werdens

' %8 handelt sida um die allgemeinsten und grunl-
legendsten K&tepgorien der Ukonomie 3 um die Pyodukbion,; Kon=
sumtion, Distribution, Austausch und Zirkulations Die biirgerliche
Ukonomie dexr Z.it von Marx hat d¥ese - ctwam Produlktion und Kon-
sumtion - teils ddentifiziert, teils cinander ausschlie ssend
gegentivergestellt, teils falsche Hierarchien avis chon ihnay
statuierte Marx rechnet vor allem mit der H,gelschen Vyriante
der felschen Zusamme nhinge, die aus ihrer « unter Zuhilfenahme
dexr lngiaeh gefassten L,lgemeinheity Bpsonderheit und Eynzé heit,w
eine 2 H ussform entwickelh mbchiton -~ ab. "Dies ist &l lerdlings
eln Zusemme nhang, aber ein flacher", sagt Marx umed zeigt, dass dey
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logische Appaxat, der die S hluasfm‘m ke rverbringt, nur auf ober-
Flighliche, abstrakte Kpnnzeiehen basiert seim kann. Doran schliesst
sich eine kursze P,lemik jemm gegpn jene bilrgerliche Aphénger oler
g Gegner der Okonomle an, die BX "barbarische MAw einand erreissung
der Zusammenhinge vorwerfen". Mar® erwidert wieder im ¥eam en der
Aplehnung einer logisch-definitionsmissigen Behandlung von Vere
hiiltnissen, dass diese seinsmdssigen, ontologischen Charakters

sind: "Als wenn dies Auseinanderreissen nicht sus der Wirklichkeit
in die Lehrbiicher, sondern umgekehrt aus den Lehrbilchern in die

Wirklichkeit gedrungen sel, und es sich hier um eine dialektische
Ausglelchung von B, %r £fen handele, und nicht um die Auffassung
realer V I'M'It!!15$9? - Bbenso entschieden nimmt er gegen den
hegelianik chen &s,‘anapunkt der Produktion und Konsumtion als i enm
tisch gesetzt, stellungs Die "somialistischen B lletristm und
Fulgirtkopomen, die dlese an sich vertreten, verfallen in den
Fehler "die G, sellschaft als Ein einziges Subjekt” zu betrachten,
als o falsch, spekulative Wie auch vielfach sonst warnt he » Mayx
davor, aw der lotzthinigen, dialektischen, widerspruchsvollen
Linhelt dex G,sellschafty, elner Hinheity die als Emd ergebnis der
“echselwlrkung unzihligby heterogener Proszesse o tstehty ecine an
sich homogene Einheit zu wachen uhd mit solchen unzulissigay, ver=
einfachend en lHomogeneisierungen ihre addguate Tn.kenntnis zu vere
hind erny ob diese Hamoganeisiemng, figen wir hinzu, spekulati v
oder positivistisch silnd, lHuft in dieser Hinsicht aufs Gleiche
hinaus

Marx analysiert nun die realen W chselbeaiehungm

zuerst im kompliziertesten ¥all, in der Bamie hung von Prodhktion

und Konsumtions Hier, wie auch in den anderen xerglwaerungen tritt
wieder der ontologlsche Aspekt in den Vordergung, dass alle diese
Eategoriem, obwohl sie auch einzeln mueinander in oft sehr verwigkel-
ten Wachselbeziehungen stehen, Eaae&nafaman, Existenzbest immungen
sind und als solohe wieder eine T talitéat bildens und nuwr als deren
seiende Elementm, als selende k&nmenﬁo wissenschaftlich begrif fen were
den kinnens Daraus folgt zweierlei: cinerseits bewahrt jede ihre
entologische Bigenart und offenbart diese in allen wgchaelwuitumg en
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mit allen anderen Kategorien, weshalb es auch keine allpgemein
logische Formen fiir diese B, zichungen geben kanny sondern jede.

in ihver spezifischen 1;genart begriffen werden nus 89 anderep-
seits sind diese Wychselwirkungen, weder R paarweise noch in
ihrer Gesamthelt gleichwertig, viclmehr setada/Uverall die one
tologische Prioritit der Ppoduktim als Ubergreifendes HMomént
durdr » VWenn wir nun auf diese EBinsichten gestit zty die Bpzichung
Produktion~K neumtion gesondert betrachten,; so zeigt sich hier .
eing Verhilytnis, das den bei H.ég;el behandelten Hef’lexéonshéaﬁ.m?
mungen sehy pake steht. Schon dass auf dem Nivesu des ¥V rstanies
die V,chselbezie hung stets auftaucht, Jjedoch stets als abstrakte
Identitét oder als ebense abstrakte V rschiedenheit in Fpscheinung
tritt, und beide UGgsichtspunkte erst in der Vermunftansischt
der konkreten W;ahselwirkungan aufgehoben werden kinneny zeigt
diese methodelogische V rewandtschaft. Sowelt 1st dieses doch

nur eine methodologisches Bei Marx dominiert das S,insmotivs
diese Bestimmungen sind reale Memente, vealer, real bewegter
Lomplexe, und aus diesem doppelten S,inskhavakter /8ein in VWychsel~
wirkung und komplexen Zusammenheng sowie mnerhalb vm dissem
eigenartigen Séin/ kinnen sie erst in ihrem R, fle xionsverbil nis
verstanden we®dens In der materimlistisclen B,,alaktik, in der
Dialektik der Sgche seclbst erscheint eine V rwicklung von real
selenden, oft einander heterogenen T, ndenzen als widersprichliche
Zusammengehtrigkeit des Kategorienpaares. Das Abstreifen der
bloss logischan B stimmung, um den ontologischen ihre Wahre Be=
deutung zuriickzugeben, bedeutet als eine ausserorvdentliche Konkree
Pisierung des zwei-einigen B ziehuﬁgsicemnlems:ﬁ;rx fasst diese
Lage von der Produktion mw so susammen, dass diese @egenstand ,

Ysise und Trieb der Konsumtion bestimmt. Des erste Myment ist
ohne veiteres versti dlich. Das zwelte zeigt s‘fﬁhr welt ausxds

aus dehmaende P,rspektiven fir des gesemte Leben der Venschene Marx
sagt dariibers "Einmal ist der. G_genstamd kein Gygenstand Uberhaupt "
sondern eln bestimmter Gopenstand, der in einer bestimmt en, durch
die Produktion selbst wiederzuvermittelnden A,t konsumiert werden
muss, Hunger ist funger, eber Hunger, der sid durch gekochtes,
mit Gabel und llesser gegessenes Fyeisch befriedigt,; ist ein andew
rer Hynger als der rohes Fyefisch mit Hilfe von Hand, Naogel und
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und Zahn verschlirgte Nioht nur der Gepgemstand der Konsumbion,
sonl ern auch dle VW, ise dey K nsumbion wird deher durch die Proe
.hﬁ.!{k"t ion froduzierty nicht nur objektiv, sondern auch. subjeltive®
Noch deutlicher wird diese Funktion der Produktion beim dritten
M ment slcehtbars Der seinsméssipg historische Charakter dieser Be-

sichung meigt sich schon daring dass Marx il Inkvafttreten mit
dem Hpraustreten der Konsumtion “aus ihver ersten Naturréheit und
Unmittelbarleit” verkniipft, also mit einer Siufe, auf der dasg
wiricliche Menschgewar densoln des Mgonschen, die T,ndens zur eigen=
stindigen B,aschaffenheit der Kotoporien des gesellsﬁhaftlichen
Selns offenkundig wirds Die allgoemeine T ~hdenz der Kensumi:ﬁ.ea,
dass der Triech durch den G genstand vermittelt und modifiziert wird,
enthiillt erst hier einen wesentlich gesells chaftlichen Charde terd.
Diese Vermittlung ist an sich auch im Neturzustem und auch auf
der S¢ufe des Uberwlegens der Natw bestimmungen abstrait day aber
das V,rhéytnis des G,genstandes zum Trieb pflesgt auf dieser Syufe
derart konstent zu sein, dass dor Tpieb rein oder wenigstens tiber-
wiegend seinen naturhaften mmix Instinkteharakter bewahren kmns
Erst wenn infolge der ?‘,@drﬂctim dex G.genstand einer - wenn auch
Anfangs noch so allmahliahenwgndiung unterworfen ist, entstart
das neue V rhiytnis ¢ das G farﬂgaﬁem des Typiebes durd:s <den Gpoen=
stand als Prozesss IS hard elt sich dabei um ein gesells chaftliches
Verha-ltais universeller A*t; primdr verwirklicht es gich natur ge-
miss in der materiellen Ppoduktion, es grelft aber notwenl ig wieder
auf jeme Produktivitiy noch so vermittd ter, noch so geistiger
Apts Harx betont deshald in diessm Zusammenhang: "Der Kunstpegenw
stand - ebenso jedes andere Produkt = schalfft ein kansts inniges
und schinheitsgenu#sfiihizes Publilums. Dye Produktion produziert
daker nicht nur einen G,zenstand fiir das Subjekt, sondern such

ein Subjekt fir den Gegenstand." 22) '

Die Apaly se der 13 ~Zilkhung &er Konsumtion zur

Produktion ersibt cbeafalls wi@hf::lga, filxy F?isienz und Tunktiow
nieren des produktiven Prozesses unentbehrliche Tgchwelwiricungm o
5S¢ vor allem, dass %%mzktieﬂ sich erst in der Konsumtion wehrhaft
verwirklichts ohne E, naumtmn wire jede Produktion eilne bHlosse
Miglichkeity letzten I‘ades zwedc losy also gesellschalftlich bee
trachtetynicht existierend. Bg konkretisiert sich in der weiteren
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Wachaelbestimmung, dass die Konsumtiony "schafft den Trieb dex
Produktion; sie schafft auch dem G,penstand, der als zweckbe=
stimmend in der Produktion tHtig ist". Dehs - wie wix spiiter
detailliert schen werﬂﬂn}/éa&s durch dic Konsumtion der wesentw
liche Inhalt der teleologischen Sytzung, die die Produktion
in Gang setzt und rngélt, bestimmt warss genaner susgedriickt,
"dnss dle Fonsumtion den G,genstand der Ppoduktion idenl setat,
als innerliches Bild, als Bedilxfais, als Triech und als Zweék."'L3§
Man sichts die VW chselwirkung ist eine vielseitige und vialfa@h
£ verflochtene, man sieht aber mhgleich, dass in eimm so lede
E=ik pegliederten vﬁrhhltnis von Reflexionsbestimmungen die
Gpundtatsache der materialistischen Dijalektik zur Celtung gew-
langt: ke ine reale W chselwirkung /keine realem Raflexionsbe=
stimmung/ ohne ibergrelfendes Momeﬂta Wernn dicses Grundverhaitnis
vernachléssigt wird; entsteht entweder eine einseitige und domm
meohanistischa, die Phinomene vergewaltisemle vereinfechende
Tausalrelhe, oder eine oberfli hlich schillernde, ¥ichtungslose
Wechselwirlung, deren Ideenlosipgkeit seinerzmeit Hepely ric htig
fredlich ohne den Ausdruck mu finden, kritisiert hat, In dem
Fall der Wechselwirkung swischen Produktien und Kensumtion ist
es klar, dass die erstere "der wirk iche Ausgangspunkt und darum
auch das libergreifende Yoment 1st" Gerada weil diese letzte
Fonsequenz der Analyse der t*i:mwuﬁi“; tkonomischen Fateporie
ohne ihre ontologischen vﬁrausqptaungﬁn zu respektieren, als
Adentralfrage der Marszschen M thode aufgefasst wwrde, war es
unbedingt notwendig zu zeigam, dass diese Wehrheit ins Faisaha
umschligt, wenn sie ohne ihre Voraussetzungen und deren Folgen
anf die ﬁkanamie, auf das gesellschaftliche Sein ané%endet wird.

l'ipﬁn wir mm das zweite wmhtigste v, rhaltn:h s
das von Toduktien und Distribution etwas ndher betrachten, 80
werden wir mit Poblemen v811iz anderer Azt konfrontiert. Bs
handelt sich dubei letaten Fudes um die Byzichung der rein Sko=
nouls chen Farmen zu der gesellschaftlich-geschichtlichen Welk,
die wir in unseren verangegangenen Betrachtungen als die ausser
Skonomische bezelolnet habens Diese zu vernachlissiger 3 wozu
im Vulgiemarxlsnus starke T ndenzen vorhanden simd, bedeutet,
aus dem Marxismus einen "Ukonomis mus¥; eine blirperid hﬁ beschrinkte
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"Einzelwisscns chaft" zu machens Ob diese nun eilnseitis radikal
durchzefihrt wird oder ihy = aus erkenntnisthepretischen Dre
wigungen = andere TEinzelwigsenschaften "erginzeml " zugeordw t
werden, macht keinen wesentlichen U,terschied auss I, beiden
Fillen entsteht ein Bruech mit der aﬁtalegisc.hen Einhelt e um
Bigenart des gesellsochaftlichen Sgins und demit mit der einheite
lichen materialistisch émlektischeu Vissenschaft und Philosophile,
der adiguatesten M ~bhode seines B,,greifaaa. Marx brinst hier
durch das Herauaarbeiten der Baziechungen zwischen Produktion
und Distribution den dislektischen Gepensatz des Ukonomis chen
vad Ausserikonomischen mit der Wissenscl £4 der Ulconomis iw el nen
organisch~gesetzlis hen Zusammenhangy dazu war vor allem. ein
Bruch mit der allgemein herrschenden vulgiyen Auffassung der
Distribution nitigs Diese erschien als eine blosse Distribution
der Produkte und schien deshalb unabhinglg von der Produktion
zu seins "Aber", sagt Marx, "ehe die Dystribution Distribution
dex P;odukt;:e ist, ist sie : 1/ Distribution der Produktions-
lnstrumente, und 2/, was ecine weitere Bestimmung desselben
Verhistnisses isty Blstribution der Mitglieder dér Gesellschaft
und dax verschiedenen Arten der Poduktions /Subsumtion der
Individuen undeg:ea; bestimnte Pmﬁu;ctianwerhaq tnisses/ Die
Dig tribution der P.odukte lat offenbar nur 1 ~Bultat dieser
Distribution, die innerhalh des Produk’cmnspmmssea sclbst
einBegriffen ist und die Glidderung der Produktion Iwat:lm{:.“ J‘)

Der falsche Schein entspringt aus dom (gsichts=
punkt des Individuums, fir welches hier unmittd bar tptsahl ich
eln gesellscinftliches Ggsetz wirksam ist, das seine S4ellung
in der G_sellschaft, in der Ppoduktion bestimmts Bin sclcher:
Schein b’ge_meht'- auch ‘é:;-é-ea' Gesells chafty indem bestimmte ‘histo=
rische ¥ _eignisse, ¥ 2.B, Erobemngf'ﬁ” ter Umsténden dic Distri-
butiansverhﬁlﬁnisse im angegebenen h‘}aﬁ%chea Sirne neugestd ten
oder ungestalt@ « Fraglos entsteht in solchen Fillen der Bpobe=
rung oft eine neue Distributions Entweder wird der Enoberte
dem P,oduktionsbedingungen des Siepers unterwaz*i‘an.., oder die
Produktionswelise Bleibt durch Tribut etce erschwert erhalt s 4
oder es entsteht endlich durch W chsélwirkung etwas Neues.

#lle diese Varisnten scheinen reln auf ausserikonomische 62}
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idehte hinzuwelseny bel konkreter Batradgtung zelgt es sich jedochy
dass in der Art, wie diese W chseclbezk hung zwis chen ausserikono-
misch entstandenen Distributionsverhdltnissen wmix sich auswirken,
atets die Entwicklungsrichtung der darauf basierten Produktion
sich durehsetzt, wobel der Ppoduktion die Rolle des tibergreifenden
loments zufillts ¥ge immer die unmittelbaren reinen Machtver

hiiltnisse auch beschaffen sein migen, sind die Menschen, dle sie
durchsetzen mmk oder ihmen unterworfen wordeny Menschen, die urk ex
bestimmten konkreten B dingungen ihr elgenes Leben reproduziert
haben, die demzufolge bestimmte Eignungen, Ggoschisklichkeit en,
Papigkeiten ete. besitzeny; und sie kinnen nur dsmm denen ont aprer;alze Hl
handelny sich anpassen etcs Wonn also aus aussertkonomis chen
Machiverhilinissen einc solche neue Distribution der Byviilkerung
stattfindet, Bann dilese niemals unabhingip vom Skonomischen Erbe
der vor anpegangenen ﬁntwimk&u&f‘”‘é&n, und eine dauerhafte Rege-
lung der kommenden Ukomomischen V.rhiiltnisse entsteht nct wendig
aus einer ¥, chselwirkung der tUbereinander geschichteten Menschen-
gruppens Wenn nun Marx bei diesen V,chselwirkungen der Produlctions-
welse die Punktion des Ubergreifenden WMyments hinweisty so mes
man sich devor hiiteny dies im Sinne cine® Gkonomistischen Prake
tizismus oder Utilitarismus zu verstehens Die von der Produktim
aus bestimmte A,t des Hand elns kann einen gevradezu destruktiven
Charakter habem, wie Marx in seinen B, ispiclen von den ?ewﬂstungen
Mongolischer |/ #erten in Russlond spricht. Al r auch eine solche
Handlungsart geht auf die Produktionsverhidltnisse zurilck, auf die
Viehwelide, fiir die grosse unbewohnte Syrecken eine Hauptbedingung
warens Daran anschliessend spricht Marx vom Rauby als Lebense
weise bestimmter primitiver Vilkers Er vergisst aber nicht su
bemerkem "Um aber rauben zu kinnen, muss etwas zu rauben da sein,
also Preudukzt Produktion.® 24

iian sieht: Produktion als {ibergreifendes Hyment

wird hier im weitestem - ontologischen - Sinn pefasst, als Pro-
duktion und Reproduktion des menschlichen Lebens, die selbst

auf sehr primitiver Stufe = /Viehzucht der Mongolen/ weit iUber

die bloss blologische F,haltung Rinausgehen und einen eindeutig
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gesellschaftlich-tkonomischen Charskter haben m?xs e I's ist diese
allgemeine Form der Produktion, die die Dystribution im Marxschen
Sinne bestimnt » Genauer auspgedriickts es hondelt um die Menscheny
deren Féhigkeiten, G, wobnheiten ectecs bestimmte Produktionsweise
moglich macheny diese Fihigheiten sind froilich ihverseits auf
Grund ven konkreten Produktionsweisen entstanden. Diese F@st-?-
stellung welst auf die allgemeine Merxzsche Lehre suriicky dass

die wesentliche Entwicklung des Manselen durch dle irty $mwel-
Shem Vernuttads er produzierd, bestimmt 1sts Auch die barbarische
ste oder entfremdeteste Produktionsweise farmt die Menscle n

in einer bestimmten Welsey die bei ¥, chselbezichungen von lMenschen-
gruppen - migen sie unmittel bar noch so ausserikonomische scheie
nm - die letzthin ausschlaggebende Rplle splelts

Betrachtet man alse diese Art des B stinmnt seins
der Distribution duxch die Pnoduktion vem Stondpunkt des Primats
des in der Prétoduktion sich selbst formenden und umformenden
Menschen, so erscheint dieses V,rhiltnis als ohne welteres evie
dn te Hur wenny was auch innerhald des Marxismus héufis vorkam
und vorkommt, die tkonomischen Verhiytnisse nicht als Boziehungen
zwisehen Menschen aufgefasst, sondern fotischiske ¥ty "verdinglic htv
werden - etwa Igentifizierung der Ppoduktivicrdete mit ciner flir
sich pgenommenen, als selbstindip pedachten Technik = wird dieses
Verhdltnis ritselhaft. Dorum mtekiccds ent-stahf/\%’amer losbare
Pragmkomplexe, wie etwa heute die Industrialisieming der Fnte
wicklungslinder, deren konkrete Lésung nur auf Grund des Ver-
stehens dieser Marxschen Konzeption von der entfetismhﬁsi&rtm
Luffessung der B, ziehung von Ppodiliion und Distribution miglich
iste Allpemeln gesprochen: erst wemn das V rhiltnis des iibergrei-
fenden Cherakters der Produktion in dewr intstehung & und Wand-
lung der Distribution deutlich sichtbar gemacht wirdy, kann das
Verhéiltnis des Ukonomischen und Apssertkononischen richtip bee
griffen werdens Denn unsere frihere F ststellung, dass auch im
Aussertkonomischen letzten Endes das Skonomische Homent die ¥nte
scheidung vollzieht, bedeutet keineswegs, dass man nun diese
Differenz als eine nichtexistene, als einen blossen Schein

behandeln w dilxftes Wir haden z«B, frither die sogenannte ur-

sprilngliche Akkumulation analys#ert und haben dort darauf hinge-
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wiesen, dass erst mit ihrem A,schluss die echt und vein Bkonoe
mischen G.setze des Kapitalismus in Yirkung treten konnt@ ; was ¥

"""'--..daa gesellsehaftliche S.in betreffenl soviel bedeutet, dass das

neue tkonomische Sgatem des Eapitalismus ohne diese vorangegsangene
aussertkonomische Umschichtung der Dystributionsverhiiytnisse unmig -
lich pewesen wine. Das ist jedoch keineswegs ein abstmktnallge—
meinen Uesetz der Bytwicklung, das sich ohne weiteres auf alle
Phénomene enwenden liesse. Binerseits kbnnen solohe, ﬁegar grund-
legende V, réapderungen in den Distributiansvermltnis sen auch rein
dlkcopomisch vor sich gehen, wie zeBsin der Entstehunpgszeit der
Maschinenindustrie in B gland, wie in der USA in den letsten
Jahw mehntaa; Jay dieselbe ‘nitwieklung kann unter verschiedenen
Bydingungen einen ganz verschie denen Charakter exhaltwj ‘Len in
unterscheidet in dey ﬁ:gramentwieklung des kapitalis tischen Zeltw
alters den preusaischen und den amerikonis chen Yegy deyr erste
bedentet einen Busserst langsamen Abbay der feudalen Distribue
tionsverhéiltnisse auf dem Lend, der zwel te den oxtremen Gegen-
satzy das va}ls&ﬁﬁdige Fehlen oder die radikale Iiquidierung des
Faudalismu% worin sichtbar wird, dess eine Entwicklung d es Rapi-
talismus in Husserst verschiedenem T mpo dieser Umwarid Tun g »

in Busserst verschiedener Welse vor sich gehen kanne nderemeiﬁa
sind auch die unmittelbar susserskonomis chen Wandltmgen letztan
Endes doch Ukonomisch determinierts die englische Form der Uberw
windung der :feudalen Bistridutionsverhilitnisse verliuft unmittele
bar wit M, tteln der dussersten Gewaltanwendung, ist aber doch
dadurch bestimmt, dass Englend ven der feudalen hgrikultwr zur
Schafkzucht, zur R hstoffpeoduktion der Pextilindustriec Ubepe
ginge Die B,ispiele liessa sich beliebig vermehrens Bs kommi
aber hiex nicht auf diese an, nicht einmal bloss auf die Mahnung
#ur dialdstischen Bgtrachtumg der Tetsachen 25, wonach ihy ko=
nomis ches oder ausserdkonomisches V,sem weder als dne Identitdt
noch als ein® ausschliessender Gopensatz angesehen werden darfy,
sondern als eine Isentitét der Isentitét und Nichtidentitit,

es kommt vielmehy darauf ap, such in diesem Fall dde Warxzsche
Wirklichkeitsaufifassung sich anzueignens Ausgangspunkt Pfir jedes
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Danken sind, die tetsichlichedm Ajusserungen des gesellschaft-
1ichen S.inse Das bedeutet aber keinen E pirismus, obwohl , vi e
wir pesehen haben, auch diese eine ontologische ¥intentio vecta®
wenn auch halbscheitig-unvolikommen enthaltm sein kamng vielmehr

muss . jede Tytsache als Tell des dynamis chen Komplexesy dexr mit
anderen Egmplexen in Vachselwirkung steéit, als innerlich wie
tuszerlich ven mannipgfachen Gpsetzen bestimmt aufgefasst werdens
Dye Warxsche Oyptologie des gesells chaftlichen Salns grindet sich
auf diese matemalistm chi dialektische /widersprmhavalle/ Bine
heit von G.sctz und T tsachs /Bezichungen und Verhilinisse m tlir-
14ch mitinbepriffen/. Jenes verwirklicht sich nun in dieser;
diese orhiilt ihre konkrete Bystimmtheit und Figenart auf den

sich in doig kreuzenden i cheelwirkungen sich durchsetzenden

hat jenese Ohne das Verstindnis dleser Ver#flechtungeny in denm
die veale gesellschaftliche Produktion und R produktion des

mers chlichen Lebens stets das libergreifonde Myment bildet, kann
die Marxsche Ukonomie nicht verstanden weréen.

7um Abschlugs diecser B_ Jtrachtungen sel noch
@iamai ¥urz deveuf hingewlesen, dass der so populire Gagen&a‘m
von G.walt und Okonomis cbenfalls ein metaphysischer, oin un=-
ddalektiscle ¥ iste Gewalt konn auch elne ilmmanentm Jkom mische
Kategorie seins Bei B handlung der Arbeitsrente 2B weist Marx
derauf hing dass ihr VWesen, der Mehrwert "nur durch ausserdko-
nomischen Zwang aboepresst werden % konne Dr analysiert da-rauf—
die Ykonomischen B, dingungem, ouf denen die Eglstensz der Arbelts=
rente b-efuht._,. fiigt Jedoch hinzu, dass es "e:rgi’ Awang® isty
der hier Meus der Miglichkeit eine Virklichkeit macht%e Diese
we-ahﬂelseitige Durehdringung pgeht durch die ganze CGeschic hte
der M.nschheit hindurchs Von der Sylaverel, derven V,raussetzungm
die allmihlich erworbene Fihigkeit des Menschemy mehy zu mro=
duziera 4 als wu seiner Erhaltung und Repro-dxiktiun notig isty
bis zu der Bestimmung des Arbeitstapgs im Xepitalismus bleibt
die Gewalt ecin integrierendes Moment der Bhkonomischen Virkil chle it
aller Flassengesellschaftones Und hier handelt es sich um eine
ontolozisch-konkrete Dyeleltik: das notwendige Ninpefilgteeln
in Skonomisch-gesebzmissige Zusammenhiinge ® kenn den Gepensatz
zwischen beiden nicht aus der Welt schaffen utﬁ diese wesent~
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liche Gegensétzlichkeit kemn ihrerseits die Notwendigkeit der
Zusammenhinge niehp aufhebens Wir sehen wieder: die ontologisch
richtige Auffassung des S, ims muss immer von der priméren Heteroe
gem 14y dor einzelnen Fiemente, Prozesse, Komplexe mueinander
ausgehen, und zugleich die Zwangslénfigkelt ihrer intimen und
tiefgreﬂmﬁeﬁ Zvs ammengehirigkeit 4n je eirem konkret-historie
schen gesellschaftlichen T, talitit crfassémw Jedesmel, wenn wir
von einem solchen Aneinandergekettetsein heterogener, gegensitsn-

licher K mplexe sprechen, miissen wir auf die Konkvetheit ihrves
gedanklichen E_.fessens /als Widerspiegelumg ihrer secinshaften

Knnkrathelt/hinweis&n und sowohl vor elner abstrakten "Gesetze

lichle 14" wie vom einer, ebenso abstrakten, empiristischen
”Einm&lighﬁit“ warnens Auf dem Viveau unserer bisherigen Bow
trachtungen bleibt jedoeh zu Forderung der Xonkretheit noch

ein abstraktesy bloss metheﬁa]ngiachas Postulat, wodurch das
Konkrete an der Sgche selbst wunorreicht bleibts Die Ursache
dieser Apstralktheit liegt davin, dass wir Bis jetzty, um die
wichtigaten &llgemeinsten Beéstimmungen der Ontologie des geselle
schaftlichen Spgins bei Marx herguszuarb eiten, cine seiner ente
scheidensten Dymensionen, die Historizitit dieses Seim im Ganzen,
in dex Zusammegsetzang selner Telley ihver Zusammenhﬁnge it
einander, ihres Wendels infolge der Veriinderungen der Totalitit
und der sie bildenden Kﬁnplexa wwar nicht villig auspeschaltet
haben = das ist uamiglich -~ ihrer ontologischen Bedeutung aber
noch nicht des ihr Boblihrende Gyricht verlichen habene Das gilt
es nun im folgenden Ayschnitt naahﬁuhalena

In allen unseren bisherigen ontologischen Be=
trachtungen war der Geschichtlichkeit eines jeden mescellschafte
lichen Seins als eine seinsmissige B oStimmung, im Ganzen wie
im Dytail, implieite mitenthalten. Ja, indem wir 2Z.B, an die
- nie fallen pgelassene - Anschauung des jungan Marx von der
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universelle n einheitlichen Wissensghaft der Geschic hte anfilhrten,
haben wir auf diesem Aspekt bereits hingewiesens Dennoch glauben
wir, dass d% se halbauspesprochen @ cenwirtighkeit des G schie ht=
lichen nicht ausreiocht, um die spesifisch ontologischen Probleme
des gesellschaftlichen Syins adiiquet zu exfassen, ecs miissm viel-
mehr wenigstens die wichtigsten Kategfwian' und. kategoriellen
Zusesmenh@nge mit der ihnen innewohnenden Historizitit gedanke
lich kenfrontiert werdene |

Die G, schichte ist ein irre’v‘emi‘nler Proz s8
und darwn scheint es nsheliegondy bel ihrer ontologlischen Uptere
suchung von dew Irreversibilitis der Zeit auszugchen s Dass hier
ein echt ontologischer Zusasmenhang besteht, ist klarleemesd,
Wipe diese Wsenaayt der Zeit nicht das unaufhebbare Fundament
oines jeden Seins, kinnte das Problem der notwendigen CGeschic hi=
lichkeit des S,ins ger nicht auftauchems Freilich wird dadurch
- fiir dos unorgenische Sein - die R versibilitit vieler Prozesse
nicht aus der Welk geschaffen, was bemits dareauf hinwelst, dass
man hier wit elnem als direkt gefassten Zusammenhang nicht zum
wirklichen Problem durchdringen kenne Demn aus der blessen
abstrakten Iereversibilitét der Zeilt kenn nicht elnmal die Irre-
versibilitédt bestimuter physilkalischer Prozesse direkt abgeleitet
werdens Diese sind da, sic missen aber sus xonkre¥ materiellen
Vorgingen und Yprhéj;tniaaan begriffen werden; sie spielen sid
freilich in der Zait aby das tun aber - mit eben solcher G, setz=
méssigkeit ~ auch die reversiblen. Auch die tiefe Teilwahrbelt
eines Ausspruchs von Heraklié, dass man nicht azwelmsl in denselbm
Fluss treten kann, beruht auf dey nie unterbrochenen Bewegung der
Materie, auf der ontologischenm Grundtatsache ; dass B wegung um
Materde =wel Seiteny zwel M nente desselben Substenzialitiitse
verhiltnisses darstellen, und die dialektiscle Xorrektur dieser
genialen Teilwahrhelt kenn mur darin bestehem, in der Substanzias-
1itét selbst /als bewegte Xontinuitdt/das Grundprinzip su er-
blicken; dass Heraklit selbst diesen Zusammenhang gesehen hat,
Hndert on der hier dargestellten Sachlage selbst nichise

Der Ausdruck Substanz wurde hicr nichi zufillip
herangezoge « Denn in der Philosorhie geht seit dem Beginn des
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19,Jahrhunderts eine E;wegmg vor sichy de Substanz ous dem
W,1thild zu eliminierens Bs sel dabel wenlger an H.gel gedachiy
denn seine T.ndenz mur Verwandlung der Substaps ins Subjekt
bezweokt letzten Endes nicht die Fliminlermung des Substmens
begriffes sus der Philesophie, & s011 nur beweglichy bisto-
risch, an das Subjekt des Menschengeschlechts gebunden orfasst
w@daﬂ-; mag disses B streben an sich noch so problematisch selms
Mese Tomzeption hatte auch keine breiten und denernden Nache
wivkungen gehabts Hyst im Weukantionismus und Positivismus
geht eine - erkenntnistheoveiisch orientierte - Auflisung des
Substangbepriffes vor sich; ¥ C.ssifrers Komttrastieren v
Substanzbegrif? und Punktionsbegriff kann hler als Progremm
auch fir Positivismus und Neopositivismus gd ten. Diese Tyn-
denzen scheinen sich auf die E,rungenschaften der neuen Lrkennt-
nisse, vor allem auf dle der Naturwissenschaften zu stiitzen
und haben deshalb in der Kritik der alta Substanzeuffassungen
- Vulgiirnaterialismusy Vitalismus in der Biologie etos =
vielfach R cht behalten, Sie gehen aber an Wesen der Fpage
doch vorbels Substang als das ontologlsche Prinzip des Behare
r; 8 im Vandel, verliert zwar jetzt ihven altm Simm als aus-
sohiiessenden Gygensats keoiEe zum W rden, eriengt Jedesh
eine evnew € und vertiefte Giltigkeit, indem das B harvenle
als das kontinulexlich sich erhaltende, erncuernde, entifaliende
in don vealem Eomplexen der Wirklichlkeit pefasst wird; indem
die K ntinuierlichkeit als innere Bgwegungsform des Fomplexes
aus dem abstrakt-statischen Beharren wws konkretgh Beharren
innerhald des Werdens machte Dag pilt bereits fir die Komplexe
im unorgenischen Sein und erbebt sich sum Prinzip der Rgproduke-
tion im Orga\uvsnkﬁa Gysellschaftes Diese Verwandlung des bisher
statischen Substanzbegriffes ip einen dynamischem, den die Pr-
scheinungswelt degradicrenden mmg der alleinigen smi einzigen
Substenz willen, in m Substanzialitét der unter sich so
dusserst verschle denen dynamischen Komplexe kann alle Neuerrungen-
schafte der V,ssenschaft philsophisch deuten, zugleich aber
jede blossen R lativismus, Subjelktivismus ete. welt von agich
weisens Das hat aber auwh zur Folge - was filr ws er gegenwiirtiges
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Problem von ausschlaggebender B deutung is t - dass der Substansze
begriff aufhirt, wie am priignantesten bel Spinoza, im ausschliess
senden Cegensatzs zur Geschichtlichkeit zu stehens Im Gegentd 1:
die Kontinuitét im B harrem, als Spinsprinzip der bewegton Kompe
loxe, melgt onteloglsche T,ndenzen 4dn Geschichtlichkedit als Prin-
Zlpi=e deﬁ Seing selbst ane E 2%

defloch auch die Bwigkeit dex B s7eégung reicht

nicht aus, um die spemifische Kankrethﬁ.t des Gpschichtlichen
zu bestimmene In allgemeinster Form ausgedrickt beinhaltet dieses
nicht nur elne B wegung iiberhaupt, sondern stets auch eine be~
stimmte Richitung im Wandel, oine Richtung,; die sich im qualitativen
Verinderungen beslimnter Komplexe in sich und in B,zlehung za
anderen Tomplexen Gusserts Um gleich hiler das origindr und echt
Ontologzische von jenen Irrwegen abzugrenzen, die sich in der
fribte vy zunmeist als Mgtaphysik bezeichneten Ontologie gediussert
habeny sind einige Veorbemerkungen ntitige I, anderen Zusammen~
hiingen war bereits kurz davon die R,de, dass Entwicklung /auch
Hoherentwicklung/ nichts mit ihver Bewertung - in ethis chem,
kulturellem, Hsthetischem etce Sinn - zu tun hates Solche Bywertunga
eatatehen mit ontologischer Notwendigkeit im Rahmen, im Verlau?

des gesellsehaftlichen Spgins, und es wird eine speszielle, wichtige
Aufgebe sein, ihre ontologische R.levanz, dehe die ontologische
Objektivitit der Wyrte sellst gewu zu bestimmen./Des kann nur

in spiteren Zusammenhingen dieses Xapitels, wirklich konkret

erst in der Pthik geschehen./ 'Diese Bewertungen, na@ vorlaufig
nur von diesen, nicht von den Vo rten selbst zu sprechen, bei
Anerkennung der Notwendigkelt 1hrer sozialen G, sis, der BEHAFY.
Xiuk Bedeutsamkell ihrer VWirkumng haben dock nicht mit der Onto-
logie der G,.schichtlichkeit im hier behandeliten ganz allgemeinen

S4nn zu tua, iuch muss map Richtungy Tempo, etoe in einem panz
verallgemelnerten, vom der Unmittelbarkeit befreiten Sicht auf-
fassens Wonn man die evil. Milliarden Jahre in Ansyruch nehmende
astronomis chen Intwicklung aus dem ontologischen Byreich der Ente
wicklung wexliufir ausschaltet, kenn man denselben F_ hler begehen,
als wenn men bel einem nur Stunden oder Minuten existierenden Lebew
wesen #iw sie nicht wahrnehmen willsfﬁies ist aber noch eine
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primitive, leicht zu Uberwindende, dem #,8en nach anthropomore
vhisierende At der Aylehnungs Flir das wissenschaftliche B fag-
gen der Wirklichikeit ist es jedoch welt gefiihrlichery wenn der
Bpriff der Inteicklung in ontologischer unfundierter Waise
verallgemeinerty ausgedehnt, oder cingoengly beschréinkt wirds-

Bs muss dabei der Ausdruck ontologisch besonders hervorgehoben
werdphe Demn es glibt wichtige Fallé, bei denen die "intentio
recta™ der Aqltagserfahrung unbezweifelbare T, tsachen der Epte
-wicklung aufwelsen kamng lange bevor ihre wissenschaftliche
Begrindung miglich gewardan wa’,es die ph%lﬂgam@tiaahe Entwieklung
der A teny die in der Praxis der Zichter lingst bekanmt war,
bevor auch nuy ein V rsuch ihres wissenseahftlichen Epfassens
aufgetauncht wire, i.st mh‘l das bedeutendste B elspiel fir eine
solche Sachlages Man derf jedoch, wie wir dies in der Fritik
N.Heytmanns hervorgehchen haben, dieser "intentio reeta® keiney
anch nuy richtungsgemiisse Sicherheit zuschreibam » Ihr fostes .
Stehen auf dem Boien einer swar unmittdl barenm, aber unbezwelfel-
baren Virklichkelt kann der wissenschalftlichen B keantnis voraus-
eileny kann sie guweilem ontologlsch Bw kerrigieren, sie wird
Jedoch, eben weil sie eine Intention des. A ltapsimky ist, oft
von dessen notweniig entstanden en Vorurteilen durchsetzt und
dadureh entatel 1t werdens Schon die erwihnte hyplehnung der Ente
wicklung bel fir die Unmittd barkeit mu rasghem oder zu langsamen
Tompo wirkt in dieser Richtunge Nech wishiiger ist mkw Jjedoochy
dass die verschie densten &mk anthropomorphen, aus unzulidssigen
Vorellgemeinerungen des Apbeitsprozesses entstommenden Vorstel-
lungen zu Eriterien dessen erhoben werden, was eipgentlich Bnte
wicklung seiy T 'a hendelt alech dabel vor allem dorum, dess Be-
wagung&kamplexe‘”@&a untﬁmgiaahﬁ( betrachtet ke inen teleologischen
Chavalktbor habemy ein seloher Airekt oder indireld unt orschoben
wirds Diese bloss ang&wmene; nicht existierenden teleologischen
Setzubpen, die naturgeniss transzendent, relipgith etcs beschaffen
sind, werden so &85 Grundprinzipilen erhoben, die dariber ent=
sehélden mllan, % eine Entwicklung vorhanden und wie sie )
ihzem ontologischen W, ~88n nach geartet iste Bs ist hier nmht :
der Ort, mit den vammeéeneu Fglgen solcher Auffassungen sich
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auseinanderzusetzens B, geniigt I rvorzuhcben, dass d¥ove Betrachw
tungen picht nur in der unorganischen und organischen Natw , son-
dern auch in der Gesellschaft jede verallgemelnerte Form der Teleo~
logie ablehnenf und ihren G ltungsbereich auf die elnzelnen Akte
des mensochlichmm—-gesellschaftlichen Handelns,dessen prégnanteste
Form, dessen Modell die Arbeit isty beschriinkens

Durch das F ktum der Aybelt s%e selbst und
durch ihre Felgwn entateht jedach im gesellschaftlic hen Sein eine
vollkommen eigenartige S,mktur. Denn, obwohl alle Produkte einer
teleologischen S_tzung keusal entstehen und kausal wirken, sodass
ihre teleologlsche Gunesis in den Wirlungen ausgelscht zu sein
scheinty; so haben sie doch die nur gesellschaftlich vorhandene
Bigenart,; dassH¥ nicht nur sie selbst alternativen Charakters sindy
gsondern auch ihre Vyrkung@m , sowelt die die Menschen betrelfeny
Alternativen auslisend beschaffen sindes Eine solche Alternotive
mag noch so alltéglich-oberflé hlich seiny, sie mag unmittelbar
noch so geringe Konsequenzen haben, sie ist doch elre echte Aqter-
native, denn sie Wrimmk birgt in sich stets auch die Miglichle it,
auf ihr Subjekt umwandelnd zuriickzuwirken. Das was in der hSheren

Tierwelt eine Analogie dewx dazu zu bieten scheimty -~ ob einm
Liwe sich auf diese oder jene Antilope wirft etce - hat damit
gerade ontologisch nichts zu tuny, denn eine solche "Wahl"™ bleibt
rein biolegisd: und kann keinerlei innere Verdnderunpgen hervor-
rufen; die Vorginge ihrer Entstebung sind also auf der Fbene
des biologischen 8 _ ins so epiphinomenals Dle gesellschaftliche
Aqyternative bleibt dagegen, auch wenn sie noch so tief im Blo-
logischen versnkert ist, wie bel Nalrung oder S, xualitét, nicht
in diesem Bereich eingeschlossen, sondern enthilt immer die oben
angedeutete reale Mzglichkeit der Aendevung des wiihlenden S5ubjekts
in siche Natiirlich =RER¥ such hier ~ im ontologischen Sinne eine
Entwicklung vor sichy in dem der ikt der Alternative ebenfalls
die Tendenz haty gesellschaftlich die Naturschranke zuriickzudréingene.

Damit sind wir bel einer Grundtatsache der ob-
Jjektiven Entwicklung innerhalb des gesellschaftlichen Seins ange=
langt« Um auch hier Jedoch die richtigen Folgerungen zu zichen,
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muss immer wieder auf die Tatsachen selbst, auf ihre Belationen
und Sgrukturen surickgepriffen und keine der aufgefundenen einzel-
nen Konstellationen darf unkritisch als Schema filr anders gelaw
gerte genommen werdens Vor allem muss men sich davor hiltem, die
Upverne idlichkeit der Avternativex innerhalb der gesellschaft-
lichen Praxis voluntaristisch oder subjektivistisch auszulegm «
Die kurze A alyse einer fiur den Maryxismus sc zentralen Kategorie
wie der W,rt kann viellelcht am bestem die hier notwendige Rich~
tung anfsehen. wir haben gesehen, dass der Wert als Tinheit
von G, brouchswert und Kaufwert Okomomisch ein Nitsetzen der
geaeil& chaftlich notwendigen A, heit in sieh begreifts Upd die
Uytersuchung der Skonomischen E twicklung der Menschhelt zeigt
ganz deutlichy dass parallel m‘it der Entfaltung der @gsellscha ft-
iichkeity des Zuvickdwingens der Naturschranke einerseits die
" Quantitit der peschaffenen Werte ununterbrocheny in einem immer
sich steigernden Tempo sunimmt und sndererseits die zu ihrer
Herstellung erforderten gesellsehaftlich notwendige A belt ebenso
ununterbrochen abnimmts. Okonomisch gesprochen bedeutet dies bei
siner Zunabme der Wertsumme das stindige 8inken des Wyrts der
einzelnen P.olukte, Damit ist eine Bntwicklunpsrichtung gegeben,
durch welche die zunehmende Gesellschaftlichkeit der Produktion
sich nicht einfach als Zunahme der Produkte fHussert, sondern
zugleich auch in der A, nahme der zu ihrer Herstellung gesell-
schaftlich notwen! igen Aybeite Ohne F.age lnndelt es sich dabed
um eine objektive und notwendige Ty wi-nklua_s innerhalb des ge=
sellschaftlichen S insy deram ontologische Objektivitét sowohl
von den Intentionen der einzelnen Akte, @&le sie faktisch her-
vorbringen, unebhingig bleibty wie von jeder B, wertung, die die
Menschen von den verschiedensten G, sichtspunkten aw , von den
verschiedensten Motiven bedingty an ihy vollzichar « Wir stehen
also einer objektiv ontologischen Tptsache der inneren Eptwick=
lungstendenz des gesellschaftlichen 5,ins gegeniiber.
Die F“ststé. lung der Objektivitit einer solchen

Oyt wicklungy ihrer vtsll.igzﬁn tnabhinpigkeit vom wertenden Ver-
halten der HMenschem, ist ein wichtiges entologisches Wasenszelchen
dos Bkonomischen Werts und der Tendenzen seiner Entfaltunge
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Diese Objektivital muss also festgehalten werden, obgleich
~ oder well - damit das ontologlsche Phinomen selbst noch bei
weitan nicht vollstindig dargestellt ists Seim Bazelchnung
als Wort in so gut wie allen S,rachen ist keineswegs zufiylig.
bas pesellschaftlich reale, objektive, vom B wusstseln unabe
hingige V. rhiltnis, das wir hier mit dem T rminus Wert bezeidnen,
ist ndnlich, unbeschadet dieser seiner Objektivitit, ~ letzten
Endesg#reilich nur letzten Undes - zugleich das ontologische
Fundament fiy slle jene gesellschaftlichen V. rhéltnisse, die
wir Vi,rte zu nennen pflegen. U,d ﬂadurgh auch fiir alle jene Ver-
haltungsarten von gesellschaftlicher R levanzy die man mks Wer=
tungen zu nennen pflegts Diese dialektische Binheit von geselle
achaftlich objektivem Seim und von objektivew fundierten Verte
verhiltnis wurzelt in der Tatsache, dass alle diese objektiven
Verhilinisse, Prozesse etecs zwar unabhingig von den Intentionen
der sie verwirklichenden menschlich-individuellen Akte sich er
halten und wirksam werden, jedoch nur al ihre V. rwirklichungen
entstehen und nur durch ihre Rickwirkungen auf weltere menschliche-
individuelle Aite sich fortentwickeln kinnen. Will men die Eqgen
art des gesellschaftlichen S,ins begreifen, so muss diese G, dop=
peltheit begriffen und festgehalten werden: die simnultane Ab-
hingigkeit und Unabhiingigkeit der spezielen Gebilde und Prozesse
von den individuellen Akten, die sie ummittélbar hervorbringen
und weiterfihren.Dic vielen Myssdeutungen des gesellsechaftlichen
Seins entst&a§f§§653tenteils dahese, dass je eine der heiden
-~ nur in dex ‘ﬁi@.ehsa-lwirku!g realen - Eomponenten éﬁ""a}_ieini& en
gder zur absolut herrschenden aufgebauscht %ﬁ:ﬁﬁbﬁarx sagt:
"Die Menschen machen ihre eigene Geschic hte, aber sie machen sie
nicht aus freiem Stiicken, nicht unter selbstgewihlten, sondern
unter unmitielbar vorgefundenen, gegebenen und #iberlieferten
ﬂmatﬁﬂdeﬁé" An dieser S,elle beachiietigt sich Marx vorwiegend
mit der Wyrkung der T,aditiomn. Bs 18t aber klayr,; dasas er thie
losophisch die "Umstédnde®™ in eilnem ganz al lgemeinen Sinn ver-
stehts Denn es gibt keine nicht konkrete Alterndtéven; sie
kann von ihrvem hic et nune /in der breitesten Bedeutung dieses
fusdrucks/ nie losgelist werden. Jedoch gerade wegen dieser
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¥Yonkretheit, die aus einem unlisbaren Zusammenwircen des einzele
nen Menschen und der gesellschaftlichen Umsténdé seines Handelns
entstehty, enthilt jeder einzelme & Ayternativalkt eine Reihe wum
allgemedner Resellschaftlicher Bpstimmungen, die infolpge der aus
ihr entspringenden Tat - unabhiingig von den bewnssten Absichten -
weiterwivken und Shnlich strukturierte neve Alternati ven hervorru~
fony Keousal/Eetten entstehen lassen, deren G, setzlichketten iiber
die Intentionen der Ayternativen hinausgehen milssens Die objektiven
G,setazliohkeitén des gesellschaftlichen Seins sind alse in untrenn=-
barer U ise an individuelle Akten alternmativen Charakiers ge- )
bunden, besitzen aber zugleich eine davon unabhi,gige gesell=
schaftliche S,ringenz. '

Dsyese Unabhingigkelt ist aber wiederum eine dia-
1ekticwhm Sie Bussert sich primant in der Dialektik von Erscheie-
nung und Wasan /wobei natiirlieh stets bedacht werden muss, dass
die materialistiscle D;aleltik in der Brscheinung etwas Selendes
und nicht etwa cinen G, gensatz zum Seiy erblickt/, Die dialekti-
sche W, chselbezichung des Tinzelnen, des Subjekts, der Altermative
zum Allgemeinen, zum @eselischaftlich Gysetznissigen schafft elne
vielfiytigere und buntere FTrscheinungsreihey; eben well das Zur-
erscheinungwerden des gesellschaftlichen Wesens nur im Hedium
der prinzipiell individualisierien Menschen sich of fenbaran lonne
/Uber die spezifischen P,oblemey die aus dieserf®nstellation
entspringen , kﬁnﬁéﬁ;wir at in den sachlich differenziprtarm
Zusammenhiinpen des f28ichen” Teils eingehender Wehsniy
muss nur noch auf ein anderes struktives Problem des gesellschaft-
lichen Seins kurz hingewiesen werden, dass auf diese Byschaffen-
helit schon ‘é‘?e&ﬁmﬁweheiﬂung—ﬁ?x’h&l't:n'i_s' bestimmend einwirkt: auf
die R flexionsbestimmung von Ganzes und Teils Die allgemein on=
tolegische Lage in der anorganischen Natur exfihrt cime aqualitative
Aendefung schon in dex Organiks es 'T*I.’;‘a""" glauben nicht be=
griindete, #veifel mufimwmimwx dariiber auftaucheny ob man etwa
die Opgone der Tiere a.’ls ‘I‘@ih auffassen dirfe., Jdedenfalls be=
sitzen sie eine 8pezifikation und Differentiation, ¢in Pigen leben,
von freilich hichat relativer 8 lbstindigkedit, die in der anorge=
nischenWelt unmiglich vorkommen kann. D, sie jedodh nur in und
infolge ihrer Funktion im Gesambtorganismus existieren.und ihre
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relative Selbstindigkeit reproduzieren kinnen, haben sie y ouf
ontologiseh entwickelterer S¢ufe, doch dss Rgflexionsverhiltnis
des Tylls im Ganzen realisierts Im gesellschaftlichen S,in er=
féprt diese Lage moch eine weltere Sieigerungs was im biologischen
Sgin = wenigstens in erster Uamit'tewark&i:%_as Ganze warx, dexr
sleh reproduzierende Opganismus wivd hier zum Teil innerhalb
ggg gesellschaftlichen GanzensBle S.eigermung der S ~Ihatindigleit
e i é»ffaﬁkunﬁig s Genn im Wiologischen S4nn ist jeder Mensch
nbtwendig ein Genwmes. Das ontologinche Problem besteht alew
gerade daviny dass eben diese Sglbaténdigkeit zum Tepliger des
T ilcharakters im gesellschaftlichen Sinne wirds der Mers ch .
sowelt er Memsch ist und nicht nur rein blologisches Lebewesen,
was in der Wrklichkelt nie vorkommt, kann ?.E"tﬁ‘l;m Endesd . obenso
wenigy wenn freilich mushamberex auns anderen S insgrilnden und.
darum in anderer Walse ven seire r konkret pesellschaftliclen
Totalitat los_ge;ldat wexden, wie das Organ von der biclogischens
Der Unterschied liegt &a-zi!l; dass die © 15'1:43135 des Organs un
trennbar mit dem Upganismus, zu dem o g&kmrﬁ, verbunl en ist,
wihrend dieser unlisbare Zusammenhang = je entwickelter die
G,sellschafilichkelt ist, desto mehr = sich nur suf die G sellm
schaft Uberhaupt bezieht und konkr et grosse V.riationen emb‘g-
lichts Queh hier geht ein Zuri ckweichen der ﬁaturschranke vor
sichy denn fiy den primitiven Nemschen bedeutete dex das Ausge-
stossensein aus k&‘m@. Gesellschaft noch so viel wie ein Todes=
urteils Die zunchmende G, sellschaflichkeit des fienselichen
Lebens erweckt allerdings in menchen Individuen die Illusion
einer Upabhingigkeit von der Gysellschalt Uberhaupt, cine Art
Dasein als isoliertes Atom. Schon der junge Warx hat gogen
eine solche {uffassing bel den radikalen J,nghegeliznern
1:'«:1"':»1:@m‘;‘j.e:;'*!;'5 nd an anderer Stellen leitet dr die Selbotine
digkeitsillusionen der Ipdividuen sus der #Zufiyligkeit der
Lebensbedingungen fir &a& Individuun® in der kepitalistischen
Gysellschaft im Gegenaetz mu Sgand, Keste eto. ab, also wieder
aus der V rstivkung der apezifischen Nigengesetzlichkeit der
entwickelteren Ggael‘lmhaftltehkeitm, mzs dem .&ur&ekweichen '
der Natursahr&ukega
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» Meser sachlich notwendige Exkurs fiihrt uns
zuriok zu einem besseven V,rstindnis des W rtproblems im Zu-
sammenhang wit dem Wandel der gesellschaftlich motwendigen Ar=
beite Das, was sich im allgemein gefassten wnftges&tﬁ als quans
%itgtfvgs'%iaken der pesellschaftlich notwendigen Arbeitszeit

in der WarenProdultion Hussert, ist nur eine Seite elnes Ge-
samtzusammenhangsy dessen erginzendes Gyled die Entwicklung

der Fidhigkeiten der Mg schen als Binzelwesen bildete It soge~-
nannten "Rohentwurf® entwickelt Marxz diese doppelseitige
Zusanmengehir igkelt folgendermassens “In allﬁn'ig;gggverseheint
er /der Werk oder der durds ihn reprisentierte Relchtum, GeL./
in dinglicher G, stalt, sel es Sache, sei es V rhiltois vermittels
der Sache, die ausser und zmufdllig neben dem Individuwn liegtess
Im'ﬂ%at aber, wenn die bornierte biirgerliche T wm abgestreift
wird, was ist der R ichtum anders, als die im universellen Auge=
hes erzeugte Universalitit der B, dirfnisse, Panigkeitm , Uenilsse,
Produktivkeifte etes der Individuen ? Die volle Entwicklung der :
menschlichen Herrschaft iiber die Naturkripte, die der sogaxaﬁﬁten
Natur sowohl, wie seiner cigenen Natur ? Das absolute Heraus-
arbeiten seiner schipferischen Anlagen 4 ohne andere Voraus—
setzung als die vorherpgegangene historische Entwicklungy die
diese Totalitdt der Entwicklungy dehs der intwicklung aller mensch~
lichen Kréete als soleher; nicht gemessen an clnen verhergegebenen
Masstab, mum S 1bstaweck macht? wo er sich micht reprodusiert
in einer B stimmtheit, sondem seine T,talitét produsiert ?
Nicht irgendetwas G wordenes zu bleiben 3@1@, sondem  in

der absoluten B wegzung des Werdens ist ?WEs ist Elar, ® dess
wir es hier wit einer dem Wesen nuch objektiven Entwi cklung mu
-z tun haben, zugleich ist es jedoch ebenso klar, dass das hier

- entstehende, sich entwickelnde Falktum, die Entfel tung der mensohe
1ichen Fihigkeiten und Bedriifnisse das objektive Fund ament fix
jeden Wert, fir devem Objektivitit bildete Von Wert kann nwr
innerhalb des gesellschaftlichen Seins gesprochen werdens die
ntwicklung im unorganischen und organischen Sein ktnnen zwar
enfaltetere F,rmen ihres Seins produzierem, es wire aber rein
verbaly das fntTaltete sl Wert zu bezeichnen. Hur indem dse
Entwicklung des gesellschaftlichen Seins inx seiner onto logisch
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primiren Fomn, auf dem G.blet der Ukonomie /der Arbeit/ eine
HSh.ergﬂtwiakl.ang der mensehlichen Pidhigkeiten produzierty hat
ihr R sultat, als Ergebnis der Selbsttitigkeit der Menschengate
tung zmugleich mit seiner objektiven B istenzy untrennber davon
einen Vertcharakter.

Denn wird jeder beliebige Wert aul seine le tzt=
hignige ontologische Grundlage unt ersucht so stiset die darauf
gerichtete Intentior als auf ihren adiiquaten G;gemstan& unwele
gerlich auf die Fntfaltung mensehlicher Féhigkelten, und zwar
ales Nn.gebnis der menschlichen Tatigkelt selbste Wenn wir dabed
der Arbeit @& und ihvem - unmittelbaven und vermittelten -~ Folgen
auf das 8osein der Menschen eine Prioritit vomr anderen Titige.
keitsformen smusprecheny so ist das rein ontologisch gemeinte
Dehe die A beit dist vor allem genetisech der Ausgangspunkt fiw
des Hpnaehwea?den des M nschemy filxr die Ausbildung selner ?aﬁig«-
keodten y wobedl die Herrschaft Uber sich selbst nie vergessen '
werden darf, Sie ist welter fiir cine sehr lange Zeitppanne dex
Einzige Béreich fiir diese Untwicklung, und alle anderen Titige
keitaformen des Menschen, die mkm an die vewrschiedenen Werte

[/ Mgnknﬁ;;ft werden, kinnen sid ersthigen, nachdan die Arbelt
bereits ein relativ hohes Wiveau errelcht hate Vieweit sie awch
spéter mit der Arbeilt verkniipft bleiben, soll hier nicht un-
tersucht werdensy ez kommt hier allein auf diese ontologische
Priovitit an, dle, wie wir immer wiederholen missm, mit ciner

\)\f\m <z+berihie rarchie nichts =zu tun halless Bs kommt ausschliesslich

darauf an, dass dasy; was menschlich gesprochen in der Arbel ty
dureh die Aybeit entstehty eben jenen B reich des Mensohlicken
konstituiert, auf den, direkt oder indirckt sémtliche Werte ba-
siert sind.

Mit dieser F ststd lung des ontologischen Zu=
ssmmenhangs ist aber unser Pm blem) wicht crschipfte Nicht zu=
fiqlig haben wir im letzt@ Txkurs auf des Verhiytnis Brscheinung-
Wesen im gesellschaftlichen Sein nachdriicklich hingewiesene
Dle Wertfrage stiinde némlich weitaus einfacher, wenn perade
dieses V, rhiytnis sich nicht in hichst parsdoxery widerspruchs-
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voller w;me dussem wilrdey; schon damit andeutend, dass wir es
mit einem zentralem, hidchst typischen und charakteristis chen Verw
hdytnis immerhalb des gesellschaftlichen Seins zu tun haben. An
die von ws angefilhrie S¢elle unmittelbar anschlie ssed beschrel bt
Marz die kapitalistische Lpscheinungsweise dieses Eqpmplexes, wie
folgt: "I der biirgerlichen Ukonomie - und der Produktionsepoche,
der sie e‘htang.aht, - erscheint diese villipe Herauserbeitung des
mensohlichen I neren als villige Entleerung, diese univérselle
Verg@genstindlichung als totale &n tfremdung, und die Niederreissung
alloy bestimmten einseitipgen Zweske als Aufepf&m;&f des Selbstw ecks
THIDEETEINEgER unter elnem ganz dusseren Zwedk%Soll dieses
Verhiltnls von W sen und V-eEﬂ'bB'cmai:&m in der V, rbindung von Wert
und Reichtum einerseits, Bntwicklung der menachlichen Fihi gkeiten
andererseits /beide bilden, wie wir pgesehen haben, einen untrennbar
vareinten Kﬁmple-x/ riehtig verstanden werden, so muss davoh Ause
gegengen werden; dass die T.schelnung nicht nur ebenso gesellschaft
liech seiend ist, wie das Vgsen, sondern dass such beide vor den-
selben gesellschafilichen Notwendigkeiten petragen werden, dass sie
beide voneinender unablisbare Bestand teils dieses gesellschafte
lich-geschichtlichen K mplexes sind. |J sfd0ch innerhalb dieser Binw-
helt mwkxpwingtr entatehen hochst wicht ige Seinsunterschiz de zwie
schen beldm, die sieh zu Seinsgepensiitzen ateigern kinnene Im
Yertpesets s-alhst%m&a—"m jene sus Individuellen Arten aynthe~
tisierte Allgemeinheit, die krty Richiung, Tompo etos, der gee
sellschaftlichen Entwleklung beﬁtimm‘ﬁ—;%ar Binzd mensch kann sich
alse dagegen nur bei Strafe des _t!n'tfergéngs auflehnen, ja scine
Rovolte schlépgt sehr loicht in eine B donquijoteste groteske Farri-
katur ums Dis schliesst natirlich revoluticonire Umwiiyzun geng die
ihrerseits ebay Palls lém—’n‘?@#e& unzihliger individueller Artesindg
nieht ansy diese gehen aber vom Ganzen aus und gehen aug Goenze.
Rew lutionen sind natilrlich Grensfiiyle, die nicht nur Aktionen
von Masseny sondern aueh eire innere Problematik innerhalb dew
objektiven Entwicklunzstendenzen voraussetzens s gibt jedoch
auch - gerade vom Standpunkt dieser objektive Sphiize =~ 'wiehti'ge_
Fdlle, in denen ein Widerstand, der sich zur lassenhaftigkeit
steigern kanmg in dieser qualitativen Struktur- und Bewegungse
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dndexungen hervorrufen kenn, Men denke davan, dess der relative
lMerhwert, dessen innere Beschaffenheit weitaus reiner pesell-
soha ftlich ist, als die des absoluten, infolge des Wideratandes
der Apbeiterklasse entstanden ist, also nicht einfach dureh die
innere Dialektik der inmeren Tpleblréet der kapitalistischen
Ukonomie, sondern als Epgebnis des Klassenkampess Die bereits
hervorgehobene ontologlsche Tatsache des gesel ischaftlichen
S.ins, dess die A beitszedt nur in ihvem Maximum und Win inum
"rein Skonomiseh® bestimmt ist, dass aber Uber ihren joweiligm
konkreton Siand Kampf und Ggwalt entscheiden, erhilt hiew eine
in hihere QuAlitit umschlazends V rwirklichung. |

‘ Dsje hiler beschriebene Fypschelnungswelt
dagegen weitaus wnmitte Ibarer umd ungleichmissiger in das persine
liche Leben der cinzeélnen einj die Entleerung, die Entfremdung
etes sim alse vielfach weit intimer mit dem individuellen Chas
rakteraligen der Tinzelmenschen verbunden, hingen vielfach sogar
enger von -~ hiex mUglichen = individuellen Entschii sseny Taten
etece ab, als die allgemeine Eptwlcklung der menschlichen Pihige

keiten, die sich meistens hinter dem Ricken dew Inﬂividu@ﬁ, im
sozialen Sign unbewusst vellziehts Ohne hier suf die - spiter mu
behandelnde - D tailks d-iesm/g e-iz&haitlmhm"ﬁeﬁpﬁltigan Prozesses
eingehen au kinnen, ist bereits hier feststellbar, doss die Bre
scheinungssphiire einen weitsus grisseren cbjektiven Spielraum
fir das individuelle Handeln darbietet, als die des Wesens, dass
sie also gewissermsssen weniger dicht, wenliger swangslinfis wirs
kend ist als dieses Bine solohe relativ aufpelockertere Bytohafe
fenheit der Fpachelnungssphiive ertiffnelt in ihr Miglichkeiten
von S,ellungnahmen, V rhaltungsweisen, die in ihver At = natiive
lich zumelst durch sehr weite kompliznierte, verschiungaie Veore
mittlungen hindurch -« auf das gesellschaftlich-geschichtliche
G samtgeschehen wilokwirken kinnens

Auch diese F.age lmnn ausfilhrlich nur auf einer
kenkreteren Sipufe behandelt werdens Hier kinnen whr nur auf einige
Typen saiahn-r* erkenntnismissiger und im airekt%’ Handeln liber-
gehende Stellungmnahmen kursz hinwelseny wobed schon hier hervore
gehoben werden muss, dass die Diffevenzi rung @war eine bestimmte
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Topologle zelpty dass sber diese in den versch® denen Phasen

der historischen Intwicklungy Jje nach der Syrukiur, den Wachstumse
tendenzen der. jeweiligen tkonomischen Fyrmation sehr verschie dene
B@schaffenhei’a\ haben kinnens Die Ayschifedsbemerkungen von Marx

su den zuletst angefiihrieny einandex erginzenden Stellen, be-

zis hon sich auf die B urtellung und Bywertung des G sautprozes—
ses in seiner Bihheit von Wesen und B scheinung. Darum betonen
sie such hier fie ontolopische Prioritit des G sentiprozessesy
Hary kritisiert theoretisch dmmer jJede romentische Vyrheryl ichun-
gen einer unentwickelteren Vergangenhelb, ihe Skomomisches ol er
geschichtsphilosephisches Ausspielen gegen objektiv hthere Bt =
wicklungens Aher aush hier, wo dies in einer sehy entschie dener
Welise geschisht 3 fehlt nicht der HWinweis auf die von uns angew |
deutete Widersprichlichkeit: "Deher erscheint einevseits die
kindis che alte Welt als das Hiheres Andererseits ist sie es in
alledem, wo geschlossene Gestalt, Form und gegebene Begremnzung
gesucht wirde Sie ist Befriedigung auf sinem bornierten Stendpunkds
wihrend das Moderne unbefriedigt lisst, oder wo in sich befrie~
digt scheint, gemein ist.®)Schon die B zeichnung einer Byfriedi-
gung innerhalb des Kapitalismus als gema.’n'zeig‘hﬁ dass Marx sway
dle gaa‘ei‘imha.:{’tiiahmgasghichﬂi che ontologische Prioritdt des
phiektiven Prinzips im G samtpromess immer als zentral Qansiﬁatg
sugleich jedoch nie verglssty dass die B,soheinungsweise dieser
unnbwelsharen Progressivitit des Ganzm zu diese/™ ebenfalls
objektive, nur auf einer anderen Epene - #n einem villip gegen=
sitmlichen Vyrhiytnis stehen lanng, woraus andere = ehenfalls
ohjelktiv fundisrte = Urteile und Fandlungen entapringen ktnneRs
Wer dle von uns behandelte D ratellung der urspriinglichen Akku
muletion aufmekkssm £ verfolgt hat, wird Schritt auf Tritt dleser
Gggeﬁaéitzliehkei‘k begesnens : A

i ‘Tngels PP in seiner spiten Binleitung zu
"iyend deox Philosophie” @ierselben ontologischen Position einen
scharf formulierten Ausdrucks Er spricht von den radikal Nache
folgern Ricardoy h die sus dessen Mphrwertsleiwe ‘zm direkt sozite
1istische F,lgerungen gezogen haben, die, wie kex richtig Bemerkisy
#ikoro mis ¢h Pormell falsch® sindj or hebt damlt den Gegensatz
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1hr£nnrausiama Angumentation su der Bkonomischen von

Marx hervors Dys moralische Pruh‘le%n, 4 sagic_. Engels; geht die
Gionomie "zmundchet" nichts anm, er schliesst aber seine Kritilk

so ab: "Wus aber dkonomisch~formell falsch, kenn darum doch
weltgeschichtlich richtig sein" und weist daveuf hin, dass
in der a2llgemeincen moralischen V rurtellung tkoromischer Struke
turen und Tendenzen sich ihve = auch Gkom misdhemmim « Uphalte
barke it mitenthalten sein kanne "Hinter der formellen “konomischen
Unrichtipgkeit kann also ein sehr wahver bkonomischer Inhalt vere
borgen sd n-@ﬂgMethad-olagiseh seh¥ Shnlich behandd ¢ Engels dle
fufltsung des Urkommunismuse. Auch hier unterstreicht er vor alkm
ihre Notwendipkelt und Fortsohrittlichkeit als das vom Stand=
punkt der Optolopie des gesellschaftlichen Seins primére) Noment 4
fiigt aber sogleich hinzu, dass dies Progressivitit des Gkoromi-
schen Wesens "yon vornherd n als eine Dygradation” erscheinty
"als ein: Stndenfall von der einfasle n sittlichen Hohe der altam
Guotilgesellschaftsls sind die niedrigsten Interesson - gemeine
Habsucht, brutale O nussuchty schmutzigar Ceigh, eigensiichtiger
Raub am Ggmeinbesity - dlé die reue zivilisierte, dis Klassaiw
gesellschaft einweihenj es sind die schm#hlichsten Mittd , Dieb-
stahl, Vergewaltigung, Hinterlist, Verrat, die die alte 'Blfaam-:-
lose Gantilgesells chaft unter @:jhﬂ.en und zu Fgoll bringens 4

Und die Gesechichte selbst zeighy dass es sich hier nicht bloss
um eln moralistisches W rturteil, um etwas = unter Umsténden =
bless Subjektives handelt, sondern; sbenso wie in den frither
erwipnten Fiyleny um 'Rﬁakt'iaﬁan* die sidh auch zu einer geselle
schaftlichen Macht erhihen konntens Venn man an den unsusrot tha}mén
Mythe wonmt vom "pgoldenen Zeitalter" denkt und seine Wirksamkeit
von vielen Ketzerbewegungen bis zu Rousseau, bis zu mk seinem
Einfluss auf die radikalen Jekobiner verfolgt, ist dies deutlich
sishtbar. Diese historische Notwendigkeit bewahrheitet sich aber
auneh im rein objektiven W ohsel der Fyrmationens Wahrend die Aufe
losung des Urkommumnismus, als antike Splaverda ;e iter als Feude~

lismus und Kepitalismus sich als _P:minzz% des Bkonomisch-sozinlen
Fortachritts erwelst, wird das BEpbaltenbleiben dor urspringlichen

G@_’B@iﬂﬁ@h&ft& in den "aglatischen Produktionsyerhiltnissen®

zu einem Prinzip dey Syapnations dassy; nebenbel bemerkt,in sd ner
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Bpscheinungswelt keineswegs wenigex Gpeuel ;Verwerfliches eto.
produziert als die ecuropiische aufsteigende Tinie « Die Beispie le
konnten unbeschrinkt vermshrt werden, missen aber nic ht, da,

wie wir hoffen, die wichtigsten lomente dieses widerspruchsvoll
seienden Zusammenhangs zwischen objektiver Entwicklung und avs
{hnen notwendig entstehenden @egensitzlichen Vertfarmen berelits
hinreichend beleuchtet wurdes Eine weltere Awselnandersetzung mit
diesem Problemkreis kenn erst erfolgm, wenm wir im Laufe der
Analyse der ontologischen Geschichtlichkeit der Gesellsclnft auf
die fiir Marx so wichtige Frage der ungleichmégsigen Untwicklung
zu sprochen kommens Alles hier B handelte bildet nur einren Teil
dieses Pir dgn Marxismus zentral bedeutsamen Fragenkomplexese

: Die vorangegangeneny noch so vorldufigen unl
unvollstépdigm B, trachtungen zelgen zumindest selr vl chtige und
grundlegende Totsachen an: die V rbunc}enheit von B,zie hungsfm‘m&n
zwe wie Entwi cklung, Fortschritt etoe mit der enta‘l.ogisahen Pri o=
ritét der ‘ifgmplexe vor ihren Elementens Geschichte kann nur
ein Komplex haben, demn deren konkrete hafbaukomponenten wie

Sgruktur, Strukturinderung, R;chtung etee sind nur innerhalbd

von Komplexen mtgliche Solange das Atom als eln Blementar, unteil-
bar S, iendes aufgefasst wurde, musste nicht nur es selbst, sondern
auch das Zusammenwirken seolcher Entititen prinzipiell unhistorisch
bleiban 3 erst seit die modern Physlk das Awpom als dynamisclen
Komplex entdeckt haty, kenn mn in ibm van echten Prozcssen
sprechens U,d auch in der Gasamthedit der unorgsn® chen Welt st
die Lage der Urkenntnis eine ahnliches ienn in den Theorien von
Kant und Laplace eine Art astronomischer G schic hte af taudh &y

so hat sie - elnerlel wie welt dies methﬁdalagiseh bewusst ge-
macht wurde - die E kenntnis zur Vyroussetzung, dass das Sonre p-
system mit selpen B, standteilen einen Komplex bildet, dessen Be=
wem ngen, Yondlungm etes des Sein und Verden der "Hlememte® bew
stimmt und nicht umgekehrt; ebenso muss die Brde als Komplex er-
kannt werden, damit das Wyssen das wir G,ologie nennen, ein seins=-
missipes Fundament hate Im organischen Sein ist diese Sachlage
aoch evidentems die Zelle ctwa als "Element” konnte methodologisch
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nie jene Rplle spielen, die in der unorganisclen ¥Welt das Atom
WM bestdmmt hat, denn sle Ist jo selbst ein Komplexs Syhm Ente.
stehen und V _rgehen eines jeden organis chen Wisens reprisenti rt
sich zwangsléufig als historischer Prozess im Kleinen, und sed ¢
Lamarck und Darwin erschelimt die phylogenetiscle Entwidtlung der
Awten bereits als Geschichtsablauf pgrossen Stils, Dass die Ge~
schichte auf dem Niveau des gesellschaftlichen Seins sich noch
hither entfalten muss, versteht sich von selbst, unl swar wiederum
in dem Manse, als dile gesellschaftllichen Kategorien ein immex
stivkeres Ubergewieht iber die bloss organisch-naturhafien erhalte.
Es ist z«Be durchaus miglich, die Entwicklung der irterhalt ury .
von den Zellenteilung® bis zum mexuellen Leben der htheren Tiere
als Geschichte aufzufassen, es ist aber auf erstan Blick ersicht-
lich,; dass die Gemchichte der menschlichen Sepxualitit, mit Bhey
Enotik ete. cine unvergleichliche Uperlegenheit, a%‘n* Reichtum
CHQ[&&&M Entziertheit ; Abgestuftheit, Herv-p-r‘bringung von qualitativ
Neuem etee aus dem Egmplex ihrer gesellschaftlichen Bestimmungen
erhilte _
Darin dussert sich die ontologische Eigenart
dieser neuen Seinsweises Der Homplex als allpemel ne Grundlage
der Historizitit bleibt erhalt en, aber die Beschaffenheit der
Komplexe erfilrt eine radikele Umwendlunge Zu 8llererst sel mn
die Lebilitét in der Bggrenzung der Komplexe erinmert, die eine
direkte Folge des Zuriickwelchéns der Watursehranke ists So hee-
dewt end auch dey Unterschied an Stabilitit der 'Kemp‘l.exé zwis chen
unorgenischer und organischer Natur auch seln map, sie haben
den entscheidenden gemeinsamen Zug, ein filr allemal naturhaft
gegeben zu sedn, deshe jeder Komplexy, mit seiner geschichtlichen
Eptvlcklungyexistiert nur so lange, 2B er selne naturhaft gegebene
Form aufpewshrt; seine Bywegthelt ist nur innerbaldb dieser G pgeben-
heit mtglichj Guburt und Tod der hoheren O,ganismen driicken diese
Schranke der Verwondlung deutlich aus. Die Komplexen des gesells
schaftlichen Lebens haben dagegen, sobald ihre Natw haftigkeit
fiberwunden isty zwar ein sich sd bst reproduzierenl es Sein, dieses
geht jedoch - wiederum im stelgenien Masse - lber die einf ache e
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Reproduktion des urspringlich gegebenen Zustends hivaws ¢ die
erweiterte R.produkiion kann zwar gesellschaftliche Sehrmlken

in den Ppoduktionsverhiiltnissen hebem, ist aber von jenen St4ll=-
stond, Wiedergong und Fnde, die in der Opgenik Altern umd Tod
reprisentieren, qualitativ versehie dens Zwel oder mehrere Stimme
kinnen sich wereluigen y ein Stamm kenn sich gpalten etee. und

die Heuentstehenden EKgmplexe werden sich wieder als vollwertige
veproduzieren . Natirlich kinnen Stédmme, Natlonen etcs untergeheny
dieser Prozess hat aber mit dem T,4 im organischen Leben nichts
pemeins selbst das véllige Ausio then I8 t ein gesells chaftlicher
Ak, Hormalerwelse entstehen aber aus Spaltungen, Vereinlgungen,
Unterwertungen etcs cben neue Komplexe, die meue odex modifizierte
Prozesse der Roproduktion aus ihrer neuen Strukt ur und deren .
dynamis chen Msplichkeiten herausentwl ckelne

i wichtige Voraussetzung dieser villig newen
lage ist, worauf wir schon frilher hingewlesen haben, dass der
lignsoh zwar nur in der Gesellschaft existierm kamm, aber diese
muss - seinsgosoh® htlichVAloht unbedingt jene sein, der & ex
durch fim G burt, naturhaft angehtrts Jeder Mensch selbst ist
freilich naturhaft ein biologischer Komplex und teilt damit
. 8lle B4 genheiten des organischen Seins /Geburt,; Wachstum, Altemg
T.4/+ Bel aller Unaufhebbarkel t+ dieses organischen Seirs hat
sber auch das biologische Sein des Menschen doch einen Uberwiegend
und im steigenden Masse von der Gysellscls £ determinierten Clp-
raktere %ﬂn%darna Biolog¥x den B“terschie:d zwis chen Maasch
und Tier herausarbeiten wollen und -~ wie z.B. Portmann - au-*
dde langssme Entwicklumg des Kindes, auf seine lange wihr ende
Hilflosigkeit und Unfihigkeit zu jenew artpgemissen Selbsténdig=
keit, die die jungen Tiere bald nach lhrer Gaburt besitzen, hin-
weilsm y so versuchen sie soleche Zige als biologische Pigenhelte
des Menschen derzustel® ne Das erscheint vielk icht auvf dan
evaten Blick einipermassen einkeuchtend. Ts mib ste je ch hinzu-
gefilgt werden,; dass diese biologischen I;gentiimlichkelten des
NMonsohen letzten Endes doch éks Produkte der G sellscleft sind.
wire jene Tierart, aus der sich der Mensch herausgebildet haii._,_
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biologisch auch nur shnlich beschaffen gewesen, wie Portmann
den Manschen beschrd bty so wire sie unzweifd haft im Kamf
ums Basein rasch untergegengdl « Epst jene, wenn augh nodh =
primitive, noch so labile Sekuritit, die die allex!snfinglichste
aul Arbeit basierte G, sellschaft bietet, kann eclre langsamere
Eptwicklung der Neugeborenen, such biologiseh, sichems Dabedi
wire ein solches Sntwicklungstempo belm Tier vollig sinnlos unl
wil,e derun aueh nie entstender « Erst die neuen, gw ssem, 8US dexy
Geselk chaftlichkeit stammenden Anforderungen &n den werdenden
Manschen, /aufrechter Gang, Sprache, Lignung zuy Arbeilt etee/y
machen diese lengsankeit der Bntwl cklung notwendig, und die Ge-
aellschaft schafft dementsprechend die Bedingungm ihrer V 7wl -
Jichung herbei. Dass sich dies erst im Laufe von vielen zehntau-
senden Jahren biologisch fixieren konnte, dndert nichts an dem
pgesells chaftlichen Charakter dicser G_nesis, cbase wenig darang
dess wenn diese biologische igenart des Menschen einmal als Exrb=-
gut fixiert bat, ein immer wel teres #xe Hinausschielen des “fer-
tigen" Zustandes infolge der wachse: den Anfordemngen des pesel 1=
schaftlichen S, ins berelts mime ohne spezifische biologische
wandlungen vollziéhen kanne Bin o nfacher vergleichender Blick
auf auch nur weniger primitivere Gesellachaftsiar men im Vergleid
mur G,renwarty zelgt diese T ndenz sehr deutlid« Selbstverstinydlich
xann 68 nicht die Aufgsabe dieser Detrachtungen sein, auf Problenme
der Biologie kritisch einzugehens Do aber das biolegische Seln
des Wenschen ein grundlegendes Moment der Ontologie des gesell-
sohaftlichen Seins bildet und da das vormarxistische und anti~
narristische Denken das Verstiipdnis des gesellsein ftlic ha Seins
durch cine unzulissige "Bioloplsierung® pesellschaftlicher Kate-
gorien,die zumeist bloss durch formelle Analogien herausgeblld et
werden koamen, -~ die Kette dieser Bpstrebungm ght van der aristoke
rgtisch parteilichen Fabel des Menenius Agrippa bis zux Spengler,
Jung etce = das riehtige Lnfassen des gesellscie filichen Seins dew
Henschen verwirrt, musste wenigstens an eimem Beispiel auf die Un=-
haltbarkeit einer solchen My thode hingewiesen werdens

Jedenfalls meigt sich bereits als fud amentale
Syrultur der gesellschaftlichen Prozesse, dass sie von alternativ
determinierten teleologischen Sptzungan sinzelner Menschen un=
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mittelbay ausgehen, jedoch, infolge des kausalen Abl ufs der
teleologischen Setzunga 4 die in einem widerspruchsvoll cinheit-
lichen keusalen Proze ss der gesellschaftlichen Eomplexe und
ihver T, talitit minden, allgemein gesetzliche Zusammenhiinge er-
gebens Diese so entstehenden allgemel n~kow mischen Tyndenzen
sind also stets von der gesellachaftl ichen Bawepung sd bhst voll-
zogene Synthesen individueller Akte, die dadurch nunmehr einen
devart rvein pesellschaftlich-tkonomischen Charnkter erhal en, |
dass die Mehrzehld der Dinzedmenschen, ohne dariiber ein klares
B wusstsein haben zu milssen, auf die jewells typis chen Umsténd ey
Konstel latioren, Chancen etee in elmer ihnen typ‘imh angepassten
W ise reagierts Die synthetisie rerde Resultante so lcher B wegungen
erhebt slch mur Objektivitit des Gemamtprogesses. Bs ist bekannt,
dass eine derartigs Byziehung der Finzelbewegunge zum Gesamb-
prozess, den sie konstituleren, die Spinsgrundla ge dessen bil ety
was man statistische Methode zZu nennen pflegt. Seit Bolzmann :
ist es fir die Physik eine Selbstverstidydlichkeit, dass das
elom t1liche Phépomen in solchen Bewegungskomplexen zu erblicken
igt, wobeli es fir selne klassische Entdeckung gleichpiiltig bleibt,
wie die sinzelnen Molekularbewegungen, die er an =l & als erkenn~
bar betrachtet, beschaffen sinds Ihre Apwelchungen vom Durch-
schnitt ergebem, was man in mathematischen Formulierungen statistl-
scher Cesetzmissigkeiten E:,,reumgeﬁ nennte Gt men bel der Bee
trachtung solcher Zusammenhiinge von dem schlichten ontologischen
Tatbestand aus, so evscheint die lange Zelt herrschendey, jetzt
glickliche rweise nur von Hinzelgénsern des mathematisch feti-
schisierten Neopositivismus vertretene Anschauung, als ob sta-
tistische Gesetzlichkeit oder Tendenzialitit im aussohliesseni en
Cegensatz zu Kousalitdt stindey als relne Absurditits Die faktische
Synthese typlscher einzelner Kausalreihen ist ebenso kausal , wie
diese selbst, auch wenn die V. reinigung neue, sonst unerkennbare
Zusammenhinge ans Light bringﬁ. Dieser Charakter kommt dale r,
dass die statistische Meothode die spezifische Kausalitit in dex
Bewegtheit der Komplexe offenbarts ;

Die hier darpelepgte Lage, dass niémlich nur die
typischen Bewegungen der "ijemente® fir die E kenninis des Gesambe
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prozesses in Frage kommen, ist natirlich bloss ein klassisch
einfacker F, 11 der astatistischen Gesetzlichkeite Ohne hier auf

- 1 Prebleme derlasentrsraissren Natur eingehen zu ktmmenyist es

sechon & in der V_1t der Organik evi dent, dess os ofch oft 2% b
ein Susserst kempliziertes Bild von Waohs elwirkungen 8llgemeiner
und fir die Aqlgemeinheit relevanter Einzelprozesse hand eln

kenne Das erscheint in nooh gesteigerter Welse im gesells clinft-
lichen Sein, schon darum, weil der Mpnschg als Tlement® dey
tkonomisch-sozialen Zusammenhiinge selbst ein Prozessicraender
Eomplex ist, dessen Bqpenbewegungen zwar fir bestlmmte Gesetze

der wirtscle f$lichen Etwicklung unmittelbar praletisch irrelee
vant sein konnen, ohne deshalb fir die gesamte Entwicklung der
Gesellschaft gledchgiiltgig wu seine Dazu kommt , #n®m was srst

im zweiten Tell konkret untersucht werden kapn, dass die Gesell-
schaft nicht nur den lgnschen als eigenartig bestimmten Homplex
zu ihren "Eyementen® yiHhlty sondern dass sie dexriber himeus ausmimsm-
dex einandew Uberschneil enden, miteinander verwachsendm y elnander
bekimpfenden, cte. T@ilkamplexen wie Institutionen, sozial deter-
minierte V. reinigungen von Menschen /Klassen/ bestehﬁ'a@. die ge-
rade aufgrund ihrer verschiedenen, heterogenen Dimensionen die
Ixistenz in ihren realen Weoks elwirkungen den Gesantprozess ente
acheldend bheeinflussen kinnens Dadurch entstehen fiir die Srkenntnis
der Prozesse im ihwer Totalitit, in Vechselwirkung ihrer ente
scheidenden Mymente vielfache ?:.a;nplikatiarzen, die aber am Wesen
der neuen Mgthode, der Eausalzusammenhéinge von Eomplexen nichts
fdnderns Sie habem nur zur Polge, dass diese Methode; die in ihwen :
onto logischen Grundlegen mit der statistis chen gledchgeartet M:“%{
nicht in allen Fillen ausschlie sslich oder ¢h nur vorwiegend

mit einer quantitativen Statistik swerdhen Lansyondern diese
oft mit gqualitativen Analysen von Wirkiiehke1t-;mu-samenhéingm
unter’oauﬂn,. erginzen und sngar ersetzen -mﬁhasgm,

Es unterliegt keinem Zweif ely dass die Brkennte-
nis soleher Komplexbewegungen durch ihre Mathematisierung im Alle
geneinen ausserordentlich gefirdert wurde, ja es ist sich ery dass
ohne den mathematischen fusdruck der hier entstehenden quantitativer
und quantifizierbaren Zusammenhinge es Maum zu ciner exakten Epe
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kenntnis scleher Komplexgesetzlichkelten gekommen wire. Daraus
folgt jeaeeh nicht, dass die ontologische Prioritit der PFaktizitat
sich immer und beliebig mathematisch homegeneisicren llesses Wiy
haben in anderen Zusammenhingen darauf hingewiesen, dass Quantitédt
und Oualitdt zusammengehbrige Reflexionsbestimmungen sind, was
zur notwenl igen Folge haty dess innerhalb - durch die jeweilige
Sache selbst - bestimutey Grenzen qualitetive Bestlmmungen sich
obne jede V. rfayschung des Inhalts gquantiiativ = ausgedrickt
werden kinnens Diese Wiglichkedt bedeutet jed ch lpineswegs, dass
jeder mathematisch korrekteX Ausdruck quantitativer und quenti-
fizierter Zusammenhénge notwendig euf cchte, wirkliche und widi =
tige Zusemmenhinge auftreffen musse Vir haben bevel ts bei der
K.,.:l‘kik des Heopositivismus darauf gedrungen, dass jedes mathe-
matisch pefasstes & Phinomen, je nach seiner ent:&loglschen Be=
schaffenheit, physikalisch, blologisch etce intepretiert werden
misste, damit die Untersuchung die wirklichén Phinomene erreicht.
Diese ¥ rﬂemng bleibt auch fir die statistische Mpthode in Gel-
tung; es muss aher rnoch besonders betont werden, dass nur elne
von der Pttty bedeutsame Tetbestinde ausgehende Matbema-
tisieming imstande ist, wirkliche Resultate zu erziclens Ohne
hier die Problematik auf anderen CGrenszgebieten zu streifen, nuss
beim gesellscheftlichen Sein, insbesondere in der Ukonomie darauf
hingewiesen werden, dass der S;8ff selbst von eigener Dinlektik
rein ouantitative Kateporien schaffty /vor allem das Geld/, die
unmittelbar als eine pepebene Basis filr mathematisch statistische
Behandlung scheinen, die jedoch, wenn men sie im Skonomischen
Gesanmtkemplex hetrachtet, von den wesentlichen Pw blemen oft ab-
lenken, stett mu ihnen zu fihren. /Merx &z spricht oft von der -
Sinnlosigkeit, Begrifflosigkeit des reinen Geldausdrucks wenn
von verwickellen Skomomischen Prozesseny z.B, von der Reproduke
tion dle Rede 4sts/ Der Syreit in somielistisehen Liéndern fy
oder pesen eine mathematisch-statistische Methode way rein scho-
lastisch « Bs war licherlich ihve WNiitzlichkeit im Namen elner
anpehlichen marxistischen Oythodoxie zu bezweifeln, es war aber
nicht minder lécherl ichy den Heopositivistlschen Leerlauf mit
unikritischer B, zeisterung nachahmen zu wollens Auch in dieser Frage
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gilt es, dass die Marxsche Ukomomie eine Kritik der politischen
Oxonomie ist, und zwer wie wir geseigt haben, cine ontologisches
In der allgemeinen M thode wom Marx sind alle Prinziplenfragen
dey inneren wie Husseren Bowegungsgesetze der Komplexe cnthalten.
/Man denke an die ¥nstebung der Durchschaittsprofitrate, an die
Proportionsgesetze in der Akkumulation etos / Es wird stets

von der jeweilis konkreten Frage abhiingm yoby wie, wie weit eto.
sich diese allgemeine M,thode in die Form dex dirdt matle ma~
tischen Statistik umpgesetzt werden solls ;

S0 wichtilg dlese Frage auch sein magy, sie ist
doch bloss die des wissenschaftlichen Ausdrucks, nicht die Sache
selbate Diese konsentriert sich ua den Fragenkomplex, wie die

so entdeckten Gesetze an sichy ontologisch beschaffen sind.
Die blizgerlic he 'Wia-gen-aehaft, besonders die deubscle seit Ranke
konstrulert oinen (,sensatz zwischen Gesetz und G.schichtes Diese
s0ll ein Proszess sein, dessen asusdriickliche Binmeligkeit, Binzige
artigkeity Unwiederholbarkeit etes der “ewigen Geltumg" der
Gesetze antinomisch gegenilberstehts Da dabei .die ontologischen
Fragen beiseitogeschoben wurden, redusiert 4ic’ Antinonie auf
die Dualitét einander ousschliessenden Betrachtungsweisen und _
wt dien darum tief unwissenscheftliche Wo dagegen eine gesetazniissig-
keit der Gesehichte s.uf%auehﬁ, wie bel Spengler oder in pemilderter
F'e,m/@g}ﬁhea; ¢ ist das Geselz ewlger "kosmischer® Art und hebt
dureh seinen Krelislauf charekter die Kontinultét der Geschiohte
letzten Endes die Geschichte selbst auf. Die Gesetzlichkelt bel
liaxx ist dagegen die innere immanente & gesetzliche Bewegung des
gesellschaftlichen Seins selbsts /Auf die allgemeiren Pragen
der Geschichtlic hkelt aller bewegten Komplexey auf den verschiew
denen Stufen des Syim haben wir berelts hingewiesen./ Das gee
sellschaftliche Sein hebt sich = historisdh - aus der DROT B~
nischen und orgenischen Welt heraus; kann aber aus onto logischer
Notwendigkeit diese ihre B sis nie verlasser s Das zentrale Ver-
mittlungeglied, des auf diese Weise lmmer energischer Uber die
blosse Naturhaftigkeit hinausgeht und dodh in unaufhebbarer
Weise din ihr wurzelt, ist die Arbeit: "Als Bilde xvn von

MIA EIL. 1. %

Listécs Rredl/




- 372 =

Gebrouchswerten, als niitzliche Axbelt, ist die Arbeit daher & ne
von allen Gesellschaftsformen unsbhingige B istenzbedingung des
Menschen, ewige Naturnotwendigkeit, smdx um den Stoffwechsel
., @we chem M@:“f‘*. h und Natuy, alse das wekkiiwkes Mg schliche Leben

zu vermittelnsy So entstchbx die einzige objektive und genz allpge=
meine G,setzlichkeit des gesellschaftlichen Seins, die so weit
vowig" ist, wie das gesellschaftliche Sein selbsty dshe #ie
18t ebenfrlls eine geschichtliche Gesetslibhkeit, indem sie
simuiten mit dem gesellschaftlichen Sein entstdr &, aber nur so~
lange wirksam bleibty als dieses existilert. Alle anderen G.setze
sind bereits innerhalb des gesellschaftlichen Seins historischen
Chavakterss Um nur das allerallpgemeinste, das Wertgesetz zu nehe
meny hat Marx seine G nesis im Finleitungskapitel selnes Haugt -
werks aufgeselgbs Sie ist freilich der Arbeit selbst immenent,
inde sie durch die Arbeitszeit mit der Arbelit selbst als Epte
faltung der menschlichen Péhigkeit verknmiipft ist; ist aber berd ts
auch dort implicite enthalten, wo der Hensch nur noch nitzliche
Arbeit verrichtoety seilne Produkte noch nicht zu Waren werden,
und blel bt aueh noch nach dem Aufhiren de-‘}tl.xaufs und Ye:xfkaufs;
der Waren ebenfalls implicite in Geltungs LHeine Entfalt%ﬁ 3
explizierte Foxm erhslt es aber ersty wenn das Ryflexionsver-
hiiltnis von Cebrauchswert und Kaufswert entsteht, wodurch der
Tauschwort seine spezifische, rein gesellschaftliche; von jeder
Haturbestimmung losgeliste Gestalt erhidlts L1le anderen Ggsetze
der (konomie sind, unbeschadet ihrer G.setzlichkeit, die frel lich
als Gesetz ven bewegten Komplexen einen Tendenzcharakter erhélty
von reln historischer Vg scnsart, indem iby Ingel tungireten und
Geltendbleiben von bestimmten gesellschaftlichw-geschichtlichen
Umstiinden abhéngt, deren Vorhandensein odex Fehlen nicht oder
wenigstens nicht direkt vom G,setz sel bst profdusiert ivix'd.w Bs
liegt im ontologischen Wesen der Komplexgesetzlichke iten y dass
in ihrem Wirksamwerden die I terogeneitit der die Xomplexe sd bst
aufbauenden, wueinsnder heterogmen Verhdltinisse, Krdifte, Tendenten,
eteegdic sich su den mit den nach innen Shnlich beschaffenen
wie nach aussen Shnlich wirkenden Komplex in Wgchselbesid ung
stehen, zum Ausdruck gelangen mﬂsae$§- Derum muss dis Mehrzahl der
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dkonomischen Gesetze eine gesellschafiliche~geschichtlich konkr ot
umgmnste, historisch bestimmte Geltung besiis ens Onto logisch
betrachtet sind alse Gesetzlichkeit und Ogschichtlichkeit keine
G,zensiyné, vielmehr miteinsnder eng verflochtens Aus Arvucksformen

“edner Wirklichkedit, die ihrem Wasen nach sus verschie denen he=

terogenen, heterogen bewegten Komplexan beste‘hﬁ und diese in
eigeneny ebenso gearteten Gesetzen zur Einheil zusamm nfasa-@_,

Betrachtet man die von larx herausgearbeit ete
Gesetzlichkelt des gesellschaftlichen Seins von diesem allein
addguaten ontologischen Gesichispunkt,; sc missen alle Vorurte le
iiber mechanisch~fatalistische Gesetzlio hkeity tber zu hodh ge~
spannten und einseitigen Ralionalismus seirme s VWeltbilds ins
Nichts zusammenfallens Marx selbst hat diese Sicht der Wirkliche
keit in seiner Hpthode immer konsequent durchgefiihrts BEr hat
diesen Froblemkomplex auch immer wieder als theovetisch richtig
erwogen, wenn er auch, wie in ®k¥w vielen anderen Fpagm , nicht
dazw gekommen ist, seine Anpsicht systematisch abgeschlossen nie-
derzuschreiben. In seiner Fragment peblicbenen prossen Binlei-
tung aus den fﬁmi’aiger dehyan y mit deren methodologischen Ane
schauungen wir uns bereits ansfilhrlich beschi.tigt haben, schreibt
er m 1@1:5%&& '1‘311; der rein skigzenhaft ﬁberliefnrt ist, daribers

Berwhtigtmg &ea Zufallsﬁ‘- 3@!:@11 diaae Rﬂlie des Zufalls inner-
halb der Notwend igkeit der Gpsetze ist nur vom logischeerkennte
nistheoretis chen Gesichtspunkt aus etwas Binheitlic hes, indem '
der Zufall - freilich in verschiedenen Systemen in verschie dener
Wyise - als pedanklichery evile auch evginzem or G.censatz fiw
zuy Notwendigkelt erfasst wirde Ontologisch gesehen tritt der
Zufally der Heterogeneitit der Wirklichkeit entsprechend, in _
ausserordentlich unterschie dlichen Vyisen aufy so als Abweichung
vOom Durahwhnitt, also als S,reuung in dem atstistisch&u G
setzlichkeiten, so als heteropgen~-zufiiliges V_ rhil nis zweisr
Komplexe und ihrer Gesetzlichkeit sueinani er etta..._-. Dazu kommt

&ls besowl eres Myrkmal des gesellschaftliohen Seins der Alter-
nativeharakter der ihm unnittel bar zugrumie liegenden indivi-
duellen teleologischen Setzuagan«- Denn beil diesen ist eine
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vielfal?:ige Rtalle des Zufalls urzelminierhar ﬂageben.

wi » wieda:c als mugleiah mentralatea und relativ einfaﬂhaten Fall_
die Apbelte Schon dass ihre Grundlage der Stoffwecks ¢l des Mene
schen }'{}Gﬁeﬂm&hﬁft/ it der Natur isty, offenbart eine unaulheb-
bore Zufiyligkeit: lkein Weturpegenstand kenn als Fortsetmung seiner
By gensrmftm:mer inneven G,setzlichkelten ivgendein Geriehmtu
sein suf seine Brauchbarkeit foder Unbrauchberkeit/ fir mensch-
liche Zwecke als Axbeitsmittely Rohmaterdlsl etew in sich ent~
halten » Watiirlich ist ss die unerlissliche Bpdingung eiver jeden
teleologischen Setzung innerhaldb der Arbeit, dass diese Tigen-
schaften, G;set:massiglm-itm des Gygenstandes in angemessener
Wpise erkannt werdens Dadurch wird aber die Zufdlligkeit im Verw
hiltnis des b%.eines Zuy S+atue des Holzes zum Tisch nicht aus der
Welt geschaffen; Stein oder Hols werden dabel in ¥, rhaltmssa
gebracht, die in ihrem Natursein nieht muwr nicht vork_ammen, sondern
gar nicht vorkommen kinnen, die also vom S andpunkt ibhrer Nabur—
gegebenhelt immer zufdllig bleiben milssan 4 obwohl - wir wieder-
holen - die Dykeantnis ihrer wichtigon Pigenschaften dic urme re
lissliche Vorbedingung der erfolgrelichen Arbeit bildets Ts ist
interessent, dass dieses Verhiéltnis in der Lqltegssmr ache genau
zum Ausdruck kommts wo ein Natursteff als solcher die Grundlage
einer asthetischen B, aﬂmi‘bumg bildety ~ so im Plastik, A, chie
tektur, Kunstgewerbe - hat das Wert Materialecht einen hmhs‘t i
nauen Siang da das Pw dukt, and bei sonst technisch fehlerloser
Durehfithrung, nicht unbedingt materialecht sein muss; wo dagepen
das M, dium rein gesellschafilichen Charaktews ist - Swache,
Ponsystem der Musik - kann die se. Ppage itberhanpt nicht auf tauchene
Dieser vielfiqtige Zusamuenhang zwis chen der Arbeit und ihrer
Naturgrundlage steigert sich nosh dadurchy dass die Arbd ¢, ihve
Technily von der ihr zu Grund liegenden Fihigkel ten, Enkennt nis se
der Menscheny also rein gesellscin ftlich bestimmt iste D,s Zusame
menwirken dieser beiden Faktoren setzt sich in der Entwicklung
dexr Arbeit durche Gerade die grundlegenden Schritte nach vorwirts,
die wichtigsten technischen Neuerungen und ihre freilich erst

spilper auftretenden wissenschaftlichen B_griindungen entstehen sehr
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oft durch Zufiyligkeit konkvet verenlasst #sd; sie treten Zilien
 pleidh sehr oft pgleichzeitig, an verschiedenen O,ten unabhingig

“yoneinander sufly Die Komponente der gesellschaftlichen Notwendige
keit bildet zwar das Ubergreifende Mgment, jedoch die Zufdylighkelt
in der I&Taturhesieh&ng bleibt dennoch bestehens Dazu- komndt noehy
dass die Alternative als Charakteristile eines jeden Arbeitsalcts
ebenfalls ein Moment der Zufiiqligkeit mitenthilt.

. - Bs ist auch nicht sehwer einzusehan, dass, je
antwickelter eine G sellschaft isty, je weltere und verzweigtere
V.rmittlungen den teleologischen S@mungsaiﬁa;& der Arbeit nit
ihrey falktischen Durcohfithrung verbinden, dlese Hplle d es Zufalls
parallel zunehmen muss. Das zufiylige Verhilltnis =wis chen natur-
has;’ter Materie und ihrer gesells ehaftlich bestimaten B.arbeitung
AN sEt Zwar of ty seheint sogar in den ganz weliten Veormittlumen
#mu verschwinden - etwa in der R, chtsca dnung als V, rmittlungsmo=
ment - jedoch die Zufiyligkeit in den eingeluen Al erpativen
nimmt zus je vpveweigter diese werden, je entfernter von der Ave
bveit selbst, jé mehr ihy I halt darauf angelegt B ty; mit einem
vermittelnden Akt die uﬁnacheﬁ zu einey weiteren V. rmitilung =
veranlasseny desto mehrs Die sich dabel ergebenden Eonkre ten
Probleme kinnen evst in der Analyse der Ayheit sél bst konkvet
behandelt werden. Hier muss nur noch hinzugefigt werden, dass
die in der Gesellschaft historisch notwendig entstehenden Verw
mittlungskeiete /Inst-itutiﬁﬁaa, Igeolopglen etc./, je entwi ckelter
sie werden, je mehr sie sich dementsprechend immanent ver¥olls
knmnen,; desto mehy exrhalten aie eine innere Salbhatindigheit,
die sich - unbeschadet ihrer letzthinigen Abhtingigkelt von den
Gkom mischen ¢, setzlichkeiten = in der Ppaxls ununterbrochen
answirkt und damit Buantitit ugi:eiﬁ.aaali-‘kﬁ‘& der von Zufilligkeiten
beladenen Zusammenhinge stelgert«/Diese vohe Skizze vermag den
breiten Spielrmm des Zufalls in dm Virksamwerden der allgemeinen
und ohj kt._:i#m Gosetze der Dkomomie pur sebr wnvollkommen ansne—
dents ;CEFCunfasst Jja noch zahlreiche Sk Ggbiete der wivt-
schaftlichen Entwicklungs

- Wit alledem sind wir nods lange nicht bel der
zﬁntmlfmge angekommens Wenn wir uns nun kurz mit dem Kjassen—
kampf beschietigen wollen, so miissen wir uns éﬁ%& auf unser Q]bl
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gepenwirtize Fm‘bmmJ/ De der Klassenkampf immer eine Synthese

in der pgesellschaftlichen Praxis von Okonomischer G setzlichie it
und ausserdkonomischer Komponenten dersé ben sozialen Wirklichkeit
isty komat es hier susschliesslich darauf an, ob und wie wel t
lomente der Zufilligkelt in das Funktionieren der tkonomischen
Gesetze elngreifens Wyr haben bereits an verschie denen Orten
darauf hingewiesen, dass der Spilelraum dte aussertkonomischeiX
Krigte von der Ukonomie selbst geschaffen, in ihr sd bst angelegt
istx /Bystimmung der Avbeitszeity durch Kampf, relativer Melr-
wert als Produkt des Rlassenkampfes, urspriingliche Akloumulation,
b-gsz-timta P rmen der Distribution ete./ Wemufzfn diesem Zus an=
menhang, in dieser Vechselwirkung von Ukonomie und aussertkom mi-
scher Gewalt 2¢ vor allem ankommt, ist ein doppeltes: erstens
setzen sich die tkonomis chen Gesetze letzten lndes, wenn auch
auf’ Umwegeny die etwa ein flir sie ungims tiger Aws pang der jewd -
ligen Klassenaktiomen verursacht, doch durdi j des Necheinender
und Auseinander der Skonomischen F, rmationeny, dic in ihney mig~
lichen A, ten des Klassenkampfs sind in ihren grossen, grundlegende
Tendenzen streng durch die allgemeinen G.setze der Ukonomie be-
stimmt. ZWeitens kann aber diese Bestimnt heit nicht bis in die
Iinzel heiten, bis in die Binzelkonflikte des Ablaufs adigquat
herunterreichens Der von uns skizzierte grosse und vielgestal H se
Splelraum der Zufdlligkeiten beeinflusst nlcht nur die Bontschei-
dung ven einzelnen Alterniven upd Zusammenstfsseny seire Bedeu-
tung greift viel tiefer in ﬁ.enl/l Godenkenablanf eing indem das
Sichdurchsetzen der allgemeinen Skonomischen Gpsetze - ohne

lhren Grundcharakter mu veriy,dern = sehyr verschie deney, ja ent-
gegengesetzte VWege pehen kanng deren ¥Wesensart dann auf dem
Klassenkanp? suriickwirkt, was wiederum nicht ohne Einfluss auf
die V. rwirklichungsweise der allgemeinen Ukoneomischen Gesetze
bleibt, uswe usw. Man denke etwa daran, wie die Entstehung des
Fapitalismus in Bngland und Frankreich panz verschieden auf éie
Agrarverhiytnisse in beiden Léndern gewirkt hats daraus folgta
ganz verschiedene Ablaufsformen der bilrperlichen Revelutionen,
die ihverseits im Kapitalismus beider Linder verschic deme Struke
turformen ausgubilde verhalfen. (Y
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. Die ontologische Analyse ergibt also dine fir
Logik und Brkenntnistheorie pavadox erscheinende Lagey diey
solange wir sie auf ihvem Boden stehend untersuchen, bis zu
unlisbar scheinende Antinomien fiihren kiénngn und gefilwt haben,
widhrend ontologisch betrachtet diese gepebenen Formen der Wechselw
wirkungen und der ¥ chselbeziehungen im ges@éllschaftl ichen Sein
ohne weiteres zu begreifm ainde Die Sehwierigkeit entspringt
sus dey lopisch-crkenntnistheoretischen Fassung von Gesets-
lichkeit und Bationalitiit. Ontologisch angeseben bedeutet Gesetz~
1ichkeit einfach so viel, dass innerhalb cines seienden Komplexes
oder in der wechselseitigen B m.ehung gweier oder mehyrerer _
selender Komplexe das faktische Vorhandensein bestimmter Bedingun-
gon bestimnte FPplgen notwendigy wenn auch nur teml enziell, mit
sich filr{e Yenn os dem ¥mschen gelingt einen solchen Zusammen=
hang zu beobachten, die Umstinde sciner notwendigen Widerholbar-
keit pedankliech zu fixieren, so nennen sle ihn rationals. Werden
was schon verhidytnismissig frih meschieht, viele solche Zusammen=
hinge festgestellt, entsteht allmihlich eine gedankliche Appa-
votur fir ihr Epfsssen und filr ihren miglichst exakta pedank-
1ichen Ausdrucks Bs kann hier ummtglich unsere hufgebe seln, lber
diese Tntwicklung auch nur sndeutend zu sprechens Bs muss nur
bemerkt werden, dass je exakter diese pedsnkiiche Apparatur
- vor allem Mathematilk, Gpometrie und Logik - ausgebild eb isty
je erfolgreicher sle in vielen Rinzelfillen funktieniert, desto
stirker wichst die Neigung, ihr mit Wilfe von Exérapolationen
eine allgemeine, von den Tatsachen der Wirklichkelt unabhingige,
ja diecsem das C,setz vorschreibende B deutung zuzmusprechens
Jilan verpesse nicht, dags bereits die verallgemeinerte fmwendung
magischer Rimten, F.rmeln etes auf panz verschicdene Guppen
von Phinomenen vemittels von Analogien 4in ihrer gedanklichen
S¢muktur eine gewisse A Jhnlichkeit zur Lxtrapolatim hats/
8¢ entsteht das nie vollstandig erfillbare B ~Streben, die game
Wirklichkeit, Natur wie @,scllschaft als einen einheitlichen
rationellen Zusammenhang sufzufassen und die jeweilige praktische
Undruchfithrbarkeit dieses Bestrebens pur der Unvollstindl gkelt
des jeweiligen gegenwdrtigen VWissens zuzuschreibens
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Aus elner solchen - loglsch-,rkenntnistheore~
tisochen = I'ﬁswag der Gesetzlichkelt der ymsk fakilschen Zusammen-
hinge und Prozesse entspringt das W, 1tbild, daes man als rationa-
listisch zu bezeichnen pflegt, das sich in verschie denen Epochen
in zahlreichen bedeutenden und einflussreichen Philosophien verw
kurpert hats Wie immer eine soleche alles umfassende R, tional itat
formuliert sein mag, sie widerspricht jener ontologischen Grund=-
lage eines jeden Seins, die wir auseinanderzusetzen versucht habent
der heterogenen Siruktur der Wirklichkeit, sus der nicht nur die '
letzthinige Unmaufhebbarkeit des Zufalls in den W, chsel beziehungen
der M mente innerhald eines Komplexes und in der von K mplexa
zuel naaﬁer folgt, sondexn auch die unaufhebbare Beziehung zwischen
einfach gegebenen umd /oft, wie bei dem anstaa tony welt er nicht
rationalisierbaren/ Tatbestéinden und der konkretar , sus solchen
Verhdltnissen entspringenden R_tionalitit bestimmter Zusammenhiinges
Wir baben auch devauf hingewiesen, dass diese Art der Sglnsbe-
sehaffenhedt mit dem Xomplisierterwerden der Seinsstufen stinlip
sunehmen muss. Dabei haben wir ein phiiaﬁaphiege.ﬁghieht;li.ch hchst
wichtiges Pyoblem, die Verknilpfung der R_tionalitét des Seins
mit dem Simn oder der Sinnlosigkeit des menschllichen Lebens
gar nicht ewwiynt, weil seine ongemessene Byhandlung erst im
R,hmen der Eohdk methodologisch miglich ists Hier sei nur soviel
bemexkt, dass diese Fyage konsequenterwelse nur elnem Feste
stellen der volligm ontologischen Neutrel ité¢ eines jeden Natur-
seim der Sinnesfrage gegeniiber itberhaupt %e-stellt verden kanne .
Fir das gesellschaftliche Sein liegt dlese Fpape insofemn £ viel
komplizierter, als diec 8einsgesctze in dleser Sphilve zwar ihrea
objektiv-ontologischen Vesen nad der Frage nach dem sinnvollen
Leben gepeniiber, cbenfalls véllig neutral besehaffen sind, inden
sie jedoch in m objekt iven Entfaltung, wie wir gezeigt hoben,
mit der Entfaltung der menschlic hen Fahigkeiten untrennbar ver-
bund en sind, entstehen hier wichtige Vi, chsel besie hunge die
welt liber das unmittelbar gescllschaftliche Handeln hinausgehen,

die in ihrer Kenkrethd £ - und jedes Abwelchen von dieser et
¥ . rzerrungen und Verfiyschungen mit sid - &3 mo in der Bh ik
behandeln werden ktnnens Hier maig dieser Hinweis auf eim = Vor-
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liufig - beseite golassenecn Problematik umso mehy geniigm , als
eine wirkliche Ethik die ontologische N, utrsl1tét der Gesetzliche
kelt des gesellschafilichen Seins in seiner Aylpemeinheit sowlese
anerkennen mussy Ja sie kanm 1lhre elgentlichen Xategoriem mur
auf Gruni lage jenes komplizierten D,ppelgesichts des gesellschafte
lichen Seins finden und klarmacheny @asm wir bel der Analyse des
Wertpesetzes angedeutet habens |
' Ein weiteres wichtiges Moment der logische

erkenntnistheoretischen Uberspannungem in dieser Tpage ist der
Versuchy die erkannte Rationalitét mit ihrer ¥uxsumsag V,rause
berechenbarkeit zu verkniipfen, das 8,voir pour prévoir als Krie
terium eilner rational adiquaten Wirklichkel terkenntnis » Natirlich
diente dabel vor allem dile Agtronome als Modell; schon in der
unorganis chen Natwr gibt es jedoch Komplexe, @ie Veraussagbarkeit
des Wetters, die von diesen S,andpunkt aw viel problematischer
sind, und wenn das heute auch weitgehend auf Mangel an exakta
Grundlagen und vielfdytigen B obachtungen zuriickgefihrt werden
kann, so bleibt eln Zwelfely ob hier je die genaue Voraussagbar-
keit der Astromomie erreilchbar wirds I, der Biologlke uid insbe=
sondere in dex lydizin als angewandter Biologile schaltet sid
hier die viel konkretere und selnsmissig bestlmmendere Binzd -
heit eines jeden Opganismus als S,lelraum Pfiir unvorschbare Zuw -
fiyligkelten eine Wenn wir auch hier die zukiinftige Uberwindung
heute vorhandener Hindernisse smimwekait cinkalkulieren, bld bty
was uns hier beschietigt, die von uns bereits gem skizzierte
qualitativ nowh hihere Koupliziertheit des pesellschaftlic hen
Seins bestehens Natiirlich dehliesst das eine Voraussagberkeit

in konkreten Rinzelfdllen, auf beschrédnktem Terrain, auf kurze
Sieht nicht aus; jede Arbeit, jede gesellschaftliche Praxis
bernht darauf, und die Theorie der Manipulation im Neopositivismus,
indem sie sich darauf beschrinkt und jede ontologische Fragestd -
lung ausschaltet, kenn sich einbilden, bel eirem wissenschaft-
lich fundierten R,tionallismus angelangt zu seine Diese Apschanung
haben wir bereits kritisiert und werden bei der B,handl ung der
Arbeit nochmals auf sie zu sprechen kommen. Jetat hendel es sich
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um die allpemeine Rationalitiét der Gusetze upmd wie aus ihnen
swingende und konkrete Folgerungen auf Bingzel f8lle genoga wWer=
den kbnnen, wie das gesellschaftliche Seln in seiner Tptalitat
und seimen Dptaills sich gedsnklich zu elnem geschles senen ratl Om
nalen Zusammenhang crh@ben[/zaam VYon solchen Anschauungen waren
die V. rtreter der Aufkléyung und ihre Nachfahyren erfilllt und

der irrationalistische Rilekschlap seit der franzisischen R vo=
lution polemisiert vor allem gegen solehe Auffassungene Des ist
freilich ein ¥erfallen ins entgepengesetzte, weitaus fak chere
Gotrems Denn der Irrationalismus ist ontologisch iiberhaupt nicht
fundierts Vir sahen, dass seine Widersacher iber das ontologisch
R,ale mit logisoh~, rkenntnistheoretischen Extrapolationen him us-
gehen, @le Iyratio ist jedoch nicht einmal eine Uxprapolation,
sie 18t nichts welter als eine subj& tive Projektion des rein
gedanklichen Zuriickschreckens vor ciner realen Frage, wobel deren
Unlosborle 4t filr das Subjekt die trigerische Gestalt einer irra~
tionalistischen Antwort auf sie erhélt.

Wie sehy der metaphysisch extrapolierende uni-
versalistische Ratianalimané und sein G,genpol, ein jeder Irra~
tionalismus sich ontoleglsch im Zauberkreils einer irrealen Anti-
nomie herumdrehen, zeigty dasi filr die Wissenschaft insbesond ere
fur die G sellschaftswissenschaft hiichst bedeutende Foktum der
R tienalitat post Pestums Die Praxis jeder G schichtswissenschaft
arbeitet seit jeher spontan mit einer solchen Methode, hier abew
komnt es mhwx nicht nur darauf an, diese Tatsache einfach fest-
zustellen, sondern vor allem derauf, die S, insbeschaffenheit auf-
zuzeigen ;, die ihr ontologisch g zugrundeliegts, Dabel offenbart
jede irrationalistische Dentung die eigene vollendete Wichtig-
keit: denn es gehirt zum Wesen des Handelns - sowohl zu dem des
Tinmelmenschen, wie zu dem eim v sozialen Gruppe -~ auch unter
nioht oder nicht villipg ibersichtbare Zusti, den Bntscheldungen
treffen zu missen und ihnen entsprechende Handlungen zu voll-
zichens I, beiden Fi;len meigt es sich nachtréislich - wobei es
hier gleichgiiltig bleibt, ob dieses "Hachtriglich® Tage oder
Jahrhund ert bedeutet -, dass ein G schehen, das unmittelbar als
uniibersichtlichy ja als véllig sinnlos erschiem, in der nache
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tréaglichen Frkenntnis der Ursachenverflechtung, die es hervor-
gebracht hat, sich restle in den notwendige kausalgesetzliclen
Mylauf der G schichte einfilgt. Die se entstehende R, tionalitit
R—kanu sich natiirlich sehr von der Axiomatik des philesorhischen
Ratiow lisgus unterscheiden, indem das Sﬁ.ehdurchﬁatmn der Ge-
setzslichkeiten sehr verschlungene *ﬁ;pe gehty indem diese eine
grosse Rolle der # Zufiiyle sufweis@ , da aber dic seinsMissige
V,rbindung zwischen den G setmen und den echten Tatsachen /reale
Tomplexe und deren reale Znsammenhiénge/ begreiflich wird, wird
jefle Rationalitiit sichtbar, die dem wirklichen Geschshen wirke
lich innewohnt. Dieses Abwedc hem von ratiomalistischen Vorstel-
lungen, von an sie gekailpften Rrwartungen, ¥ ¢ natiirlich unab-
hingig davon, ob diese RE.wartungen enttduscht oder Ubertroffen
werdeny es ist das wehre sur G ltunggelangen der Objelcbivitiit
des geaellscla ftlichen S, inse Lenin gibt, bémiahmndgmeiae
gevade liber Reve lutionen sprechend, dn plastisches Bild dieser
Sachlages "Die G, schiehte, insbesondere die G,schichte der Re-
volution war stets inbaltsreicher, mennipld tiger, vielseltiper,
lebendiger, ‘schlauver'y; als die besten Partelen, die klassen-
bewussteren Vortrupps der Rortgeschrittenste Xlassen es sich
verstellen." Diese "Schlauheit® des fangs der Geschohnisse ist
eg, auf die sich das Handeln der WMenschen zu orientieren hat} QA‘M
etwas ¥,.rniinf tiges und .g@ée-tzm‘aissigeai also rational s, das
aber ganz anders strukturiert ist, 23Ces der philoso ische
Rationalismus zu tun pflepgt.

. Damit kehren wir mu wnserem Ausgangspunkt zuriick:
die dialektische Fpkenntnis hat bel Marx einen bloss annbhernde
Charakter, und zwar deshalb, weil die Wirklichkeit aus dsr unend-
lichen Vechs¢lwirkung von Komplexen bestehdd, die innerlich wie
dusserlich sich in heterogenen Verhditnissen befind eny die sd st
bewegte Synthesen oft heterogoner Romponenten sind, bei dene n
die Angahl der wirksamen Momente bis ins Unendliche gehen kenne
Dps Anndhernde der E kenntnis ist deshalb nicht primiir erkennt-
nistheoretischen Charakters, obwohl es natiirlich auth in der Ry
kenntnistheorge beheimatet isl, es ist vielmehr der erkenntnise
hafte Widerschein der ontologischen Bestimmtheit des Seins selbst:
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der Unendlichkeit Und der H terogeneitit der objekiiv wivksamen
F.ktorm und der wichtigen Folgen dieser Sachlage, dass n#ulich
die Gesetze in der Wirklichkeit nur als Tendenmen, die Notwen-
digkeitem nur im Guwirr von gegenwirkenden Kréiften, nur in einem
Vermitteltsein inmitten von unendlichen Zufdllen sich dw chsetzen
kinnens Aus dieser Syruktur des gesellschaftlichen Seins folgt
keineswegs eine Ummiigliehkelty ja nicht einmal eine Verenpgung
seiner Ericennbarkeits Wie gezeigt wurde, ist es durcis us miglich
kewesen, dle allgemeinsten B wegungsgesetze der Ukomomic aif mi-
decken und mit ihrer Hilfe die Genorallinie der geschichtlichen
Entvl cklung nicht nur bloss fals:tiséh, sondern auf dm B griff
gebracht zu erkennens Wir haben diese genaue und bestimute Ge-
setzerkenntnis bereits beim Problemkreis des Werts festpgestellts
Sie erhilt keine Abschwiichung, vielmehr elne noch stirkere Be-
tont heity wenn das gesellsehaftliche Sein in seiner hiatnrischeﬁ
Bewegtheit betrachtet wird« Die Epienntnis der Entvl cklung friihe=-
rer Pormatiom m, des Ubergangs aus der einen in die andere ist

mw tirlich eine Brkenntnis post festume Auch dies hingt mit den
qualitativen Aenderungen im gesellschaftlichen Sein Ausammens eine
Wissenschaft der Uronomie Jund ihre innere Kritik_/ konnte crst
entstehen, nmhﬁ&g die rein gesellsehaftlichen Rateporien als
"Dyseinsfar men, E istenzbestimmungen® sich zu herrschenden Meichten
im Leben der G.sellschaft vermittelt haben, nachdem alse die -
Veohselbeziehung iiberwiegend rein Ukonomischer Verhdltnisse ihTe
B wegnnparichmng, ihr T upo etee regeltﬂus dieser Lage ergab
sich erst die Muplichkeit /an dem ein Genley, wie Aristoteles
trotz tiefer Dinsicht in wichtipen Fragen scheitern mus ste/y
allgemeline G, setze der Ukmwm@ aufzustellens Freilidh nur in
allgeneinen Formens VWenn mﬁ Herxz dle Beaingungm der Virtschafts~
krise erforscht, beschrinit er sich auf eipe htchst allgen eine
Syrukturanclyses "Dle Miglic hkeit der Krise § Soweit sie in der
einfachen Torm der -r&eftgarmrpha-s_e sich seigty pgelt al® nur darous
hervory dess dle Formunterschiecde =~ die Phesen -, die sie in -
ihrer B wepung durchisiuft, erstens notwendig sich ex'gamende
Formen und Phasen sind, sweitens trotz dieser inm ven notwen! igkn
Zusamnenpehsrigkelt u g;leichgultig gegeneinander existierende,
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in Zelt und Rpum auseinsnderfallende, voneinander trennbare und
getrennte unabhingige Telle des Frouesses und Formen sinds.
Dayeus folply dass dde Krise nic hts weiter isty "als die ge=- -
waltsam Galtm sohung der Finheit von Phasen des Preg tionse
TPOZeSSE8,y aiaggg zezeneinander verselbstindigt mben.V Danik

15t eime entsclheidende Wesensbestimmung der Erise entstanden,

es wire aber eine tirichte Iylusion zu meinen, dass man nunmehry
wie suf &xundﬁige der Newhonschen Ay, ﬁxanmmie die Platenbewegungeny
auch é&n Zeitnunkkt des Aunsbhyuchs einselaar Krisan voraussehen
k&aﬂ%& /Basﬁ/géghChazakter der Krisens selther vielfach veriine .
dert hat, dass Apwehymassnahmen gepen sie exfolghkeid migildch
zmeworden sind, dndert nichts an dle ser methodologlschen S,chia ges
5ie stellt bloss denm sich vom S,alinismus befreienden Marzisten
die Mnfgabe, die newen Phinomene mit der Marxzschen M, thale ent~
spm@hen& zu apalysieran s/

Die von una geaehilﬁarﬁa Marxsche ugheid&ng
von ﬁpaen und ﬁrsﬁhainnng {nne rhald der Sphiére des Selm ermipge
licht wiederum, dle Hussexst kemplizierten und untereinand ex
heterogenen Phinomene in der Wirklichkelt begrifflich zu e
fasseny was bls in den B, reich des individuellen Lebens @ind
seiner Praxis unter Upstinden herunterrelchen kanne Fyeilich
srgibt sich 1nL;ff;van oben nach unten die Gelahr, s;g dirékte
Geltung der allgemeinen G,setze mechanisch zu ﬁhm:y;!zen und
durdh ihve 211lzu dirvekte Anwendung die Tatsachen zu vergeweltigam 3
auf dem Vege von unten mach oben entsteht wiederun die Gefahry
eines ideenlosen Praktizismus, einer Byindhedt dem gﬁéﬁﬁiher,
wie sehr selbst das A1ltsgsleben der Finzelmenschen wew dirgkten
und indirvelkten Sinwirkungen allgemeiner (esetze entaprungen lst,
Wir haben in der allgemeinen Charakteristik der Marzschen Methode
darsnf hingewiesen, dass beim programuatischen Formulieren seiner
Grundsbsioht bel der Titelgebung "Eritilk der politischen Uponomie™®
dew die ununterbrochene, sich immer erneucrrde ontologische Kritik
der Tatsacheny ihrer Zusemmenhiinge, auch ihrer G,setznlissighelten
sanmt deven konkreter Anwendung sunindest ein ausschlagsebendes
Gpundprinzip dexr Mathede ‘bildete Das gilt auch filr die hier bew
hendelten Briepntniswege von oben nach unten, sowie von unten nach
obene Bs peniigt nieht éin@'ﬂll%em?ine Binsicht in die frither
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angedeutoten S;ﬁuk&ur des gesellschaftlichen Seinsy; die diese
Wegey ihwre Richtung, ihre Abzweipgungen etce bestimmt, du be~
pitzens Fir so unerlisslich Narx, wie wir gesehen haben, Abstrake
tionen und V _rallgemeinerungen Pir mﬁmenntmspmm g8 hdlt,
filr ehense unerliésslich erscheint hiey die Spzifikation konkreter

Komplexe und Zusammenhiinges Speszifikation bedeutet hier onto-
logisch: dem nachzugeheny; Wie bestimmte G, setze, ihre Konlkretilon,
ihre Abdnderung, ihr Tendenzwerden, ihre bestimmte Luswirkung
unter bestimmbien konkreten Umsti,de fir bestimmte konkrete Komplexe
ausfallens Die U, kenntnis kann sich den Zugang zu solchen G, gen=
stinden pur durch das B forschen der besonderen Zige Je elmes
Gngenstandsicomplexes bahnensDarum sagt Marx iiber die Fpkenntnis-
eines so mentralexm wichtigm Komplexes wie die ungleichmissige
Bantwicklungs "Die Schwierigkeit besteht nur in dex allg,_em'ein en

Fassung dieser Wiﬂera?gjmhm Sobald sie spezifiziert werden,
sinl sie schon erklirt."/ Dle B deutung dieser ¥ ststellung geht
welt liber ihren Aglass himeus, obwohl es, wie wir sehen werden,
sieher kein Zufall ist, dass sie bei Gplepenheit der wnpleich~-
missigen Lntwieklung ausgesprochen wrdes Es driickt sich némlich
in ihr die fir die Mewzsche Ontolopie des gesellschaftlichen
Seins so charakteristische Gedoppeltheit der Gesichthbunkte, die
dennoch elne Dinheidt bilden mis gen sus: die gedanklich-—analy tisch
trennbare, aber ontologisch unauﬂb‘sliché Einheit wvon allgemein
gesatﬂiﬁh&& und besonderen Entwicklungstendenzen, Die ontolo-
gische Zusammengehtrighkeit beteropener Promesse innerhalb édines
Kouplexes oder in den B zlebungen mebrerer Komplexe bildet die
seinsmiissige B,sis fir 'S mmer vorbehaltliche = gedankliche
Apsondemngs Ontologisch kommt es alm daraul an, dass Gerade=
sosein eines Phénomenkomplexes im Zusemmenhang mit den allgemeinen
Gysetalichkeiteny, die ihn B bedingen und von denen er zugleidh
abzuweichen scheinty zu begreifens

pi8%M, thode bedeutet deshalb ein tertium datur

gegeniiber der philosophlegeschlchtlich so abgebrauchten Antie-
nomien von Rationalismus und Fpgplrismus, Dgs G, richtetsein anf
das Gpradesosein als Synthese heterogener Momenteg hebt némlich
dle Fetischisierungen im vorwiegend erkenntnisthboretisch orien=
tierten R, tionalismus und Empirismus aufs Uber die Fetischisierung
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der Ratio) haben wir bereits gesprocheny fir cine angemessene
Epkenntnis der fiesehichtlichleit entspringt aus ihw die G g fahry
den historischen Ablauf allzu divekt auf den Begriff @uf einen
abstrahierend entstellten Begriff / zn bringen und damit nicht
nur an G radesosgin wieh‘kiger Phasen und Fyappen achtlos vorbei-
mugeheny sondern awh durch’ liberrationalisie mng des CGesamtpros=
zesses diesem eine # ﬁberd@teminierte Geradlinigkel ¥ zuzusprechen,
wadurch er einen fata‘lis‘iﬂ, schen, ,ja einen teleologlischen Charake
ter erhalten konne Dye ebenfalls erkenntnistheoretisch fundk rte
empiristische Fetischisierung fithrt eine, wie izgel geistvoll
sagt "gewthnliche Zartlichkeit fir die Dinge" Yerbel 3 Wodurch
ihre tieferen Widerapriiche, ihy Zusammenhang mit den fundamentsl en
G, setzlic hkelten ausgelischt werden und das Geradesosein jener
vewgegensta,ndliehenﬁ-erﬂtarmnden Fetischislerung anheimfallt,
die immer eintreten mussy wemn Rpsultate eines Prozesses nur in
ihrer endpgiilt ig-fertigen Form betrachtet werden, micht zupleich
in ihrer wirklichen, widerspruchsvollen G.nesilse Die Wirklichkeit
fetischisiert sich zu elner ideenlos-unmittd baren "Sinmal igkeit®
oder "Einzigartigkeit] dle sid dearum sehr leidht su d nem ivra-
tionalistischen Hythos steigern kanne In bd den Fillen werden
so fundamentale ontologische Kategeﬁawerha}_tnmm wie Brschel=
nung-Wasen und Rinzelheit-B sonderheit-i.,lgeneinhedit gedanklich
ignoriert und das VWirkli chikeitsbild erhdlt dadurch eine spenmings—
log= ereinfachende und darum entstd lende ¥ iibermilssige lomopaneis=
sierunge Es ist auffallend, wenn auch nicht Uberraschend, dassg
die meisten A.bweiahungéﬁ#am_ Marzismus in ihyen Wsthoden eiren
dieser Wege gehen und die von ihm crreichte Uberwim ung einer
faischen fntinomie im birgerlichen Sinn wieder rilckginglg machen.
Ohrie auf diese Feage nidher eingehen zu kinnen, @el nur bemerkt,
dass der selktiererische D@m-ti‘amua__ zumeist den Weg der ?ﬁtiscmp
sierung der Ratiom einschlégt , wihrend die opportunistischen
Revisionen des Marxismus meistens eine Nelgung zur empiristischen
Fetischisation zelgen ./’Haturliah gibt es hier Mischformen ver
sdi iedenster A whe/
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Diese ontologlsche Untrennbarkeit im G,saut~
prozess von Historizitit und eehter rationaler Gesetﬁsimh}:eit
wird am Mayxilsmus nur allzu geuk haufig, Jj& men kinnté sagen,
der R,gel nach missverstandens Dye philosophiseh-pationalistiscle
Fortschrittkonzeption erhielt bei H.gel ihre faszinierendste
Verk%mpéruag,,und es 1lag schr nehe diese - bel edner Umstilpung
ins Materiallstische bel einer gebilhrenden V, rherrschaft des
Olconomischen - auf den Marxismus zu Ubevtrageny, um aus ibm einen
neugrtige Gnschichtsphilesophie zu mechen. Marx sdlbst hat gesen
solehe Auffassung seiner M, thode immer protestierts. So am deute
lichsten in einem Brief /Ende 1877/ am die R daktion der russi-
schen Revue "Otjeschestwennyje Sapiskilgegen eipe unzulissig~
gesehichtsphilosophische V, rallgemeinerung seiner Lehre von derx
wrepriinglichen A kumulation, als ob deren Entwicklung in Wests
eurcpa ein unabinderliches G.setz wire, dem man im voraus logisdh
zwingend elne unbedingte Geltung 2uch fir Ryssland zusprechen &
giisste, Marx bestreitet nicht, eine G setzlichkeit im Verlauf
der tkonomischen Entwicklung festgestellt zu haben, eine Tendenz
die sich unter bestimmten Umstinden zwanp@liufiz durchsetzts
®Das ist alles. Aber das ist meinem Kritiker uu wenig, Br mss
durchaus meine historische Syizze ven der Enmtstehung des Kapitelise
mus in Wﬂsteurﬂp& in eine geschichtsphilsovbische Theordie des
allgemeinen Entwicklungsweges verwandeln, dem alk Vilker schicke
salsmiasig unterworfen sind, was ilmmer die geschichtlichen Um=
stinde seln migen, in denen sie sich befinden, um schliesslich
gu jener tkonomischen Feormation zu gelangm , die mit dem pgriéssten
Aufaschwung der Ppoduktivivifte der gesellschaftlichen Arbeit die
allseitigste Entwicklung sicherts Aber ich bitte um Verzeihungs
/Bas heisst mivr zupleich zu viel Thre wd zu viel Sr..himpf antune/"

AR
\/\F\W_Jk.,hx/ Dq-es-es Pmtest‘/egen eine ges ehichtsphilawmis cle

Vsrallgemeinerung seiner historischen M thode hingh aufs allerengste
mit der H_pgelkritik selner Jugendueit aaﬁ&ﬂmm Wir kennten schon
friilher beobachten, dass er immer dagegen auftritt, wemn Hygel
reale Zusammenhinge der Wirkllehkelt in leglsch notwendlge CGedanlken-
abfolgen verwani d €t Natirlich ist dies in erster Relle eine Kritlk
des H,gelschen philosophischen Igealismus, zugleid jedoch ~ was
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wkeder von dessen w;sensartt noch von seiner Marxschen Kritik

zu trennen ist - eine der logiscle n Fyndam entiemingen der Gee-
schichtsphilesophles Bie Aufeinanderfolge dex Periade? der Gew
stalten in ihnen /am d eutlichsten in der G,schichte der Philoso=
phie/ entspringt dann methodologisch notwendig der Auseinander-
Polze der logischen Kategar&enq Bed Warx sind jedoch dlese nie-
mals V. rkirperungen des G, istés auf dem Veg von der Substanz

AL Subjekt, sondewrn einfach "Daseinsformen™, "Exis tenzbestim-
mungen", die innerhaldb der Komplexey, in denen sle existieren uni
wirksam werdeny so0 wie sie eben sind; ontologisch begriffen werden
miisseny Pass ate Prozessey infolge deren sie entstehen, da sind
oder verschwinden, 1ihve pesetzmissige R,tionalitdt und damim auch
ihre Logik besitzen, ist eln wichtiges methodologisches Nittel
su ihver B kenntnis y nicht aber das reale FunBlament ihres Seir ,
wie bei H@g@lp Wiriﬁiese methodologisch ausschla ggebende Kritik
an H,pel vernachlissigt, so bleibt dessen auf Logik gestiltzte
Aufbau - troitz materialistischer Umke hrung aller Vorzeichen -
bestehen, so wird ein uniiberwi ndenes Hepgelsches Systemmotiv

im Warxismus stehen gelassen und die ontologisch~kritische
G,schichtlichkeit des G sambtprozesses erscheint als eine logle
zistische G _schichtsphilosophie im Sinne H, gels.

Keine Ajufzidhlung von B,ispielen ist nitig,
um klar zu machen, dass Ihterpretation des Marxismus vell von
solchen [berresten der Hegelschen i,schichtsphilosomh ie ist,
uneilen - trotz Waterialismus - bis zu einer logisd
vermittelten teleologischen Notwendigkelt des Sezialismus stelpern .
kinnens Ls wipe nach alledem, was bisher ausgefiliwt wurde und
zugleich zur Ausfilhrung gelangt, kaum mehr nitig, gegen solche
Anschauungen aufzutreten, wenn nicht suhlngels gelegentlich
dieser F,szination der Hygelschen Logisierung der G, schichte une
terlegen wires In ciner seiner B sprechungen von #Zur Kritik dex
politischen Owonomie® von Marx wirft er das methodologische Di-
lemme von "Historisch oder logisch® aufe Seine Entscheld ung lautet
sos "Die logische Bohandlungsweise war also allk in am Platz.

Diese aber ist in der Tat nichts anderes als die historische,
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nuy eﬂtkleidet der historischen Form und der stirenden Zufdl-
1§.gkeiﬁemit dlese Gpschichte anfinpgt, damit muss der Gedan-
kengang ebenfalls anfangen ; und sein weiterer ¥ Fortgsng wird
nichts sein, als das Spiegelbild, in ebstrakter und theoretisch
konsequenter ¥ ym, des historischen Verlaufs; ein korrigiertes
Spiegelbildy aber korriglert nach G setzen, die dexr wirklichem
geschichtliche V rlauf selbst an die Hand gibt, indem jedes
Yoment auf dem ¥ntwlcklungspunkt seiner vollen N ife, seiner
Klassizitit betrachtet werden kann. Da wir uns sofleich mit
der Marxachen Auffassung der Klassizitiit eingehend beschiiptigen
werden, eritbrigt sich eine K,itik der S hlussbemerkung, wo Engd s
diese nux auf ta‘t@%e E,mplexe anwendbare Fategorien als I,pen~
schaft einzelner M _mente auffassty; im G, gensatz zu seiner eigemen
spiiteren Konzeption liber die an seiner Sgelle ebenfalls aus-
fihrlich die jede sein wird. Der entscheidende Gpponsatz zur
Auffassung von Marx liegt im Primat der "logischen Behandlungse
welse®, die hler als identisch mit der historischen gesetzt
wirdy, “nur entkleidet der historischen Fomm und dew stirenden
Zufidlligkedit«” G schichte entkleidet der historischen Form:
deyin steckt vor allem der Rueickwktk Rickpriff von Tpgels auf
Hegels In H,gels Philosophie war ﬁies moglichy, da die G,schichte,
wie die genze Wyrklichkelt nur als eine R alisation der Logik
erschien, konnte das System das historische Geschehen von seiner
histerischen Form befreien und wieder auf sein eiga tliches
Weseny auf das Logische zuriickfiile en.Filr Marx - und sonst awh
filr Bpgels - ist aber die G.schichtlichkelt eine nicht welter
rednzicrbare ontologische Bescha ffenhelt der Bewegung der Mate~
rie, besonders pricnant, wenn, wie hiew, ausschliesslich vom
pesellschaftlichen Sein die Rede iste Us ist miglich, die all-
pemeinaten Gesetm dieses Syins auch logisch zu fasseny es ist
aber nicht miglich, sie auf Logik muriickzufiihren oder zu yedu-
zierenes Dass dies hier geschielt, zeigt schonder Ausdruck
"stirende Zufiiyligkeit®; ontologisch kann etwas Zuféjliges sehr
wohl Bréiper einer wesentlichen Tendens seln, ungeachtet desseny
ob der Zufall rein logisch als "stirend® sufgefasst wird. '
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it Es ist nicht die iufgabe dieser D— rle zungen

sk dpr ingelsschen Auffassung susfihrlich zu polemisierens
By kam nur dapeul ang ihren ¢ zensatz sur Marxschen kurz zu
bek uchtens Marx geht in dew Eimlaitumg zum"ﬂohentwurf" vor
allem daw n aus, dass dle geschichtliche Stel le von einzelnen
Katagorﬁan npur in ihrex geschiahtlichen K(,nkmtion, wismalsx

kamax in dey Feschichtlichea Eigcnartﬁ ﬁie ihﬂen ihre jeweilipge
Formation zuweist, begriffen werden kinnen, niemals bloss durda
ihre logische Charakteristik, etwa als einfach oder entwickelts
Merx betont, "dass die einfachen Kategorien Aysdriicke von Vers
hiéiltnissen sindy in denen das unentwilclkeltere Ronkrete sich rea-
lisiert haben mag, ohne noch die vielseitigere B _zichung odex’
verhaltnis, das in der konkreteren Kategorie geistig ausgedrickt
1st, gesetst zu haben; widhrend dos entwickeltere Konkrete

dieselbe Kategorie als ein untergeordnetes Verhijtnis beibehélt»“’_)
8o ist Z.Bs der Fall mit dem G,1ds “"Insofern entspriche der Gang
des abstrakten Denkems, das von Tinfachsten zum Eombinierten
anfsteigt, dem wirklichen historischen Prozesss"” Marxz welst Je-
doch sogleich dareuf hin, dass es sehr unentwickelte Formen dex
Ukom mie geben keamn, in denen doch “hichste Pormen der Ukonomie
%z+B, Kooperation, entwickelte Teil ng der Avbeit"™ auftreten kinnen,
asogar ohpne CGeld, wie etwa in Peréﬁ Wenn man nun elne so zentrale
Kategorie wie die Ayba g bstraehtet, erscheint die Tape so: "Are
beit scheint eine ganz einfache Kategories Auch die Vorstellung
derselben in dieser Aqlgemeinheit ~ als Arbeit Uberhaupt - ist
uralts Demnoch, tkom misch in dieser Einfachhelt gefasst, ist
'Apbeit' eine ebenso moderne Kateﬂar ; wie die Verhdjytnisse, die
diese einfache Aystraktion erseug@n. Die B,ispiele liessm sich
auff diesem inhaltsreichen T xt leicht vermehren, wir fiillwen aber
hier nur die methoﬁalggisahe Schlussfolgerung an: "Die blrger-
1liche Gesellqchaft ist diec ontwickelteste und mannigfaltigste histo-
rische G,ganisatian der Produktions Die Kategorien, die ihre Ver=-
hiiy tnisse auadriicken, das V Jratédndnis ibrer Gyiederung gewahren
aber zugleidr die Rinslcht in die Gyiederung und die Praduktians-
verhiiytnisse aller der untergegangenen Gesellschaftsformen, mit
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deren Trimmern und Byementen siec sich aufbaut, von depen tells
noch uniiberwund ene Ryste. sich in ihwy fortschlepm ny, blosse Al
deutungen sich zu susgebildeten Bedeutungen entwickelt haben

etos In der Apatomie des Menschen ist ein Spghlissel mur Ama tomie
des Apfenes Die Andentungen auf Hgheres in den untergeordneta
Terarten konnen dagegen nur verstenden werden, wenn des lthere
selbst schon bekannt iste Die bilrgerliche Ukonomie liefert so

dm S, hliissel zur Antiken ete. " Wir finden also such hier elne
Bestitigung des von we frither Ausgefiilr temy, der ontologischen
Notwendigkeit der Haupttendenzen der Gy samtentwicklung, denen .
eine Tv}camztnis post festum zugeordnet 1:&‘&@%5 folgt swelier-
led: evstens, dass dlese Nop wendigkelt zwar rationell zu begréife
s t /wenn auch nur post festum/, womit jede rationalistische
werspenpurg ins rein logisch Hotwendige strikt abgeldant W rds
Die Antike entsteht mit Syinsnotweddigkeit, wird ebenso seins=
notwendig vom P.udalismus abgelist uswey men lann aber nicht
sagen, dass & aus der S, lavenwirtschaft die Lelbeigenschaft
lopisch-nwationell "folgt"s Watirlich kinnen aus solchen post
Postun erfolgten Analysen und Feststellungen Folgerungen auch

fiir analoge andere Entwicklungen pezogen werdeny wie auch alle
pemeine Zukunftstendenmen ous den bisherigen allgemeln erkannten
gezo gen werden kinnens. Diese ontologische Netwen! igkeit wird
abar sogleich verfalseht, wenn man aus ihr eine logisch fundierte
"G_nschiahtaphilnaaphie“ machen wille Z,eitens ist diese Selns-
struktuy nur in konkreten bewegten Komplewen, Bie ~ relative -
Totalititen bilden, ontologisch mgliche "Elanente® /iinzel-
kategorien/ haben ausserhalb ihwer Ganzhelten ,in denen sie real
fifmrieran, Py sich genommen keine eigers fymhr Geschichtlichle it
Soweit sie Telltotalitidten sich relativ - selbstindig eigen— -
gesetamlich bewepende Yomplexe sind, ist der Aplaufprom ss lhres
S.ins ebenfalls historischs. So das Leben eines j den Menscheny

so die Hyistenz jener G,bilde, Xomplexe etﬁw,die innerhalb
giner G@sellaabaft als relativ selbstindige 5 insformen entstehen,
wie mhEm eotwa die Entwicklung eirer Klasse etc. Da aler die hier
wirksame Smlbsﬁbeweg&ng sich nur in Wechselwirkung mit jenem
Yomplex, zu dem er pehtrt, sich real abspielen kanny ist diese
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S;‘.Lb.s’cﬁﬁdig:keit eine relative, in verschie denen struktw ellen
und historischen Féllen von hiehst verschie denor Args Wit der
Dialelktik dieser Lage werden wir uns bei Bemndlung der un-
glelohmissizen ntwicklung welter beschiiptigens Hier muss die-
ser Hinwels geniigens

fq komat Jetzt nur noch darauf ap, an ecinigen
besonders prignanten Péylen die B, zichung der aligemeinen Gew
setzlichkeiten der Ukonomie zu dem G-&mm%pmﬁesa des gesellschafte
lich=-geschichtlichen Aylaufs darzulegas Bin solcher prignanter
Fall isty den Marw als "Klassigitdt" einer Entvi cklungsphase
zu bepeichoen plflegts Vielleicht am pr&gn&ﬁtestem iet seine Bew
s mmung der Intwicklung des kemidoeliwkimeimmsiiz Kapltalismus
in England &ls siner klassischens Mm anrioh‘h dabel das Meth odo=
logische dieser Bestimmung deutlich ause Er beruft sich auf die
Physiker, die die Naturprozesse dort studieren, wo diese %in
prignantester Form und von stirenden Bindriiciken mindest getriibt®
erscheinen, konsequenterweise wird dieser G,denke zur B, tonung
der Wichtigkeit des Egperiments aus.géweitat% das die Bedingungen,
weleche "den reinen V_ygeng des Prozesses sichern® zu verwirklichen
verhilfty memzm nun ist jedem klar, dass es zum Wesen des pgesoelle
aschaftlichen Seins gehtrt; dass 1h ibm Egyperimente im Sinne der
Naturvl ssenscla ften ontologischy; infolge der spesifischen Vorw
herrschaft des Historischem als Gpundla ge und Bywegungsfam diescs
Selns selbsty prinszipiell ummbglich siinds Soll pun das miglichst
reine Tunlctionieren allgemeiner tkonomischer Gesetze in der ¥Wirie
lichkeit selbst untersucht werden, so gilt es, geschichtliche Ente
wicklungseteppen ausfindlg zu machen, in demen einme besondere
Gunst der Unstd, de K nfiguratiomn der gesellschaftlichen Komplexe
und ihrer Bgziehungen sehaflfty in denen diese allgemeinen Gesetze
zu einer hochgradigen, von fremden Kemponenten uagestbrt&n Bt e
fal tung gelengen kinnene fus solchen Bywipungen Ryt
England: "Inre /der kapﬁanétjaahen Bntwicklung ,Gel./ klassische
Statte ist bis jetzt Englend."/Bel dleser Bestimmume ist die
Tinsohrinkung "bis jetzt" besonders hervorzuhebens Sic weist darauf
hin, dass die Klassizitét eilner tkonomischen Untwiocklungsphase
eine rein historiscle Charakteristik isty @ die untereinander
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heterogenen K;mpanenten des geseliaehaftlichen‘ﬁufhaus und seéiner
Entwicklung bringen zufillig solche oder andere Umstédnde und Bee
‘dingungen hervors. Wenn wir hier den Ausdruck Zufallig pebrauchen,
so missen wir wieder an den ontologischen, objektiven und streng
kausal determinierten Chavalkter dieser Kategorigﬁ(erinnerﬁ. e
ihre Virksemkeit vor allem auf der heteroge)en Beschaffenheit

dey V. rhitnisse gesellschaftlicher Kymplexe beruht, kann die

frt ihres G, ltendwerdens nur post Testum als streng begriindet,
als notwendlig und vemiinftig b@griffen3wefdan. Uad‘ghaim dieser
iachselbezichung heterogener Eamplexa, deren Ggwicht, Stoiﬁkraft,
Proportionen etes ununterbrochenen V randerungen unterworfaa sindg
konnen die so entstehenden kausalen Y sChaelwirkungen unter bee
stimmten Umsténden ebenso von der Xlassizitit wegfihren, wie sie
diese herbeigefiithrt habens Der historische Clarakier solcher
Konstellationen kommt deshalb vor allem darin zum Ausdruck, dass
@die Klassizitidit keinen Yewigen® T ,pus représentiert, sondern

die =m moglichst reine Eyscheinungsweise einer bestimmten Forma=
tion, ja miglicherweise die einer ihrer bestimmten Phasen is te
Die Marxsche B, stimmung der englischen Byt cklung seiner ?érgany
genhelt und O genwart als Klassiker schliesst also keineswegs
aus, dass Wtk etwa hewte dic amerikanis che Fom als klassische
anerkennen berechtigt sind.

Die Lngelssahe ﬁnal 8¢ einer viel friiheren und
primitiveren Formation,der Entstehung und Bntwicklung der antilken
Polis ist sehr geeignet diese Lage nooch konkreter au beleuchten,
Er betrachtet Ashen als die klassische Varkiirperungz dieser Formae
tions Mighen bietet die reinste, klassische Fowmm: hier entepringt
der Staat direkt und vorherrachend aus den Klassengegensiitzen, die
sich inperhalb der Gentilgesellschnft selbst entwickelne® Und
an einer anderen Syelle ertrtertz er diese Entwicklungsform so:
"Die Intstebung des Staats bei den Athenern ist ein besonders ty=
pisches Huster dex S*aatsgrﬁn&ang tiberhaupty well sie einerseits
ganz rein, ohne Binmischung Husserer o er innerew Vergewaltigsing
vor sich pgeht ««s well sie andererseits einen Steat von sehr hoher
Formentwicklung, die demokratische R@pu“bnk, unmit td bar avs dew
Gentilgesellechaft hervorgehen lisst." Dem W,sen dieser unkente
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wurde. Die klassische Entwicklung beruht also darauf,

wickelteren Formation ﬁntapreahéndu liegt der Avzent bel Bngels
daraufy dass der Athenische om't aus der W chselwirkung inne-
rer sozialen Kriifte entstenden ist, micht wie die meisten anderen
dieser Z,it infolge Husserer Broberung und Upterwerfung. Damit
ist gleich betont, dess auf dieser Stufe die rein pesellschafti-
liche Immanenz in der Auswirkung der Bestimmenden tkonomische
sozialen Kréste nooch durchaus zu den 5ufd111g~glﬁckl‘i che Binzele
fa-flen gehidrtes Vom s*andpuﬁkt der Ukonomischen Sym kbtur, dew
Skonomischen Entwicklmagsten&enm und -mbglichkeiten handelt

es sioch dabel um dile Frage ;, deren allgemeine Aspekte wir bereits
behandelt habem, um das V,rhiltnis der Produktion zur Bistribution
ip jenem weilten, allgemeinen Sinn, wie er von Warx beschricben ;

X

Pradaktivkra‘?te eines bestimmten Ggbiets, auf einer besté&m%m
Sgufe die innere Macht besitzen, die Distributionsverhiiitnisse
ihrenm Sinne entsprechend tkononls ch zu adnen, oder s:rb auasere,
ﬁbwrwmgam anssertkonomische Gewalt eingeschaltet werden misste,
um den Ukonomiseh notwendig gewordenen Zustend durchzusetzens

Es 1st klar, dass im Falle des griechischen Stadtstaats, den
Engelw behandelty die fremde & poberung der hiufigste Pall einer
solchen nichtklassischen Entwicklung wars Natiirlich schliesst

eine solche, reln innere Krdpte mobiliskrende Fntwicklung kd e s-
wegs jede Gewaltanwenlung ausy sprieht doch Engels selbst ven

der Bedeutung der Klassenkdémpfe in der klassischen intwiclklung
Athens, es ist aber ein qualitativer Unterschied, ob die Gewalt
Mgment,ﬁumhfﬂhrungsargaﬂ der von inneven Skormo mischen Kr!a,gta:
diriggerten Untwicklung ist, oder ob sie durch dirdcte Unschich=
tung d ox m-%tributienaverhaltnisae villig neue B oAingungen fir
die Ukonomie schafft, By ist bezelchnend, dess Marx im "Kapital® ,
wo er die kapitalistische Eﬁizwiﬁkmng in England als kM ssische
schildert, nicht mit ihrer gewaltssmen Entstehung, mit der upre
springlichen Avkumulationy; mit der gewaltsamen Unschichtung der
Distributionsverhiytnisse, der Hervorbringung des fir den Xapite-
lisms unentbehrlichen "freien" Arbeiters beginnt, sondern erst
nachdem ey die sich kloassisch Hussernden tkono mischon Gesetzliche
kelten umfassend darlegbe, auf diese redle G nesis zu sprechen
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kommt und dabel nicht vergisst zu bemerkcen: "Pir de- gewbBhnlie hen
G:mg der Dinpe kenn der Arbelter den 'Hatwr gesetmﬂq_er Produle
tion" liberlasssn bleibm ; dohe selme r aus den Produktionsbe-
dingungen selbst entspringendeny durch sie garantierten und
verewigten Abhlpgigkeit vom Kapital. Anders wihrgnd der histo ri-
schen Genesis der kapitalistis chen Ppoduktiond" Zingland als
kKlassisches lLand des Kapitalismus wird dazu nur nach und infolge
dey umpmrmlic hen A leumulations -

Yiollen wir wum dicsa DBegrif'f der klassis chen

Entwicklung bei Marx richtig bagriifan, so muss sach hier gel ne
vi1llig wertfreie Objekitivitidt festpehalten werdens Kl s sch

.nennt Warx einfach eine Eptwicklung, in der die sie letzthin

Vol sl

bestimmenden Gkonomischen Kréifte klaver, libersichtlicher, unge-
stirter, unabgelenkt er etos als anlerswo zum Ausdruck komnt &
Bloss aus der Klassizitidt der Entwicklung Athens in diesem Sinne
liesse sich niemals elne Uberlegenheit den and eRen Polisgebil @0
gegenliber dirdk t "ableiten",umso weniger, als eine solche fak-
tiseh pur in bestimmten Zd ten, auf bestimmten Gebieten vorhenden
wars Nicht klassisch entstandene gesellschaftlichen G H.lde ktine~
nen ebenso lebensfihig etcs seln ak klassisch emtstan&am, ja
sie kiinnen diese in mancher Hinsicht sogar ibertreffens Als dore
artiger Wertmaastab taught also der G,gensatz des Klassischen ™

Wnieht allzu viels Umso grisser ist aber sein Ervkenntniswert als

in der Wirklichkeit selbst gegebenes "Mdl ell" der sich relalivy
reln smswir}-:end&n dkonomischen G JSetzlichkelts Marx sagt iiber
Wesen und Gpenzen solcher 1 vkanntnisaas "Bire Nation s0ll und
kann von der anderen lernens Auch wenn eine Gesellsche £t dem
Haturgesetz ihrer B wegung auf die Spuwr gécommen ist, - uni es
ist der letzte Endawecks dieses Vgrks das Okom mische B wegungs-
gesetz der modernen G sells ghaft zu enthiillen = km'sié stk b
geméisse *ntmcklung;csphasem weder Uberspringen, noch wegﬁm retiee
rens Abor sie kann die Ceburtswehen abkilrzen und mildemz Die ser
Wipk von Warxm, der freilich Busserst selten verwertet vnn-ﬂe,

hat elne gre se prakt® che B:deut.tmg,- und bei seirem wichtigen
Varfolgen apielt gevnde die Wigenart des Klassischen eine wichtige
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Rolles ¥Men nchme eine so heftig umschrittene Frape, wie die
Entwicklung des Sozialismus in der Sowjetunions Es is t heute
nicht mehr diskutabel, dass er seine Lebensféhigkeit #ieéerhait,
auf den verschiedensten G biletem zweifelsfreli bezeugt hate Es

ist aber ebenso sicher,; dass e&_kein Produkt einer klassischen
Intwicklung war, Wenn Mary seinerzeit davon ausging, dass die
gsozialistische R.volution in den entwickelten kapitalistischen
Léndern zuevst siegen werdey; so dachte er wiederum an die hier
angedeuntete Beziehung der Ppodulktion zur Distributions Zweifellos
kann der Ubergang zum ﬁozialismﬁé-wiehtige Umschic htungen auwch

in dleser Hinsieht mit sich filhren, jedoch in dem kapitalistisch
hochentwickeltm Léndern entspricht bereits die Distribution der
Beviikerung den &;forﬁernngan einer ausgebildeten gesellschafte
lic hen P oduktion, wihrend zuriickgebliebene Linder erst am Anfeng
oder in der Mitte dieses Ppozesses stehen kinnens Lenin war sichy
5alehen_ggnntnissen entsprechend, vUllig im Klaren darilber,; dass
die sozialistische R volution in Russlamd in diesem Sinne von
Marx Ckonomisch keinen klassischen Charakter haben konst es Wenn

or z.Be in seinem Bueh iiber "Radikalismus als Kinderkranlkheil
des Kommunismus® iiber die internationale B deutung der russischen
nglatieﬂ/ $=t, hebt er m ben der B tonung der internationalen
G wichtigkeit des Ppktums selbst und vieler seiner Momente diese
ihre nicht klessische Wesensart mit unmissverstiindlicher Klarhelt
hervor: "Hatirlich wire es ein sechr aahwﬁthﬁihler diese Wahrhel t
zu libertreiben und sie auf mehr als einipe anndﬁw;e unserer R, vo~
lution a2uszudehnens Ebenso wire es eln Fyhler, ausser Acht zu
lassen g dass nach dem Siege der proletarischen Rgqvolution, sei

es auch nur in einem cinzigen fortgeschrittenen lendy aller Wahr-
scheinlichkeit nach ein jeher Umschwung eintretenm und Russiand
bald danach nicht mehr ein vorbildlichesy sondem wieder eln riigke-
sténdiges Land /im Sinne des Sozislismus und des Sov jetsystems /
sein wird." An einer anderen Stelle kommt suR er auf dasselbe
Ppoblem muriick und sagb:M..s dass es in Russlend in der konkreten,
historisch ausserordentlich elgenartigen Situation von 1917 leicht
war, dle somialistlsche R volutlon' zu beginnen, wihrend es ihm
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- schwerer als den europiischen Jdndern sein wird, sie fortuzu-
Ps-etm-_n und zu Fade zu fihren TV Bs kann unmt glich die Aufgabe
dieser Betrachitungen sein, eine auch nur andeutend-skbzzenhafte
n@arstcllung oder gay eine Kpitik von einzelnen Hand ungen der
Sow je tregz@ rung geben zu wolle ne Nur darauf muss hingewiesen
werden, dass wiprend Lenin im K. iegskommunismus eine von den
Unsténden ausgemnungene Notmassnahme sah, wihvend er 4w dbe NEP
als eiren durch die besondere Iage gefillete t?hargangsfﬁxﬁm b
frachtetey, S¢alin alle seine Versuche; die Distributiocn der
Beviille runz in einem kapitalistisch zuritckgeblicbenen Land ge-
wal tsam umzuschic-ht_ea, eire allgemeine Vorbildlichkeit fiir jede
sozialistische B,twicklung suschriebs Br deklarierte damit

- im G“pematz zu Lenln -~ Aie Em'twi'ﬁklung in der Sowjetunion

zu einer Klassischens Damit wurde es, solange diese Aufi’assu:g
herrscht, urmtiglish pemacht; die wichtige © :tahrnng_en der S m_r jot=
entwicklung theorstiseh riehtig und darum fruchthar a@zuwei*‘feag
da die Richtigkelt oder ¥, Ischheit eines jeden Sehrittes nup

im Rahmen einer nicht kKlassischen ¥ntwicklung anpene ssen beur=
tel 1bar bleibts Die D klaration der "Klassizitdt® hat eine
Untersuchung dieses international so bedeutsamen Hages mm
Sozialismus verschilttet und alle Diskussiomen iiber innere Refore
men etcs auf falsche G, lelse geschobm o

Vie'lleicht(/w'ieﬁtig er fir die Geschichtslehre
des Marxismus ist die, bevelts crwihnte, ungleichmissige By b
wicklungs In seinen fragmentarischen Bemerkungen am S, hluss dew
Einleltung zum "Rahenhwurff' behandelt Marx vor allem%das #inegale
V. rhé&ltnis® in der B miehung der Skomomischen Intwicklung zu
850 wichtigen gesollmhaftlmhen Upjektivatior n wie Recht oder
vor 21lem Kunste Er bhetont dabel sozlelch ein entscheid endes
tntologiseh~methodologds ches Mgment, das im Hittelpunkt der
Behandlung solcher Pnobleme stehen mws: den B griff des Forte
sehrittsy er sagt:®iberhaunpt der Begriff deg Feritschritts nicht
in der gewthalichen hbstraktion zu fassen JF& handelt sich dabei
in erster R ihe dayumy, mit der Abstraktim eines allzu allgemeinen
Fortschrdt thegriffs su brechen; letzten Endes ist dieser B, priff
eine Apwendung der ratianalistia om n-,_ loglsch~erkenntnistheoretis ch
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extrapolierenden 8, tzung ciner absolut verallg emeinerten R tilém
auf den historischen Aylauf. Wir haben bereits bei B,hond ung
~_wven ¥ sen und Erscheinung beobachten kimnen, wie sich nach

Marx® auffassumg der objekt iv tkonomische F, rtschritt in der
generellen Entfal tung der menschlichen Fihigkeiten mit konkreter
Hotwendigkeit 8ls ibre -« freilich temporidre - H rabsetzung, It -
atellung eto. auswirken mnne. Auch hier haben wir es mit ciner
#Wichtigen - von Marx nur methodologisch implieite, nicht awm -
driieklich als hierher gaﬁdr%%éﬂn Behan&?%::~- Fall der ungleid~ -
missigen Entwicklung zu tune Es handelt sich auch hier um die
Ungleichmissigkeit in der Entwicklung menschliche » Fihigkel ten
infolpge des konomisch bedingten immer gesellschaftlicher Werden
der Kategorien des gescllaschaftlichen Seinss Unmittelbar ist
dabel stets von cualitativen Vandlungen die Redes die Beéobach-
tungsgabe eines urzeitlichen Jigers ldsst sidh wmit der eines
heutigen experimentierenden Naturforschers unmit telbar iiberhaupt
nieht'vargleichenﬁ Bei Betrachtung abstrakiiv isolierten Finzele
gebieten wird men von einer komplizierten Gepeniiberstellung von
Zunahmen und Apnahmen in der Beobachtungsfihigkeit kommen, sodass
ganz gewiss ein jeder einzelne F rtschritt in einer Winsicht

mit Rilckschritten in andérer Hinsicht simultan entstehen musse
Die von der philesophischen Romantik auspgchende Kulturkritik
pflegt zumeist von dieselm -~ unzweifelhaft vorhandene - Rilck-
schritten auszw dien und mit von hier gewonnenen lasstiay,@m

das Vyrhandensein des Fyrtschritts tiberhaupt zu bestrelten. An~
dererseits entsteht immer mehy elme vulgarisiert-mivereinfachende
Fortschrittskonzeption, die sich rein auf irgendein beveits quan-
tifizierte Tndergebnis der Entwicklung stiitzt /Wachsen der Proe
dulkctivkriste, quantitative Ausbreitung der Kemntnisse ete./ wund
auf dieser Gpundlage einen generellen Fortschritt dekretiert,

In beiden Figlen werdem - oft allerdings wichtige ~ M mente,
aber bloss einzelne M., “mente des Gesamtproze sses zu alleinigen
Eriterien ausgewaitat; schon d axt fiissen sie dﬁﬁmﬁer“ der Fpage
verfehlen, ja die nicht unberechtigte EKritik jemm einer lMethal e
kann sogar den Schein einer Unbeantwortbarkeit dieser Frage
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als plausibl exscheinen lassens

Man konnte vielleicht entgedbn, es handle
sich hier bloss um eine Widerspriichlichkedt im Verhdjtnis von
E::_:mheinung und Vesen, d.&*auf das objektive notwendige Fort-
schreitens des W _ sens keinen entscheidenden Binfluss ausiiben
kinnexe Das wipe jedoch ein oberfli hiicher Einwand obwohl es
richtig ist; dass -~ letzien HEndes - die ontologische Entwicke
lunpgslinie des gesellschaftlichen Seins sich durch alle diese
Widerspriiche hindurch doch durchsetzts, Da aber dieser Fortschritt
in untrennbarer Yeise mit dem der menschlicha Fihigkeiten ver-
knilpft ist, kann es such vom S,andpunkt des rein objekbiven,
kategoriellen Fortschritts nicht gleichglltig sein, ob er eine
angemessene oder verzerrte Brscheinungswelt hervorbringte Aber
anch damit ist die Frage noch lingst nicht erledigts Vir wis sen:
die objektiv ontologische Bewegung zur miglichst entfalteten
flesellsehaftlic hkeit dleses Seins setzt sich aus menschlichen
Aktionen zusemmen, und wenn die einzelnen Alternativentscheidungen
der Hensclen im V rlaufe der Ganszheit auch nicht die individuells
beabsichtigen %,gebnisse zeitigen, so kann das Endergebnis die ses
Zusammens doech nicht v6llig unabhéngig von solchen Einzelakten
seins Dieses Verhiiltnis mwss in selner A,lgemeinheit sehr vor-
sichtig formuliert werden, denn die eben ecrwipnte dynamische
Bewmichung zwischen den alternativ begriindeten Tinzelakten und
der @esamtbewegung zeigt in der Geschichte eine grasse' Viel=
fiq tigkeit; sie ist verschiedem in den verschiedenen Formationen
und insbesondere in ihren verschiedenen Entwicklunges- und Uber-
gangsetappens s ist hier sclbstredend unmtglich, audéh nur den
V. rsuch zu machen, die unzihligen Veriatlionen in dicsem Verhilt-
nis bloss anzudeutan ¢ Bs mag ga ligen, darauf hinzuweisen, dass
elnerseits im revolutiondren Ubergangssituaktionen die Bedeutung
~ der S,ellungnahme von Menschengruppen,/die natilrlich Synthesa
von Hinzelentscheidungen sind {ah;] cktiv viel gewichtiger ist,
als zur %eit der ruhig-konsolidierten Entwicklung einer Forma-
tione. Und daraus folgt naturgemiss, dass das soziale Ggwicht
auch der Dinzelen$scheidungen zunimmbtes Lenin hat des gesellschaft-
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1liche Wgsen solcher Drehpunkte der Geschichte Bichtig beschrieben:
"Hur wenn die "unteren Schichten' die alte Ordnung nicht mehy
wollen und die *Oberschichten' in der alten Weise nicht mehr
Teben kinnen -~ nur dann kann die R, w lution siegens"ind ererseits
muss gerade vom Siandpugkt dex ungieiahméssigen Eptwicklung hin-
zupgeliigt werden, dass in jeder revolutiondren Upwand ung,deren
objektive und subjektive Faktorem nicht nur gemau unterscheidbar
sind ; sondern aueh - dies 1st die objektive Grundisge der Unter-
scheldbarkeit - keineswegs notwendig perallel laufen, vielmehr,
ihren komplizierten gesellschaftlichen B, stimmungen entsprechend ,
verschicdenex Richtungen, Templ, Intensitiiten, B, wusstheitsstufen
etos haben kinnen, Bs ist also eine ontologisch wohl begriindete
Tatsache, dass es objektiv revolutiondire Situationen geben kann,
die ungelist bleiben, weil der subjektive Faktor nicht entsyrechend
herangereift ist,; wie auch Volksexzplosiore n mtglich sind, denen
keine hinreichende objektive Krisenmomente entsprechens Is bew-
dorf keiner ausfilhrlichen Erliuterung, dass diese Sachlage &in.
wichtiges M ment der Ungleichméssigkeit in der gesellschaftlich-
geschichtlichen Entwicklung bildet. Man denke bloss an das zwei-
malige Vorsagen des subjektiven Faktors im modernen Deutschlend
/1848 und 1918/,
Dass in den methodologischen B me¥rkungen von
Merx in selner "finleitung" das eben angedeutete Problem nicht
erwihnt wird, bewelst nichis dagegen, dass es nach seiner Methode
A;;Ltzum Fpagenkomplex der ungleichmiissigen Entwicklung gehiirte Iz
et dort spezielley, sonst nie behandeltey, fir die undialektische
Einstellung paradox scheinende Konstellationen in den Mittelpunkt
gestellt, und das fir ibn selbstverstindlich scheinende uner-
withnt gelaﬁsaug'mbeﬁaa steht es mit dem kurzen Hinweds , den wir
jetzt in Bezug auf die Ungleichméssigkeit in der allgemeinen Uko-
nomischen Entwicklung zu mechen im B, priff sind. Dass ihre Be-
dingungen in den verschiedenen Lindern verschiedene sinml, ist eine
platte 8 l1bstverstindlichkeit. Diese spielt aber in der Virklid -
keit eine oft iiberraschende, ja iiberwi,tigend umwiyzende Rolle.
Man denke bloss, um ein pur allzu bekanntes Byispiel heranzufilhren,
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an. die revolutioniire Umschichtung des ganzen Ukow mis chen Gleidhe
gewichts in Buvopa durch die Entdeckung Amerikas und durch die

so entstandene Unstellung aller Handelsweges W,s hier aussch® poe=
bend ist, dass die Entwicklung der Dronomie immer wieder, man
kinnte segen fortlaufendy; neue Situationen schafft, ingdw denen
die daran beteiligten WMsnschengruppen /von den Syfpmen bis zu

den Nationen/ objektiv wie subjektiv eine sehr unterschiedliche
Bignuag zu ithrer V_rwirklichung, B@aﬂ}aitm, Pirdemung etcs bew
sitzens, Dadurch muss das relantive, sehr oft Husserst prekire
Gyeichgevicht wzwis chen ihnmen immer wieder umgestossen werden;

der Aufstieg des eilnen, dor Niedergang des anderen gibt der (ie=-
gemtentwicklung oft ein vollkommen verindertes Ausschene

Dyese elementaren Tatsachen des Wirtsche fts-
lebensyunter deren B, dingungen von der seographischen Lage bis
sur inneren Distribution der Bevilkerung mm figurieren, deren
Bewéglh hkeit oder Bpstarren etes den verschie denen Momenten
einer gegebemen Lapge ausschlaggebende B deutung verleihen k&nnan;
ist schon seit der Bntstehung, der @ sellschaftlichkeit; der Uko-
nomischen Ph.oduktion, ¥ seinfe £t das Well sie jedodr dem Yepen
nach dem pesellschaftlichen Sein mugehbrt, verwirklicht sie ihre
Aktualitét erst parallel mit dem Zuriickwelchen der Naturschranke,
mit dem immer reiner G, sellschaftlichwerden dexr gpesellschaftlichen
Sgruktur und ihrer hewapenﬂ en Kraptm Diese T,ndenz steigert sich
mit der real Skonomischen v_ ~Fflochtenhelt der wu‘tschaftsp*ebmtev
Rom und c&na haben ganz veraehiedane Bkonomische Entwieklunge
da sie aber aufelnander se gut wie kelnn wirklichen Einfluss aus=
iibem, kann man diese V,rschiedenheit noch keum der ungleichméssie
gen Bntwicklung mwr&nen, hiichatens kinnte man - Eegeliamsierem ~
sagen, dess die unglelchmissige Eptwicklung damals schon an sich
vorhanden war, ohne ihr eigentliches Firsichsein realisiert zu
habenes So ist die erste wirklich gesellschaftliche Produktion,
die kapitalistische auch das erate geeignete Tervain fir die
echte Intfaltung der ungleichméssigen Eptwicklunge Schon darumy
well die wirtschaftliche V. rkniipftheit aus immer grigser und- Sko=
nomisch vielfiltiger struktéirierten T rritorien ein System der
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jmmer relcheren und verflochteneren tkonomischen Bnzlehungen
schafft, innerhaldb deren B.relch lokale V rschiedenhelten — im
positiven wie in negativem Sinmne - immer leichter und intensiver
die Rychtung der G, Jsanten twicklung bmemﬂussen kbnnens. Dass
soleche V, rschie denheiten des wirtschaftlichen Entwicklungstanpos
immer wiedexr in Politisch-Militéirische umschlagen, muss die Kraft
der T, ndenz zum Ungleichmiissigkeit nur noch steigerns Leénin Bt
alse mit vollem Recht dlese Frage als einen Zentrel punkt seiner |
Apaly se dex imperialistiq% Psriode hetraehtetlz‘ in der ungleich~
migsigen Fatwicklung komm 4tologische Heterogenelitiat dex Kompo-
nenten je eines Yomplexes, dieser Beziehungem der Komplexe zZu~
einsnder wum Ausdruck, je @ twickelter, je pgesellscls ftlicher
die Oponomie ist, desto stiyker geraten die Hetemgeneit&ten
dey naturhaften Tyremente in den Hintergrund und verwandelh sich
immer reiner in eine Rychtung zur Gaaeilschafﬁliahkeits'Bieaer
Promess hebt aber nur die Naturhaftigkelt auf, nicht die Hatero=
peneitisen selbste Diesen milssen sich mwar - je starkey sieh
die pesellsrhaftliﬁhen Katepgorien entfalten, desto mehr - 1in
ddeV penoreat des (G samtstroms synthegisiera 5 jedoch ihr
ﬂrapranglich heterogener Charakter bleibt innerbaldb dieser Synthe-
se bestechen und bringt - innerhalb dex &llgemeinefx CGesetzliche
keit des Gesemtprozesses = ungleichméssige Eﬂtwiﬁzlungstendenzm
hefrvors Diese bedeuten also auf dem G,biet der Ukonomie selbst
keinen G:gens-aw guy allgemeinen Gesetzlio hkelt, geschweige denn
eine ¥ hiﬁtprmistische "Bingigartighkeit® oder gar I¥rationa-
1itit des G.semtprozesses, sie bilden vielmehr &Qﬁetwendiga,
aus der Beschaffenheit des gesellschaftlichen Seins entspringende
Fracheinungswelse,

Damit ktnnen wir auf die von Marx seél bst metho-
dolcgisnh behandelten Fragen der ungleichméssigen Entwicklung
etwas niber oingehens B8 handelt sich dabel in erster Reihe
wn die Kunst, sber Marz erwihnt auch, sogar mit besonderen Nach-
druck alas "eigentlich schwierigen Punkt®y, "wie die Produktions-
verhiytnisse als R chtsverhiltnisae 1in ungleiche Entwldc 1ung
tretents lelder kesmbe in diesen fragmentarischen Aufzeichnungen

i i, {0




- 462 =

nicht einmal zu A,deutungen dariibery, wie Marx glieh hier die metho-
dologische Lysung vorstellts Zu unserem Glick ist er in seiner
“briefliéhen Eritik von Lassalle "Bystem der erworbenen Rechte"

auf diese Fpage wieder zu sprechen gelomuen, und auch Tagels

hat in einem Brief an Conrad Schmidt einige die sbesiigliche Be
merikungen hinterlassen. Die Moglichkelt einer unglelchmissigen
Entwicklung entsteht hier auf Grundiage dex ausgebild eten pesell-
sohaftiichen Arbeltstd lunge Solange die Probleme des gesellschafi-
lichen Zusommenwirkens und Zusammenlebens der Menschen im Wesent-
1ichen von der Sitte feordnet werdeny solange sie selbst noch
ihre sponten entsteh -ﬁa‘-ﬁf und leicht libersichtbare Bedirfnisse
ohne besonderen Appavat zu entscheiden imstande sindy /F.milie

und Haussklaven, Rechtssprechung wmebuws in unmittel baren Demokras
tien/, teucht das Pyoblem einer S, lbsténdigkeit der rechtlichen
Sphiive von der Ukonomischen gar nicht sufe Brst eine htheve S¢ufe
des mesellschaftlichen Aufbausy die Entstehun der Klassendif feren-
sierung und des Klassenantagonismus erweckt die Notwendigked ty
elgene Opgeney Institutionen etee fir bestimmbte R gelungen des
Skonomischen, sozialen ete. Verkehrs der Menschen untereinander

zu sehaffens Sobald sclehe Sphli.en entstehén, ist ihw Funktionie-
ven das Ppodukt dex eigenonm teleologischen Setzungem, die zwar

von den clementaren Lebensbedingungen der Gesellschaftf /der

in ihr jeweils ausschlaggebenden Sehi.eht;/ bestimmt sind, jedech
eben deshnlb, zu diesem in einem Verhilitnis der Hpbterogeneibiit
stehen miissens Das ist gesellschaftliche betrachlet nichis Neuesj
wir werden bei der Analyse der Arbeit uns ausfibrlich mit dem
ontologischer notwendigen Hetaragﬁneitaten befassen misseny die

in jeder teleologischen Sefzung, berelts mwis chen Zweck und Hyttel
notwendig va&han&enisiui@;ggg'ﬁaastaba der Besellschaft als konke -
reter T,talitit besteht ein Ahnliches, aber noch komplizierter
strukturiertes Verhdytnis zwischen Ukonomie und Rechts Vor allem
ist die B, terageneit&t noch zuge 11:51;33:'9 Denpn fkesww diesmal
handelt es sich nicht bloss¥unllse innerhalb einer und derselben
teleolopischen Setzung, sondem um die zwischen zwel verschie-
denen teleclogischen Sptzungssystemens Das Recht ist ja im noch
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prignanterer Weise S, tzung als die Sphére und die flten der
Okommie , da es je erst in einer relativ entwickelten Gesellschaft
zur bewnssten systematischen Befestigung der Herrschaftsverhilt-
nisse, sur K gelung des tkonomischen V,rkehrs dewr Menschen etce
entstehts Schon daraus folgt, dass der Ausgangspunkit dieser teleo-
logischen S,tzung der Gkonomischen gegeniiber einen radikal hetero=
genen Charsicter haben musse Sie beabsichtigt, im Ggpgensatz sur
Ukonomie, gar nicht, materiell Neues hervdfubringen, sie setazt
vielmehr diese ganze VWelt als 8eiende voraus und versucht in diese
verbindliche Ordnungsprinzipien eingubsuen, die jene esus ihrer
immanenten Spontaneltit heraus nicht hitte entwickeln kinnens

- Buch hier kann e¢s nicht unsere Aufgabe sein,

. die H:terogeneit&t dieser beiden gesellschaftlichen Setzunpgsarten
konkret derzustellens Bel der grossen Verschiedenhelt der tkonoml-
sohen Formationen und der von ihnen produzierten Rychtssysteme
wiirde aiasjr~§1t von unserer Fragestellung abfilw ens Es kam uns

Bux au£ das Aufzeigen der Heterogeneltat in ihrer Aylgemeinheit,
st damit zux einem besseren Verstd dnis der Harxschen Auffassung
der ungle ichmissigen Entwicklung suf diesem Gebiet zu gelangm e
Marx welst im orwiynten Brief an Lassalle vor allem davauf hiny
"dass die rechtliche Vorstellung bestimmter Eigentumsverhiqtnissey
s0 sehr sie aus ihnen exwiichsty ihnen andererseits_dpch wieder .
nicht kongruent ist und nicht kongruent sein kanne 9§ﬁsere bishew=
ripen Bemerkungen wiesen bereits darauf hing dass man die von

Marx hervorgehobene Upmbglichkeit einer Kongruenz nicht im erkennte
nistheoretischen Sinn verstehen darf, Bel einer derartigen Anndhe-
rung an das Problem milsste ja die die Inkongruenz ein gFosser Mengel
sein, seine Feststellung eine Aufforderung deszuy die Kongruenz

der Vorstellungen zu finden oder herzustellen, wihrend Marx elne
gesellschaftlich ontologische Situation melnty in der eine solche
Eongruenz prinziplell unmiglich isty da sle eine E acheinungﬁw
welse der allgemeinen gesellschaftlichen Praxis ist, diediePage
auf Grundlage dieser Inkongruenz = gut oder schle ehty je nach dem -
iiberhaupt funktionieren kanns Marx geht nun von hier dird ¢t zur
ungleichmidssigen Entwicklung ibere Er zeigt nimlichy dass im Laufe
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der Egntinuitét der historischen BEntwicklung die Verswe he,

ein Rychtsphinomen gedanklich zu erfassen unl in die Praxis
unzusetzen, immer wieder in der Fomm der Rickgriffe auf Insti-
tutionen 2us Priheren Jelten und auf deren Auslegungen erfolgt
sind -und erfolgen mussy Diese wurden jedoch in einer Weise rezbe
piert und angewendet, die den urspriinglichen Sinn des Uherlie~
ferten keineswegs entep richty die als R, sultat sein Missverstéind-
nis voraussetzt. Darum sagt Marx in schelnbar paradoxer Welse
gegen Lassalle: "Dass dle Aneignung des rémischen Testaments
originaliter se« auf Missverstindnis beruht, Bast Du bewiesen.
daraus folgt abér keineswegs, dass das Testament in seiner mo-
dernen Form »es d8s pmissverstandere romische Testament ists

s ktnnte sonst gesagt werden, dass jede Errungenschaft einer
&1terven Periode, die von einer spiteren angeeignet wird, das
migsverstandene Alte 4isbtees Die missverstandenem Form ist gerade
die allgemeine und aug#'einer-gewiasen Entwicklungastufe der
@esellsehaftaﬁﬁfﬁligameimea use verwendbare," Hier ist noch klarer,
dass das Wissversti,dnis ebenso wenilg erkennitnistheoretisch
interpretiert werden darf, wie friler die Inkongruenzs Bs Tonmt
jewedils anf ein bestimmbes gesellschaftliches B dirfais an,

auf eine diese jeweils optimal intentionierende Epfiillung durch
eine teleolopische Setzung in der Arty deren Voraussetzungen

wir cben geschildert habens Diese ist in einer noch gesteigerteren
Wolae alternativ fundie rt als die Ukomomischen Akte, da Ziel und
Mittel hier nicht - nicht einmal relativ - in materieller Unmite
telbarkeit gegeben sind, da zu ihrem Praktischwerden das Sk fm
fen eines homogenen M diums sui genorlis erforderlich isty aul
dessen Gpundlage der gescllschafiliche Auftrag erst zur Epfillung
gebracht werden kann.

Daraus folgt weiter, was dlese ILage noch zuge-
spitzter macht, dass, dexr R el nach, der geseliséhaftliahe
Auftrapg ein T fillungssystenm exrfordert, dessen Kriterien, wenig-
stens formell, nicht aus dem Auftrag sglbst, noch aus dessen
materiellem Fundament entnommen werden kemw, sondern cigene,
innere, immenente E,fiillungskriterien besitzen mis 8@ Dehe 1n
unserem Fall, dass zu einer rechtlichen Ordnung des gesellschaft-
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lichen Vfrkehrs der Men5dm=n miteinander ein spezifisches,
Juris 180h homogeneisiertes Gpdankensystem von Vorschriften
et@eﬁiggttnh ist, dessen prinzipieller juxfiwag Aufbay auf der
von Marx festg&atellt&p "Inkongruenz® dieser Vorstellungswelt
der Ukonomischen Wyrklichkeit gegeniiber beruht, Darin driickt
sich ebenfalls eine strukturelle Grundtetsache der pesellschaft-
1ichen Entwicklung aus, die wir bei B handlung der Arbeit in
ihren einfaghsten clementarsten Bestimmungen analysieren werdent
# die Mittel dexr V, rwirklichung elner teleologischem Setzung
besitzen = imnerbalb bestimmten, sogleich anmugebenden Grenzen -~
einen eigenen, immanenten dialektischen Zusemmenheng, i
innere ¥utiurumy Vollendung ist eines der wichilgsten Momente
dessen, dass sie in der Verwirklichung der Setzung erfolpreid
tétig werden kéﬂﬁ%ﬂ, Die verschiedensten Mittel und Vermittlungen
des gesellsechaftlichen Tebens miissen also darauf ausgerichtet
werden, dicse immanente Vyllendung, die auch im Bereich des Rechts
eine formell-heomogeneisievende ist, in sich auvszubildm + Indessen
ist dies -~ so wichtig seine Rylle im Uesamtprozess, so wichlig
darum sein adidouates Begreifen auch sein mag ~ dodh nur eine Seite
des wealen Tatbestandess Denn es ist ebenso sicher, dass nicht
jede immenente Vollendung den gleichen CGpad der gesellschaftlich
effektiven Virkssmkeit erlangen kanmd. Die formelle Geschlossen-
heit eines solchen Opdnungssystems steht zwar zu dem zu ordnenden
Stoff =als dessen Widerspiegelung in e¢inem inkongruenten Verhélte
nis, muss aber trotzdem bestimmte seiner akiuel wesentlichen
HMomente gedanklich wie prakiisch richtig erfassen, um seine ord-
nende Punlction fiberhaupt ausiiben zu kinnens Dieses Kriterium
vereinigt in sich swel zusinander heterogene Momente, midmlich

ein stofflich materielles und ein teleologischess Bei der Avbeit
erscheint dies als die notwendipe Vercinigung des technologischen
und des Skonomischen M ments, im Recht als die lmmanept Juristi-
sche Kohdre z und Konsequenz im Verhdytnis zur politisch-shzialen
Zielsetzung der R chtspbunse Schon dadurch entsteht in dieser
teleologischen Setﬁung ein gedanklicher Rigs, der oft als die
Dualitét von R chtseﬁtatehung im R ~chtasystem formuliert mz zu
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werden pflegt, mit der Pointe, dass die R chtsentstehung nicht
rechtllichen Charakters isty Dieser frk Riss erscheint als so
stark, dass der bedeutende Y. Jritreter des R chtsformalismus,
Kelsen, die Ga_.tagebung gelegeaf:lmh geradezu als "Mysterium"
beseichnet hat3Dazu lkommt nochy dass die teleologische Setzung
der R_ chtsentatehnnsg notwendig das E..,gebnis eines Rampfs hete-
raganer gesellschaftlicher Krdpte /der Klassan/ isty elmrled
ob das eine bis ins letzte auspgetragenen Strelites oder das

eire 8 Klassenkompromissess

Wenn wir nun auf den von Maryx herangefiihrten
historischen hichét wichtigen Fall des aktualisiers rezipile rten
Alten surilckicommen, so ist es klar ersichtlich, & elne wie compli-
zierte innere "Worgeschichte® jede scolche Setzung haben mussg
wie viele Alternativen ~ auf vaerschie denen Tbenen = beantwortet
werden milssen, bevor eln zum elnheltlich-homogenen Funltionieren
bestimmtes B, chissyaten verwirklicht werden kanne Bxst aw dleser
lag wird der von Marx behandel te Fall des Riickgriffs auf die |
Vergengenheit und seine Auffassung des sogenannten Hissverstind=
pisses in seim r gesellschaftlichen Bedeutung verstﬁﬂdli@hc
Ple Gminterpretation des Verganpgenen entsteht primdr aus den
Bediirfuisse der Gegenwarty die erkenntnismissig objektive Igenw
titit oder Kenvergens kann unmdglich das entscheidende Motiv
der huswahl oder des Verwerfdh sein, sondern die aktuelle Ver-
wendbarked unter konkret gegenwirtigen Umstipden vom Geslichts~
punkt einer Resultante im Xampfe konkreter gesellschaftlicher
Interessens Dass also das T gebnis eines solchen Prozesses
wur Entwicklung der Ukenomie selbst notwendig einen ungleidi-
miissigen Ve einschlagen muss, erscheint als eine notwendige
Polge der struktiven Grundlagen dexr gesellschaftlichen Entvi ck-
lung selbsts Wenn jedoch der unzulissizen log%’t ischen Rationgs
lisierung und Vereinheit]ichung des Geschichtsprozesses elne
solche Mmgleichmamig&’és notwendig gegenilbergestellt werden
mussﬁefqnuss gleichzeitig gegen jede Auffassung gtellung LG
nommen werdeny die deshald - empiriskisch oder irrationalistisch -
Jede G setzmissigkeit leugnetd.Die ungleichmissige UPniwicklung
1st bei all ihrer komplizierter Synthese von heterogenen Kompo-
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ponenten iat - im anto&egisahen Sipn - doch eine ges@tmmﬁgaigﬁ.
Das einzelns @Jternativ(autschaﬁf' ‘evtls einfach falsch' aﬂ-"dbb
entwicklungaschddigend “sind, @ndert, auf den G dankpgozess be-
zopen niehts an dieser eigenartigen Geaatmmasaigkeit /Bie Hn-
gleichméssigkelt d er Entwicklung bedeutet "bloss™ so vie 1,

dass die prosse Linie in der Bewegung des gesellschaftlichen
Seins , die munchmende @esellschaftlichkeit aller Kategorien,
B.zichungen und Verhiltnissen sich niocht geradlirlg, nicht irgend-
einer rationalen "Logik" entsprechend entfalten kann, sondern,
teils auf I¥wepen /soger Sackgessen hinter sich assend/, tells
soy dass die einzelnen Komplewe, deren vereinte Bpywegungen die
Gosamtentwioklung susmichen, zueinander in einem solchen Ver-.
héiltnis des Nichtentsprechens stehen milssens Aber diese Abvwelchun-
gen von der grossen Linie der geselzmissigen Gpsamtentwicklung
beruhen susnahmslos auf ontologisch notwendigen Tatbestindens

Wann nun diese entsprechend untersucht und sufgedeckt werdeny
tritt die CGesetzlichkeit, die Hotwendigkeit einer jeden solehen
Abweiehaﬂg ins Tageslicht; NWur muss ihre Analyse die der onto-
logisch wivklichen Tatsachen und Verhdltnisse seln. Wir haben
bereits Priher den entscheidenden methodologlschen Wink von

Marx fir solche Analyse angefithrt: "Die Schwierigkelt besteht

pur in der nllgemeinen Tassung dieser Widerspriighe, Sobald sie
spesifiglert worden, sind sie schon erklirt," "

Dag wmweite Problem, das Marx hier als unglelch-
missige "ntwicklung behendelt, ist das der Kunste Will men seiner
puffassung gerecht werden, So muss man sogleich betoneny : die
Bedingungen der Ungleichméssigkelt unterscheided, slch hier qua~
1Titativ und vadikel ven denen belm bisherss behandelten Rpchte
Diese Fyststellung entspricht durchaus dem oben zum zweitenmal
angefithrten methodologischen Hinwels von Werxzs Bs missen hier
erneut jene pesellschafilichen Komponenten konkret herausgearbei-
tet werden, die das besondere Phinomen der Kunstentwicklung
als eine ungleichmissige bestimmen. Marx geht dabei in den jetst
untersuchten fragmentarischen Aufzeichaungen von der konkreten
gesellschaftlichen Beschaffenheit der G,sellschaft aus, auf deren
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Boden das gerade untersuchte Xunstwerk entstehts Dabei bricht

er sogleich -~ man kinnte sagen: im voraus - mit zwei Vorurteilen,
die unter seinen sogenannten Anhéingern zum stindigen Kompromite-
tieren seiner Mythode gefiihrt habens Bypstens mit der Anschauung,
als ob die Cenesis des Runstwerks, da es ja dem Unerbau gehirt,

-einfach und dirdct eus der UGkonomischen Basis abgeleitet werden
‘kiinntes Marx geht d agegen, hier natilrlich in einer absichtlich

hichast abgekiirzten Weise, van der G,samtgesellschaft, die ideo-
logischen T, ndenzen mitinbegriffen, aus, ja letztere erhalten
im herangemopenen Beisplel Homers einen besonders Betonten Aczent,
indem dessen Kunst mit der griechischen Mythologie in eilnen
pavers bindberen s sy mn%ertranﬁbazﬁgdfusammenhang gebracht
und nachdriicklich hervorgehoben wird,” Hymers Kums twerke

im historischen Mylieu einer anderen Mythologle oder sar in

einem M mythologiclosen Zeitalter unmbglich gewesen wivde Einem
anderen als Marx wiirden die Vulgarisatoren sicherlich worwerfen,
er hiitte die Bkonomische Basis vernachlissigts Merxz wird man es
schon gleuben, dass er das gescllschaftliche Sein von "mytholow
glsierenden Verhiytnissen" als von der Bkonomischen S¢multur

der Zeit bestimmt ansahs Was Marx hier meint, ist aber viel

melr als eine blosse Apwehy der Vulgarisations Er bezleht einere
seits die Kunst auf die Totalitit der gesellschaftliichen Verhilte
nisse, andererseits sieht er, dass die Intention eines Eit Kunste
werks, eines EKynstlers, einer Xunstpattung sich ummbplich auf
die extensive Totelitét aller gesellschaftlichen Verhiltnisse
richten kann, sondern dass hierlhotwendig eine Auswahl petroffen
wird, 1n’aem bestimmte Momente der Totalitdt fiir ein.hestimmtes
kiinstleFisches Setzen von dominierender deeutung’ggfg 80 bel
Homer die bestimmie Form der grichischen Mythologles

Zweitens handelt es sich im Aufzelgen der Genew
sis nicht um einen einfachen Kausalnexus zwischen Basis und Ubhere
bau / hier Kunst/e¢ Der ursi hliche Zusammenhang ist natirlich
immer day filr den mark;stischan Begriff der Genesis ist es je-
doch von ausschlaggebender Bedeutung, ob diese Art der Bestimme
heit fir das Lntstehen einer Kunst ginatig oder ungiinstie ist.
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In der hier von uns untersuchten Skizze visiert Marz dirdct
die ungleichmiissige Entwicklung selbsts By geht von der "Tatsache,
als von einer allgemein erkannten und anerkannten auss "Bel dey
Runst bekannt, dass bestimmte Bliutezeiten derselben keineswegs |
im Verhiytnis zur allgemeinen Entwidclung der Gesellschaft,
also auch der materiellen Grundlage, pgleichsam des Xnochenbaus
dieser On.ganisation, stehens" Mit Hinwels auf Homer und auch
auf Shakespeare stellt er nun 'fesi;,.\ "dass imnerhalb des Berecichs
dor Runst selbst gewisse bedeutende G staltungen derselben nur
aufw einer unentwickeltm Stufe der Kunstentwicklurg m@glich singe"
Und er schliesst diese Betrachtungen so ab: "Wenn dicsen Verhidlt-
ris der verschiedenen Xunstarten imnerhald des Bareichs der Kunst
selbat der Fall isty; ist es schon weniger auffallend, dass es
im ?erhé;mia des gonzen B reichs der Runs t zur allgemeinen Ente
wicklung der §f sellschaft der Fall dst." araus folgty der be-
reits swelmal angefiihrte Satz von der Problematik der allgemei-
nen Fassung dieser Frage, von der alleinigen Fruchtbarkeit der
Spezifikations

Die ungleichmiissige Bntwicklung ist also in den
Augen von Marx eine feststehende Tatsache und die hufgabe der
Wissenschaft besteht garing ihrve B dingungens; Ursachen ctes klare ,
zulegm « Dazu ist &% entscheidende Ansatz allgemein methodo logisch
bereits in diesen fragmentarischen Aufzeichnungen vollmoge s indem
Marx - im Rehmen der vollsténdigen Totalitét der Gasellschaft -
darauf hinweist, dass jede einzelne Kunstart, infolge ihrer be-
sonderen Beschaffenheit, zu bestimmten Mymenten dieser Total L tat
in elnem besonderen Verhiiytnis steht, deren Formen und Inhalte
ihre besondere Entwicklung konkret entscheidend beeinflussene
Wir wiederholen: dies kann sich nur in allgemeinem Rahmen der
Geaamtaﬁ‘t:wia’iclun-g, ihres jeweiligen Stediums,; dessen jewellipam
herrschenden Tendenszen etes abspielen. Da aber bei Jedem dieser
Homente und insbesondere bei jedem, mit denen die betreffond o
Eunstart speziell und intim verbunden isty die Frage von Bunst
oder Ungunst und innerer Nytwendigkeit auftancht, ist mit der
bles sen Eylstons der Kunst dle Upslelchmissiskeit ihrer Entwi clom
lung simultan gegebens Von diesen Spandpunkt ist die Marzsehe
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Betonung der griechischen Mythologie als musschlaggebender
Faktor Pir die Entstehung der Homerischen Epen iber die konkre- .
te Erklérung des Phinomens hinaus methoddlogisch bedeuntsams
Denn eor bezeichnet demit jene spezifische gesellschaftliche
Erscheinung, deven Vorhandensein oder Fghlen, deren Was und Wie
sowohl filr die intstehung des Epa-af wie Pfilr seine Entwicklung
als Gunst oder Uygunst der a-azmlen'ﬁmgebung eine entscheildende
Bedentung erlangts /Man denke an die Rolle der Mythologie bel
V. reil und im spéseren Kunstepos,; sowie etwa an die eposartigm
Gedichte des Opientses/ Diese methodologische Anregung ven Marx
hat leider in seiner Nachfolge wenig Apklang gefundens selbst
bel Ppechanow oder Mehring werden die Kunsterscheinungen vor=-
wiegend abstrakt soziologisch behandelt, und im Stalinismus
entsteht eine rein mechanische Greichmacherel ; eine villige
Greichgiltigkelt der selbstindigen und ungleichmissigen Bnt-
wicklung der Kunstarten gegeniibers Wenn ich hier aus methodo-
logischen Griinden an meine eigene Arbeit erinnern darf, so habe
ich ZeBe zu zeigen versucht,; wie, aus den von Marx hier ange-
deuteten @riinden dieselbe kapitalistische Entwicklung einen

bis dahin nie vorhandenen Aufschwung der Musik mit sich fithrte,
wihrend sie filr die A chitektur dle Ouelle elner stets wachs en den,
immer sehwemr zu lisenden Problematik wurdes "'21)

Bs gehtirt zum ontologischen Wesen des geselle
smhaftlichen Seins, dass alle in ihnen auftretenden Richtunga 4
Tendenzen etos sich aus individuellen, alternativ gearteten Alktm
zusammensetzene Tn der Runsty wo die berwiegende Mehrrahl%
in Botracht kommenden Obhjektivetionen schon unmittelbar Produkt
individueller Alktem ist, muss diese allgemeine Sgrukiur eine
spe zifische Bedeutung erlangen, d.he das Gesetz der unglelche
missigen Entwicklung greift hier noch tiefer und entscheld ender
in die individuellen Akte selbst eins Die allgemein ontologische
Gl.-unﬁlaga filr dieses Phinomen ist bekannt und anerkannt. Die
bereits von Hegel gesichtete Tatsache, dass die Handlungen de®
Menschen snderesw ergebeny, als in ihren subjelktiven Zielsetzungen
beabsichtigt war, dess also ~ sehy grob allgemein gesprochen =
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die Menschen ihre Geschichte der R;gel nach mit einem falschen
Bewusstsein machens Im JTaufe der Entwicklung des Marxismus ist
#ilese Fuatstellung suf mw ein wesentlich polemisches Mittel dex
Politik reduziert worden: auf die Entlarvung des Gegners durch
Aufzeigen dery, vorwiegend erkenntnistheoretis ch begrindeten,
Kritik des Nichtiibereinstimmens seiner Ideologie mit seinen Tatens
Ohne hier darauf einpgehen zu wolleny; wann, wo und wieweit diese

" Praxis mit der eigentlichen Konzeption von Marx tbereins timmt

muss hier evneut daraul hingewl esen werdeny doss er selbst diese
Frege nie bloss erkenntnistheoretisch, sondem immer ontologlsch
betrachtet hat. Davaus folgt, dass er nioht nur die negetiven
Folzen solcher Inadiquatheiten kritisch entlarviey das tat er
sehr oft, sondern such auf wichtige Fdlle hinwies, in denen es
welthistorisch notwendige und damum fruchtbare ideo logische
"Selbsttéuschiungen® gab, die den Menschenm,zu sonst fiir sie un=-
miglichen grossen Taten verhelfen knnntégi as Phénomen, das wir
jetzt untersucht, hat zwar dieses sllgemeine "falsche Bowusste
sein® mur onteleogischen Geundlage, geht aber wesentlich dariiber
hinauss Bs kommt hier nimlich darauf an,; dass ein Kinstler; der
das "falsche Bewusstsein® mit seiner Zelt, Nation und Klasse
teilty sich unter Umstipden, wenn seine kiinstlerische Praxis

mit der Wirklichkeit konfrontiert wird, aus der Welt seiner
Vorurteile herausbrechen und dle ¥Wirklichkeit in ihrer echten

und tiefen Beschaffenheit wichtig erfassen kanng natillichs

er kann es unter Umsté den, muss es aber nicht kinnene Marx

hat dieses Phéipomen schon in seiner Jugend bemerkt. In seiner
Kritik Eugen Sues kommt er auf eine gelungene Gestalt seines
Romans zu sprechen und sagt: #5ue habe sich "fiber den Horizont
seiner engen Weltansahauung erhobene Ei-saﬁ den Vorurteilen

der Bourgeoisie ins Gpeichi gesehlagenwﬁ-aahrﬁahnte'spétar fore
muliert Engels dieses 1deologische Verhidltnis im Briefl an Mehriwgx
Wary Harkness ausfiibrlicher und geﬁauerm Er sagt: "Dyr Rea-
lismus, von dem ich spreche, kann szogar troiz den Ansichten

des Autors in Irscheinung treten.” Und nachdem er dieses Phénomen
bel Balzac analysiert hﬁt, fasst exr seine Anschauungen so zusam-
men: "Dass Balzaec 86 gezwungen wurde, gegen seine elgene Xlassen-




sympathieon und politischen Vorurtellem zu handeln, dass ex

die Wetwendigkeit des Upergengs seiner geliebten Aseligm sah

und sie als Menschen schildertey; die kein besseres Schicksal

~ verdieneni und dass er die wirklichen Menschen der Zukunft dort
sah, wo sie in der damaligen Zeit allein zu finden waren, - das

betrachtax ich als einen der grﬁsaten Triumphe des R alismus

und als einen der grossartigsien Zuge des alten Ba]maes.”ﬁé)

- Bs ist nicht hier der Orty auf die B.deutung
dieser Fputstellung fiir das Verstéindnle dumm der Kunst und ihrer
G, schichte niher einzugehens Ich habe in verschiedenen Studien
versuchty sie apzuwenden und zu konkretisierend. Auch dariiber
braucht man nicht viele Worte zu verlieren, dass fir die "mono-
lythische w;cﬁ:“:«.wi-Iéeelegie des Syalinismus® die genze Marmsche
Theorie der ungleichmissigen Entwicklung der Kiinste ein Gﬁgenstanﬁ
des Abscheus war und blieb. Pir unser wesentliches Problem muss

ekt bemerkt werden, dass dadurch der wichil ge
Begriff veon Marx liber die Gunst cder Ungunst einer Periode fir die
Kunst /fir bestimmte Xunstarten/ sich im dialektischen Sinn be~
deutsam konkretisiert und vertiefts Bs zeigt sich nimlich, dass
innerhalb dieser Gunst oder Ungunsty die, wenn sie auch in Remug
auf die einzelnen Kunstarten noch so genau differenziert werdeny
doch allgemein gesellschaftliche Kategorien blelben und Tir die
K&nsﬁgaﬁﬁr die elnzelnen Kiinstler noch weitere individuelle Al-
ternativen geben kann und such wirklich gibte So evscheint die
ungleichméssige Entwicklung auf einem hSheren dislektischen Ni-
veau, ihdem in einer Periode der Upgunst noch immer bedeutende
Eunstwerke entatehen kinnene Damit wird freilich die Uypunst
selbst nicht aufgehoben - ein soleher Vorsuch miisste zu vulga-
yisierenden V,reinfachungen filhren - sondern es wird nur die
Tatsache ¥ ins Ticht geriickt, dass innerhald einer ungleiche
midgsigen "ntwicklung eine weitere, auf htherer Potenz méglich
iste /Deraus folgt meturgemiss, dass die Gunst der Umsti,de keinerw
led gewﬁh}_fﬁr eine Bilite der Runst liefern kanns/

S50 fragmentariseh diese Darstellung auch en~ .
gelp g‘t: isty - sie wixd muss es esein, wenn die m Fragen, die
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erat im zweiten Teil und sogar erst im der Ethik entsm echend
behandeln ktnnen, nicht in unengemessener Welse vorwegne hmen
will -« kapn sie nicht abgeschlossen werdeny ohne ein ontolo=-
gisches Problem der allgemeinen Entwicklung des gesellschaftlichen
Seins wenigstens anzuschneiden; in welchem eine neue Seite so-
wohl seiner Ggschichtlichkeit, wie des objektiven Fortschritts
in dleser mum Ausdruds lommt: das Problem der Menschengettungs
Mapx het schon in seiner Frithseit ihwve stotischenatur be fte, die
Totalititshetrachtung aueschliessende Auslegung durch Feuerbach
abgelehnts Er schreibt in sginar*seshsten Fauerbach-Thesey doss
dieser infolge Seiner falschen Grundkonzeption gezwungen ists
*1/von dem geschichtlichen Aylauf zu abstrahieren und das re=
ligltse Cemiit fir sich zn fixieren; und ein abstrakt - isoliert -
menschliches Ipdividuum vorauszusetzens. 2/ Das Wpsen kann daher
nur ols 'Gattung' , als innere, stumme, die vielen Individuen
natiiviich verbindonde Allgemeinheit gefasst w&rﬁaﬂ;'} ¢ fal-
schen Bytreme, die bei F,uerbach entstehen, sind also einer-
seits das isolierte, abstrekte Individuum und andererseits die
naturhafte Stummheit der Gattungs [omit befinden wir uns wisder
im Zentrum der Hjpenart des gesellschafilichen Seinss Dass das
organische Leben Gattungen hexvorbringt, ist ein G meinplatzs

Bs produziert, letzten F¥ndes, nur Gattungm , denn die Einzel-
exemplarey die die Gattungen real und unmittelbar verwirklichen,
entstehen und vergehen und nur die Gattung erhélt sich als stin-
dig in diesem Wgchsel -~ solange sie eben sich selbat erhilt,

Die B miehung, die dabei zwischen Finzelexemplar und Gattung
entsteheny ist eine rein natfirhafte, von jeder B wusstheit, von
jeder bewusstaseinsmégsigen Objektivation villig unabhingig:

die Gattung realisiert sich in den Pinzelexemplaren und diese
renlisieren in 1ihrvem Lebensprozess dle Gattung, Dass die Gat-
tung kein Bywusstsein haben kenn, versteht sich von selbst;

dass im Maturhaften Binmelexemplar kein Gattungsbewusstseln

zu entstehen vermagy ist ebenso selbstversténdlich. Und zwar
nicht weil die hiheren Tiere kein B_ wusstsein hittenj das ist
'uxfahrung ger Wissenschaft widerlegte Vielmehr deshalb,
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well die reale Froduktion und Reproduktion ihres Leberms keine
derartigen B zlebungen fir sie schafft, in denen, durch die
die aweiheitliche Finheit von Exemplar und Gattung objdetiv

i zum Aunsdruck kommen ktnnte. Es ist klar, dess dieses aus-
schlaggebende M ment nur die Arbelt bilden kann, natiirlich

mit allen Konsequenzen, die sie fiir das Verhalten der Menschen
7 ihrer Umwelt zur Natur und zu ihren Mitgeschipften herbeifiithrt.
Der junge Marx schildert wiederholt dlesen Upterschied zwischen -
Tier und Mensch; stets veon der Arbelt und ihren Folgeerscheinungen
aus geh&ndg 5, welst er in der "Beutschen Ideologie® auf die
Entstehung der Sproche aus den Bedilrfnissen des Verkehrs der
Menschen untereinander und saght iiber das Tier: "Wo ein Verhil —
nk existliert, da existiert es filr miche Das Ter 'verhilt' sich
zu Nichts und iiberhaupt nicht. Fir das Tiar existiert sein Vere
hiltnis zu anderen nicht als Ve.rbéiltnis;‘%o in dea "Ukonomis ch
philosephischen Manuskripten®, we wr die Folgmn des Austausches
zwischen dm Menschen untersucht und darauf hinweks t, dass crst
dadurch die V rschi denheit der Minschen ein wichtiges und wert-
volles Moment des gesellschaftlichen Verkdirs wird Bei den Tyeren
dagegen steht es go: "Die besonderen Tigensclaften der verschie-
denen Rassen einer Tierart sind von Natury schi fer als die Ver-
schiedenhelt me nschlicle » Ima]&g&K und Tapipleite Well aber die

Tiere nicht auszutauschen vermigeny niltzt keinem Tierindividuum
dle unterschiedene Elgenscie £t eines Tieres von derselbe Art,
aber von verschie dener Rasses. Die Tiere vermigen nicht die finter=
schie denen E4genschaften ihrer Spezies zZusammenzulegam j sie
vemigen nichts zum femeinsqhafll ichen V,rteil und B guemlichkeit
ihrer Spezies beizutragen.™lfolohe und dhnliche Differenzen geben
den Ausdruck, dass die Gattung als bloss biologisch~lebenshaftes
Vorhiltnis nur eine s%{;tmm‘e Allgemeinheit haben kenn, einen sehr
konlr eten und differenszierten Iphalt.

Auf den ersten Blick scheint der erginzenden

Vorwurf pegen Feuerbach, dass er nur das isolievte Individuum

und nicht den konkreten /pesellschaftlichenf Menschen betrachtet,
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nicht aus derselben Sachlage zp erfolgm i__. it aber nw ein
Schein, obwohl dieser gin%%on Harx #f\{- dh riickwiris,

zum Vergleich mit dem bloss biologlschen Gattungswesen dex

Tiere wendet, sondern nach vorwi,.ts, in eine Gesellschaft

mit hochentwickelter Arbd tsteilung, in der die Verbundenheit
der einpelnen Individuen mit ilhrem Gattungswesen bewusstselins -
misslg verioren gehen kann. Normalerwelse schafft die se Bpzidhung
prigér die Arbeit. Marx sagt ebenfalls in den "lkonomisch Philo-
sophischen Manuskripten® 3 "iben in der Betrachtung der gegensténd-
lichen W,1%t bewdhrt sich der Mensch desher erst wlrklich als ein
Gattunsowesen. ljese Ppoduktion ist eln werktiipges Gatium s~
lebens Durch sie erscheimk die Natur als sein Verk und seine
Wirklichkeits Der Gogenstand der Arbelt ist daher die Vergegen—
sténdlichung des Gattungslebens des Mansclen: indem erx sich

nic ht nur die im B wusstad n intellektuell; sondern werlktigig
wirklich verdoppeltyund sich selbst daher in ecimer ven ihm
geschaffenen Welt anschaut 3¥) Und an einer anderen S¢elle desselb e
Werks zieht ey die Konsequenzen aus alk m bisher Angefii hrtem:

Das Individuum is t das gesellschaf e _Vaésene Seine Lebens-
dusserung - erschiene sie auch nicht in der unmit tel baren Form

C 2 eimer gemeinschaftlichen , mit anderen zugleich vollbrachten

sdusserung, - 1st daher eigp Jeusserung und Bestitiging
des g-essl;lsg__aaftuehég " e-be_na;’; Dag, was man isoliertes Ipdivi-
duum zu nennen pflegt, beruht auf einem besonderen Bowusstseim -
gustend innerhald der fundamental objektiven wie subjelt iven
flesellschaftlichkeit des Mgnschene Die ontologische Position,
dany #as der Menschy, soweit er Mensch isty d n gesellschn ftliches Wgasen,
des er in jedeni Mt seines Lehensy m:leser sich wie immer
in selnem Bywusstsein splegeln, immer und ausnahmslos sich sd bst
wie zugleich die jeweillige lnptwicklungsstufe dexr Mgnacle ngathing
simulgany, wenn auch in den verschik densten Formen, widerspriich-
lich verwirklicht,; ist keine von Marx erfundeme Theses Von Apisto-
teles bis Goethe und Hegel wurde diese fundamentale Wahrheit
wiederholt mit grosser konkreter Entsch® denheit hervoxgeh obens
es geniigt vielleicht auf eines der letzten G, spréche Goethes.
hinzuweisen, in wel_zéhem ey Soret pgegenilber die absolute Unverw

meidlichkeit der Wgchselbezie hung =wischen Individuum und
KId FL K 4 ?) b
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G asellschaft in jeder beliebigen Leke nsiugsserung mit grdsstam
ﬂachdruek sus eigener Lebenserfahrung hervorhebis &)

_ Das in zumindest relativ hochentwickelfen Ggsell-
mhaften besonders hiufig in K dsenzeiten, in einzelnen Indivie
dwn Vorstel lungen entstehen kunnen, 2ls ob alle B,zie hungen
des Individuums zur Gesellschaft bloss Husserliche, sekundipe,
bloss nachtréglich, eventuell kiinstlich hergestelliey bellebig
kiindbare uml supdeneibare wilen, ist eine kulturgeschichtliche
Tatasaches S4e spielt von den B emiten der ersten Jak hunderte
des Christentums bis zur "geworfenhei th-Lehre Heldeggers elm 4
men kinnte sagen, unvertilgbare Relle in der G schichte des
Dprikenss Von den klassischen Rgbinsondden bis zu dem, was ich
in der Kpitik des F.istenzialismus die Robinsonade der Dekedm z
genannt hote ¢ beherrscht diese Auffassung bis heute einen '
betrichtlichen Teil der bilrgerlichen Iyeologle; sie erhilt mogar,
gostiitzt auf die modern transformierten christlichen Traditionen
Kierkegasrds, auf dle angeblicke Exakthelt der Phinomencloglie
Husserls eiren pseudoontologischen Unterbau: dass némlich das
isolicrte Inpdividuum in der menschlichen Welt das ontologisch
urapriingliche und alles andere fundic remi e wi,es Es 18t mit
Hi1fe einer "Wesensachau® natirlich miglich, alle Byzie hungen
des Mems cheny alle seine gesellschaftlichen Verhdltnk se, als

von hier abgeleitet, als vom isolierten Individuum eschaffen

und darum als von ihm zuriickzichbar zu denlen, Und eos entapricht
dem Wesen dieser M thode - Wie ja die Wirklichkeit "in Klammern
setzt" - den Hnterﬁema zwis chen den déntologlsch primir Cege
benen und dem subjektiven Reflexen dieser G, gebenheit zu verw
wischen, die Folge als Grundlage uml umgekeh rt darzustelle ne
Dadureh bleiben aber die grundk gerd en Tatsachen unberiihrte
Shew hat z.Be in seinen ersta Komtdien witzig gestaltet; wie
die Rew enbesitzer sich als ®frei®, als “undeterminie »t" von

der Gesells chaft fithlen und wie die Wirklichkeit sile schockartig

daran epinnert, wie massiv gesells choftlich die Grundlagen ihrer
"Unabhingigkeit” pewesen sinde Im "Rohentwn zf™, bei der Rrii k
der urspringlichen R,binsonaden setzt sich Marx mit diesen

1A FIL. L. | 45 5
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Vorurteil auseinonders "Je tiefer wir in der G, schichte zurilck-
gehen, je mehy eracheint das I,dividuum, daher auch das produ-
ziovende I,dividuum, als unselbstindig, einem grosseren Ganzen
angehiirigs erst noech im panz patiirliche r Weise in der Fomilie
und der zum Syamm erveiterten FPpmilie; spiger in dem aus dem
. @, gensatz und V, rsechmelzung der Sthmme hervorgehenden G mal -
wesen in seinen versche denen Formens Erst in dem 18.Jahrhund ert,
in der 'birgeriichent Gesellschaft® , treten die verschiederen
Formen des gesellschaftlichen Zusammenhangs im Binzelren als
blosses Mittel fiir seine Privatzwecke entgegen, als Husserliche
Notweni igleits Aber die Ljoche die diesen Spandpunkt erzeugh, den
der vereinzelten Linzelunen, ist pgerade die der bisher entwickels
teaten gesellschaftliche nﬂ/allge-meﬁ.ﬁfan von diesem S,andpunkt
aus/ Verhift nissess D r M nsch ist im wirtlichsten Simn ein
nicht nur ein geselléges Tyer, soml em ein
Tiery das nur in der Gesellaschaft sich vereinzeln kenne® ""’V
Marx polemisiert gegen die elngebildefe, bloss bewusstseinsmissigey
nicht onteleopische Beschaffenheit des isolie rten Tndividuums
immer in Hinsicht auf die prossen Fragen der Ggsellschaftslehres
Es honielt sich letzten Endes darum, dass nieht die Individuen
die G,sellschaft “aufbauen® , sondern dass sie im Gegenteil in
der Geaellschaft, aus der Entwicklung der Gesellschaft entsteheny
dass also - @m oft Hyrvergehobenes nochmals zu wiederhelen -
immer dey reale Komplex dle ontologische Prioritit vor seimn
Bestan@iteilen besitzts In der "Heiligen Familie® polemisiert
Marsx auf dlnlicher Linie, wenn er sich gegen die linkshegelifm
nische /und Uberhaupt Ikxk iiberale/ inschauung wend ety wonach
des isolierte I dividuum jemes "Atom" wire, deven Masse vom
Staat "ausameﬁgehaiteﬁj wilrdes Dieser baut sich im Gegentd. 1
erst auf Gyundlage der G sellschaft auf und die ehtome” existie~
yar und wirkem in dieser, stets bedingt duwroch deren reale Be-
sohaffenhelts '/
Wenn wir nun dieses Spgheinproblem hinter uns
lasaaﬁn‘-% auf die echte B_gzichung des Individuums sur Gattung zu-
vilokkehren, so sehen wir, dass die V rwirklichung des Gattungs=

NI HL, L. 1%b
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misaipe im Individuum untrennbar ve jJenen realen V rhiitnissen
isty in denen das Individuun seine eigene E_istenz produziert
und reproduziert, nlso untrennbar von der Extfaltung der Indi-
vidualitit selbsts Das het aber fir das ganze Pyoblem entsched-
dende strukturellen und geschinhtli&hen Felgens In der "siummen"
Begie hung des Tierexemplars zu seiner Gattung blelbt diese ein
veines mmws Ansich und bezieht sich dementsprechend immer auf
sich selbat, verwirlklioht sich in den Finzelexemplaren auch

in reirer und abstrakber Forms das V,rhalten des Finzmelexemplars
verharrt in solcher Gattungsmissizkeit, solange eben die Gattung
sich phylogenetisch ferhéilt. Da nun die B.zichung des lignschen
pur Menschengattung von vornherein durech gesellschaftliche Kate-
gorien wie Arbeit, Sprache, Tausch, V, rkelr etes gefornit und
vermittelt wird, da sie prinsipi 11 nie "stumm® sein je=mf, sondern
gioh nur in bewﬁsstseinamﬁssig wirkenden Verhitbnissen und Be=
zichungen verwirklichen kemm, entstehenm inperhalb der anfangs
ebenfalls nur an sich seienden Ma scle ngattuag konkrete Tellw
verwirklichungen, die gerade durd: ihre konkrete Partialitit

und Partikularitéy in der Entwicklung des Gpttungsbewusstseins
kit die Stelle dieses Apsioch breteods Bs handelt sich alse dorum,
dass die biologisch naturhafte allgemeine Gattungsmissighkeit

des M. nscheny die en sich existiert und als solches Ansich auch
unaufhebbar verharren muss, sich als Henschengattung nur so
verwirklichen kenn, dass stets die perade existierenden pgesell-
schaftlichen Eﬁmpléxa* gerade in ihrer konkreten Partialitét und
Partikularitit dahin wirken, dass die "S8tummheit" des G,ttungs-
wesens von den Mitgliedern einer solchen CGesellschaft berwurden
wird, indem diese sich, im Rahmen dieses Komplexes, sich als
HMitglieder dieses Komplexes ihrer G,ttungsmiissipgkeit bewusst
wordens Der grundlepende objeltive Widerspruch in diesem Ver-
héltnis Hussert sich darin, dass das Bewusstwerden der Gattung
in dieser Partialitiit und Partikularitit das allgemeine Gattungse
wesen mehr oder weniger vollstindig verdecken, wenigstens weltw
gohend gang in den Hjnterprund dringen musss Wie das spezifisch

menschliche ﬁwuastséin nur im Zusemmenheng mit, als Folge der
kI FIL WL
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gesellschaltlichen Aktivitidt der Mems chen entstehen kann /Are
beit und Spmem/,f so erwiche ¥t die bewusste Zusammengehitrigle 1t
zur Gottung aus ihrem konkreten Zusammenleben und Zusmménmrkenze
D8 hat aber zur Folge, dass als Gattung vorerst le ineswegs

die Menschheil selbst in E,scheinung treten kenn, sondern bloss
Fend konkrete Mynschengemeinschafty in der die betreffenden Men~
schen leben, arbeiten, miteinander in einem konkreten V, rkehr
stehens Schon aus diesen Grinden zelgt das Entstelen des mensche
lichen Gattungsbewusstseins die verschie densto/| Grissenordnungen
und Siufen von den noch fast naturhaft ® verbundenen Stiémmen
bis zZu den grossen Nationen.

Mit der Pixierung dieses Grundphinomens ist je-
doch diese Widerspriichlichkeit noch keineswegs dargestellts, Vor
allem muss ins Auge pgefasst werden, dass aag.t' der Auflosung
des Urkommunlsmus jeme gesellschaftlichen KEgmplexe, von denen
bisher die Ryde wary nicht mehy innerlich elnheitlich sein
konntent die Klagsen sind entstendens Bs kann hier upmtglich
unsere Aufgabe seélny diese Hptwicklung auch nur in grébster
Spizzenhaftigkeit zu sohildernms Wur so viel muss bemerkt werden,
dass die dadurch entstehendef pluralistisch-dynamische inneref

Beschaffenhelt eines jJeweilligen Komplexes im Laufe deyr Geschichte
die grissten Variationen, oft villig entgegengesetzten Charak-
ters zelipgts So hat das Plesssdsystem eine Richtung zur statiscle n
Stabilisieru&g“ ger von ihr erfassten Komplexe gezeds t; wihremd
die Entwicddlisg, am reinsten gesellschaftliche Form dieser S,mike-
'tu'-r, die Wlassenschichtung der Rggel nach in dynemischevorwiyts-
treibender Richtung wirkts Ohwohl jedoch diese Symkbur einem
jedemkonkreten sozialen Komplex imnewohhpsds k=4, wire es ein
grobes Versehen von S,endpunkt unseres Phoblems,nicht zur Kenntnis
zu nehmen, dass dlese belden Systeme der gesellschaftlichen Gew
meinschaftsbildung der Mensohen in el vem Konkurrenzverhil nis
zueinander stehen, dessen kismm akute Symptome fird lich nur in
Erisenzelten sich deutlich zu of fenbaren pflegens Die Geschie hte
ist voll ven Bif3a nisseny die einzelne Klassen mit fremden Sinaten
gegen 1lhre Klassengegnern im elpenen Sgaate schliesgene Dem liegt

KIN FiL. L.
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natilrlich die Tatsache zugrundey; dass die M nschen sehr oft
ihren Staat, ihre G sellschaft nur vorbehaltlich einer bestimmten
Rlassenherrschaff /aﬂe:t’ eines bestimmton Klmaengleichgewi&hts/
als den eigenen empfinden. Hier zelgt sleh der konkrete Charake
ter des gesellschaftlichen O.ttungsbewusstselrs « Vilrend die
stumne, biologische Gattung etwas rein objektives, vom Binzele
exemplar sus Unverinderliches isty ist das V,rhiltnis des '
Venschen sum Gesellschaftskomplex,in wel chem er sein Gattunpgse
bewusstsein realislert, ein aktives, ein mitwirkendes, aufbauendes
oder zerstirendess Deshaldb B t das Zugehirig keitsgeftihl zu elner
konkreten G meinschaft oder wenigstens die G wihnung an sie de
unerlissiiche V raussetzung fir das Fntstehen der Gattung im
gesellsehaftlischen Sinnes Das bedeutet natlrlich nicht, dass
es sich bless um ein B _wusstseinsphiinomen handeln wilrde. Das
Bywugstsedn ist vor allem die R.aktionsform fund zwer eine altere
nativen Charalt ers/ auf gesellsdchaftlich objdc tivem verschis dene
konkrete Vorhiiltnissey und auch der Splelvaum der fumkdt jewells
suftauchenden A-;’eernat:tvm ist objektiv Blkomw mischesozial ume
grenzts Bs ist das - oft unklare, rein g@fﬂgsmﬁssige - R, agieren
des I, dividuums auf die fir ihn 21s gepeben daseiende gesellw
schaftliche Umwelt,

Ohne hier auf konkrete Vayrianten, konkrete
Stufen etes elnzugehen, zeigh ein blosser Blick auf die allgee
meine Bytwicklung ein freilich ungleich méssiges, an Riickfillen
reiches, doch der T,ndenz nach stitiges Wachsen solcher Komplexes
Aach desu sind keine B,lege not wendigs Dass die Erde elnst vaa
zahllosen kieinen S*amman bevilkert war, dle oft selbst von
dem benachbarten kaum etwas wussten, und dass sie jetzt au
dem Wege ist, eine Wirkschaftseinheit zu bilﬁen, eine unfag-
sende und allseltige Interdenendenz der voneinander entlezendsten
?Bl'm ist eline nicht bestreitbare Tatsachee. Fir uns ist hier
davo n nur soviel wichtig, dass diese I tegration von der blkow
nomis chen Fniwlioklung, smumelist ohne Wﬁ.asen, mehy als bdufig
gegen den Yyllen der Beteiligten vollzogen wurde. Die spontane,
unauthaltsame Voreinigung der Mynsohen zu einer nicht mehr stum=
men, nilcht mehr bless naturhaften Gattungy zum Menschengeschle cht
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ist also eine weiltere notwendige B;gkaiterseheinung der Tnte
wicklung der F.oduktivkripte. Wir haben gezeigt, dass diese
Entwilcklung zwangslénfis fkex sur B hbhung der Féhigkeiten der
einzelnen ﬁenschedﬁﬂdies erginzt @.uh durch den hier angezelgten
Prozess, dexr die Entstehung der M nschengattung zustand ebringte .
Dabel muss auch hier hervorgehoben werden, dass auch dieser unser
Hinwels rein ontolozisch gemeint isty als Weg zur Megnschengattung
im pesellschaftlichen Sinne, als V_rwandlung des naturhaften An-
sich in ein Flirunssein, ja - @ rspektivisch - ¥is zur vollsta
fntfaltung in ein Firsichsein. Diese vein ontologische B,trach=
tung enbhdlt deshalb noch kelnerlei Wertbetrachtung, le inerlei
Hiuweisffauf’gesvllschaftlichn objektive Wertes Aylerdings invel-
viert diese Bntwicklung - ecbenso wie der frithere A pekt, die HBher-
entwicklung der menschlichen Péhigkelten ~ verschie dene notwendige
Formen des gesellschaftlich obj& tiven VW, risetzens. Das sind jedoch
Fragen, mit denen wir uns verninftigerwelse nur auf cinem weit
konkreteren Stadium der B, kenntnis der Gesellschaftlichke it werden
einpgehendk® befassen kinnene Hyer bleibt die unbezwelfelbare ontoe-
logische F ststellung, dess die Entwicklung der Peoduktiviriéfte
notwendig diesen Fortschritt vollziechen misste, allein entschei-
dend: wie dle A, beit, gleich am Beginn ihres Wirklichwerdens,
die Umwandlung eines Tieres in einen M nschen zustandebrachte,
so ihwe permanente fgle rentwicklung, die Entstehung der Menschen-
gattung in ihrem eigentlichen gesells ¢chaftlichen Sinne

Unm bed dieser einfachen Feststel lung einer, frei-
lich fundamentalen, ontologischen Tatsache keinerlei Missver-
sténdnisse aufkommen zu lassen, sind einige ergénzende Bymerkungen
notwendigs Frstens ist dieser Promess kein teleolopgischer. Alle
Verwandlungen der naturhaften B,ziechungen der Menschen zueinesnder
und zur Natur ins Gesellschaftliche vollziehen sioch infolge $pon-
taner v randerungen der tkopomischen Wyrklichkeit; gesetzmiissig
ist bloss, dass - trotz vieler Siagnationen und Rickentvi cklungm -
die Gesamttendenz der Ukonomie sowohl eine Speigerung der G.sell-
schaftlichkeit in den V rkehrsformen der Menschen, Wie zugleich
eine Iptegration kleinerer Gymeinsclaften in immer ausgedehntere
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und umfassendere vollzieht, dass die Verkniipftheit der ver-

sohis denen pesellschaftlichen Kgmplexe mitelnander extensiv

wie intensiv stéindig im Zunchmen begriffen ists Endlich schafft
der ¥apitalismus zur erstenmal in der G, schichte eine faktische
W_ltwirtschaft, pise] Gkononis che V, rbundenheit einer jeden
memschlichen G, meinschaft mit allen anderens Das Entstehen

der Manschengattung im pesellschaftlichen Simme ist das unge-
wollt~notwendige Produkt der Bntwicklung der Ppoduktivirdptes
7weitens -~ und dies bestérkt nochmals den nicht teleologischen
Chavskter dieses Fortschreitens - muss auch hier wieder von der
ungleichmissigen Gntwicklung gesprochen werdens Nicht alle For-
mtionen haben die gleiche Tendenz zur elgenen erweiterten Repro-
duktion. Marx weist zeB, fir die sogenannten asiatischen Pro-
auetionsverhiltnisse nach, dass ihve Gkonomische Basls # tene-
denziell zuf einfache Rgproduktion ausgerichtet 13tf$ﬁiar onte
stehen vom Syandpunkt unseres Fortschritis betrachtet Sackgassen,
die letzten Endesy nach langen S+agnatioen erst mit dem Fin- |
dringen des Kapitalismus, mit elnexr von aussen kommenden Zor-
sotmung der alten Wirtschaftsfermen aufhrm soleche zu seins

Zu einex, freilich ganz anders gearteten Saakgaase'wurde auch
die antike Srlavenwirtschaft, die nur durch einen historischen
nZupall®, durch dss Durchdrungenwerden von der gevmanischen
Vilkerwanderung slch zum Fyndalismus entwickeln konnte usWe
Drittens zeight sich der nicht teleologische Charakter &@%GVh
gesetzméssigen Entwicklung auch darin, dass - ebenso wie bel

der Erhshung der menschlichen Fahigkeiten - die konkreten Vehikel
der Verwirklichung in ununterbrochenem Widerspruch zu der

Sache selbst stehen: blutige Kriege, Versklavung, ja Ausrottung
ganzer Vilker, Verwiistungen und menschliche Degradaiianan, Ver-
schiiyfungen in den B,zlehungen der V5lker bis zu jahrhundert-
langenm Hass: dies sind die unnittel baren™iittel” , mit deren
Hilfe aiech diese I tegration der Menschheit zur Gattung voll=-
zogen hat und noch immer vﬂllziehtggﬁasaiatxa sie sich aber

dosh vollzieht, bleibt ebenso eine Tatsache, wie die der Ent-
wicklung der menschlic hen Féhigkeiten. Die Weltgeschichte selbst,

MIA FIL. B

Likées Rrolv ,{ {,; ;ff



Ve

= 423 -

die sich erst auf dlesecr Entwicklungsstufe als eine gesell-
schaftliche R alitit zelgt, 1st selbst eine Kategorie histo-
rischen Charakters, Marx sagh im "Rohentworf" : "Weltgeschichte
existierte nicht lmmer; die G schichte als VW,ltgeschichte Bew
sultat."hass d1e G_sohic htswis senschart B8 heute bereits auf
dem Wege befindet, den Prom ssy, der diese Loge herbeigefiihrt
hat, aufzudecken und darzustellen, dass es also sdion heute
insdtze zu einer Wyssenschoft der VWeltgeschichte Bibt, wider-
spricht niecht dieser ontologischen Feststellung, & bestétigt
sie vielmehrs Denn diese W,ltgeschichte in der Wissenscle £t
kann ja nur ihre eigene bisherige ontologische Nichtexistenz
aufdeckeny darin freilich,|hbehst wichtig zu erfar schen isty
aen# wenn auch ungle.iahmﬁssigfndach erstarkenden P zess der
Integration Xleiner Hinheiten zu grisseren, den extensiv wie
intensiv wtindig wachsenden wechselseitigen V,rkehry dessen
Einfluss auf die inneren Syrukturen usw. Wsltgeschichte als
gesellschaftliche R, alitét bleibt aber doch ein Phiinomen der
jingsten Entwicklungsphase, fir die es als Vorbereitungsstufe
chepakteristisch ist, dass in ihr die subjektiven Rpaktionen
der Menschen und M nschengruppen sé b-stmt welt® entfernt davon
aind, sich einer derartigen objektiven Lage entsprechend zu vere
halten, dass sie sogar dagegen oft einen erbitterten Widerstand
entfaltem j freilich zeigt der Gang der EByeignisse, dass die
Gkonomische Iiﬁtwandigkeit sich doch durchsetzen musse

Wilr stehen also bei der Entstehung der nicht
mehy stumaen M nschengattung ver demselben Problem,; das wiy
bereits bei der Fyststellung der Entwicklung der menschl iche
Papigkoeiten und ihren Widerspriichen /éde Entfremdung e tcs/
visiert habens Die allgemein gesetzliche Grundlinie der tkonomi-
schen Haupttendenz mwx verwirklicht sich immer wieder in Formen,
die nicht nur eine Ungleichmissipgkelt in der konkreten Entwiclk-
lung zd geny nicht nur sich in innerlich widerspruchsvoller
Weise offenbaren, sondewn unmittelbar peradezu in widerspriiche
lichel V rhiytnis zu den entscheidenden objektiven Fylgen der.
gesetzlichen Hauptentwicklung stehens Diese Widerspriichl ichkeit
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kann nur aus einer ontologischen Darstel lung der Totalitit der
gesellscla ftlichen Bntwicklung, ihrer vollen Dgnamik und G,setz-
1ichkeit adédquat erfasst werden., Hier, wo wir uns auf einen Aspekt
- allerdings auf den zentralen - der Marxschen Onio logie des
gesellschaftlichen Seins, auf die ontologische Prioritit der
skonomischen Sphipe beschripken milsseny kimnen wir nur sehr all-~
gemeine, hichst abstrakte Andeutungen iliber den walwen Jusammen—
hang innerhalb des gesellschaftlichen Potalitit den spiseren
konkreteren Ausfilhrungen voranschickens Wenn wir jede Gesellschaft
als einen Komplex begriffen habeny so sehen vir, dass & in
dusserst verwickelter W.ise aus heterogenen und darum aufeinanier
heterogen wirkenden Xomplexen bestehens wan muss dabel nur an die
Differengieming in antapgonistisch handelnden Klassen einerseits
und an sich zu relativ selbstipdigen Kemplexen ausbauenden Vers
nittlungssysteme /R, cht, Sisat etes/ andererseits denken. Debel
darf nie vergessen werdeny dass auch diese T, ilkomplexe ihrer-
selts aus Komplexen, aus Mpnschengruppen und Elnzel menschen be=
ateheny deven Hpaktion auf ihre Umwelt ~ die die Grundlage aller
Vermittlungs- und Differenszierungskomplexe bilder - in unaufe
hebbarer Wyise auf alternativen B schelnungen beruhtggnie Weeh-
selwirkung all dieser dynamis chen Epéfte ergibt also auf den
ersten wnmittelbaren Anblick ein Chaes, zumindest ein schwer
iibersehbares Schlachtfeld miteinander kidmpfender Werte, auf wel-
chem es fir das Individuum schwer, ja zuweilen unméglich scheint,
eine weltanschauliche Fundierung Ffiir seine Alternativentscheidunge
zu Findens Max Veber bat von allen Dynle rn der jingsten Vrgon-
genheit diese Situation in ilhrer Unmittelbarkelt am smhamRules
scharfsinnigsten erfasst und am plestischstem beschriebens In
sel rem Vortrag "Wissenscln £t als Beruf" helsst es: "Die Unmig-
lichkelt 'wisseﬂsehaftiishﬁr‘v#rtretuag von praktischen Sgel-
Tungnahmen see Tolgt aus weit tiefer—ﬁhegcnéen Griindens Q&eaﬁu %¥
prinzipiell deshaldb sinnlos, weil die verschiedenen Weltordnungen
der Welt 4n unJ'jéﬂn. Kampf untereinandey stehen ses Wenn irgend-
etwas, s0 wiasem'wir es heute wieder: dass etwas heilig sein kenn,
nicht nmur: obwohl es nicht schin ist, sondern: weil unﬂ:insbfegg
KA Fil. 81
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es nicht schtn istess und eine Alltagawé%éheit ist es, dass etwas
wahr s ein kammy obwohl und indem es nicht schin, nicht hel ligw
und nmicht gt iste.. Hier streiten eben auch verschie dene Gii_{i;éi'
mitelnander, und gwar filr alle Zeitens Bs ist wie in der alten 4
noch nicht von den Gottern und Démonen entzauberten Welty, nur
in enderem Sinnes Vie der Hellene einmal der Aphrodite opferte,
und daon dem Appolon und vor allem jeder den GUttern seim v Stadt,
S0 ist es entzaubert und entkleidet der mythischem, aber inner-
lich wahren Plagtlk jenes V rhalten?’aaﬁh heutes Und iiber die-
s@m Gottern und ihren Kaupf waltet das Schicksaly aber ganz ge=
wigs keine "Vissenschaft'ses Je nach der letzten Spellungnahme
ist fir den Zinfiyienxdusxeing Tinzelnen das eine der Tyufely
und das andere der Gotl,y und der Einzelne hat sich zu entschel deny
welches fix ihm der G,tt und weleches der T, ufel ist. Und so
geht es durch alle Grdnungen des Lebers hindurche.e Die alten
vielen Gitter, entzaubert und dehdr in G stalt unperstnlicher
Michte, entstelgen ihren Gpipern, streben nach Gewalt iiber unser
Leben und beginnen untereinander wiader ihren ewigen Kamgfaﬁjé}
/'B_rie hier i.-;-gin er tragis ch-pathetischen Skensis
vorgetragenen Antinomien wirken in den spidteren Siellungnshmen
zu diesem Problemkomplex bis heute fort, nur werdm sie bei den
zusamsengehiirigen antipoden Neopositivismus und Bxistenzio-
lismus abstrahierend und verflacht verfliichtigts, Im ersteren
zu einer Menipulationsméissl genm "Aufheben® aller Eonflikte, im
gwelten .infolge der Vorsetzung aller Alternativen in den luft-
leeren Raum einer abstrakten und in dieser Aystralkthelt objektiv
nicht existierendan Suhjektiviﬁaﬁ,zu einer innerlich hohlen

hntinomike

Der tradibionelle Marxismus konn aber nicht
einmal mit solchen Gegnern fertig we¥dens Bs entateht in ibm edn
erkenntnistheoretisch begriindeter; aber eden deshald an den ente
scheldenden ontologischen Fragen vorbeipehender falscher Duae
lismus von gesellschaftlichem Sein und gesellschaftlichem Be-
wusstseine Plechanow, der fraglos philosophisch pgehildeteste
Theoretiker dor vorleninschen Periode hat, soviel ich welss,
diese Theorie in einflussreichster VWyise wxwx formulierts
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Er will das Verhdltnis von Basis und Uberbeu so beatimn;
die erste besteht aw dem "3+and der P?oﬁuktivkraftg und aus
den Qadurch bedingten Wirtschaltsverhiiltnis sen¥s Auf dieser
Gxunﬁlage entatehty bereits als Uberbauy die "sozial-politische
Opdnunghs Brst auf dieser Gpundlage entspringt des gesellschaft-
liche B, wusstsein, semx das Plechanow so definiert: "die tells
pamittelbar durch die Ukonomie und tel 1s durch die daraus ent-
atandepe sozial-politische Ordnung bestimmte Psycheologie des
gesellschaftlichen Menschene® Die Igeologien widersplegeln nubh
fdie | iganaahaftan dle ser Paycholae ie"s “ s ist nlcht schwer
zu seheny, dass Pyechanow hier genz unter 6em Einfluss der Ere
kenntnistheorien des 19.Jahrhunderts stehts Dyese @ tstandes
im Wesentlichen aus dem Bestrebeny die Errungenschaften der .
modernen Naturwissenschaften philosophische zu begriindens Dabel
way verstipdlicherweise die Physik das ausschlaggebende Modell:
auf der einen Selte das gesetzmdssig bestimmte Sein, in welchem
von einer Gegenwart des B, wusstseins keine Rede sein konnte,
auf der andeven Seite das rein erkennende B wusstseln der Hatur-
wissenschaften, das wiederum zu selrem Funktionisren nichts
S,insartiges in sich zu enthalten scheinte Ohne jetzt auf die
Ppoblematik einer devartigem reinen E _kenntnistheorie elngehen
zu kinnen, sei hier nur festgestellt, dass in ihr diese reine
Dualitéit von Sein ohne B wusstsein und B, wusstsein ohne Sein
eine relative, aber bloss relative methodologlsche B.rechtipung
hats Auch das Einbesziehen des organischen Lebens in den Prob-
leukrd s der Gkenntnistheorie HMECdas Punktionie ren dieses
Modells nicht, da, wie wir gesehen haben, das B wusstseln auch
dey htheren Tiere noch immer als Epiphiinomenon des veln Natur-
haften betrachtet werden keann. Brst die Anwen ung dieses Bchemas
des erkenninistheoretischen Scheins auf des gesellschaftliche
Sein bringt, dicsen engen Bphmen s engenﬁ eine unlésbare Anth-
nomie zum V, atSchelne Die birgerliche Erkauntnistheorie list
diese Frage durch eine Feiln idealistl sche I terpretation aller
gesellschafitlichen Phipnomeney wobei naturgeméiss der Sgilnschée
rakter des gesellsclia ftlichen Seins so gut wie vellsﬁ%d.ig Veie
schwinden muss; das ist sag&r bel ¥, Hartmann der Fal]iﬂm
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Nachfolger von Marx geraten dabei in eine schwierige lage.

D, Marx, wie wir geschen haben und =g Jetzi sehen werden, mik

den Gkonomischen Gesetzlichkeiten mit Recht eine dhnliche Allge=
geingiltigkeit zuschrieb, wie den Naturgesetzen selbst, war es
nshelliegend, diese Gesetslichkeitstypen ohne weitere Konkreti=-
sierung oder Beschriénkung einfach auf das gesells chaftliche Sein
anzuvem en. Daraus entstand aber eine doppelte V_rzerrung der
ontologlschen Lages Nrstens scheint - sechr gepen die Auffassung
von larx - das gesellschaftliche Sein sells t, vor allem die ko~
nomis che Wirklichkeit etwas rein Haturhaftes zu sein /letzten
fndes ein Sein ohne Bewusstsein/j wir sahen, suf wie spiter Siufe
bel PRechanow das B wusstsein als zu losendes Punoblem ilberhaupt
auftaucht. Die Theorie von Marx, dass die pgesetzmissen Gkonomischen
Folgenst der einzelnen teleologischen /alse bewusstseinsmissig
einsetzenden/ Akte eine eigene objektive Gesetzlichkeit besitzen,
dusxin hat mit solchen Tyeorien nichts gemeinsams Bine metaply si-
ache Kontrastierung von pgesellschaftlichem Sein und Bewusstsein
steht in striktem Gegensatz mur Oytologie von Marz, in welcher
Jjedes gesellschaftliches S in mit B:wusstaeimaaktaa /mit alterna-
tiven S, tzungen/ untremnber verbunden ist. Zweitens folgt - das
betrifft schon weniger Plechanow selbsty als den allgemeinen Vule
ghpmarxlsmus - entsteht elne mechanisch~fatelistische Uberspannung,
anch af& tlonomische, Notwendigkeits Dieser Tathestand ist zu bew
kannty, um hiey einer ausfilhrlichen Kpitik zu bedirfen; es sel

nur darauf hingewiesen, dass die Heukantis che "Erginzung” von

Marx ausnahmslos an diese Entstellungen und nicht an die Positionen
von Meyx selbst ankniipfts Wemn Marx im V rwort zu "Zur Kritik der
politischen Uyponomie" sagh: "B, ist nicht das Bewusstsein der Nen-
schen, dass ibr Sein sondern umgekehrt ihr gesellschaftliches
Sein, das ihr Bgwusstsein he&timm&."gg%e hat das mit diesen Theo-
rien nichts zu tun. Tinerseits stellt Marx dem gesellschaftlichen
S.,in nicht das gesellschaftliche B wusstsein, sondern ein jedes
Bowusstsein gegamibers Lr kennt_kein spesifiziertes gescllschafte
liches Bewusstsein als eigene G staltes Andererseits folgt aus dem
ersten negativen Satny dass Marx hier einfach gegen den Ijeal’s mus
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such in dieser Feage protestiert und einfach die ontologische
Prioritdt des pesellschaftlichen Seins dem B wusstseln gegeniber
feststellts

Pngels hat ein deutliches Gefithl gehabt, dass
diese Vuiga_risiemngm den Marwxismus entstellens In den Briefen,
de er an wichtige P rafinlichkeiten der demaligen Arbeiterbe=~
wegung ﬁehrie‘b, finden wir viele Hinweise darauf, dass zwis chen
Basis und Uperbau Wychselwirkungen bestehen, aassr' Pedantlionus
wire, einzelne historische Tatsachen einfach aus der tkopmlsdien
Hotwendigkeit “"abzuleiten® mmix uswe Ur hat in sllen diesen Fragen
immey recht gehabt, aber es gelang ihm doch nicht, die Abwelchungm
von der Marxschen M,thol ¢ immer prinzipiell zu widerlegm . In
seinew Briefen an Josef Blooch und Pranz Mghring versusht ew
zwar eine theovetische Bepriindung zu geben, sogar mit einer
selbstkritischen &pitse gegen seinen und Marxens Sghriftens
80 schreibt er an Byoch: "Nach materialistischer Gn sehichtsaui-
fassung ist das in letzter Instanz bestimmende Mement in der
Geschichte die Produktion und R produktion des wirklichen Lebens.
Hehr hat weder Marx noch ich je behauptet, Wenn nun jemand das
dahin verdreht, dasx tkonomische Moment sei das einziz bestim-
mende, so verwandelt er jenen HSatz in eine nichtssagen gy abstrake-
te, sinnlose Fhrase. Die Ukonom® che Lage ist die Basis, aber
die verschi denen M mente des Uperbaus ..+ ilibeh auch ihre Ein-
wirkung auf den Vorlauf der @eschichtlichen Kimpfe und msorsitoese
m bestimmen in vielem Fillen vorwiegend deren Forxms Bs ist eine
Wechselwirkung aller dieser Mgmente, worin schliesslich durch
alle die unendliche Menge von Zufslligkeiten sse als Npotwene
diges die Sronomische B pregung sich durchsetzte" Mo Fraglos stel 1t
Engels viele wesentlishen Zlige dieser Lage richtig dar und ko=
rigiert mit grosser Entschie denheit manche Irrwege der Vulgae
risations Weo er jedoeh seiner Kpitik ein philosophisches Funl a-
ment zu geben versucht, g:eeift ery so glauben wlry ins Leeres
Denn der sich ergénzende G_pgensatz von Inhalt /Uromom¥/ und Parmft
[iherbau/ drickt weder ihre Zusammenbang noch ihre Unt erscheid ung
voneinander aﬂaqzmt auses Auch wenn man aus dem Brief an Mehring
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die I,terpretation der Form als "die Art und Weise, gie diese
Vorstellungen zustendekommen®, entnimmt, kommt man nid t viel
weiters Engels welst biery mit Rgooht, auf die G nesls der Tde~-
logien hin, auf die relative Einzelgesetzlichkeit einer solchen
Genesise Diese sind letztlich aber cbenfalls nicht als Foxme

Inhalt~V rhaﬁnis%assan. Denn dieses ist, wie wir im prel-e-

Kayitel mu zeigen versucht habeny eine Reflexionsbestimmung,
fredooHd bedeutet, dass Form und Inhalt immer und Uberall
bel dem einzelnen G genstand, beim Eamplex und Prozess etcs zu=-
sammen und nur zusammen dessen Uypgenart, dessen Geradesossln
Jdie A, 'Igemein}mit mitinbepri ffen/ bestimmens Is ist aber eben
deshalb unmbglich, dass in der Bestimmung real verschik dener
Eomplexe aufeinander der eipe als Inhelt, der andere als Form
figurieres

Die Schwierigkeit, diese Kritik der Fehlaus-

legungen von Marx mit einer positiven B richtlgung abzuschlicsseny

liegt darin, dass auf dem hichst abstrekten lN,vean unserer bis he-
rigen Dyrstéllungen die ontologischen Vraussetzungen der eclten

und konkreten Dijalektik von B_sis und Uberbau noch nicht entwickelt

werden konnten, weshalb auch eine abstrakte Vorwegnahme leicht

Missverstindnisse herrufen kibnntee Auch bei einer solchem abstrak-

ten Darstellung muss sber zu allererst nochmals hervor gehichen
werden, dass dle von Marx betonte ontologische Prioritét des
Or.onomischen keinerlei hievarchisches V,rh8linis in sid be-
greifte. Bs drickt den schlichte T, thestend aus, dass die gesell-
schaftliche T istenz des Uperbaus seinsilfissig stets die des
tkononiis chen Reproduktionsprozesses voraussetzt, dass dleses
ohne Hyonomie ontologisch unverstel lbar ist, wihrend es anderer-
selts zum W, sen des Gkonomischen Syins gehbrt, dass es sidh

nicht reproduzieren kann, ohne eine ihm, wenn aud widerspruchs-
voll entsprechentien flherbau ins lLeben zu vufens Die Aplehnung
der H,erarchie aul ontologischem Byden berithrt sloh sehr eng

mit dey Frage, wie der Bkonmomische Wert zu den anfleren - gesell-
schaftlichen - Worten stehts Mit dem Agjektiv gesellschaltlich
haten wir vorlinfig, freilich nur noch abstrakt und deklarativ,
unsere U, rtbetrachtung von der idealistischen /zumeist trans=
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zendenten/ abgegrenzt. Wyr gleuben: die gesellscha ftliche i
wend igkeit des W.rtsetzens ist mit gleicher ontologischer Note-
wenl igkelt zugleich V raussetzung und Folge des alternatiwen
Charakters der gesellschaftlichen Ayte dex M nschens Ip Akt

der Alternative ist notwenlig die Entscheldung =zwdk chen Vertvollem
und Wertwidrigem mitenthalten, und sie enthilt in sich @it onto-
legiae-her‘ Notwendigkelt sowohl die Hﬁgliehkeit einer Wahl des

W rtwidrigen ; wie die des I, regehens auch bei ‘edner subjeksiven
Wahl des W rtvcilanﬁir ktnnen auf dieser Stufe unserer Daratel-
lung nicht auf des Konkretisieren der hier entstehenden VWider-
spriichlichkeiten eingehen, wir kinnen bless einige besonders
priignente Zilge der Gkonomischen Ayternative hervorrufen. Mit
dieser wird nimlich immer etwas bloss NeturBaftes ins Gesell-
sehaftlic he umgewandelt und damit eben die materielle Grundlage
der G,sellschaftliohkeit ins Leben gerufens Im Gebrauchswert
ateckt die Verwandlung von Naturgegenstinden o solche, die

fir die Rgproduktion des menschlichen Lebens geeignet und nif z-
lich sinds Das bloss Haturhafte Fureinandersein erhdlt durch da
Prozess seines bewussten Produzierens eine prinziniell ncue Be-
aogenheit auf den - dadurch gesells chaftlich pewordenen = Men-
scheny dle in der Natur noch nicht vorhanden seln konntes Und
indem im Touschwert dile gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit
AL Masstab und R _gulstor des von der Ukonomie bestimten gesell=
sehaftlich n ?ﬁrmhra der Menschen gewordan 1sty setzt die 8d bste
konastitulerung der gesellschaftlichen Kategorien, das Zuriickweichen
der Natwr schranke ein. Der Wert im Skomomischen Sinmne ist alw

der Hptor der Umwandlung des bloss Naturhaften ins Gesells chafte
liche, der Vellendung des Mynschwerdens des Menschen ing séiner

G, sellschaftlichkeites YWeil nun die Gkonomis chenKategorim als
Vehikel dieser Umwandlung funktion® rem - uhid nur e sind ims tande
die Funlction dieser Umwandlung zu er-f‘éi'lleﬁi{ kommt ihnen jene
ontologische Prioritédt innerhalb des gesellschaftliches Seims

zuy von dem wir bis jetzt gesprochen haben. Diese Prioritéat hat
abeyr auf die Art der Wirksamkeit und suf die Sprmuktur der tkonomi~
schen Kategoriem, vor allem des Werts,; weittragende Konsequeiwens
Epstens ist der Hkonomis che Wart die einmige Wertkategorie, deren
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Objektivitit sich in der Form einer immanent wirksamen G,setze
lichkeit kristallisiert: dieser Wort ist zugleich Wyrt /alter-
natives Setzen / und objd tives .Gé_s-etﬁu- Dadurch ist im Laufe
der Ggschichte sein Wertcharakter vielfach verblassty obwohl
so fundamentale Wertkategorien,; wie niitzli ¢h und schidl ic hy
gelungen und misslungen e-i;m upmittel bar avs dem Ghkonomis chen
W rtalternativae entspringens /By ist sicher kein Z,fall, dass
die Wpertkateporien, die sich dird t auf &iese menschlichen Hand-
lungan beziehen, lange und bartnickig auf die Alternative nibz-
lich-schédlich Begrindet oder zurickgefihrt warden. Hux ayf
relativem hohen Fntwicklungsstufen dey G, sells chaftlichkelt,
ihrer offenkundig gewordensn Wiﬁersprﬂﬁhlia hkeit wir( dlese Bew
gog enheit prinzipiell asbgelehnt, z.B_bel Kant./ Zweltens, woriiber
hier schon gesprochen wurde, wirkt ﬁie Skonomische %rtkateg«;wie
in der Richtung: fir ihre Vorwirklichung in gesellschaftlich
sich immer komplizierenden Verhidltnissen gesellschaftliche Ver-
mittlungen ins Leben zu rufem , in denen qualitativ neue T.pen
von Ayternativen cntsteheny die rein Gkonomisch nicht zn bewdyti~-
gen sinds Bs gentigt an dle bereits behandeltm Problemkomplexe
ddie B bhohung der menschlichen Féhigkeiten, Integration der Gattung
s erinnern.
I; diesen Welten der V, rmittlung entstehen all-
mihlich die verschie densten menschlichen Wertsystemes Wir haben
berelts auf das hier sehy wichtige gesellschaftlich-~ontologische
Faktum hingewiesen, dass jede dieser Vermittlungen zur eigentlichen
Ukonomie im Verhidltnis der Heterogeneitit steht upd 1hre Vermitt-
Tungsfunktion gerade infolge dieser Heterogeneitét zu erfillen
imstende isty, was sich neturgemiiss in der - im V, rgleidh zum
tkonomis chen Wert = heterogenen B, schaffenheit des auf diesem
Boden entstehenden Werts Hussewn ms se Aus dem bisher Ausgefiihr
ten erhellt sioh aber such, dass die N terogeneltdt unter be~
stinm en Hmatziﬁd_en sich bis gur Gegensiitzlichkeit steigern kann,
inxdtem indem belde Vertsysteme zu Alternativen fithren, die die
aus dey H,terogeneitédt enispringende V, rschik denheit bls zur
Gggensatz}.mhkeit steigerns In solchen Lagen spricht sid dexr -
fundamentale Unterschied zwis chen dem Ukonomis chen Wert und zwischen
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den anderen Werten auss diese seclzen W datle G;aellschaft‘-
lichkeit, ihren bereits vorhandenen und sich entwl deelnden
S inscharakter voraus, wahrend jener die @eésellschaftlichikeit
nicht nur urspringlich hervorgebracht hat, sond ern gie ununter=
brochen stets aufd Neuepl, stets in erweiterter W ise produziert
und reproduzierts In diesem Rpproduktiionsprozess erhdlt der
tkonomische Wert ilmmer wieder neue Gesta%m! es kinnen sogay
ganz neve Kategorien-formen - entstehens /Man denke dabei’ en den
wiederholt behendelten relatl ven Mghrwerts/ Iyre G,undfer men
erhalten sigh jedoch dem W, sSen Mch unverdndert in diz sem ununter-
brochenen Prozess des WanﬂelnsJ Da jede nicht Ukom mische Wort=
form das gesellachaftliche Sein nicht hervorbrimgt, sondern
es als jeweidig gepeben voraussetzt und innerhalb des Rahmens
des s gegebenen Sgins auf duwrch dieses Sein aufgeworfenew Alters
na tiven,Bntscheidungswelsen sucht und findet, muss das jewellige
hiec et nunc der gesellschaftlichen .::_,,_ruktm', der gesellschaltlich
wirkenden Tendenzen ihre Form und ihren Inhalt entscheidend
bestimmens Wo die Pkonomische Entwicklung elnen wirksax wirklichen
Wandel der pesellschafilichen Syrukitury; & ein Sichablisen qua-
litatlv verschiedener Formatlonen hervorbringt, whke etwa in
den Uyergingen von der Sklavenwirtschaft dexr Stadtstaaten liber
Fﬂuﬁhlismus gum Kapital ismus, entstehen notwendigerwelse gqualita-
tive Aenderungen im Aufbau und Bgachaffenheit der nicht tkome
mischen Wertzebietes Nicht nur dess sief spontan regelnde Lebens—
weise zu eiper bewussten ILd tung, zu ecinem institutionellen
Beherraschen der menschlichen Handlung tibergehen, so dass Wert-
systeme villig meuen Typs mit gesellschaftlicher Nptwendipkeit
entatehen, jedoch auch diese miissen jene fixierte kategorielle
Geformtheit entbehren, die die gesetzliche Umformung des Natw -
haften dem tkonomischen Werte aufprépt. Sie scheinen, trotz
meitwelllg langer Spebilitéty in ihren Inhalten und Formen von
ciner heraklitischen Uyruhe des Werdens -erfasst, und dies note
werd 1, denn um ihre Funltion zu erfilllen, milssem sie organisch .
aus der jeweiligen Problematik des gesells chaftlichen hic et nune
entsteigm « Preilich dsffdiese ihre B sghaffenheit nicht, wie es
im Vulgirmarsxismus gesohicht, als eine gimliﬂigex) direkt kausale

WA FIL. 1. 154

Lukécs Rredo




E’h(‘/é Z: :‘V‘y

i :“f;%

Abhinglgkeit aufgefasst werdens Diese besteht in Wirklichkeit
"bless" darin, dass von der vorgefundenen Stufe der gesoll-
sehaftlichen T, twicklung Lpybensfragen aufgeworfen werden, dass
dereus &fd konkreted Ayternativen entstehen, suf die nufl konlke
rete Antw rten zu finden versucht wirds Ug besteht also eime
Abhingipkeit in Bazug auf die ,,a‘L lbarke ity auf die Qualitit unl
Inhalt der Fragem und Antworten, da jedoch dle Folgeerscheinumg e
der Bkonomischen Entwicklung, wie wirggesehen haben, selr une
glelehmissig beschaffen sindy da jede von ihnen nicht nur dn
gesellschaftlichbs Spin worstellty sondern zugleich mit der
gleichen ontologischen Notwendigkeit den Ausgangspunkt zu neua
B, wertungen ergibt, kann sich die Aynhingigkeit in dieser Hinsicht
darin konkrotisieren, dass ein nicht Bkonomis ches wertaystem die
Folgeerscheinungen eines tkonomischen BEntwicklunpsstadiums radi-
kal verneint und als Wertwidrig entlarvts /Man denkefen dos Prob-
lem der Endfremiung./ D _zu kommt, dass innerhalb dieser hyhéngig-
kedit die m‘ﬁg?.ighe.n Antworten eiren noch wel teren Spielraum be~
al tmen: ibre I _tentionen kinnen sich von der unmittelbaren Alk-
tualitét bis =zum divekten Gerichtetsein auf die Probleme der
lMenschengattung ausdehneny sie kinnen also fiyrkungeny wn Heute
bis in eine welte Zukunft #ns Leben rufm . Freilich ist auch
dieser weiteste S, ielraum kein unbegrenzter oder willkiirlicher,
sein fusgangspunkt vem konkreten hie et nunc des jeweilipgen
tkonomischen Entwicklungsstadiums bestimmt letzten Fndes 4n
unais losehbarer Welse das Geradesosein in Inhalt und Fomn des
Vertes.

Bei einer so tiefen historischen Gebund enheit,
gepaart mit der unilbersehbaren V, rschiedenheit der V.rwirklichungen,
ist es lelcht verstindlioh, dass @id I,terpretation ausserbald der
Marxschen Mothole einem historischen R, lativismus muneigt. Das
ist aber nur die eine Spite der mdglichen Hissdeutungene. Denn
bel aller Vielfiqtighedt bilden die nicht-Bkonomischen Werte kei-
neswegs eine ungeordnete Mannigfeltigkeit von bles sen, rein z it-
gebundenen Linzel heltens Da ihre reale Genesis, wenn auch noch
so ungleichmissig und widerspruchsvoll, au® einem - letzten Indes =
einheitlichen prozessierenden gesellschaftlichen Sein erfolgt,
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da nur pesellschaftlich typische und bedeutungsvolle Alternati-
ven sich zu echten Vertsetzungen verdichten kinnenm, llegt es
filr einen G, zenpol des ordnenden Denkens nabe, sie zu einem
rein pedanklich aufgebauten, nach logischen Formen geregelten
Sys!:ein zu homogeneisieren, Das Pyinzip der Homogeneisierung be-
ruht daveuf, dass diese Werte, formell betrachtet, eben Werte
sind; derum muss aber die Systematisetion an ihrer ontologischen
figenart und Usterogeneitit notwendig verbeigeheny um gar nicht
davon =u sprechen, dass jede 'selcz?\e logisierung zugleich elne
tnthistorisiem ng werden muss, wodurch jeder Wert seinen konkwveten
Bodeny seine konkret-reale Dxistenz verliert und ins S.stem
bloss als formal abgeblasster Sphatten seiner selbst eingehen
kanne Trotzden sind solche Wertsystemey solche Systematisationen
innerhaldb cines Wertes /System der Tugenden cte./ massenhaft ent-
standen, sie besitzen aber doch nur eine ephemere B, dewtung, die
noch dadurch herabgesetzt wird, dass in den meisten Fidllen nicht
die Wyrte selbst; sondern bloss ihre zur Theorie abgeblassten
vidersplegelungen dle Grundlage der Systematisationen susmach te
_We W rtlehre des praktischen Hendelms von A, istoteles hat vor
allem daxum eine ungewshnliche Dpuerwirkung, well sie ein theo-
retisches Systematisieven gar nisht versucht, defiiy aber, tief
und konkret, wie Husserst seltem, von den echten gesellschaftlichen
Aqternativen seiner Zeit ausgeht und die inneren dialekiischen
Zusammenhinge und G.setzlichkeiten fhres Wirklichwerdens unter-
sucht und aufdeckt. Aber auch der viel Armlichere und absivak-
tere "Eategporische Imperativ® verdankt seine oft erneuerte Popus
laritit ebenfalls der relativen dypstinenz von logistischer Syste-
matik; vwo Kant einen V _ rsuch unternimmt, wenigstens in negativ
prohibitiver Vi ise, kenkrete Hondlungsntglichkel ten durch lo-
gische Schliisse zu bestimmen, tritt seine Problematik offen
zu Tages /Man denke an d-‘ié_, entgegengesetzt orientie rten, b=
Tnendm Eritiken von Hezel und Simmels/ So entsteh t in der
Denkpeschichte die falsche Antinomie fir die Wertlehre: histo-
rischer Relativismus auf der eineny loglsche-systematisierende
Dogmatik auf der anderen Seites Es ist kein Zufall, dassy be-
sonders in krisenhaften Upergengszeiten Denker mit auspgesp rochenem
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Sinn fir die konkrete R;alitﬁt in der Wertproblematik bewusst
einen antisystematischen, oft veln aphoristischen Gedankenause—
druck pewihlt habgn, ILa Rochefoucauld.

Das ontologische tertium datuy gegen diese
intinomie geht von der realen Kyntinultidt des gesellschaft-
1loh= eschichtlichen Prozesses ause Wir missen dd el auf die
von uns dargestellte neue Kgnzeption dex Subatana%alitat zuriick=
greifen , wonach diese nicht als statisg -~stationiy Verhiltnis
des Sichermhaltens dem Prozess des Wyr " starr-ausschliessend
gegeniibersteht; sondern prozessierend, sich im Prozess verindernd,
sich ecrneusrnds den Prozess mitmachend, doch dem W, sen nach sich
sufbewnhrts Die echten Werte, die im Prozess dex G sellsciaft-
lichkeit entstehen, kinnen sich nur in dieser Weise erhalter und
aufbewahrens lMan muss dabei natilrlich auf das "Bwige" prozess—
jenseitige G, ltem der Werte radikal verzichten. Sie sind aus-
nahmslos im Laufe des G sellschaftsprozesses auf einer bestimuten
Stufe entstanden, und zwar real als Werte entstanden, nicht
etwa so, als ob der Prozess bless dle Vyrwirklichung eines
fawkeier an sich Yewigen" Wertes hervorgebracht hitte, sondern
dle Yerte selbst haben im G, sellschaftsprozess ein reales Ent-
stehen und tellweilse auch ein reales Vergehens Die Xontinuitit
der Substanz im gesellschaftlichen Sein ist sber die des Men-
achen, seines Wachstums, seiner Ppoblematik, seiner Alternativens
Und so welt ﬁ“wert, in seiner R #l 1t4%, in seine konkreten
v, ruirklichungen in diesen Prom ss eimgeht, sein wirkendef Be-
stendteil wirdy ein wesentliches Mgment seiner gesellschaftlichen
?vistenm verkiirperty, erhilt sich damit und darin die Substanzife
1itét des Vertes selbst, seln Wesen unl seine Wyrklichkelts
Das geigt sioch deutlich in der - freilidh nichi absoluten sond ern
gesellschaftlich=g eschichtlichen - Esnstanz der echten Werte.
Beide Seiten der bisher unaufhebbar scheinende Ant#nomie von

R mlativismus und Dogmatl smus stitzen sich daraufy dass der
historische Prozess sowohl den Wechsel wie die Dsuer im Wechsel
ununt erbrochen reproduzierens Die Henstanz bestimmter ethischer
Fragestellungen oder Objektivationsmiglichkeiten im Gebiet der
Kunst triit ebenso auffillig auf, wie das Tntstehen und Vergehens
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D,rum kenn mur die vom uns hervorgehohene neue Fassung der
Substanzialitit, die sich auch hier als Kontinuitdt objekti~
viert, die methodologlsche Grundlage zur Auflisung dieser Antie
nomik bildens _

Dass dieser Prozess,; wie jeder in der Gesell-
sehaft, ein ungleichmissiger ist, dass die Kontlnuitat zuweilen
als langes V. rschwinden und egtl. als plotzliches hytuellwerden
sidh Hussert, dndert nichts &m dieser Byzichung der Kontinultét
zur Substenz im gesellschaftlichen Seinm, am Wirksamwerden der
Zontinuierlichkeit in der Reproduktions Wir haben in einem ande-
ren Zusammenbang, in dem der ungleichmissigen Entwicklung die
Anschauingen von Marx iiber Homer gestreifts Dort wirdtMarx
hurxxitemer gerade dieses Ppoblem der Kontinuitdt des Sstheti~
schen 3 ins auf, indem er nicht in der Genesis des Werts aus
der geseilschaftlichen Bptwicklung dgs eigentlichef entschei~
dendej Problemg erblickt, sondern das Vortproblem so formu-
1iert: "Aber die Sehwierigkelt llept nicht darin 2zu verstehen,
dass priechische ¥unst und Bn08 an pewisse gesellschaftliche
Entwickfungsformen gekniipft sind, die Schwieripgkeit ist, dass
sie uns noch Zunstgenuss gewdhren und in gewissey Beziehung
als Norm und uneyreichbare Muster geltens” Die Antwort, die
ey andeutet, ist auf die Eontinuitit in der Entwicklung der
mgnsﬁhangattung gegrindet. Und wenn Lenin in "Staatl und Revo-
lution® von den Miglichkeiten und V raussetzungen der zwelte
‘Phese des Spzmlalismus, des Kommunismus sprichty stellt er "die
G uihnung® der Mgnschen an Mensochenwiixdige Lebensbedingungen

in den Myttelpuhlct®s Dor Inhalt dieser "Gewbhnung" besteht
sber nach Tenin darin, deass "die von der kapitalistis chen Skla=-
verei, von den ungezZhlten g, weuelng Brutalititen , Videvsinnig-
keiten, U, meinheiten der kapitalistischen Ausbeutung befrelten
M.nechen sich allmihlich gewthnen werden, die elementarsteny
von Altersher bekannt@m und seit Jahrteusenden in allen V,r=-
sehrifien wiederholten Regeln des gesellschaftlichem Zusammenw
lebens einxuhaltea)ehae Gewalt, ohne Zwang, ohne Unterar&nung,

ohne besonderen Zwangsapperat, der sl ch Siaat neﬂnt."-ﬁhnh bd
Lenin %st also von deraelhan Kantinuitat der Menschheitsentwidclung
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die Rgde, wie bed Marx. Diese konkrete und reale Substanzialités
des Prozesses in selner Kontinuitét mB¥ik des falsche Dilemma
von R lativismus und Dpgmatismus in der Vertfrage aufs Es 1st
vielleioht nicht ilberflissig dicse Konstrukition der gesellschafte
lichen Kontinuitét der Werte dadurch etwas zu konkretisieren,
dass ihre wirkliche Rychtung von der Vergangenheit in die Zukunft
weists Rickgriffe auf die Vergangenheit erfolgen immer mit einer
Intention anf die gegenwi,.tige Praxis, d.h« auf die Zukunft.

Die so héufig einseitige Interpratation des Zuriickfithrens der
Gnzenwart auf seine fQuellen® in der V,,rgangenhel'b kenn also

sehr leicht die realen Tetbestinde verfdlschen.

Djese Syimze der Marxschen Ontologie ist notwen=
digerweise Husserst lickenhafty welt entfernt davon auch die
Hauptprobleme ihrer B deutung gemiss zu behand eln; im zweliten
Teil wird der ewpinzende V_ rsuch gemacht, wenigstens in Bezug
auf einige Zentralfragen dlese V rsiymnisse nachzuholens s st
aber doch uamiglich, dlese Betrachtungen abzuschllessen, ohne
wenigstens in einigen Apndeutungen auf die Bgzliehung der sozio=
listi schen P,rapektive der Entwicklung mit der allgeneinen onto-
logischen Kongeptionksd von liarx einzugebens Bs ist bekannt, dass
er seine Egnzeption des Sozlalismus vor allem als wissenschafte

liche der utopischen gegeniiber abgegrenzt hate Wenn wir diese
Tnennung vom Syandpunkt seiﬁew~0“§919gie ins Auge fassen; so
£i11t als evstes entscheidendes M ment auf, dass der Sozialismus
bei Mayx 21s normales und notwendiges Produkt der innmeren Dinlek-
tik des gesells echaftlichen Spins, der Sylbstent faltung der Ukow
nomie mit allen ibres Vorm ssetzungen und Folgm , des Klassen-
kampfy erscheint, wihrend bel den Utoplsten eine dem Wesen nach
vie 1fache F hlentwicklung durch Entschlisse, IXperimentey Bel-
splelgebung etes korrigiert werden solle Das bedeutet vor allem ,
dass die ontolozisch mentrale Rplle dor Ukenomie nicht nur die
Entstohung des Sopialismus zu ermiiglichen imstande ist, sondern
dass ihre ontologische B, deutung und Funktion audh im verwirke.
lichten Sozialismus nicht aufhiren kanne Im "Eapital® spricht
Marx davon, dass das G,biet der Ukonomie im Lebenskreis der Men~
sehen immer, auch im uemialiamna, ein "R ich der Notwendl gkelt®
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bleiben musss Damit wendet sich Marx auch hier gegen Peowrxxk
Fourier, dessen genisle kritische Einsichten er sonst hooh
schitzt, der aber meint, #m Sozialismus EE¥ke die Arbeit amich

zi eine Ayt von Spiel verwsndelni es ist zugleichy ohne aus-
gesprochene Polemiky ecine Ay lehnung aller Anschauungen 3 wonach
im Sozialismus elne Periode "ohme Uponomie" ins Leben treten
wirdes Im objelktlv ontoloszisohen Sinn ist der Veg zum Sozialismus
jenexr von uns frither geschilderten Entwicklung, in dex durch

die Aybel §, durch die aus ihr erwachsende Welt der Uponomie,
durch deren immenente Dialektik als Motor das gesellschafiliche
Sein zZu selner Figentlichkeit, die Eigenarti der Megnschengatiung
ale bewusste, nicht bloss naturheft stumme entsteht. Die Uko-
nomie filhrt eine immer gestelgertere G, sellschaftlichkeit. der
gesellsche filichen Kategorien herbels Das vollzieht sie jedodh
in den Klassengesellschaften nur anuf die Weise, dass sie sich
den Mpnschen gegenliber als "zwelte Watur" verpgegensténdlichbe
Dieser Cypundeharskter einer von den einzelnen Ajternativakten
villiz unsbhiingigen Obhjektivitit bleibt etwas Unaufhebbares;
des dvickt Mearx mit der Charakteristik als "Reich der Notwendig=
keit™ ause Der qualitative Sprung besteht darin, dass diese
"gwelte Natur® ebenfalls eine von der NMgnschheit beherrschie
wird, wozu keiﬁm’Klasaenges&llseh&i’t féhig iate Der gegenwirtige
Kapitalismus ZeB  muss dle ganze Sphire der Konsumtion ﬂ glner
noch nie dageowesenen Welse zu einer dle Menschen beherrscle nden
wzwedten Natur® machen. |

I4e Bpsonderheit des Kapitalismus ist, dass er

eine gesellschaftliche Produktion im eigentlichen Sinn spontan
produzierty dex Sezialismus verwandelt dieses Spontanaitét

in bewusste R, gelungs In den einleitenden und begriindenden
Sﬁtaﬁe‘/m‘ur triklbrung der Oxonomie als "Reich der Netwendigkeit®
saght Merx Uber die Ukommie des Sozlalismus: "Die Fpeiheit in
diesem G, biet kenn nur darin bestehen, dass der vergescllschaftete
Wensehin, die assoziierten Produzenten, diesem ihren Syoffwechsel
mit der Watur wationell vegeln, anter ihre pemeinschaftliche
Kot rolle bringen, statt von ihm mxskywsiaw als von elner blinden
Macht beherrscht zu werdenr Ths mit dem geringsten EKraftaufwand
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und unter den, ihrer menschlichen Natur witrdigsten und addqua-
testen B dingungen vollzichens" Eyst suf dieser Bysis kann des
Reich der T,eiheit entstehen: "Jenseits desselben begimnt die

menschliche Evaftentwicklung, die sidh als Belbstuweck gilk,

das wehve Relch der F,eihelk ; das aber nur auf jenem Relch

der Notwendigkelt als seiner Bysis aufblihen kam.«"&%ier wind
die so oft aush von seinmen Anhingern missverstandene Ontologie
yon Marx deutlich sichtbar. Vit unabdingbarer Sirenge stellt er
fest, dass allein die OUkonomie, dasw G sellsahaftliahwerden des
gesellschaftlichm Selns diese untwickluﬁgsph&se der Menschheit
herbeifiihren kenng dass sle fir dieses endpilltige Sichselbate
errelchen des Menschen nicht nuy als Weg, sondern auch als per-
menente ontologische Fehrhett unentbehrlich dst und Weiben
musse Jede G istesrichtung, die von anderen Voraussetzungen aus
einen sozialistischen Zustand anstrebt, verfi,lt zwangsliufiy
dem Utopismuss Zugleich wird-sich thar, 8 - wﬁraq'f W r bis jetszt
schon wiederholt hingewiesey haben -, dass die Ujonomie nur d e
Bgsis, nur das ontologisch Brimﬁr‘e ist, dass aber von ihr Zelwews
ins Teben serufen jene Fihigkeiten der Wenscheny jene Krdfte der
gesellschaftlichen Komplexe entstehty die die R allsetion des
Hkonomisch Notwendigen real herbeiftihren, die mm Entfal tung
als gesellmehaftliche Wirklichkeit beschleunigem, befestlga,
furdern, Preilich unter bestimmten Umstiindon auch hemmen mmd
oder abhlenken kinnene
Diese dialekiische Widerspriichlichkeit zwis chen

Bkononi ch notwendiger Entwiecklung des gesellscla ftlichen Seinse Wt
a4 wonkreten Wyderspriiche, zwischen den sozialen V, raussetzungen
und Folgen der Gkonomischen Formationen dnd der ausserkononis chen
Falktoven ger @, sellschaft /etwa Gewalt etes/, ist auch in der
bisherigen Gu.achichte eine wishtige Gpundlege der wngleld mussie-
gen Tntwicklung gewesens Die konkretm Ajternativen als Formen
eines jeden menschlichen Handelns kehren auf hiherer Stufe

auf jedem historischen Wendepunkt wieders Bs ist nur selbstw
versti,dlichy dass Marz, da er die ontologische Priokit&t des -
Uwonomischen such fiir den. Spzislismus aufrechterhilt, in Ffey
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seiner Genesis ebenfalls an der Alteymative festhélte Schon
im "Wemmunistischen Manifest® helsst es in Begug auf den Klas-
senkanpf und auf die Entstehung vem neuen hiher strulturierten
dkononis chen F,rmationen: "F.eier und Sklave, Patrizier und
Plebejer, Baron und Leibeigener, Zunftbir ger und Gesell, kurz,
tinterdricker und Unterdriickte standen in stetem Gypensatz zueinan~
der, flhrten einen ununterbrochenen, bald versteckten, bald of fe-
nen Rampfy elmen Kamp:f, d@r jedesmal mit einer fevalut'ienﬁmn U=
gestaltung der ganzen G salh chaft eadete, oder mit dem gemeirs amen -
Untergang dev kampfenden Klassens® ’éieser Ay terpativeharakter
der gesamten hi st_ﬁria chen Entwicklung, der die ontologische Frio-
vitit, die letzthinig ausschlaggebende Rplle der Okonomie nicht
aufhebt, somern nur gesellschaftlich-geschichtlich konkretisiert,
ist in der Nachfolgerschaft von Marx sehr verblassty Ja oft voll~
stindig verschwundens Lr i8t teils su einer vulglirmaterialistischen
mechonistischen "Hoitwendigkeit" vereinfacht wordem, teils fiilrte
die neukantiahk che oder pusitiﬂ_stﬂ.sahe%ns ition gepen diese
Vulgarisie rung su einem historischen Agnos tlzismus. Lenin allein
hilt an der urspringlichen Konzeption des Marxismus fest und
betrachtet sie, gerade in schweren und komplizierten Lagen als
Richtschnuy des revolotiondgen Handelnse So in der Entscheiduyg
ilber den Aufsteand, der die wachtergmif ung des Ppoletariats
YiEvitavek Telovember 1917 entschieds Lenin hat sic h aber aud
ﬁ%er die theoretische Grundlage solcher S¢ellungnahmen ganz im
Sinne der Marxschen Auffassung getiussert, so in 1920 am # zZwd ten
¥Kongress der Kommunistischen Internstionale, wo er eine doppelte
Polemik fihrty sowohl pegen jene, die die damalige grosse Krise
bagetellisierten, wie gegen jene, die sie als fiir die Bourgeoisie
auswegslos betraohtetem Lenin saghs "Absolut sussichtslose Lagen
gibt es niaht. Solehe theoretis che "beweisen” zu wollen, wire
"lecre Pedenterie oder ein Spiel mit Begriffen und VW rien. Tinen
wirklichen 'B, weis' defilr oder fir dhnliche Fille kann nur die
Praxis Eio fern®,7und diese ist altermativen Clerakters.

Dexr #ﬁg zum ‘Sogialismus i5t elso in villiger
Ubereinstinmung mit der allgemeinen gasellsehaftlicnngeachm 4% 2
1:iehen Ontologie von Narxe Diese m&(i sidh auth am Gygensatz
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gu allen Anschauungen aus, die eln "Ende der Ggschichte® annehmeng
zu Marx' Zelten handelte es sich vor allem um die Ubopistik, die
dm Sozialismus als dnen endgliltig sustandegebrachten menschene—
wiirdigen Zustand betrachtet. Fir Marx handelt es sich auch hier
um den welteren Fortlauf der G schichte. In ﬁer Einleitung A
"ouy Kritik der politischen bpenamie ¥ WErkEd iber den Sozialise
muse: it disger G_sellschaftsformation schuemt daher die Vorw-
geschichte der menschlichen Gesellschaft ab.* %as Wort "Vore
geschis hte" ist mit B, dacht gewshlt und hat hier eine Doppelbe-
dentungs Bratens ¥m die stillschwelgende aber tyo tzdem ent schie=
dene Ablehnung einer jeden Porm vom Ende der CGeschichtes Der von
Maryx gebrauchte Ausdruck soll jedoch zugleich den besonl eren Chae
vakter des nenen Abschnitts in der Ceschichte chovakterisierdi s
Wir hoben wiederholt hervorgehobm , dess neue ontolegische Stufen
des gesellschaftlichen Seins nicht auf einmel da sind, sondem

~ ghenso wie in der Oppanik -~ sich in einem historischen Prozess
allmihiich zur eigentlichen, immanenten, reinsten Form en twl ckelne.
In den Vorbemerkungen zuy jetzt zitlerten Konklusion bestimmt
Marx den Antagonismus in der kapitalistischem Gesellschaft als

den entscheldenden Unterschiedsm gwischen diesem und dem Spzla-
lismuse Im Aqlgemeinen pflegt men von sozialistischer Scite diese
Bestimmung so aufizulegm , dass das Aufhbren der Klassengesell-
soha £ zugleich deren notwendig antagonistis che Beschaffenhelt
simulten aufhebte Das ist, ganz allgemein gespro chen, wichtig,
bedarf jedoch einer nicht unwichtigen Erginzung in Bezug anf das
Problem, das wir vorher behandelten, auf die Bezie hung des Gkow
nomis chen Verts zmu den objekitiven Werten des gesamtm pesell-
scha ft1ichen Lebens.\Da die Werte stets durch Handlungen, Tatm
etoe verwirklicht werden, ist es klar, dass 1ihre B istenz von
den Alternative in ihver Verwirklichung nicht trennbar iste

Der Gegensatz wwischen Wertvollem und Wertwidrigen in der Bre
scheinung, die in jeder teleologischen Sptzung enthalten ist,

ist alse unaufhebbare Ganz anders steht es mit den Wertinhaltem
und Wertformen selbste Diese kinnen zu dem Slkonomis cha Prozess
in bhestimmt en Gesellschaften in eimem arﬁaganistisahen Terhidlt nis
stemn und tun es auch auf den versehi densten Stufen der Blono-
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mischen Entwicklung in sehr priégnanter Form auch im Kepitalis—
muse Die von Marx ausgesprochene Aufhebung der Antinomik bezid £
siech also aufh auf diesen Problemkomplexe Der ontolegischen Gopund =
strultur des gesellschaftlichen Seins entsprecle wiederum in
engster Verbindung mit der Beachaffenheit der tkonomischen Sphéres
in dew vor kurzem zitierten Feststellungen von Marx iiber die

Eei che der Notwendigkeit und der F.eiheit ist nicht nur von einer
Glonomisch optimalen R.tionalitit in der Wirtschaftsent widklung
die Rode, sondem such davon, dass diese Ordnung "unter den

ihrer menschlichen Natur wilrdigsten und adéquatesten B dingungen®
vollzogen wivde Hier ist die Ukonomische Basis fir die Aufhebung
der Antinomik zwis chen Gkonomischen und aunssertkonomis chen Werten
¥lar ausgesprochen, wieder im vollen Einklang mit der Grundkon~
zeption, die Marx stets vertreten hate Schon in dem #{jkono misch
philosophischen Hanuskripten® betrachtet Marx das Verbilinis des
Wennes als das "natiirliche G ttungsverhaltnis!, Dag ist in dop=-
pelter Hinslcht richtig und bedeutsamp Binerseits verwirklicht
siech die Lehensgrundlage der Menschengattung in diesem VBrimltniB
in einer unaufhebbaren Unmittelbarkeit, andererseits vealisiert

es sich dennoch im Leufe der Menschheltsentwicklung in den Formen,
die ihm die Ppoduktion im wel testen Sinne aufpripte Daraus er-
zibt sich ein rermanenter, sich permanent reproduzierentier Antae
gonismus zwischen Gkonomischex Notwendiskelt und ihren Folgen fir
die menschliche Gattangsentwiaklung. Dass dieser Antagonismus
hur sehr alimahlinh in B ymsstseinsferm erscheirt ; dass auch

sein H,rvortreten sehr lange /bis heute/ nur longsem seine spora-
dischen Anfinge iiberholt und sich hfa‘.ufig als falsches Bywusstsein
objektiviert, seigl wieder den allgemeinen historischen Charak-
ter soleher int wieklungm 4 Gndert sber an den ontolcyischm Grund =

lage dex 8_ Ziehung der Werte nichts wesentlichese Darum onnte
damals Marz - diesnal im Dinklang mit Fourier - sagen: "Aus diesenm
Verhiltnis kf'" n man also die ganze Bildungsstufe des Menschen
beurteilens® frier isty gerade in der robusten Alltiglichkelt dieser
Lage, der wertaatagmismus, diesmal zwischen Ckonomischer Ente-
wicklung und "Bildung sstufe® Klar sichitbara ‘f/
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Die Anerlm nhung der unaufhebbaren Virksemkeit
yon Altemtiﬂ‘&n,ﬁ@fan gesellschaftlich~praktische Syntheti~
sierungen menschlicher Handlungen die Rede ist, steht, wie wiy
gesehen haben, nicht im Widerspruch en der Gesetzlichkelt der
Haupttendens der bkonomlschen Entwlcklung. Narx war demm in
dex, Lage, die allgemeine H 'wendigkeit des zyklischen Charakters
der kapitalistischen Gla;anomiﬂ seiner Zelt undl denit die der Krisen
theoretisch présgis zu bestimmens Auch dies war aber Hloss eine
allgemeine I kenntnis von Ten-éemen ungd Prspektiven, von der
Warx selbst nle behaurtet haty dass man mit ihrer Hilfe etwa
Ort und 74 ¢ des Ausbruchs der einmelnen Keisen auch nur annihernd
genau bestimmen ktnntes Von diesem methodologischen Standpunkt
sinl auch seine perspektivischen V raussagen ilber den Sozialismus
zu betrachtens Marx untersucht vor 4 lem in der "Kritik des
Gothaer Programms® diese allerallgemeinsten Gkonomischen Ten-
denzen, beseichnenderwelise wirklich eingehend in der ersten
Uberpangaphases Lr stellt hier fesh, dass die Spruktur des Varenw-
verkehwrs, bei allen sonstigen fundamentalen Vexdpderungen , in
gleicher Welse funktioniert, wie im Kapitalismuss "Bs herrecht
hier of fenbar dasselbe Prinzip, das den Warenaustausch regelt,
sowelt er Austausch Gleichwertiger iste Inkalt und Form sind ver~
Bndert, well unter den verinderten Unstimien niemand etwas geben
kanng sussey seiner Arbelt, uad weil andererselits nichts in
das Bigentum der Einzelnen ‘ibergehen kann, susser individuellen
Konsumbionsmitteld Was aber die Verteilung der lemtzteren unter
den einzelnen Ppodugzenten betrifft; hexyswhwfk herrscht dasselbe
Prinzip wie beim Austausch von Waren-equimlanten, es wird gleich=-
viel Apbd ¢ in einey Toyrm gegen gleiohviel Arbd t in eimer anl even
urigetauschts” Das hat fir die pescllschaftlich entscheddenden
Vermittlungseysteme sehr weitfgehende Konsequenzen. Bei allen
Upwilzungs der Elassenstruktur, die der Spzialisme herbeifilhrtm,
hleibt das Recht dem Wesen nach ein gleiches Rycht und is% folg-
lich %das blirgerliiche Rmht“, chwohl es vielfach seinen friihe ven
antinomischen Charakter ablegt oder wenigstens abschwichte Denn
Herx meigt mugleich: "Dyes gleiche Recht ist ungleiches Recht
Py unglelche Arbel te Bs orkennt keine Klassenunterschie de an,
weil jeder nur Arbeiter is'l:, wie der anderej aber es erkennt

6]
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stillschwelgend die ungleiche individuelle Begabung und dsher
Leistungafah,igkeit als natdrliahe Privilegian abe B8 ist daheg

Erst in ein@r hahercn ?haae, au{' derea okonemiss*wn und von

der Ukonomie gesellschaftlich ermdgliehtm mens chlichen Vyrause
setzungen er hinwels t, ist der Zustand: "Jeder nach seinen Fahig-
kelten, jedem nach seinen B@dixrfnisqen" /ab;]ektiv miglich gew
wordens Damit hird die Syruktur des Worendustousches, die Wirke
samkeit des Vertpesetzes 7Ur den Konsum des Tinzelre ms chen aufe
Bs 1st freilich selbstverstindiichy dass in der P.oduktion sd st
beim VWachstum dex Pfeénk-tivkréf% die gesellschaftlich motwendige
Arbei tszelt und damit das Vertgesetsz als R gulator der Produktion
unverindert in Geltung dleiba musse| Des sind allgemein not wendige
Tendenzen der Dot wicklung, die darum - in diesex A-;]g;emainheit -
wissenschafilich feststellbar sinde Der erste Teil hat sich be-
reits bewahrheitety eine V rifikation fir die Rychtigkeit der
welteren V rsussicht konnen erst die Tatsachen der Zukunft lie-
fern, Ls wire aber unsinnig zu meinen, man kinne avs diesem,
bewusst dusserst allgemein 'gehalte-na'a_ Porspektiven dirdrte Fylgew
rungen fir konkret-taktiseh ader sogar konkret-strategisch be~
dingte "nischeidungen einem direkten Vegwelser gevi mnens Lenin
hat das genau gowusste Als m% es sich darum heandel te, im Bahmen
fer WEP einen Stoatskepitelismus einzufiibrem, sagte er,; es gibe
kel n Busch, das Richtlinie/fiber diese Frage enthaltem wirdes
iicht einmal Marx kem auf den JGedanken, auch nur ein einziges
Wert deriiber zu schreiben, und|ist gestorben, ohne ein einziges
exaktes Bitat und unwiderlegliche Hinwelise hinteriassen zu hdbene
Wir missen alse jetzt versuchen, uns selber zu helt m o Hhuch hiew
kamm erst @it Stalin die theoretische Unsitte auf, eim Jede
strategische oder taktische Extscheidung als climk*&a,' logisch
notwendige Konsenuenz aus der Marw-Leninschen Lehve "abzuleita ¥,
wodurch sowohl die Pringipien dem Tagesbedarf mechanisch ange
passt und dadurch verzerrt wurden, wie die so wichtige Unterw
scheidung zwischen allgemeinen Gesctzen und einmalig-konkreten
Entschlilssen zum Verschwinden gebracht wurde, um cinem volunia-
ristisch~praktizistischen Dogmatismus Platz zu machens Schon

HIA L {65
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solche Hinweise zeigen, wie wid tig, auch vom Standpunkt der
Praxisy die M, rstellung ;Iener ontologiey, die Marx in seinen
Werken hﬁrausgaarbeitet hatfvﬁier kam es natiirlich vor allem
auf die theoretischen Tirgebnisrse ang dle aus ihr folgen «Diese
werden wiy jedoch erst in ihrer vollen Bedeutung iibersehen,
wenn wir im zweitm Teil an der Hand zentraler EBinzelprobleme
den Kreis ihver Wirksamkeit konkreter und gemeuer iibersehen
werden, als dies in diesen allgemeinen Bbtmehtm zen moglich

WaXs
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