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fess es sish debel pur um ersley suseilen halbemyihsfch cusgew
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satel 1t cuszesprochenernessen das Meonschlichey des Froblea dey riohe
tipen Provis in den Pittolounkt der Philesephies Platen ist der
erate Philoseoh der ff die Fease %wss tun 9% in dev sich auflbsens
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a&?ﬁxﬁm, seiner psfangen, seiner iufervatshung die Cersnéls
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uthou dey shjektiven fnislople der hiters Sphiren svisntiest
svin musstes Allesy wee in dex mmglmhw mm;wmg dlesen
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doyan aoh vendip gﬁ@%ﬁﬁs@mﬂm / Aufhau des Tesnos, der wan Gotles
» tnlenlogisch suspolivlen « Allonoht vogierd; sus dow Lediechen
Benashonleben ein MMQMW MMW- @@y dom Fennohen slpenes
Zontrun des Peltells moshte Wie lomor sich dlese fntolesgie, infolge
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zeltlich-historiseh suscmmenfillts Jedenfulls bedeutet doy hisw
~ im Folle U,1ileds « susgebroshene Wonflikt eisne “sndlung in
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Bus einey neuen Legik des sensehliohen sufsichesivsties ellteeins,

einer Logik des Hermuns, wie Pesesi poeky seipty wie tief die nene

(ntologie das Denken durchdrungen hete In dor Birropliohen Eiese 74/, -

Bertel gohit L0 stetzenden Hasee cine Felssisation ver siche Tinope
selte entotehon ven Dobbas bis Helvetine, von Spinose Bz Tidepod
Rlohtungeny die dos gosasbe TUrbe due Gahainsanse ansutreien uad
woltoranbildeny; dde dle nove Ontologie « Lmmey verstinht mdonrkbee
dureh weltere Hrrunpgenschafien for Wissensohalt = }&msa&gmm m

MIA FIL, 1. ;j;
Lukdes Rrel,



V7 524w w'ng

o 10 =

Snde au filren bBoastredt sinde Andererseits treoten, ouch untsr dem
Hindwask depy syessen Weltersiznisse, bedentesnde und einflussreishe
Deniey sufy die dem Ballapminschen kirchonpelitisohen Zyanlsaus
pelonntaiatheoretische Begpiindunpen seben wollene 28 senilgh « bed
slliey Vepsstisdonhelt selbat 1n neinainiellien Fropen » auf Beykeley
ungd %ﬁ( Neg Gempinseme im Yenen dor Bostrebungen wm@x -&* B
kenatoistheoretisch nachauvelson, dnss unsere, Mﬁg@nmum”-
materielley Yeolt keine ontologische Dedoutung suresvyochen werdar
kanne Ob nun Gisse erbeantnistheoretische TendenBdarsuf hinouse
Inufen, &% R4 tplony oo wie sie vhon 36ty Lhye alten Heohte sul
Dostimeted ootoloste m&wum\\,gﬁisw fBerkeley unter ded Binfluse
dan Blassenbomnronisses in der "glerreiohen Mﬁiﬁ%&%?/ & bvy
beroity von der Auflklirung und der fronsisischen Nevolution bee
sinlivest blose siney "Relisies donerhiold der Grensen fer welmen
Vornunft® §'zustreben, komnt fir unseve Probleme lotaten Bndes
ocufs fletche hinsuss In beiden Pillen wird dos &il&ﬁﬁlﬁﬁﬁ&mﬁa&mﬁ#
liche » Fanktionieren dor Hnturerbonninis in ihrer proktischeimens
nenton Objektivitit exkenntnistheooretisch unbextdhrt Maaam, m
siner - ebenfolls exenninisthesretischen « Ablebnung einer Jeden
*tmtolopintierung® ihrer Ergebnisse, einer jeden inerkonnung der

‘Existenn von Osgemstinden sn sich, unabbingig von @rkennenden

Bewnastsoing wobel es wieder wu Stondpunict unseyes Problens
@a&a&@&ﬁw wz,, ob vcm elnem veal wpnsehlichen ofer wn elnen
‘Bownsstnein Gherboupt® die Rade iate !

e Philosophle des liJobriunderts 45t wu dlosen

afTensunson beberrachle Ber Luyze inloul sur Zraew pung dos phie
losephischen Hsterislissus 4n dey biirperlichen Yelt, vor allen
wnter don Dinfluss der bebubrechsnden Intdechuncgen Dorwins, die
in Besug suf dle fntotehuny 4oy Henschen ¢bhense elnery @ uen Ontoe
logie susohweiten,; wie seilnevseit der Heliosentrissus, bleibi olne
Eplaodey vor sllem deshalby well dle Mirgeriiche Philesopile nloht
mehy die Universslitit und den Dohwung elnes iobbos oder Uidevet
sulbrinsen kenns SDon Horwissus weeden wiy in dass elgonen Ropitel |
hehondelne/ Die herrechenden Richtungen der bYlepsrlichen Philesorhie |

|
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Homproniss trau, Je verticlen ibn in
dop mﬁmtwg @imw mm&n; w*&a@hm&m a@ﬁ%%‘l&g&aﬁh ﬂmm&aﬂ»
aam M%zmm%nmthwﬁa; men denke ﬁam. wie dpe Rontsohe Dlag o

, mmey ensppischey von den Heubsationern aus doy &%mmﬁﬁia#
th&mw suspeschieden vurdey denn nip %z& aiml eine prinsipiell
unerkenabore ontologische ¥irkliehkelt durfte aw riannt werdens

\Phense verblasste sber in dor su rettenden relipiisen virklishleit
dex enteloglache Oehalts Sehlolermscher worR es, bol den dleser Tone
denz ihpe erste entsobol onde und eolp Jehrhundert long sinflusse
reichote Gostelt erhiolts %s koust hier nicht davenf sn, dess aex-
spiitey recht viel %h@ﬁm&a@m dnaner in den fourdpetherniderisnis cie
Yd n der "Reden Ubar die Balision® possy denn man dey? aiaﬁfm
pesseny dess ibr %ﬁmam aueh dep éw "“Vortenutm Briefe tiber
Priedrich Schlspels Lmadeﬂ wore In flswen erstem theolozischen
Hanifest dor nouen Richtung wmmza sieh dle m.&gm in ein
rain ma%ﬂmiwa Gefithl, in éss der solle chihiuigen aAbhipe ig@it
dos Yenschen VOR - snonym pewordenedy subjeltiv hﬁliﬁbﬁg
baren und sestaitboren - hosniachen Michiens “ohlolermnoher Mt&mﬁ
mmegm%aﬁ‘tn&, dune 2de Lelwon slser wirklichen &ﬁu@g&w irzonds
Phyell odoy Peyohologle widersoyeshen kﬁmtm; bas *ﬁﬁﬁﬁ&i‘
ms nichis méﬁm; als die Objeltivation dor Versunderung cinem
Phiinomen des Lobens zegentibursy Je relisliser mon wire, ﬁash sehr
%?un&w wilrde men Uberoll sehens feoh 4%e Gffenbayung sehilte sinen
reln subjokitive Gestalty, die jJede urspringliohe und newe Awehbuung
pekwes des Universuss in nich depyoifen lman. Damit wird, mﬁ&
vou Stondpunkt diescy nouen, zeveinisten B igﬁm@.w& die Vielhei t
der Beligionen sls etwns notwondiges und unvemsoidiiches ufpew
fansty Je, nichts kinne oiosn Mmachen daven hindern, eine R ide
selney sipgones Natur und seinem Sinn pendiss suspubild m._f/ D3 o
radikele Veraichtung olner joden dopmetisohm vernflichtendon Omd cw
logie saf dea Geblet der Hellglon 18t « cbjektiv his i yiach pescha «
nioht nwr dos prinsipielle sufheben elwves Joden miplichen ¥idows
agmﬁm sviochen Feligion und Bissonenscheft edey Philonch iey
sendern suglelch eline sufhebung dor Belipleon als ob Jeltiv verbind.
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hat schen in den Anfingon einey Jonner Pow
ariode H pel,y depr Ghrigons "Heden Uber die Belipion® iveniseh
ablehnte, wehrasheialich noch wor ihrer Keanntaisnohme Em o
‘kennts By sah schen in doy ﬁnmmmg dor B Ailgimoen oneluendsr,
fie in unseren Tegen ols HMEResis ohe Bawepungen m siner Sgatraiﬁ
?&%gﬁl*ﬁ%& xmi&g&ﬁaaa Yolt pewerdm 1%y clne s0loke Tendw o
Lo ponted Ast donng wean sie 4n sioh 2erfillite Do doy Protontaie
Mmf ﬁmm mgfamm Jetat in Uniengversusie n suscose nfel len
sollens = oin B weils, dass er nicht mehr iste Denn 1u Jorfollen
Esontitulert sich 4ie tonere DfTerens als D0l ttite Dol dow Bote
atehung des zm’ﬁ%&mﬁm hettan alle Sohisven deos Fetholizise
mus Aulpehizte® Ale diese totdd cklung 1o 19.Jahrhundert wor sich
gingy haben wir hier nicht su untorsuchens Sicher i8¢, dess der
Ginflugs des splitersn, viel gemiasizteren, viel thecbedischeren
Bohleiowmachers bls su Hernock und Twveelisch relohte Dopegen wird
seln ursprdnglicher R,dikelb mus % sur Sol ¢t der Jebrhunderivwende
in Susammenhang mit olnen sllpsvneinen Nepoufloben remnntiachor Oow
denken von dor Philescphie Degelotert auf cenommo e Yenn el Simmel
sehrel bbs *Ble B siehung den 2 pletitvellen Yindes =2 seinen Eitewns
fies gnthusiastischen Patricten mu seinon Yaterlond oder des shonse
entiumten Bossepoliten sur Yensohhedds ds Seslebune des Avheitera
i selner sioh emporeingenden Ulesse o2y des & adclofntolzen
Fouldelom st soluewn Stond; die Nesiehung des Untexwerfonm m soimom
Bohe yyachey, uocter desssn Sugrestisn ey stoh sy odor des roachta
foldaten su seiner Axgeo » elle dlese Verhilbnisse wit so unendlich
menndgfoltigen Inhalt kinnen doch, suf die Peore threy payohisshen
Seite hin sapsschen, aﬁ%fﬂ genelnansan Ton baben; dun Ban ols Poe
11gita beselchnen mussly so ist derim dle serndlinige Veofsetsune
der "Redin® unmittolbey evident. Die Pir die Zukunft =lonticate
ﬂaﬁhw&ﬁs&&g éax ven den entelosischen Teaditionen lenporissencn
Wwiisionsauifossung, die Elerkegsorduche lann he ¥ nur ervibnt
w@m@m zm umf;% mme mmmmm %ﬁm&xg ist ‘&e& @a& Zolte

1lches Gebildes Das
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iy d4ie "arofene” Philosophie hobon iy Lo-
rodk 5 S4¢ entocheidende Tendens hepverssheben: dle susschliese-
1ioche Herrsohaft dor Tohemtnisthoorie, die lnmer eatschicdoneye
und paffiniertere Intfermung aller ontologischen Frobleme sus don
Baveioh der Philoscphies e beweits ervibate Zinstellung der
Houkantisney &% mu dey Frage des Vinges on aish twvifft sich en
dey Jebhvhundertvende mit depn storvhen fgpfiommen eines nou gopyrtos
ton Positivismune Be hoadelt sioch dobel vm eine intornaiionals
Bewspungs Se sehy éle Wivkung dos Heukantizniosws sud dn don
Philossshion ausserhnld Deutaohlsnd slchibor fady wied fhye ®
Uhlouitidt ven Positivismus weit thertrelfens Mir unser Problen
1st debed vor sllem winhtig, dess dis ’&@Mﬂhﬂl%ﬁm Rohtungen
flessy Tendens / Umpivdoiwitizisnus, Progostionus ote./ dea in
Houkantionisous neah immer vorherrschenden a’a;ak:&i%a “nhrheltoe
wert fer Drhkonutals, dor sloh fyeilich such bel 1hm nloht and
26 nn stoh selends Wirklichkelt besleht, ifmmer resoluter beisoede
tesohiohbay und Mo Yahehbit duvelh probtischeunniitd boze ﬁi@iﬁtw
gen mu ersetoen versuchbe Dex Trasts der wirklichbeitserkenntns
dugch oins Eanipulation der 4n der unpiitd beven Praxis uners
ldsslichon Thjekte geht hier fiber den Heukon$isnlsmus himis
s hl mmm des Doslen einpelner Houkontisner » on penipgt
rier bloss Vaihinger zu ervihnen - sposban in dicsor Richtung
1dults “hense mmc amé die erikonntnistheoretischen Yonvere
genmen swischen Dexgson  der cine nuue Melephysil apatrebl,
und dem Mﬁmﬁiw‘ swischen der Brikenninisthoorie Hietesches
und dem meilgenteasischen Peoslitivissuss Yap inpn olse getrsst,
bhne Riokeieht suf die vesschisdenon Wuanceny dle oft heftlige
Eontreversen hevverrufon, ven slney penevellon Dendons der Jelt
sppechetty dle letsten Yedes dle sndpiltdge Tlinination aller
obioktiven Vahrheltakyitorien eratrebt und sie duwek durch Vore
fehron su eorsetsen versucht, die elne ungehing erte, ﬁm
Panitiond rende Manipulstion m&:& \fitﬁﬁ mmww me&%&m
sratglichen. Hatlirlich gibt o5 Dortwikrend » Gegentondonnen,
wiy Bnben j& sosben auf Nietssche und m%a Q&Mg m ﬁm
mit dom Anapruch suftwvsten, eine neus Netephysik sy mwmn,
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Garnde in dlesen PUllen «ird oo doutlichy wie intine Zussmnone
hilnge die sahelnbaren H.treme dey goponwtptipen Philesoshie vere
bindene Wietsache und Soypson wollten und selintan slne neue
Hetophyoll besvindon su kinnen, innitien des melernen Relativise
masy dle "letsten Tutsschen® der Virklickie it sulsusd gen und
fomdt » der Torsdinue 1ot Lfhoen frend, sher dse subjektiv Oencinte
dool dosselbe « mu eliner nouen @atawm m peltagoie Mlese bleldt
aber, objektivy in den Rehoon des erkenntaistheoveklschen Foole
tivianus einposshlosuen, wnd dety objsltivy nb hits wolter als
ein pathetisches Aussprovhen don exbremenhy sber ioneren Gogonnols
am Pesitivienuas dle Problicuetik jemer dureh die positivistische
Hemipulation abstrekt und helostlos gennchien Subjehtivitif, dle
in dor Pirklichkeit kolnesn 0¥t sun Selbotousdruds su finden fostonde
- inty obwehl sie « gerade in ihrer Uopsnsiifplichie it ~ untyennbor
%%&n sm a—w mopipnlierten Welt vorkniinft ist,) Demit 1ot augledch dew
Zunamponbang des Pesitiviemus mit der seltgentssicchen »d g ilsen
m\lt npfgodeokts 4n Pesitivismus Tindet die nodorne Bl iplositit
die Philosophley 21ie ihye Fonsspiion von Gott und ‘%’%t #wit den
nodernstoty wissenschefilichaton Penken verbinda huone Wa&_ |
Zusnmuengehirigkedt bricht nicht nuwr dort durch, wo m don |
Btendpunkt Dellovnine wissensohaftlioher’ horrdk tew Tindet ols den
Gelilein, nicht nuyr 4o redikelen Honventiosnlisnus |
pioht nuyr dexkn, desn sus den Proagootiseus von &ﬁm @12&& "“Ewma
der modernem - antiontologischen, mu nichts verpflichta defyfioe
lizion hovngowishat, conderan vpoh dovdn, dean sle ein Teil dep
rasais @zwa thaa oidy dom Fositiviemus won Avenhyiwm uaﬁ Haah
pifvend ety ein petugwwddx so seistvoller Denker w&a
ai&hﬁ&ﬁ aum “ﬁattﬁmﬁ&w“ wigde

Bit deay Veltlrise, dle der fushruoh des Erlegos
von 1914 einloltet, erccheinen slle dlese Probleme auf oiner hihew
ron Evenet sis sisd nicht sohr Musdrusiefemmen von oft latant
bleibenden A4ddeclogischen Gegensiituen, sondern offeme Ausdruckse
farwen cines allzemein® und deverndfeigoentaft owordonen Wolte
auatendess '
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nide on sber elne lepre Dredts gibd,
@ sush elne Iémm ?&ena@ﬂ

is kenn hier potlrlich keline Nede von sinen

Versuch soln, ddese so vielfiltige und vielgestaltige Zrise

such nuy cadeutend darsustellens Sohn ihre poscllischeftlichen
Grinds erscholnen als sussercrdenilioh diverzost, vyl 4 bot
zonn einheitliche fucllesn ammmw diener Hetoropenaitit dex
Cberfliche sufgedecht werden Yinnen, wird domit die » freilich
raletivey aber auch ia &i@@ﬁr B, zmaﬂtﬁt hilchet wiohiige -
Zizensrt und Selbatindipieit der versohiedenen Sphiiven aloht
sufrehobone Wiy kinnen deshald in diesen e nhang e die
wesentiichoten Susosren wie inparen Kouponontsn der in Llvenm
peilosenhiachen Vesen letales Undes wideropruchivell cinhelte
lichen Krise sufsiihlen, ohne hei den f’im& mmmmﬁ detnile
liert daveuf oingehen zu kinnen, welohs Hesponente jawslls den
Chapalttey don Uberspoifenden Yenents Py a&ﬁk st boemspruchen
borechtled mek scholnt. Natiirlich stehen debed die betden Velte
kriesey die russische 1 velutien won 1917, der Poschismus, 4ie
atnlinache "ntwicklung dos Susielisaus dn der Sowjetunion, fue
uz der kalte Evlep und die Periode dor Atomensst in den Yordere
grunds Us wars cbar slne unerlaohie Binsedticheit debel susser
foht au lassen, dass die URonoule des Hepitnlismus in dicser Poe
viods wlebiige Verindoxungen durchromaent hety tollrelse infolge
einer quelitetiv bedeutosmen Stelzerung im Beherrschen der Hetuy
und in eapaton Zussoe nhkang ﬁmﬁ,w M unzeshaten Trhilthung dep
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Produktivitit doy Arbelt; teilweise wfalga nonay ﬁgégﬂmmimm
formon, dle niobt nur dle Preduition su vervellvemmsnon, mudern
kapitd istiseh m regeln berufen sinds Hm
dnwf némlich nleht verposseny doss dle Dupchikepltelisierung doy
Honsumtionsnittolindustrle fond dor sepmmonnton Disuste / dos TP
gebnis dos lstaten Dreivisrteljebyhundert iste Dodureh sntadeht
dis dkoneuinche Hptwendiskedt ol y Laer goffinterteren Honle |
rulotion don Mooklesy die wedewr sur Delt des Foelhondels nob sy
dar doo anfiingliohen Menopolimpitelinmus belonnt waye Fapsilel
doslt -« in Poseblisoug und 1o Hompl gopen ihn » entotohen e ue Hothoe
dsn der Venipulstion des nolitischen wnd sosellselnftiloken Lobens,
dde tief bis in)individuelle leben singreifen und - in fruchtbarer
Feohselwiviung mit der eben eywihnten Ukonomischen Mssipulatlon -
%ﬁ‘ weltors Devolehe des Lebens(sleh) untervovfens /e S w
frendung adlbat Get swar als somisles Phinsuen viel Slters duveh
éig :;ﬂa' m ggmmmawe Inge ist sle sber 4in welten Eveloen ou
opulisron Migesaroblen goverdens/ Do moderne wentliche
ﬁm&al@g&% entuiekolt sieh fomer enersischor in Gle Plehtung oiner
allgemeinen Theords der gemelloehaftlich bewusstm ﬁanim&%&ﬁa
dop Hoocaen. Eme’i Hannhedm hot schen wvey dveissip &mm versusht
fir dlese Zwecke sine wisnensshrP8liche Methode sussusybheite
bezelohnenderevaise bateachiet or als ﬁumiemta &geaw muw
H“isnenaoheft Pragmetismus, Behaviorismus und Tlefeanayobs losice.
Bm ist beperkenswert, dess Mennheim dey hier eine ﬁamm&ﬂ éw
demolpntischen Welt gesen dis fesoldstinche Moasonbesinfivamng
anehty «uf verwandte mothedolopische %&gﬁ wtﬁam mmm&ea
Theorden und foschisttischey Prawis sofeerises ned t«/ ’M yorschet
siohgnit Reehty gogen ibhrs ednfache I&&ﬁ%iﬁ'&ﬁﬁ%ﬁﬁg exr hoxtihet
ohor mit diesem Hisvels dle Ukononlschesenisle Hontiauitit [ TEE & T
ter Hauptproblems des gesellochaftl® hen lebons,vwor allen die Alle
genednhelt dor Neanipulation als "Telos® der wissen aﬁwt‘tw&m ﬁm
thodoloples Dyese hat inwwischen linget die Stafe dey “wpoyinen
und Pontulote hinter sioh gl conens sie boherrscht &a.s songe
houtige Leben von der Ukenomischen und nelitischon Pyest
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wie boreits hisy siobtbar, ist dle “yssenschafl
von heute nicht mehr ednfoch ein Ohlskt der uawiderstehlichen
gawnw&ﬁﬂmmm ) %M@kmag sur ollponeinen Honipsletie
asndorn S8 8ctiv on &hmr Ausgestaltung, oo ihwer allgeseinen |
Durcheotzuny t&&h e witpe folsch dlsse sldive Rolle auf die
5@1@3&3’@9 mx& lkonomie s %@&Mﬁk@{ in doy politischen Theorie
wia[wiy vendung) yiolloloht em deutlichatenh Denn
mm@ wn éia Jah¥ Mamitw, bomonders in Iibavniismus, eine
nekR miwuammm&ﬂ Sheneiny Jo eln tiefer Ppuslmlous infolice
doy *Toren smmg* dan mii%mam und somialen Tebens um sdch
pypadft /Tohuewille, Je0tucrt 9831 otoe/y entateht in don ¥ taten
aaﬁrm%kea oine ZSuversicht, 4ie Macsen unbeschriaki nenipulieren
@u hinnens Schen dlo Hinweise YVonnhelss seigen, dass in dfesen
Frosess sueh oinflusereishe philosophische Tendenzen iragnetisana,
fehavporismus/ oine wichtige, je fihrende Nelle spislens Yem
philesoobicchen Geondpuniki it derin pichts b erpenchendsss Int
doeh &n dey Zuffassung des Zavdinale Bellewadn, dle, Wie vir goe
gseken haden, die einflussrelechsten Riohtungen dor bivgeriishen
Philesephie schen longe beherrvseht, des Prineip der Honipulation
atillsckeolgond auspesnyoshens Iot nimlich dle Yissem oinit m b
suf die n¥slichet edisuste “rhennianls dey onslohselenten SEyirhhuitie
v&m&%ma&t srisntiont, 106 sie nieht bostrebl, nid ihres émm*
omaneten Methodon g2 diese peug Unhrheliten 2 2nte
a@mma, as.ﬁ notsendiservedne auch onteleginch fundiert a&aﬁ‘,ﬁ'f@ia olre
eamlcgiaﬁm" tntniose vertiefen und vernehven, se redusisrt aich
ihes Thisheit letathin suf e U teysilttavng dar Peoxls in ane
mittelhaven Sinns Yonn sie nioht oder will sie gor bewusst nleht
they dleses Niveny hincuspehen, so verwandelt sieh ihwve Tiiigkelt
§n sice Unnisuilstion der die Mensshen peakiisch iolsressiorenden
Tatasohens Und des dst oben, ese dey Bardioel B.1lcrain suy Bete
tune dor thesiogischen Ontologle wn fhrm fordertes
Sehon fer Positivienus der Jehrhundoribw
dorin viel weitewr, sls die frihaven Nichtungens Die Hpkenntalss
shonpie ehwe von Avenrius seheltete baveits div snelohsslende
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Firklichkedlt mum vUlliy eus, und die beginnenden prossen lawiile
sungen in dop Netureissensohoft sohiemen eine Gmndlage desu au
Biokeny entscheldende ontolosische Kateporien dex Hetur, wie wor
allem die Uaterde, villig cus siser positivistischewinsenschn £t
liohen Ervenntanisthesris und Hethedologle dey Hatlurwdesenachale
ten cussusaheltens Dde belmnute Polenik Lenins sesen diose Uanzape
tion ist mwer dem Yesen nnch exbemninistheoretisoh bogrindel,
da nber jede moxwistischem Upkenntnislebre infelze dor Yidevopiee
pelungsthecrie sin ontelesisches Pandtment hat, muspts sy auf
den imtersonied hinesisen, der shilosorh iseh swlashen den ontow
logiashen B.priff der Meterie und (swischem) der konkretewissencohn fte

lichen Behondlung ihrer srfassbaren ﬁgﬁﬁhﬁmﬁgﬁmmma voriiegt,
s aupleioh suf dde Unaulissigheit, ou¥ noch so fundementelen
asuen fackungen muf dicssn G.biet Givekte Folperungen Uber jene
zu alehens iese sntelaiiong it helnsoweps aufsliligs 9in/dle
tnatologie prinsipiell 2leugnet eder wmunigstens sls frvelsvent
fir die exslktm Wy ssenschaften betrachiet, se bat dieze Binatele
lung swangsléalisz die Polge, dnsa die sn sich selende Wirkliche
Relt, ibye in der Ysesenscheflt jewellis herrschonde ¥iders legew
i&w;ggaﬁ‘wséﬁ%:m aue diesar g&falg&w&ﬁ\i/am& Py Yinok wenigatons
ou? bestiomte Phinomengruppen anwendbarenViypothesen su elner
# und deyselben Oblekiivitit homogenelsiert werdens /Porscher,
dle sich gepen oine asclohe Eﬁ@&ﬁﬁﬂﬁh&%@g instinkiiv wehron,
erhalten den Schimpfamnen eises “neiven ® _silsten®./ |

Iesne ruffassung Behewyaekedr bohorracht schen
dle erste Feriode des Pesitivicsuny Dle ugwiiizond en bosek euwenmmr
Mﬁéﬁﬁkﬁﬁgﬁﬁ; der Physik /Pleney, ?i@:wag, Lipntdln, etos/ vere
stirben noch dlese Tenlenzen. “inen weltoven Sehritt BN dlesey
Riehtung badeutet die lnwer suspedbreitetere Mathemntisieruns dey
Physik, die an und My sich selvstredend oinen unpeheuren Porte
sehpitt in dor wissessoinftiichen Wethedilk Badautoty dle cher
im Babmen dor pesitivistischen Binstellung ebenfalls dozu beie
tript, dlo B nichung der Physik su¥vEn siech selenden Periciichkeit
woltor sy lodkerns Auch dies hat lonim om Anfeng dlsser Ut aicke
lung klar erionnts Ty afoet Besus anf dle Ausfilrungen des frane
stisinehen Halbpositivisten Abel B& Ray, der tber dlese loge Polpmdes
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aabreibbs ®eeelo nhobmaliten Pibbienen dey Enthemntil hmhﬁ&-g@g
#laseru ssen oln Uytter sufreriohtet swischen dor phyoilachen N om
Litit und dor Sgise, We d1c Eethonetiker dle Ysesensohaft von
dleser Bealitit verstehonees Ide Erise fer Physilk besteoht 1n dey
fpoberuny dey Physik dureh den Gelst der dnthematilyee Bl thove
retische Physih wuwde sur methemntischen Fhyalkess Demn bBopomn
#a Feriode dor formelen Physik, des hetsst der mathenatisehen
hyeiky dle reln sethomstinsh gounrden int = nethasatlscha Phynil
nicht ags tdn Zweolp dar Physilk, sendern als ein Zweig dew ﬁaﬁ&au
matike /Wiy wordun 2lubald sehen, wie diese Methode 1meyr otiipe
keor in den Mittelpunkt des vellentfsltaten Pealtivisaue, des houe
tiswm Neopositivismus vkt und demit Aie B, 1levainsche Porderung
& dle Vissenschaft 4n dor bloher errelebton hichsten Vollenlung
erfillts)Ficolas Hartasng, der unter den Philesophen unserer Jeit
dos o bendigete O.fUKY Puw onteloginohe Problens hotte und sue
gledoh wizklioke Faohvsnntnisve auf verschie denen Sebloten dey
Heturelosenschaft besassy /mit d5iten entologischen Theorien,wip
uns iz ndchatoen fopitel sdnpehend basehistioun/serdes, =

penover diflerensieovendon Fevs aufy als seinerczeit Reys lnvtnonn
sehral bl *Jlo Pxalbtheit dew rositiven Wiocsensohaft surse® 4m
ﬁ%&%ﬁmﬁ%%w &ls selohes maoht sber die kosuis shen Vorhiil e
nisse nicht cuss Alles quantitetiv Bystlamte it ‘upntitit ‘von
etwsats Sybstrate der Cuantitis alse sind in o ler mothanntlschen
Boatdanung e Vorausreastots See selhst gls solchey dnerlel ob
98 eich un Blohte, Dudky fvbelt, Gowloht, Deuer oder riumliche
Ténpe handelty Bloihen sdentisch 4 dor guentitativen Henng fale
tigkeltyund mun nuss sle sohen anderweltip kennon, wenn sk mon
auch nay verstehen willy; wos die mrthenatischen Peragd
in welohe¥ dio Vynsenmcheft ihpe besenderen Verkiltnisse Pasnt,
finter ilnen selbat aber stoht etns Aedhe kategorialer Cwuindnpe
monte, dle selbst offenkundlg substyathofien Chnrsiter ‘haben, - und
sieh o1ler guentitativen Fassungde enteiehen, wall sie Vormysootaune
son doey preslen f&a&nﬂtﬁgwermzmmga sinds®YRs 1nt aolbatvers
Stindlichy dosa die von Hortmann se Ylar goy relogten Tatbegtiinde
kolrom intellironten Phyd ber verborsen bleiben honntoene U8 lomnmt
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nur dareud an, wie or sich au diesen Tatsacheniompleven thor ow
tisehk stellte Er lmoan entweder Lritisch uniersuchen, welahe quone
titativen Yeponscheften Jowsile metbenntissh suapedeliont werden
und worand sle sich Jewells bonikret desishens Denn wivd er ime
stande sein, ianorhbeld der methodelogisch neotvendigen Housgeneditid
dor matimaetisohon Weders lopelung, joene Unterschlede on quwlites
tiwory Gepenstiindlichkelt 2u erblicken und klsrsalogeny dle ia der
sn aich selendon Wipklichhedt totoielldich vorboandes ainds Teat
dadureh vird die snthenniische ®iderspiapelung zus wirkliich
adiquaten Yebikel siner/sontiherad\mSichot/richtigen godentlichen
fieproduktion der Wirkliohkeit cdlbats aie gestettet ofn sonstd
unerrsichberes Defassen dor statischen und dynsnischen quantite.
tiven Fesensert und HJesiehung dor Oepunztipde und Prousssey wobd
ﬁiﬁ niockt susntitativen Cesenstindlichikettonrten und Relationen

snfalle duroh eine solehe Veraitiluog der kritisch pshandhabien
Hothematik in vlehtiger “idernplapelung erscheinen kinnen. Das
helant die ohysilelischen Phinomene werden & nicht rd » zethonse
tinch, sendeps; mit 941fe der Hothewstik; physikelisch internre~
tierte Plancky dor nosh su dem sltem Sypus der grosses Physiker,
g2 dem dey “anlven R elisten® gehirt, gibt ¢in schines Belsplel
fip diese Muthedej er sagt iber das Auftrelon des slementoren ¥iwe
kungaquentumss "Diese Ronstante 1at as, @iﬁ%ﬁ&%ﬁm&m Bote
sus {dey renien ¥elt, weleher sich bed den verschiedessvtipeton
elgenen Flats bepnapruchigese® o

Die sodore podotlipe Moglichielt ok, dos heng ene
Hadium dur Hathemotik in irpendeinsr Velse au versbsolutleren,
in ihm don einsigen und endpiiltigen Uehlisasl sur lotaifferung
der Phiincmene su erblickens Des ist iu Heopositivienus geschehens
mit HilTs Mlessy Hathode i€ o ibe zelungen, die bishar hiels te
Gtufe 4n der lurchfihwaung des B,lluxainschen Frogromes = vers
wivklickeny die "Soyache® dey Mathowmntlk 15t nioht nur dus peiisle
sests 4lfauittel, die wichtigste Yernittlung sur vhysikalischen
I terpratation der physikalischen /dehs physiknliseh selonden,
en sich seienden/ Virklichkeit, sondern der leotste, vein podanie
1A FIL lﬂa
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iiehe "sementische” Ausdruck sines fir dle Neneshen budouisamen
Philgomong, vernittels welchen on sunsehy mok tieeh sehrsnle nlos
gehandhebt werdon henns Fragestellungen, die doviiber hinsus auf
eine on sieh sejende Virklichieit gerichtet sind, hoben nadh dloe
ser Theerle wissensehaftlich sngesehen keine Bedeutungs Do ¥ss@e
sohaft werhilt sich zu ddesen Fyreblenen - au den ontelppisohon -
v8114p neutzals. Sle gebreushl don sensntisch kerrelkten Ansdruc)
der sxperimentell erfsssten Phinomene ohne irzendwels he makmtake
auf Gis "treditlionsile® Auffassung Ubey ihysn ontologischen Chie
rakters e ols Uypsthesux *wahracheinlichate®, nethesetiach
einfochate, "elegenteste” Pormulicrung deiokt sllee sus, was Jle
Wisssnschelt sue Hoberrnchen Menivullsren/ dey Totsosshin auf
ihror Jewelligon Sntelchklungsbibe brouchie Tine Verslls enelnsrung
eriffe va einem “Foltbila® liegt ginelich susserhald des
Baroichs Jor Yissensehalfbe R
Pass damit Sy 4 Eclipion dey seil der Hennlcstnogs
fvise breiteste Splelreum der fyelen Weltsunlepuag pesehem 4oty
it achon sus e den bishorigen Ausfl m?meem pevordens Dage
dsmnock cuch heute nieht eine villige ¥iederberstellung des vore
erlgh (1 et gpnaynikenischen veligitisen Feltbilds erstrebt wird, het selne
ool o7 50 Gyiinde nieht in der neuen Hethode und in den mit ihy exvungenen
i&w i nensn erkonntnistheoretischen Trpebalsse,des Heopositivismus,
senfern 4in der Miiwloklung der voligiisen Dedrfnisse selbst, 4%
infolze dey inneren Lopik dor Dinge ¢ine solohe reatitutio in
inteprun por nioht wehr cratrebene Dor Zusssmenbruch des slten
gecuentrischen Woltbildes koan nicht mohy rekginglg penad: § vwore
deni avek deos roligilse Hedlivfais erhebt dursufl Leinen divekton
&aggswﬁa mehys U8 boghitipt sich wit edney pelstiged sosenschaftiichen
Ubereinkuntt derliber, dass swischen uoderner for¥psschyitiener
¥sturwissenpohadt /in Gegenssts sa dor des 1Pe~15 Jobrbunderts/
und relividcer Stellung R sur Felt kedn sohier susschlb saender
Wmm&tﬁ meby vorhende iste &1les was duxiiber ven Demokrit und
kuy bls Dayedn behouptet wupde, evscheint in 3@#&%@ don o
Wﬁi%&ﬂm sie wimeamﬁaﬁmm ffherholt und irvelevant. #m
oir in dor niperen U, gma&m dor neononitivistiachen ¥ethedolopls
von heute und dor der Datvlcklungoriehtung der relipgiisss Bedirfaisse
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in dor Seponwaprt achen werden, Wewibsem in Jden pom rellsn Richiungen
Honvergenseny\betde sind bestrebt « dor Voraohis denkeit ihwer Cee
Biete eptscrechend » & verashiedonery, aber Is tzten Endes aimugar
Hpisey die sus der Vergonzenhedt Hborlieferten “iderapriche au iibers
windeni ao kenn sich Uy beide sehy leloht oin goneingamey nonisler
tuftrag und seine entsrrechends PlUllung evgebens

. Dieaer sehy wesentliche Zuseumgnheng erschelint see
gleich 4n einer ¥vH1lig verftilschonden ﬁ LOeutung, wenn wmon };Lma sle
sinen divdcten odey gar als einen ia&&nﬁxm&wtm suffosat. Gorade
das Cesontedl it dor FRlle Der Heopositivismus pismt in divd: tew
¥else Uberhounst kelne Ruokeicht auf die »elisivoen ﬁ&ﬁﬁrﬁi&aﬁe&,
i5 men hemn soger als seine tlefete Tendonz beitrnchien: a&ama L 245 T
1ig 2u ignorieren, wes Yelnen sdiguaten fusdvuck in der von ihm
sementisch poveinigten "Sorache”™ der Yisasheeholt finden Imnne
hus olser colohen semantischon Speschregselung kean sber hichstens
folgen, doss olve Heihe vou Pepoblomen, mit denen sidh dle Phllos
sophie bia Jetal besohilutipt hoty sussorinld des Bereicha dioser
Sprechrepelung 1legty 6lno - vom ¥ neopositivistische Seendpuniet
aus batrochiel - nlokt 4n dle Relhe der wWasensolnftlichsn Tabe
1awe gam\%a’a Demd % Lot aber gar niohis fhy oder gezen dle polie
gilsen Bedirfoizse unmittd bap ausgesprochen. Yenn slss fhwe
geistigen ¥ riveter an bhestlamts Ergebnisse der neonositivistischen
Philosophies animilpfen; s bedeutet 4% 3 nidht enbedlngt dmn
impohluss an deren Intentionen, bloss ein Ausniituen ihver Reyeebe
ninsee

Dphes stoht in orater Heihe die prinpinielle How
gation dessen, desd nus der T.talitit dey Wissennchaftd ms thren
TYeahaclbesiehungen, eus foy weehselselbigen Urginsung ihver Hew
sultete, aus der philosonhiachen Verellseneinsmng der wissenschnfie
lichen ¥ethoden und Nerunzonzehafton eioe sussnnength Irige ¥idewe
apiepelung der on sich sl enden Yerkilehkell; oin YeltW 14 entstchen
kinne « Dies hat Bevelits der YsrMnsl Rellownin don Hotyyed saene
schaften seiner Zelt ale Forderung entpogsnpgestellts Dnmals sollte
s1levdings der Versicht dor %wa&m amﬁm daraul, wenipstens m-
she imr 21 einen Yeltbild muscemensulrapesn, der Upsrsobitterbariel
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der Unbesweilelberkelt des ohwiotlichebiblischen Telthd s dlew
nens Den Vers® ht suf eln Welthild vollpleht freilich such der .
Heovcaitivismus, jedooh nicht in dsm S,nn, & Plots fir ein ondoyes
su gobeng sonlors pit den styikten leugnen der Boslehung der Wise
senachs fton su dex an sich selenden Wirkliohkeit, Wie es in der
Gesebichte der Peilessphie hiufig verkemmt, ist dlese Sgollunge
nehoe keine v81lis noues 4@ gensue Trennung von mm.m.ngmw
ftatepie und praktischer ﬁﬂmwmwlmg dor Vnsenschnften
hat tsmma dor Nominslismus As¥ Hpttelelters mit der Theorie der
Aoppelten Cehvheit snpestrobls Sel dor « yelativen - Lohalichkelt
%&ﬁw z*amt:kmn dexf jedesh ibve guelilotive, fundementale Ter
sehiedenhelt nieht bersehen werdems Zur Zelt des Ugninalismus

war #e Herrsehoft der kirohlichen Ontologie nicht nur aachtpolie
tisoh unbeschréakt gesicherts dle doppelts vshrhelt hatte dic sosinle

Puniction, tonerhell digses gesslilscheltllohen Nohasne cinen gowloe
sm Getelvaun fUr die - desale noch sehy anfinglishe, wethodologiach
unentfsl tete - unhefonpane wissensehufilliehe Forschung pichelun =
stellen. Houte atohen die Dinge gens satpegengeselste Tine Huchi,
die das Fyrésehrd ten dor Vissenncheft ernsthalt hw&h&aﬁm it
ey pibt es nloht mehyve s hingl, shoteski agesehen; nuflEx suse
sehliensiich von ¥,ssonsohafh uhd Philescphie eby, wie welt aie
ihwe gedaniklichen Yprunpaachoften ontelogiseh er &aﬁ%iﬁmﬁ, m&m
ate Hamaaaaﬁamummk der Ontologle leugnen|—sisebueches
b osesettosead Cepnn olop houbko in doen ﬁiﬁﬂﬁﬁﬁ%’l@!}&‘kﬂn mw
liazmn %ﬁi@s@m@g die satientelesische Tondenz fmmer stizhey
wirdy so 18t das unsittelber o a strikter Cegensaty sum sittd
siterlichen N minelismuse Dlesmal umprenson modernsts Wissenschaft
und Philesonhie sus olgener Initdetive elnon , vielfsuh beschrinike
ten S.ielssun Tir die vel izidsex Ontologiss Inden sie mit dem
fiiminiaren alley onteloslachan Feagentellunpen aus den B.veich
far Wssenschelt nud der wilasenschaftlishen Thilosoyhle zine Flews
derpsburt der deppelten Wabrheil, dexr wissesschaftlichen und dey
peteshysiachen /oo wird seopoallivistiseh Jedes ont ngsém F3ohe
lew beseichnet/ herboifiibren, steht o dex Religim frel cml sen
ﬁg&ﬁlma nech Belloben und sudh mguemxt sussufillen. Die innere
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Lag,&k der wissmmachaftliichen wnd philesorh inchen ﬂ@mﬁ’a‘mmm
drinet Gabel spontom cuf eine nominalistische ixkenntnistheorie,
&ip frefiich puy die lotsten Grupdprinsipion der mittelaltoriichen
t2ilt, in konkveter Durchflihrung sber von b quelitativ versobles
day ists

: Bynoer sehurfe Zentrast beatehi ;ﬁam ol r&w wﬁ
dar wnuittel boven Obapfliches In Wipklichkeid
noch Hensensehaft und Philosepide villig @mmgwmmmwm
g, kﬂé&. daven Moohihersish, dorven Wethedologle wund dersn inhalie
Jeweiln ausashld selich von threy ﬁ?ﬂ%%igﬁ& “ntfel fung bestiant
wivens A1le drel sind supleieh gesellsetnfilis hen Chopckters, ihre
zmmﬂmm and DupshfGhrungsnrien kinnen m{igim won 3am
sonialen Auftpep genm uwnabhiinglg soin, der in dew mm&m Yoyl ow
@n dbway Tatiskeit ven dun Heuiysdungen der naresohenden U soe
potwazen wirds der 7influss wlchtiger ® Cepositionahewepunpen nuf
dsn sostelen foftres unterliegt dhmlichen pespilechultlichen Hikghe
ton und Gesetsmiseiskeitens Des ist jedooh bless die wivicende
Sypituey Gie aue sohy vielfiiticen Yeohselwivkungen des Hrietee
kemvleven sesellushaftlichenenachlicher Besiehungen /pesellschafte
tiokes Geln/ enistents Tnshesoodere &w aualitaotive Yipmart
das Setbatverstindnisses des Menachen wird entuoheld ;4 doven bow
stimat, X welche Antivititen die jeweilige Bhonomische Stmultuy
ger O sellachaft firdert odey hemmi, gemaistat oy ver indert, oto.
Diese hichat komplizlerton Selnsbhedingungen besticnten 2ir jedon
einzelnen Wensohen /inneybalb seiner Klssse, Hetion etes/ den ionke
raten S.isiviun selney ma:ts,ag und ammwguahww; Uie lnnere
Dynemik von Raligiem, #lesenschalt und Philosorhie dst Jedech
4w dhessr Jsohoslbszichupe kein posoiv gehorehendes ledlumy Ve
gangenhelty tyaditienszebundsne NHethoden ynd Sedlirfnisse, wiwt
antuslle Prebleme in ihver Hefriedigung ete. modifisierer viel-
foch das einfoche, gerediinige Dicohdurchsntzen des sewinlen Al
tropss Dioser it abery mit Hawy nu aprechon, doch dus Ghergrode
fonde Yomente fno doppelio B twendigkelt in dar Zpbd cklusg des
Burgurtums, elnerseits des schrinkenlose Verworten und Jwsnitsen
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ﬁnm F@ﬁmmﬁa dex wamswiwﬂ .ﬁ: dor Wivtsohofty im
1iehen laben stes und spdorepselits das nisterisel ik m

in don Yeacen olnen, wenn such novh so ohgeblansten mmmm m
duefninsse sohaffen fones gmzzmmﬁ?tm shemonachliche Yrefifeldd,

sus dem Ser von una psockilderte und noch nihor zu onalysierende
sosinle Aufrag hovsuswighate Pine Mﬁwm inalyse dieser Yeohw
selwivkunzes lann hier, wo unsore Aufmerkspuieli sussochliesalieh
auf das Froblem fer ﬁ,,ta‘mgm ia aﬂmmm geriohtot ist, nicht
gaeehon werdons Denn fiy jedes weligites Welibild, slse fr jJede
konkrete relizilass Ontelegle fat nisht Blevs des Cnfelogische sd ﬁs%
wishtlpy sonfers noch visl meby jens preltischenmsmd isohel Fopleqs i
geny Gle dedn fhwe Besis, fhre lotathinige Trdl 1lung suchen amaé
findens Pluae entno ﬁaiéwﬁ@ \t oChealberiohung konn Aeshnlh Bur

im Achhen elner wimamaﬁ&ﬁﬁl&#ﬁ% Eihik entosrochend sergliiedert
wordeni 8rst dort wird es miglich, ouf dis Frapgs &ﬁ.nmmm, %3,«-
ohe praktischen Polgon eine bestinsde religli e Ontologle iy dos
Alikesslishen, MUy 4% mltagat&mm% &w Hansohon awm on

und hate Uos blease (lauden oder Niehtglauben en mm&mﬁw wit
inaaruch euf sutologischen Sedn aﬁfmm&m Tethogtinde Mgi%
potwendlzerseise oln 7ielfush unvollobiadipes BLld; hier siisam

wir uns aber mit elnewm mplohen bepnlipan.

Fosttiviomus und var sllem Heo positlviesmus nchmen
in dioser Sntid oklung dey Philosophis mur insclern eime besendere
ftelle einy 8ls sle mit dem igovruch auftzeten, in allen wolfe
spachapunzafragon eino vollkoumen neutyale Position elasune hmen,
alles Ontologische sinfach dshinlgestells sein mu laasen, due
Prilosorhie sustundesudbrinpen, die den ganuen Frobleskomplex des
Anpisheadenden als prinsiylell usheanbeortbere Sohelalreope sus
thren B yeleh entfemnte Fositivissus und He positivismus tretan
dobed dos Bybe des subjelktiven Egga‘&im ane Uieser hatie ool prund
siner erkenntuiathecvetischen Tstellunp den philosothischen Mo
$apdallenus bekinnlty wopun doscen Beslroden, eln jedes Sd n sus
den Wnteriellen sbauluitens /ols weit dis fntelogle des Watavliae
1ianus vor Nere iunerlich problemstissh woyy #ird uné nesh vielfach
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hiBtizen, Lot jodoch in dlesen Zusssmenlang shne Bedewtungs/
mmgma mmm dey subjehbive Iﬁﬁﬁlmmﬁ sise - bol Jodey bedous
et on Yortreter vorschisdens » %pemrﬁigga A A gammm 5
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mendsn Yiyklichkelt wesentlich sls Peodukt der erkennonden Subs
jentivitit eufpefasst wird, wihrend des IAnsichsele entwader oln
wnerrelebbares Phanton oder eln abstraki wletbendes Jonseite fibr
jede Erienntnis bleiben pusse Isueshin st hier m insiel vorhane
deny such wenn 28 ols prinsdpdell wsarkwinbor ars g&eﬁm; auth wenn
es nur von dem Gyouben erfesst werdem kanhe Haat &5 radh noskE als
ven sinem "Skandel dey Pnilosophle” bel Borleley, dest fes Daselka
der Dinge susser uns bloss suf Glaubm sngeonmn vwerdes Is b
stehtnden plse « vielfesh verschiaden » jo entgesongssetst - bed
den subjeickiven lsenllisten doch .tmar gin U4 tHild, dns Blesa dle
tanterdnlistische inehesang”, dle Velt sus siech solbet 2w E&'&‘Nm
ronynblebnts| 6, nehr dor Kentoche Ipeciissts du Leufe des & 7/
Jehrhunderts verblusst, tritt ia Fesitivismus elne Masiisl nohe
Seyimung sufy due,dile nloht sur gegen i eterialiomue govichiet
i6t, mit der Prétontim eln philescl fsches Ugdlun zu sohalffen,
das jedes Teltbid, jede Ontologle sus dem Cebiet dow Uyhenntnls
pudweist und supleteh ein « apgebliich » srkenninistheorntinches
Pepvedn sehafft, Ous weder subjeltiv ided istisch pech objskilv
metevielistisch sein usd gevade in Tleser Houtral 135t dle OGaranile
Sup nine rels wissensehtPtliche Syiwnntnis bletun :mz,h Eﬁ@ fopew
: inlers -3 otoe
zurtioks B wewdon mgmmﬁ&a %aitmmﬁ& fmﬁ ﬁﬁmtﬁ van Eapline
dung und Mag/ 818 ein solches weder objekiiv Hoch suhiakttives
serrodn dellariert, von wo sus diese Richtung oine nuue, Mo de One
s lopie nusschlicsnenfe wissansohafiliche Philesorhie aufbouen
wiltas Ba 18t nuwr selbsbearstindlick, Gvss dobel dle Ehprensung
veon Yont, trots visifucher srienninistheoratischen Yorwned techalt
zanm Seskontionicmus eserslosk betont wurde, soben un Qs neuve Fhie
losonhis 2ls a@g@amﬁ siuey jeder Y. lbnsackenung, 2uch der one
14s tischoen iedidcht zu stellons zww_ shen et 4 oh 4le von uns
parsite pestrel fie sllosnsing k%a‘ﬁﬁ.’-' Sitelerng der Fissensohaltm
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atirmisoh entelekelt, eo 4st sine neue mathometische Tomk, elne
Wissonscheft dor Semantik entstandens Dew Heopondtivismus ateht
inshosendewe dle mathemntische Legik in ihve “dypache® Wa und
veriroltadt dos Mashedvens insache neutwale Tewvein inm om saen
Ausmnase, gibt thm elnen atlivieren Ansohedn dew Objoltivitdy, ohne
dsbel oit da subjelidv ideclied achen Ausgungspunkt des Slteven
Foritivismus vea den Bapfindungen, von dem “Zlemcuten® su breshon.
Damit erhilt swch éie Polemilk gepen die "Hetnphyaik" oinen neum
sbpente Cornspd versiohowt susdrigklich, dose selae Philoserhie,
dia Honstitutionstheorle sus Rotlisuusy /dshelintorialismin/y sum
Tdealisnus fund Solipstswus/ und mum Phiinpuenaliomis nioht i Wie
derspruch steht, oo hervseht Ubsretnstimmung in ollen Punicbon,
in desan UBsvheupt wissenselofiliche Sehauptungs safgestd It vore
den knnens’ fle Divergeni®snistehon erst belu Usergeng dor Phie
losoplién in dle"Netaphysiic”y Dantt wisd dns geuse Geblot der Onem
tolagie, nlehd awe die relizlis ey sus dey wissanechafilichen Phie
losophle mtlerndy SUr elne Peivatoashs #2%Linte -

Bs fragt sich sur, was dle shilesovhischen Folgen
ciner se radikelen Houtralisiorunse seln wizseon. Do Hoopasitivisnus
48t wr sllem edne Garashrepelung My dle wissensohefil tohe Philow

sophles S4o Uyewnahmo der D gedbnisse der mathematischen Laziley
der generelien Nathemebisderuny »llee {s&amnwmm ot me edn
Tedl, freilich oin hiohet wiohtiper Teil dleses Bestrebungsene
Aber sleloh hisr teushi bevelits ein Problem nuf, dss dentlich
seipty doss die Froge dey anslohselenden Wyrklichhedt and mit
dlaeser so exakt schelnenden N thode nicht sus den emelkton “issone
aehalten entfernt wevden honne 8 ﬁm&;&% segt selbats ¥Piy b den
gegebenen Felkill gibt os do o lewntines viele verschicdene iiplithe
kelten eliney wolwen Interpretetions® $any Do het suy Pulpe,
dnss jedes Fhinouwen, dessen quantitstive Beotimsy noth 8o
exalkter und richtiger Vpise mathouctisoh cusgedriokt verdeny in
selner totolen Wirklichlceit /in seinem Assicheeln/ desit nwh Hoinese
wegs § ndiquat erfesst fats Und pwar heinssseps bloa dn rhileses
phischen Uinny sonders beveits in dem der betreffendon Pod vlssone
sehafty slse etwn physikelische Die neven physilnlisohen Problonms,
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welohe
\ffse.ﬁ;,, bid I@mé und nsch Lha Yim teln physilkelisoh srundlugend
varsshieden interoretiert tabon, hiusen durch disselb on moth onmne
tischen Forweln susgedrilokt werdene e Sntached unp vwisshen
ihnen ist ¥ physikelischen Chopakiers und hmm&&a&gn dun mathense
fiachan Forseln niohion su danderng sie bemieht sich aber Bwells
auf elne sndere dnschsuung von insichosin der Yarklichhel b Capw
napn pehd eul diese - nloht nuy philesophisch, waudem sudh phye
slinligschecinnpluissennohalilich catochetdends » Heite 408 PPobe
lens goy nioht einfe D» setat den shen anpefihrion fessiiGe forts
S doch die praktische Hjtustion 184 elve solohe, dsss fast fuy
Jeden Kelll elne bestiombe Inteorsretotion dder oline bBostionie
Axt der T.terprotetion wa der groseen Vehrheit in %gha saﬁmr
nyektischen Ansendung pobroncht wird." )

Pnn st unier seuven Hedingungen, in nousy %ﬁ@&*
nologie nichts snderes, ols was selneraeit beoi Poirfenrd dor Hone
vont Lonelismus fir dle wissenschaftliche Pyexis wars dle Frage
der objeltdiven /hier physikelischen/ Vahvheit blalbty als untntee
ressonty Aahingestellts wichedg 2ind allein die upmittelber prolie

tischon Resultate. Eine solohe Bewertung sller Wheorien warde
stismes) s eloey thilosoh dnchen Lotive und

tqthode srhoben und spiter vom Bshev dorismus welterpebildate Das
 Vorbiodang day

fr uns wesentiiche depnn ist aiﬁht dle EEND
Theorie mit doy Peaxis « dasg iat £0r Jeden %msm eine lingst
bokennte Sslbatverstindlichkelt «, sondern dis Versnpung den Bow
grAfes¥ der Proxieydie hier Ubsrall vollsmogen wiird. Dos Pmblen
selbaty des fir die gonse Philosophie von susachlageebend er 5 deuw
tung dot, kenn ovst 4m Hapitel Hber die ﬁ%&t ﬁmﬁkﬁp’fﬁmﬁ Do
handolt woerdens um Jedech die Fanition des Heopositivismus lopde
tisch balasuchien au kisnen, ist es nm-ﬂaﬁ:ﬂ% h, @mma i
gungen Uber dic versohisdenen Aapskte der Praxis bereits his v,
dip wizklichen Prizterongen varvesnchoend, snsulihvens Jode Prowis
st uond twm&z auf éws mwm gines bestdmmion konkraten Zweokes
zorichiole St aswreeduie sodshond fmusa Mo wohire Denchs fw
fonhoit jeonore @@fmﬁsm e@ x'idfi %ﬁgﬁ ax‘imiw% woppdeny die als Bittel
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sa disecar Zwecksoltsung dloneny wobal  sur Bezchalfenhelt such 8ie
Relationen, dle wiplichen Falgen stees gebirens Dnrum ¥t dle Prawis
unzartrennber mit dey P kenntnis worbunden; dozum sty wle wiy
f2 oben smgefileten Eapitel zu zeigen versushen vorden, die Avbeit
die Urquelle, dus allgemeine Hadell auch der theowetischen Tisipe
keit der ¥ nochens Die Bissverstindnisse fangen eret dort an, w
die Kateporie der Usnittelborhkeil suftouchty wo sie genou Uberprifs
oftar unbesohtet selougen wirde Donn fode drbell 8t lonlget und
dnyum suf elnen konkroten, besohrinitengresenstindl iohen Jussmmone
hang poriohtets Jene “Jeenninis, dis dasu als Versussetzunpy unere
lasalich faty kenn in violen Piylen durchous ved isiert werden,
cuch wonn sie 1% aussohliesslich auf uneit td bove Reobnohinagen,
Vorbiltnioge otee 2iohtet, won aur Folze habon LZonn, doss nie - auf
siner hihoren Saufe dew Versllgomsinerung = sich 2is unvellstindip ,
k jo als felschy duy “lrklichkelt nicht entsprochend exwelst,
ohne desialbk die syfelsrelche Durehfliheuns des konkret goesetaten
fwecken su verhindern oder, wenipstens innerhalb sines podd saen
Arhmens, su stizens Do Cosohidhte selgt uno woe Ynnenge von
Betsololen,; Wiz in snpaien Zussomenhaung mit siner folsolen Thooe
#ie in der unmittelboren Frawis vichiisr und wilchtipe Hem Wote
erzielt wurdens Ug den idoplegischen Zusammenis np swischen & nne
Panglioher fybedt und mazischen "heorien® aur nm Rends nu orwihnon,
gtwohl ihwe Hachwirkungen nech tie? im mitéelalteriiches Frovis
hineinyagon, sol nur sul des ?‘%ﬁlﬁ#‘gmnm Systen vervleosehy densam

wissennobhn 8l 46he Folachheit sich awor ersd nosh lonper Zeit

herm spestellt haty des aber £y practische Zwacke /Sohif fahyt,
Unlender, otes/ foast tadellos funitionk vhe.

e ong Jdeoy Praswis sewpnnense Hyienninis hat olsp
im Tenfe ﬂa?x mﬁm*ﬁimm Smbrleidung swel, sitelnander mxm
oft versohltngene Wege elngeachingen s ninmms wupden dle ¢
pobninse ﬁm: Praxis richtis w%%ig@wmw mit doy Tﬂ&alﬂﬁt m
Jowells erxvsichten %f&*wms in Rinklong pobrocht, wes eln ente
seheidendeyr Neotor i den 1%&@%@@&@?‘&%&@3 Fartochritty 2ur Bldie
tigntsllung und zum wehrheltsgontinsen Aufbou des menschlichen
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Seltbilds fubrte, sndererseits blish men den ¥Yenen nach bed der
divekien Brsuchbarkelit des W%gak Ewwan& fir 41le unnite
telbare P¥exis stohen, @os i&aimt, man begniigte sdch dmit, dass
son o« 48 einen medepasn Lusdvabl s gobrrushen « mit ihrer M1fe
hestinote 'aegagmm skonplene menipulieren konntes Diese Wl den
Tondensen twaten in der Vepgingenheit simulion, sour o & nit olnendey
vernisoht aufy und je weniger die “ymsesschuft ented ckelt war,
& este hipTipger nussten, such chne Abnleht einer Yonisulation, & e
unmit elber rlehtig funktionisrenden Yinsichten suf falsche sllw
gensine Theorken besopen wordens| Frst im Pesitiviscus tritt, mit
den Prinsie dsr Denkikonemie otoe di2 Hoalpula®ion als pharate
Bichtlinde der Wi&ﬁ&l%ﬁﬁ&f’t}iﬁﬁéﬂ Srkenntnis Uberhoupt suf, end
dur glelchzeitige und innerlich vorsendte Fragmetlsvus boute dersuf
gersdesy selne Vahwheitotheorle aufe Jumes sagt 4B 3 * 'Dos Ynhre!
12ty wn es kurs 2y sopeny nichis endezes als des, mm ung sul den

Wege dan Lenkens voreivtabdbriogt, so wie “das Richtige' dma Lot
was wm in enacrem Benchaoon vorwigt bringte "Yile wlsdizholt are
wihnte Hathesatisierung der Yiasensohaft, bel ihrer shenfolls ope
wiihnten Hohrdeutighelt in dor fornellsmnthenatischon Intersretation
dep suf 0 _alitit bosogenen methemetischen Feraneln, die wochsende
Verweoitung dey Souentil, dle wiohtige Vertreter des Noopes L4i-
vismus sich =u sigen medbbn, wirien in der Ris htung, dans sis fole
tisch dmewe entachle dener die Mmipulation sur slleinbereschonden
Hethode deor wissensohalftliohen Mhilesomh Le erhobene Thye 4blehnung
ediner jJedon Ontelogde bedenked supleioh eln Proklosieren dur »2ine
gintellen hevlorenhedt der Menipulotion g@g@ﬁ&k&r oines jodoan
Vorsuchs, dis irklichkelt als Verblichkelt zu hepradfon. Ws dio
methodeloginschen Gpundlogen betwifft, ist hier eolne &) lgenetine
Tendenz der Jsit vorhenden, die sichy wie vy peseipt hoden,

auch L politischen, soepislsn und Ukononds chen L on sucwlirkt,

aie orbilt sbher im Neopositiviomus ihve entfeltetests Upstalt,
ihye grésste gedeniliche Vellendunge Wae cuf den unendtd dreltem
Stufon der Fissensols £% oine unversaidiiche Hebenteon dens der Ipe
kenntnis wory nimlich dus Dtehonbleiben bud dor umuitielbay Lonhks
retay proktischen Deherwschang elines “irkliohkelitskenvlowes,
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unabhiingly doven, ob die Vevallgomeinerung dor vraktlseh ersielten
Tinsdehtem in folsehe ellpeseine Thoorien minden, wird jotst sur
Bosis der 21lgomeinen Yissennohiftulehye erhohen.lentit entateht
etwas qualitativ Mouese U8 hondd ¢ sich nioht mehy darun, ob jedes
einnelne Homent der neopusitivistischen wisaenscheftlichen Sprache
r&gaiang'ggg unmittelber preltischen Rsultaten fUhry sondern doe
ramy dosz des postmbe Syotem dos Yissens zun Instrunent siney slle
gemelinen Hnsirulierboriedt aller welevanton Tatsochen evhohon weve
depe Byst ven dieser ¥erte sus wird es miglich, den Anapruch su
vorderfen, dass dos System dor rkenntnisse sine Synthese unseres
Hesensx von der sn sich solanden Wirklichkedd sele oss die Spitse
dleser suffassung|peren Theorie und Pyexis der Heturphilossphie
von dax R nelssence bis zunm 19.7abrbundert pevichitet ist, ist avi«
donts

¥e haadelt sich um di¢ bisher reinsie Porm dey
eaf sioh seldbst pentelliten Urbesntnisthesrie. Dlass var lsaps Zeit
hindureh Deginsung und Zussts sur Cntologles die "reenninis dew

an sich solenden Wirklichkelt wor ihy Ziel, dorusn die ﬂharsimatiwmaag

it é&m ﬁhﬂeﬁt das Zriterium elner jeden zichtism ﬁﬁﬁﬁﬁgﬁc
aai&iaﬁﬁﬁ das Aapich fUr theorstisch wnerfeasbuy o livt hﬁi, iﬁt
die Uphenntalsthieorde sslhstindis cevordern und muss die Lunsapen
unnbhiinglg von einer sclvhen Ubereinstimmung mit dem Objekt sls
riohtize oder falsche eincrdneni Geriehtetseln auf dte Forn der
« Auseage, suf dle produitive Rolle des Subjekts in 1hryun Bewieste
soinslinmonente selbsti,dige ¥, iterien von wahr und falsch aufaue
findens Diese Intwl eklung giyfalt im Heopositivisnuse de snnze

Urkenninistheorie vervondelt sieh 1n eine Teohnik der Ly g?zagﬁiuag,

dur Tronsforaction der senantisshen und sethenstischen ZeiXen, der
Ubersetaung sus eciney "Spreche® in eise anderes Doked dringt das
methenstische Flement immer stiyker doroul, des Cowieht in einer
waehnend ausschliesslichen Weised auf die foruelle Widerspruche-
Llosighelt bel den Cbjekten und Methoden der Tronsfarmetieon su vore
logen uad die Ubjekte selbst als blesssn Robsteff fir Transfomite
tionswiglichkeiten su szobrauchene \Preilich lésstheine solehe idinle

'frbd
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nie panz komsequent durchfilhren. Die Tetsachen haben eben ihye cipvse
« nicht dmmer formsle - Logik. Se sapght elnmal Carnep) # plétzlich
und uvnerwartet, dass das physische Dng unabhiinglg von der %Wehye
nehimung besteht und in der Yahrhehmung, deren intentionales Objekt
es ist, nuy erkannt v rde Freilich figt er sogleich hinzusz%allere
dings epricht die Tonstitutionstheorie # nieht diese Sprache, son-
dern 18t neutyal gepeniiber der metavhy eischen Aussapge.®/Solche Kone
fonsionen sind freilich hiehat seltens Yenn men nber die nooposie
tivistischen Schriften aufmerksem liest, was kein ongenchmes Peone
sum isty finded man zuweilen Stellen, die dem dusseven Anschein
nach konstitutionell, semantisch, loglzistisch etce und wie die
sehiinen Terminen aﬂehd%autan nigen, abpel eitet und araochlich ge=
pay zerepgelts sind, wﬁieﬁt&g&ait,m Palschhelt oder blm!.oaigz:ait
dey angefilhrten Jussagen doch ausschliesslich von der an sich
seiendon Wyrikliohkeit bestimmt wiréﬁ?hie?ﬁe nachden richiig, falach
odex sinnlos sind,; wie sie mit dw - meinetwegen: intontionalen -
sber wirklichen Objekt Uberéinstimmen. Carnupy fihrt meBe im _§__ iiber
tussegefunktionen das “ungesiittiste Zeiten®,"8tadt in Deutschland®
an und Dihrt aua, dasgs,wenn man degu Hemburg hinsufiiph, erhilt men
einen wahyen(@atdy wenn Pards, einen falschew, wenn Mond,eine sinne
lose hn:-%mihe.} %m und gut, aber/&ﬂﬁ Bastiomungsgrund dieser
Lypsogefunictionen nicht das - an sich seisnde - factum brubum,
dass Hamburl tatsdehlich in Deutschlend liegt eteey fuch wenn Caye
nmp¢ hier jede "metaphysische™ fussage sorgsam vermeidet 7

Pie neopositivistische Routinantwort sufl cinen
selchen Tinwend wird frailich sein: die Tatsache, dass Hamburg
in Deutschland, Paris in Prankreich liept, ist eline oupiriscghe

. Tpateache und hat mit "Metaphysik® Jait Ontologis/ nichts zu tune

S4e kann deshalb mukhks methematischy semantischy 2toe beliebig
manipulisrt,; in cine bellebige "Sprache® Ubersetazt werden, ohne
deshelh den Froblemkreis der "M taphysik® /der Oateloele/ sueh
nur zu bherithrene Die Selbsttiuschung, der hilex &w Heopositiviss
mus und mit ihm manche andere Tendenzen zu einer aussehliesslich
exkenntnistheeretin chen Einstellung verfall ny beruht deranf,
dane sie dle ontologische Hentralitit des Ansichselns gegenitber

I'J'.lﬂ Ir'g, ‘!ﬂ
...... iézs frol 18



Aoy eﬁvdmdy
_ .zf«.\.u. -

- il »

den cnders dimensionierten Xatapgorien des Allgemelnen, Besonderen

- ued Pinsslnen vEllig dbersehens Gegenstiinde, Verhilinissas 0%o. ¢ nd

an sich oder erscheinen in elner Widersplegelung anabhinglg da50 Ny

ob sie sinzelne, beosonders oder allgensine ainds Doy Neopositivis-

nus unterliest die sem Iyrtwa nicht nur deshald , weil exy wie viele

snderen neneren Richtungen, don Xategorienreds htum, den uns die alte

Philesothies frd lich oft esuf elner raevisionshedirftigen Stufe hine

tevrlassen hat, villig ausser acht ldsst, weil er nur dle "Sprache"

der Manipulatiion u.i% philosophisch lberfliggige technis che Dnpehes

fithrungsregel borelchert und den kategordiellen Aufban der Wirkliche

oit selbst zu einem metaphysischen Scheinproblem degradiert, son~

dern weiﬁ')&i@ aktive Tyilnahme des erkennenden Subjekts an dex Ausw

arbeitung der richtigen Widerspiepgelung tells iberschiitat, -tells

verzerrts Ohne Froge ist dex Anteil des eviennenden Subjekts an ’

der pedenklichen Widersplegelung des Allgemeinen ein betrichiw

lichers er@mh&ing doch dicses in der an sich selenden Virklichleit |

nur usnittelber oder isoliert, unabhingig ven ecinzd nen Gegenstline .

de?eﬁw Bezichungen, es muss deshalb mit Hilfe von Analyse soloher ‘
|

Gogenstinde, Beslehungen etce gewonnsn werdens oo hebt allepr-
dings sein ontologlasches fnsichsein keineswegs aufy pibt digsem
bloss spesifische Merkmales Aver sus dieser Lege entateht die Illu=
sion, dss Allgemeine wiire einfach ein Frodukt des erkennenden Bee
wusstseins, nicht eine objektive Kategorile dex en sich salonden
wizklichkelte Diese Illusion verfiihrt denm Neopositivismus dasuy
des Aqlpemeine sls "Slement® in die subjektivistische Hanipuletion
einguordnen und seine sn sich seiende Objektivitatzals "neteaply si-
seche™ zn ignorievens

Unmgekehrte Illusion entsteht bl m Einzdl nen, die
seiner unmittd baren Cazcbenheits Aush hier verfithrt M e Neoposif-
tivisten 1hy Igncvieren der Philosophiegeachichte, ihre Wit hoche
miltige Verachtung sller Dprungesschafien dey Vergangenhelt in der
Eatoporienlehres Sie gehen en dey Dialelktll von Unnittel barielt
und Vernittlung aohtlos verbel und verstehen darum nio ht, dass das
Binzelne, obwohl ebense an sich selend wie des Aylgemeine, um nis hts
weniger vermittelt ist, els dieses, dass derum sur Prkenntnis

KIA FiL. K1
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des Binzd nen ebense sine denkerische Aptivitit des Subjelkts von
ntiten ist, wie zu der des Aylgemeinens Das ist schon bei den oine
fachsten Wahrnehmungen sichtbars Man denke an die berliihmie fnels
dote, wie Lelbniz von seclnen he wiingker Gesprichspartnern goeues
Baobaohtm mnaxi; Denken fordertey um sie zur Vrkenninis zu lede
ten, jedes Blatt einer Prlanse sei oln einud nese Wie erst in
eimen ¥Yally wo e sich um s komplizierte Zinzdl ner” handel &y wie
Hamburg oder Parise Wiy haben deabel nus diesem vielliytipen Tire
ka%tniagmmem aur eingge wrnaahlhssigta? ¥ategorien herverge-
hobeny dieses yecht sbgekiirste Verfahren meizt jedoch bereits
deutddch, dess es eine neopositiviatische Illusion isty zu glauben,
die empirische Bpgebenhelt einselner Objekte werfe keine gatﬂe.—-'
pischen Fragen sufs Es ist "donkikom misch® sicher sehr bequem,
den Eampf gepen Ontologie auf sinige sehr komplinierte, oft beute
roch ungeliste Fpagen 2u besahrankm, insheaondoere denn, wenn der
insprugh auf ontologische Erklérung im offenberen Widerspruch
zu der wissenschaftlichen Erkemntnis steht, wie z.B¢ beim Vita-
lismus 1nT§er Blologles Abey pueh wemn ontolopische Keuas] 4tit
durch Manipulation mit Punktionellor Abhiingiskelt ersotzt, wenn
die payohophysische Parallelitit zur Grundlags der Manipulsatdon
eines grosson Gﬂgeastan&smwmms gewacht wivd, meipgt & chy wis
der Neopositivismue en sllen echten Fregen dex Frkenntnis achtles
vorbeigeht,; um eine wnmittelber pré:tische Wanipulation dex Probe
leme plausibel zu machens

Yon solchen unvermaidlichen kleinen Scohinheltse
fehlayn abgesebon, mums men dem Neopositiviemus sugesteben, dess
ey fie Einseitigkelt dey susschlie sslich erkenninis thsoretlischen
und lozischen Einstellungsm sur Wirkliebkeit konsequenter dur che
gefillet haty sls Jede ibhm %mﬁg&g&agww het jedh & e auscedrw
oxdentlich wiuhtigefﬁ@%a&, dass der Neopositivisuus energiccher
slz ea jemels vor ihm geschah, jeden Unterschied zwischen dey
#irklichkeit selbst und ihvem Abbild in den verschicdenen Formen
dey VWidersniegelung zu vertilgen bestrebt iste Die allelnherye
schonde, knﬁﬁﬁaqﬂmt durghgefihrte Dpkenntnistheorke verwischt

pimldich prinzipiell diese Unterschiedes die von ihy gebildeten

MIR FiL. L.
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Zategorien der Cepenstindli hkeit, der Objektivitit stee, sohei=
nen ohne Differensierung auf beide Gebiete gleich cnwendbar mu
aseine Ts ist klar, dass, inshesondere weann beide einen mothente
tischen Ausdruck finden, fir die blosse Manipulation diese Unteye
schiede vi8llig zu verschwinden scheineny sie teuchen srat aul,y
wenn ein physikalisches oder biologilsches Problem nicht mur mathew
matisch sondern physikalisch oder blologisch interpretiort werden
s0llen6 Der auch 4n rein wissenschaftli hem Sinn reek tieniire Choe
rakter des Neopositivismus Hussert sich am stérksten darin, dass
ey den heute sowiese vorhendenen Teondenzen zur formalistischen
lanipulation Vorsohud leistet, fir sie @l ne asngeblich philesophiache
Begriindung 1isferts Dle dedw ch verursachtes Verwirrung ist umso
gefithrliic her, als sienlich hiufig badeutmde Forscher vor diesen
insehouungen sngesteckt und zu Stellungnehmen verleltet werden,
deven Vidersyrlichlichkedt, je muweilen Sinnlosigkelt von der wise
senschaftlichen Autoritit des mit Recht berithmten Verfassers go-
deckt winrd, a%&a‘s niemand den Mut des Andersenschen Sirassehe
jungen besitat, auszurufen, der Kaiser kot keine Kleider @m.

Es spel mir gestattet als Beisplel ein sehy bekennke
tes Cedankenexperiment Uinstelns angufihren, des flr unsere Do=
trachtung den Vsrtﬁij\}_ bietet, unmittl bar aus dem Arltagsleben,
nicht aus der wissenschaftlichen Praxis entnommen z2u selin, 3;9?@%5
szinen Verteidigern dew nahellegende Einwend entnommen vird, der
Fritiker verstiinde nichts won Physiks Binsteln will die Verkaiipfung
der Ceometrie Mit der allgewmeiren Relativititstheorie populir, alle

pemedn vorstindlich machen.feln erlénterandes Bwm Cedonlenexpos~
riment setzt so ein: "B,ginmen wir mit der Sghildemng eim r Welt,
in der nur sweldimensionaley = und nieht, wie in dexr unsrizen,
dreidimenasicnale - Weaen lebene Das Kino hat ung an den Anblick
gueldinensionaler Wesen gewilhnt, die aufl einer sweldinensionalen
Leinwond adlevens Jetat stellen wir uns ver, dass diese Schatione
goatalten g alse dle Schauvspieler anf der Laiﬁmﬂﬁ)wwknah gxistice
ran, dasa sie denken und eine eigene Vissenschaft susbild en kine
neny und dass die zweldimensiontle Leinwand flir sl eln #60 mote
rischer Reaum iste Diese Vesen sind nicht in der lLagey sich einen
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dreidinensionsaien Raum plastisch vorzustellen, wie wir ung je auch
kedn Bild ven ciney vierdimensionalen Yelt machén kBanens Sie sind
imstende, oine @Gerade zn biegen, sle wissen, was eln Hrels 1ist,
aber sie kinnen keine Kugel konstruleren, well sle gazu sus ihrer
zeeldimensionalen Lelnwandu( hersustreten milsston." Dinstd n will,
wie wir geschen habem, dieses g dankenexperiment sur Illustration
des Verhi,tnlsses von Geonmetrie und Physlk, sum Versténdlichmechen
der Tatssche, dass der Raum der Physik nicht euxliofisch ist, bee
nutzens Er fihrt deshald in selren Ausfiihrungen so forts "Wir sind
in elner HhfRilichen Lagee Wir kUnnen Linien und Flichen biegeam und
kriimmen, aber einen gebopenen und gekrimnten dreidimensionalen

- Raum kBanen wir uns kaun a;mmlenf% muss pleich energiach boe

¥t tont werdens nicht die Dinsteinsche Theorie steht hie r zur

s kussion; der Verfossey dlesey Zeilen fithlt & ch 2uch gy ger
nicht Lempetent in dleser Frage eine Nelnung zu lussern.os Gee
dankconoxperiment selbat behandelt eber gar kelne konkreten Probleme
der Physik, sondern will bloss en "zweldimensionolen Wesen" vere
stiindllich nschen, warum \iﬁ;ﬁ/uﬂg als droidimensionale Vesen dle
Vorstd lung ciner nicht euklidischen Welt so schwer illte Jeded

leser des Finstelnschen G;flankeneapemments, fal ls er etwas von

seinem normalen Menschenverstand bewahrt hat und sidch night den
modischen inschauungen einer mit Recht mnerkannten wissenschefte
lichen Autoritét blind unterwirft, muss sofort auffallen, dass
Einﬁ!;einbkwei&tmnslomle Wesen weder ¥ _sen noch zweldimensional
sind, sondern sweldimensionale Widersplegelungen normaley dreie
dimensionslen Yesen, dle dementsprechend sich nicht in elney |
zweidinmensionalen Yelt bewegeny in einey selchen 'ﬁ&mﬂl—aﬁg, sondern
deven Handlung, Umgebungy ® pcegenstindliche Welt etee ebe nfd 1s
nichts enderes ist, als eine zweidinensionsle Widerspiepel ung eines
S¢iickes unserey normalen dreidimenaionalen Virklie hkeits. Dass diese
zweidimenaional widerspleselt werden kanm und dass die Henschen
sie doch als Widersplegelung unsever dreidimensionalen ¥irkliche
keit aperzipieren, ist selt der Tpfindung von Zeichnung und o
lerei léngst bekemmt, am Réw Pilm ist bloss neu, dass auneh die
Bewegthelt eine derartige Vidersplegelung erfehren lann, was aber
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an der Orundfrage, an der vom Drei- oder Zweldimensionalitiit der
Wirklichkelt unfex(Tarmen in der Widerspiogelung nichts Hndert.
Flnstelinsx sweidimensionsle Wesen leben also nicht in einer zZuele
dimensionalen ¥Wolt und denken Uiber sie nache Gedm kren und Gefithle
etc. werden swer im Film dedgestellt, diese sind aber die Codane
ken und Gefiihle ven dreidimonsionzlen Menschen in einer dreldimenw
sienelen Wirklichkedt. /A1s mweldimensional wisd der Tilm nwr
rein technischw manipuliert, z.Be die gweldimensionale Leinwand
ersotat bier die dreidimensionale Bihne, die Filustrd fen sind
aweldimonnional, werden dementsprechend verpackt etee/s Seln Woe
sen, dos was ihn zum Pilm macht, besteht darin, mit Hi1fe einey
mweldinensionnlen Projektion das Nrlebnis einey dreldizensionalen
Welty des Schickeal vom dveidimensionsalen Menschen in ihy her-
vorzurufens Dementsorechend kinnen Widersyilesd ungen ttherhoupt
k&iaef?ératellangan haben, sie widersplegeln nur jene, die ibve
Modelle 4in der Firklichirelt gehabt hobens Sonst kinnte men mit
der Logik ddeses O,dankencxperiments sagen, die Mona Iisa kinne
sich keine dreidimensiensle #elt vorstellenm, wehl aber éié~?amaa_
von Miloe Verneinung oder Bejahung wiye gleich sinnlos; der Zois
ser dieses Cedankenewperiments hatte wirklich Fhwéus keine ZXleider
am Ledbes

len kinntex sapgont auch w&ﬂn\gﬁﬁ‘ailes, was wir

gegen Tinstelns Gedankenexperiment angeflihwt neben, stimat; be-
rithrt das niocht das Wesmon seines Gadankenpangs, ninlich dans die
Geometrie einen Teil der Physik bildets Jeume ist somit nicht oine
glinzend abstrahierte und derum wisseonschaftlich unendlich Pruchte
bare Yidersplegeluns dar Yirklichkeit, deven Lritische Amverdung
auf die Physik dlese sussererdentlich gefirdert hat und heute noch
firdert, sondern ihwe Gegenstinde sind ebonso real kiirperlich,
#ie die der Physik seclbste Bekanntlich bildet diese Annshme ein
Moment der allgemeinen Helativititstheories. Wenmn wir Jetzt auch
die diesbesiizlichen Anschauungen Finsteins philesovhisch ein wenig
aus dexr Nihe zu betrachten bestrebt sindy so wollen wir noshmels
betonem, dass unsere Bemerkungem die physikalische Richtdpkeit
oder Unrichtigkeit der allgemeinen Bel&ﬁiﬁitﬁtatheeﬁiahiﬂherhaupt
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nicht au berﬂhrea-%w&baieht&gﬁﬁ,.aeheﬁ wegen der Inkompetens

des Torfossers auf dlesen Ueblebs Hb r ist sugschliesslich
hax

- ﬁnnéir—ﬁaaﬂ-aiaiger B@maxkﬁﬁgan tinstelins - von der rein

philoscphischen Fm@gag-ist fle Coemetrie eine Viderspie gelung
der ¥irklp hkeit oder sind ihre Gepenstinde und deren Zusammens
hinge ebonso reale Bestandtelile der physikelis chen Q1rk11ehkeit,

wie Hapte, Sohwere, etce Einsteln spricht im nahen Anschluss en _

seine Prilher pitiorten Betrachiungen so Uber dlese Frage: "VWas
nelsat es wenn wir sagen, unser dreidimensionaler flaum sel ein
anklidiﬁﬁher ? Nun, nichts weltex, als éaaa alle logisch einwonde
frei bewiesenen Sitze der euklidischen Gﬁﬁétrie sich durch des
praktische I, n&rimant erhiipten lassen mﬁaa&n. Aus starren Kive
porn odew Lichtstrahlﬁn Linnen wir Objektd konstruleren, die

den # idenlislerten Piguren der euklidischen Ueonetrie leichens
So entspricht die Kante eines Lineals, entapricht ein Lichtstyxahl
der Geresdeny betripgt die Wiukelsamma gines aus dinnen, festen
Gtihen gebauten Dyelecks 1286° und ist das Verhiiltnis der Radien
guw zweley ans dinnemy nicht blegsauen Iraht horgestellter Erelse
mit gemeinsemen Mittelpunkt gleleh vor Verhilinis ilrer Umfénges
Sp peschen wird die euklidiﬁehe Geometrie zu einemy sllexdings
sehr simplen, Sachgeblet der Physike ¥ir kinnen uns aber auch
vorstellen, dass sich in dieser Besichung Diskvepanzen nelgdm
%sB,y dees die Winkelsumme in elnom grossen Dreieck aus Stdden,
#ie bisher fus veracriede_en Griindon filr starr gehaltm wuardeny
nicht mehy 130° betragt.;jwenn klore Lusdricke eimen Oinn habeny
so betrechtet Ninstein dié euklidische Geometrie ple eine Hypoe
these, als eln Hodell sur IXikenniais physikalischer Phinomence
Ihre Sitze selen lcgiseh.einwandfrﬁ;'b@wiesea, aie milssen sich
durch das nrektische Dxperiment erhiirten lsssene Erstens sind die
Behauptungen dor G ometrie kelneswens logisch bewlescne fus keliney
Torzik der Velt kinntol man den Satz B gewinnen, dass dor Umfang
des Trelses gleich » 2 ¥ T 4ste Andeverselts bediizfen solche
Siitze keiney Frhiirtung in der puysikalisahoﬂ iirkiiechkeite Ule
Geometrie wiéexap&ageit im Gegenteil eine suf reime Riumlichkeit
raﬂuaiezta upd als solehe homogeneisiorte #irklichkeit, in welchem
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homogenen Medium sie nun die pesctemiissipgen Zusommenhiinge rein
ridumlicher Kanfiguxatiumn untersue hte Diese Hombpeneisierung cnte
steht schon dedurch, dass dic Rtemw #kmw Dimencionecn des Reums eln
; derartiz reines Mirsichsein axhﬁait@n,.\ﬁrelsie in der phyasikalischen
Tirklichkedt der Dinge prinzipiell unmiglich haben kinnens Zine
Hﬁ‘h&t %elie mur eine Mmension, eine Flioghe zwel, etes S0 ctwes
kann in der physilkelisch pegenstindlichen "irkiichkeit iiberhaupt
nlcht vorkemmens in der Yjdevspiegelung wird sher oine vem inftige
Abstraktion volluzogen, und ihre Verninftigkeit erweist sich gernde
1‘??511&5’:@ Varnachlissigen der repl gegenstiindlichen Figenschoften
und Bezichungen der wirklichen Dinges Mag der Dinstsinsche Irvel s
aus noch =¢ dlinnem Draht gemaeﬁt seln, auch der feolnste Draht wivd
drei Dimensionen haben, nicht eine, wie dle geometrische Tdinles

_{Dlese verninftige Homogeneisievung in der peometrischen ¥ideye

spiegeluny mestattet nun eine hochgradige Mothematiste rung der so
anfredeckien Haunverbittnisse, eline mathenetlsch ausgedriicite How
tionslisierung der rein riumlichen Zussmmenhiinge, die auf dem Wepe
der blossen Boobachtung etee der Dinge selbst nie hétte erreicht
werden kinnens Und wenn wir hier vol Mathemotisicran spe echeny
miissen wir sogzleloh hinsufligen, dass selbatredend ausch die Methoe
watil auf der richtigen Widerspilegelung der quentitativen Beschafe
fenheit der Dinge und Relationen in der Wirklichkeit boruht. Wenn
#ir wn uns auf des aller Elenentavste zu beschrinken von 4o Mene
aschen of ox von 50 Biumen sprechen, se widerspiegeln unsere Gad-ankm
das rein quantiletive an den Gegenstinden, dle Zahl der jeowellip
vorhandenen Stlieke edner solchen Gogenstandsgruppe, abgesehen wn
Jeder monstigen qualitativen Braaaha-ffanhait}ﬁggsgymt in une eraom
ven Henschen und Biumen sprecheme Venn wir von hier zur einfochsten
mathenatischen Uperation, sur Addition Tortschre tey wolleny milssen
wir such diesen qualitativen Uberrvest tilgen ol er iha mit ener Abe
straitio 3 die noch mehy Qualitatives aufhebt, erzetzens Wiz kine
nen denn sagen 40 Lebewesen addiert nit So Lebewesen machen Yo
Leberesen ause Die Untwicklung der Mathematile hai die Alchtigkeit
und Fruchtbarkeit dieser ¥ homogeneisierten Aystraktion glénzend
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bestitipgt und half hichst kompllaierte quantitative Zusammnhiinge
der Wirklichkeit zu ergyinden, was suf direlkten Yegen chenfslls
unniiglich gewesen wires So war, wir wiederholeny auf Grundlage

dey .Eomngen-emmrﬁﬂﬁ abstraktiven Viderspiegelung cuch eine lathee
matisierung dey geomeirisch widersplepd ten reinen Ravmverhiltnisse
mbgiieh@la diese Triumphe der verniinfiigen Aystraktion indemm
nbar nichts an der fundamentalen ontologlschen Tatsache, dass so=
wohl Geemetrie wie lathematik Widevsplegelungen umd aicht Teile,
"ilemente™ etos dey physikalischen Wirklichkeit sinds Vell sie
deren grundlegend wichtige Nomente, reine Raumverhiiltnisse, buaws
rein quantistive Besichungen widersplegeln, sind sie grossartige
Instrumente fir die Erkenntnis ciner jeden Wirklichkedt, sowd ¢
24 vosen Roaumverhiiltnissey bawe quantitative Byaziechungen BUG=
me@an. Es derf aber bel ellen diesen glinzenden Resultaten die

I L] ¢ Vahrheit nie vergessen werdan; doss diese wiéerapiagelungaﬂ
arten immor nur bestimmie MNomente der Wirklichlkeit widersplk ga!.n
kilnnen, dess aber die on sich seionde Wirklichleit noch sus une
endlich anderen Komponenten bestehts \Selbst Carnepp muss hier,

wie wir gesehen habepy des zugeatmm&nis mgheng doss methenatische
Formeln flir ein physilkmlisches Virklichkeitustick elm x% Vielfalt
von physikalischen Interpretationsmiizlichikeiten zulossene Vas also
edm wirkliched) Phiinomen wirklich ist, kenn crst Widewspiepelung
und Apalyse der T,talitét der Mgmente ergrindens. Und bei siner
solchen Analyse - soweit von der Beschaffenheit der ¥irklichkeit
und nicht von ihrer blessen Manipulation die Rede mt\/ kann dle
Philasophie von der Yissenschaft mit Recht verlangen, doass sie
zwischen der Wirklichkedt selbst und ihrer zu Erkenninisswecken
gebyrauchten Widersniesd ungen untersched ote Diess B trachtungen
érheben alse keinen /Anspruch darauf, irgond ctwas liber die phye
aikalischen Theorien Tinsteins asuszusegene Sdie siéllen nur Teaty
dass aeoin CGedenkenexperiment keinen philosovhischen Bewels fir

die Thess, dis Geometrie sel ein "Sachpebioet der Physik® bringses
Es scheint uns vielughy, dass an dleser Stelle der bedeutende
Physiker eine philosophische FKongession an dis lManipulationstheorie
des Neonositivismus gemscht hat, und ihveY Hasupttendenz, die Wirke
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lighkeit aus der Wissenschaft verschwinden zu lassen, mit selner
Auteritit gafﬁrﬁert hate Und von &1eaam Geuio htepunkt erscheinen
Batrﬁahtungmn bay &ie aveidimonsionalen Honschen des Films nicht
bless als ein suf&lliger falscher Zungenschlag, sondern als Sympton
dafiiry, wie verwirrend die sllgemeine Hanipulationamethode des Noow
positivismus des genze gegenwiriige Denen beeinflusste

hehnliche Vorwirrungen philosorhisch wichtiger
Tathpﬁtunﬁa, Verdunkelungen philesophischer Grundfragen kinnte man
bei fast allen Stellungnohmen des Neopositivismns beobschtone
Gehi»t es doch zum Grundsug der Manipulation als universeller
Mathede des Neopesitivismus, gerade solghe Fragen aus der Yizsene
sehaft « sub titulo “Hetaphysd k" - gﬁaﬁliﬁh cuszuschalta 4 demit
koin Kechdenken iber reale Probleme der Wirklichkeit des schrankene
lose Funktionieren des Manipuletionsspparates stire oder gar X
hinderes s genligt au? die bereits gestreifﬁé Behandlung des M
genannten psychophysischen Parallelismus wickzuverwelsene Hisr
wivrd die veale Beantwortung einer der wiohtigsiten Fragen des
hither orpenisierten Lebens als unwissenscehafilich beneite gow
sth obon, jedes Suchen nadh realer Pricritil, realer Hachsd wirkung
eto. 2l "metephysisch® diffamiert, um die handlp he und bequeme
Kengpulicmng isolierter Zinzelerpebnisse sur Vizde einoy wissenw
scheftlich allein sulssizen Einbelt su erheben. Und was fir dle
Detalls geach&aht,heherrmaht die Prinwiplen des 6anae§£fﬁgé Problem
eiver einheitlichen Wipsenschaft wird heute, interessanterfide und
bozeiohnenderveise am cnergischaten vom Neopesitivismus sufges
worfens Hun, es unterliepgt keinem Zweifel; dass etwas an der Fore
derung bernahtigt 1ate Die ﬁﬁia;; Differonzierung dey Bingelfog-
gehungen wighst ins Masslose und geht so welty dass suweilen selbst
tilehtize Gelahrte die “Sprache®™ ihres Nachbargebiets nie hy nehr
verstehens Und diese Lage erscheint als umso groiesker und untrage
barew, als gerade die gegenwirtige wissenschaftliche Fyforschung
der wtrkliu&keit;ﬁézwﬂltan-mit der Spesislisiemung, imsier hiiuliger
d%e schulnmissige Ahgrenzung der Diszipling sprengt, immer reichere
aubrverbindungen, "echaelbemiehungen etee zwischen thnen sns Tagese
licht bringt. Die reale Forderung des Toages scheint deler, jedesmal
KA FIL. [y 23
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auf die an sich seiende Wirklichkeit zuriickzuzrel fen, unbekiimmert
darum, wo und wie ihre elnzeélnen Phinomenpruppen ake demisch einge=
ordnet sind. Es kinnte und miisste dadurch ein neuwer Typus der Unie
versalltit in der Vissenschaft entatelens der der intensiven ung
konkreten Vielseitipgkelt im Uwxfossen der einselnen hontreten Tate
beatindes Dezu kann men schon heute menche Anldufe sehemn, deren
Veraussetzung ist Jedoch:t dms lusgehen ven der R d itdt, vom wahrm
iwsichsein des betreffenden konkreten Tatbestandes. Wird discse Rene
1itat richtig erfasst, so kinnen die in arbeitstoel 1iger VWidersnies
gelung kilnstlich errichteten Grenzen kelnen hindernden Widerstend
fir den ¥ rtschritt der T jkenninis bilden. Solche Tendenzen sind

in der {%Eg:enwart berelts vorhenden; sie entstohen jedoch zumeist
spontan, chne daritber sum Bewusstsein zu gelangen, doss die onto-
logis che Klarsicht % in Bazug euf den betreffendm Kemplex den
sichersten Kentrast filr die Orientierung deriiber crjeben wirde,
welche ¥W,chaelwirkungen, Querverbindunzen etce filr cinen kenkretam
Problenkomplex fHie resl susschls sgebenden se n missens

Auch in dieser F.age treten die weavcaitimteﬂ

mit einem Programm suf, das - je einflussreicher es wipd, ﬁeste
mehy - peeisnet 1lsty, in dleser Feapge schwer et wirvrbare Konfusionen
hervorzubringen und su fixierens In den Programmeriikoln elmer 1in
dexr USA hernusgebenen lnsyklopidie traten sie mit der Forderung
einey einheiltlichen V.:ssenscheft aufe S1e berufen sich dabad auf
Leibniz, anf die frsmzrisisaha Enzykleptdie des 18, Jahrhuwl erts,
chne freilich ernsthaft sur Fanntnis nehmen zu wollen, dass der
fusgan: spunkt dieser frithen und darum veﬁ{l—hten Versuche zuy Vereine
heitlichung der wissenschaftliochen Forschung und zur Synthese ilwer
Trpebnisse den diemetrolen Gegensetz zu ilrem Programn vemtewgﬁt
nimlich e Uyerzeugung ;vg:ri ear Tinheit dexr an sich selenden Welt,
von der Tinheltlic hkedt for G wmlichkaitea, welohe Einheit denn
in einer elpheitlichen ¥Yyssenschaft ihry bewusstseinsmiissiges Sple
gelbild erhalten konn und soll. Der Vorschlag zu einey einhoitlichen
“iesenschelt und - gewissermessen 2ls Abschlsgszehlung dafiiy =

zu elner einheitlic hen Enzykleopiidie geht bel den Neopesitivisten
vem direkt entgepgengesetzien Voraussetzungen ause {Ié;ﬁapfyﬁ sagts
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*Dle Frage der Finheit der Wissensclaft lst als eln Froblem der
Logik der Wissenschaft gemeint, nicht ‘als elne der (ntologle.

Wiv fragen nicht: "ist die Welt eine Einheilt ? Sind elle Exelge
aisge darin Tedle elner Art' +se €5 schelint awelfel hafty; ob wir
solohen philosorhischen Fragen, die wi$ Monismus, Dualismus und
Pluralismus diskutiert werden, berksum einen theoretischen Ine
halt finden kinnen. Jdedenfalls ;, wenn wir frapgen, ob ez eine Pine
heit in der Vissenschaft gibt, meinen wir dies als Frage der lLo-
giky betreffand die logische Verwandtschafi zwischen der Temino=
logie und dﬁa Gesetzen der verschie denen Swmiwd .5w&:l@;e dor Vige
sonschaft.™ /ﬁia ¥ rierung der einheitllichen Wissenschaft bedeutet
2180 eine einheltliche Manipullerbarkelt des gesamtm Wissenstuf fes,
unabhiineig daven, wie die Wirklichkeit selbst beschaffen s i,

ob es nicht in ilhr 8Scinsgeblete mit elsenartiger Sewvuktur und Dy-
nemil und demzufolpge mit sigeneartigen Cesetazlichkelt@m gibte

Uie fnlehnung dieser wirklichkel tsfeindlichen
- angeblich bless neutralen - Einheitlichkeit der Manipulierbare
keit jJenmer Sdtze, in denen unser Vyssen aufpespelobert und lkonzonte
riert 4st, bedeutet natlirlich keine Stel lungnahme pgegen jeden
einheitliclen Aufban der wissenschaftli hen Prkenntnise I, f:&gaﬁn
tel le Jede echte Philosophie) hat, wenigstens des a‘i.lg;e-meine T
fassen der P,inzipien einer solchen Uinheit angestrebte Aoy selt
Hegel soll man weder von einer absolutm, letzthinigeh Differenziée
t1od: aussehlie asenden “inhelty; ncch von 2bseluten Cegensiitzen, be-
dingungslosen und Uberzoengslosen Heterogeneititen sprechenes Din-
heit im philosophischen Sinn ist in Yahrhelt elne Rinheit won
Binhelt und Verschiedenheite Diese dialektische Tinheit lmnn jedeh
nur in der ¥,rklichkelt selbst aufgefdnden werden. Eyst wean es
ungs gelingt, in der Wirklichkeit selbst dle Prinmipien der Strulkbur
und Dynemik einey sole hen EBinbheit dey Uinhelt # und der Ver-
schiedenheit aufaudecken und ins Bewusstsein zu erheben, wird sine
Finheit der wissenschaftlichen “rhenntnis der Velt entstehen kin-
neny die EZinhelt bleibt besteheny auch wenn sie die Verschisdei=
hei&mvan Struletur und Dynomilk nirgends vergewaltighte Denn erst
- @unseref Gedenken etwas zu konkretisieren -, wenn es miglich
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peworden ist, dss uwnorgenische Sein als Fundement eines jodsn Selna

lofestrustellen, ohne damit die spozifische Bescheffenheit des Seins
-in Leben und Gasellschaft gedanklich zu merstr eny wenn die Vere

achie denheitfSeinsweisen in ihrer unsmertrennbaren Verbunden heit

und qualitativen DifPerenzen mugleich bhegriffen wi a# s kann eine
lenerlich einheitliche Wissenschaft entstshen. Der V rauch der altem
Hnterialisten ¥t ihrem mechenis tischen Monismms musste scheit ervn,
aber neeh mehy jens ’I"?aeﬁrien, die diz verschie denen Beinsweisen

in ihrer Versehiedem helt versbaclutierten; wie Vitalismus, elstes-
wissensohaft etee

Der Neopositivismus will diese Frage, wie wir gee
seher heben, durch Ausschaltung einer jeden Ontolegie, durch de
blesse Pinkeit der wissem chaftlichem "Sirache® , durch seine Axt
der lopistischen Manlpulation lUsen. Damit milscen alle spezifischen
Formen des Seins ihve innere Digensrt verlieren und naoh dem Medell

der & « neopesitivistisch intermretierten - ndl emen Physik behan

delt werdene Auf der unmittelbor®Buexfisekkieksm Oberfliche lann
der Bindruck entatéh en, sls ob es sich um eine seitpeminss Drneuew
rung des Alten - mechanisch meterialis tischen «[Fanddn wirde, 21l
Erscheinungen des wissenschaftlioh erfassbaren Universums elnheite
lich auf die G_ setuméssiglelt der M, chanik in der physikslischen
Welt zuricksulithrens Die Uvidenz des ersten Anblicks steipgert sich
noch dadurchy dass is der Zwischenzelt dle nathematische ¥,thode
im Urfassen dexr flesetzmissigkelt in der Welt amwserordentliche Fort-
gohritte gemecht hat. U8 genligt an dle Trzebnisse der Blophysik
und der Biochemie @ zu erinmexn, an die oft erfolgreiche lwwenl ung
methematischer M, thoden im Gebiet der Ukomomie ctes Damit sschelnt
dle ¥erelnheitl iahaaaa Mythode, die beim mechanischen Téatariaua--
mus &n dep an sich seiemﬁen gualitativen Differensen dexr Vorsohlee
denen Seinsarten gescheitert isty, durch die allgemeine Mathemse
tisierung, durch die sementisch versindeitlichte wissensohs filiche
"Sprache® aui hiherem ¥ivesu verwirklichbar gewerden zu seine
Das det sber doch mur dn Schein. Dle ontoloplsche Versochi denheit
der S insarten lizst sich sug der wissenschalftlichen Bepgd Frebildung
nur Aurch eine ¥ homogeneislerende, die wirkliche Zqrensrt verge-
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waltipende Gzawh%haltmg elimmieranc "Ha%ur&?;xpellaa fwr oo,
tamen usque recurret." IDse beiden Binheit sversuche migen not h so
entrepenszesetst seln - der evste auf @rundl ge eimr winitiv !
vereinfachenden Ontologie, der mwelte au’ der cim s raffinierten
Versuchs, jede (ntologie zu ignorieren - sie scheitern an densd bam
wikaarﬁﬁan% an dem der an sich selenden Wirklichkeit, deven schte
Besohaffenheit der groben Verpewaltipung ehensm wiw Viderstsnt
leistety wie dey verfeirw rtens Dieser driiekt st h unwitid bey damn
eusy dess sus den progremw tisch diriglerten veroinheitlichenden
Augsagen Lamer wieder unlisbare Yiderspriiche heraussprlk ssen, um
zway solohey, dle gerade das Zentyvum des Programms treffen, gorsde
das Trakbtlsch-R,elpolitische, das Antionteloplsche deren ins Reich
dar Utopie verveisen. :

Eine Kritik des mechonis chen Materinlismus von diee
sen H,qndpaakt eribrigt sich heutes Beim Weopositivismus, der das
xskux fpbe des Pragmatismus ecbenfil ls angetreten haty zmed ¢ sid
der Viderstand der Yirklilohke# 4ip deor prektischen Undur ch £k bare
kelt des Progremmsy in der ~ wagmﬁp@mohen « Notwend 1gkei.t: sd nes
Scheiternss Frellich wird dieses V.rs0gen nie o fen zugegebens
Cmm&p#; wire zwar fiber o nen 'ﬁ’ergleich mit dem matap}& schon Fio hte
hiehst beleldgipt, seine ﬁus‘}.egmgm erinnern eber in sehik mendey
Jeise an Flehtes "umse schlimmer fir die Totsachen¥s Vieder darf
der Gepensatz nd ht Ubersehen werdens Fichte spricht dlese Werke
offen aus, mit efnen Pothos befligel t von der frensisisochen Rpv
lutiony von ldem einer erhof ftem % revolutionfiyen Frneuerung dos
Denkens, Cm&y? mit der reprisentativen Zuversio ht eines dwoh
fefolge sicher pewordenen Hanegers, der darauf beharrt, den gezene
wirtig nur tel lweise menipulievten Markt in ulounft vi1lipz au
bekerrachens Das Zoubermittel dagu ist dic “inhoit dep wis senschafte
1io hen "Sprache®; konkreter auspedrickt, die “ﬂsglmb‘m‘}.t, fussszen
ednes G, o0lets in die Terminclople des andernm zu b erzetzen, wobel
als Vorvild #H"jedert Wyssensohaft @le methemetische Physik dtenen
#0lls /l8her der Ausdruck "Physilelismus®/s Hum beh suptet Carnapql,
dass elle Aussepgen der Rhkdim Blologie chne welteres in dle "Sgrache®
der Physik "iUbersetazt" werden kinnen - und damit ist auf diesem Punkt
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das Verhandemsein der einheitlichen Wissenschaft bowlesens "Ente
sprochend unseren fritheren Betrachtungen enthilt dn blologisches
Gesetz nur Termini, die auf physi kelische Terminl reduzierbar sinde"")
Freilich muss Carnapf sogleich zugeben, dess das Problem damit dech
noch immer nicht sufridenstellend gelist imt. ¥r wobaduw woist auf
dle wachsende Zehl biologlscher G setm hin, die aus physilmlischen
abgeleitet werden kinnem, und wenn ey derawe die Folgerung zieht,
dess die Hilfe der Physik und Chemle elne fruchibare Tendems der
biologlschen Farschung sein muss, hnt er vollstindig rechts

Demit ist eber das Preblem der Bioclopgie nicht eine
mal gestellt, geschweige denn gelists D& Carnapp und slle Neopos
sitivis ten, wie wir peschen habem, sich auch um dle realphysl kalische
Interpretation der moathemntischeply aikalia chen Aussagen wenig kime
mern und dde ot scheldung doriiber der wissenschaftllehen Ysnvention
zuschiebeny ist es nur selbstverstiéndlich, dass d¥ biologische
Interpretation biologischer Fhidnomere, die mit elner mathematische
phyeilnllischen Formel /Chemie hisr mitinbepriffen/ ausgedrickt werw
den kinnen, ¥m ihn ftberhaupt nicht interessierts Ja, ein amiamr
Mit axrbalter derselben Lnzyklopddie, Felix Hainx, orkliyrt mewstem
goevadezu B34 »llgemelne Biologie fir wiseenschaftliech iiberf‘hmaig;
sie hahe nup ;;si_na phdagorisehe Bedentung, sel sber kein eigones Fore
aschungsgebliet.” Die Neopositivisten bezlehen dabel eine beagueme
Position, indem sic den Froblemkreis der allgenmeinen Biologie
nit wissensehaftlich kompromittie rten und erledigten Theorien,
wie Vitalismus, @infach identifizieren. Durd: ecine so wohlfalle
Polemik kann jedoch dieses Pypoblem nicht sus der Wyssenschaft herm s-
zedringt werdon oder hilchstens bloss voridbergehend umd auch donn
gum Schaden der Biologie als Wissenschaft vom Lebene Denn mig’?"
bel noch so relchen T_pebnis sen der Dinzel forschung, de szemt ralen
Fragen des ITehens, als qualitativ eir@nart%@&@\rj des & eiﬁ_, noc h
Feinsaweps penau aufsehellt sodn - loh verselse muy ouf dle wissen—
schaftliche; nicht ontelogische ?mble:&atm der ontogene tlschen
und philegenetlisclen Reproduktion - dass si\(‘fntsaohen sind, wird
niemand leupnen kinnenms Alle Eilnzelergebnissey dle cehr oft in
sehr fruehtbarer ¥else asuf blephysischen und blochemischen Vegen
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gewonnen werden missen, 1e tnten Tnl es, der EXkenninis diemen, -
was Leben an sich sei, was es mit anderen Arten des Seins genelns
som hat und weas das spemifisch ¥y unterscheidende seines Seins
swmppehts Dass Theorieny wia dey Titals mus, solche Pragen yollig
salsch beontwortet hobeny ist eln Cemeluplatszy dass sie bis hewte
ace h keine engemessene LEsung gefundm haben, gibt aber den E%Qaa-
oositivisnus keln Recht, sie aus dor Wynserm ol £ zu eliminiercis
_E_I'TZQ Entel cklung des Denlens medgt = und wir werden in dlesen Bew
trachtungm nooh oft darauf & muriickkommen ~ydnss ontologlische
Feagen hiiufig viel fxithew sufteuchen, 6ls sie wissews chafili h
besnt rortbar wiven, doss dlese Eptd allung von Stufe zu fBtufe

el ashe Ansohauungen sufalrzt; un an thre Stelle riehtigered zu
setzen, dnss dnbel eine ununterbrochene ¥, chselwirkung mit der
Wissenschsft entstehts Es ist ober sine Spesialitit unserer Zeli,
wie vodilkal men dle Wyssennchafl zielbewusst von der Wirklichkzelt
au trenpen versuschte So sehr das lm Namen dey "Hpinhedt™ der WiSe
senschaft su peschebsn pflegty so sehy schidet es die sere Denn
anser Wissen muss mit dde sen vealen Pathestinden konfrontie rt
werden, und es steht nirgends & esehrieben, dass eine ontologisdche
Voraussetzung oder Antwar t unbedingt verwerra und resictiontir sein
muss, wie die vitalistischos w4n so bedeutenl or Physikewr, wie Schro=
dinper, versvghte Z. B; dle ontologlsdhe Gpundfrage dex Piologie,
dns ¥m Wenen des Lebens so mu beantverten, dass ox elne Unkebrung
dey Batrople als Crundlage des Lobens als Hypothese aulstdl Ltee 4?‘/
Netirlich steht es uns ferm, fiir eder zegen dle Sghridiggersche
snnehme Btellung zu nehmens Wiy erwihnen gle Bloss, well s ihy
slch thar wirdy $ map kenn, ohne den Boden der kontm llierbaren
Tigsenschaftlio hicelt ‘o verlessen, ja eventuell scger mit Hilfe
nhyaikalischer foder chemischer/ Kategorien eine g0 lehe Lisung
fir das spesifische VWesen des Lebens fﬁnd@#{i die sowshl dessen
kontinuierlichen Sussmaenheng nil der wuwy apcrgea ischen Warkliche
xeit wie seine Sigenart fhr gegeniber auf dGen B,prlff bringte

Die Ausschaltung scloher Ppoblems mil dem Sohln gwar t “Hetaphysi k"
pihrt alse sur Verengung und Versnerrung der Bislogie als Wissele
schafts '
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Yon oiner muafﬁhrlsehﬁn Byhandlung solcher Fragen
kenn hier natirlich kainadgeﬁa seine Vir miichten bless elney in
anderen Zusamnenhiingen bereits berithrte Kategorie der Wirklichkeit
nochuals erwihnen, nidmlich die Zinwelhedt « Dessschon infolge des
ontogensiischen Reprodukilonsproze sges die Bipzelhe® im Boredch
dee Tehans eine welteus & hervorstechendere Rolle spielt alk in
der pnorganischen Wirklichle it, ist derart dltenkunddg  dass selbst
die Sprachregelung des Heopositivismus daran nicht einfach vare
beigehen konntes Dor von uns bereits sngefihrte Felix Malnx
spricht ven der ¥ diskontinuierlichen Vielheit der Tisre und Pllane
men, eywihnt, dass sis deshalb nic ht in einer devart reﬁﬁ—b—m R Eet T
¢itntiven Yelse meovrdnet werden kinne, wie etwa die chemischen
“lemente duveh Menmdelejew und dass damm die Vorousssge bisher
unbekennter Pormen nicht wie dort miglich iste Abgeselen von der
~ pur rein menipulationsmissig zullissigen « Gleichsstzung von
einfuchen ¥qementen mit of t dusserst kompliszierten Ongzm lsmen,
ist hier wenlpstens ecinel Seite des Kemplexes snerimant wor dem,
es PH11t cber dem Neopositivistan nicht edin, aus einem solchen
nﬁtgearuagan sugegobenen Tatbestand methodologlsdhe Folgem ngen
fir die Verschiedenheit der Seinsart, @ie die se Verschie denheit
hervorbringt zu ziehen. Dabei Hussert sich diese gewichtigere
Bedeutung dor Katerorie der Einzelheit auch in der theoretischon
Passung eminent praktischer biologischen Fpugens Man denke nur
an die Wissenschaft der Medisine Ihr Objekt ist in uneufhebbarer
Weise immer je ein einzelner Potients Migen siimtliche Symplone
ad nes Cesundheitssustandes aufgrund quantitativer MHessungen
untersucht und festpestellt werden, was natiirlic h noch lange
nicht erreicht ist, ﬂﬁﬁﬁfentsahstﬁend iber die Richtigkeit dex
Diagnose und dey Behandlung (Letzten indeglstets die einzigertise
Besohaffenheit eines Finzd nens Das in der Gierenwert immer wieder
seliusserte neopesitivistische Iseal, bei wachsmder Zahl und
Bxalkthelt der quantifizierten Detailuntersuchungen die rersinliche
Papncse des Arztes, der dlese selbstredend eufmerksom zu studip-
ron und su bewerten hat, durch eine kiberne tische Moschine zu

ersetzen, zeigt in karrikaturiztischer Schirfe dle methodologische
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Pqgenart des Neopositivismuse Finerselts wird an der Finzellelt
Pdes Pationteny’ seine Vinselheit methed ologisch bewusst VoTw

nach lissigt, andeverselts wird, woriiber auch schon die Rede war,
die bloleogische Interpretation der quantitativ fixlerten Tinzele
zusemmenhinge 5ug@un$ten der im Quentitativen behorrenm en semeine
samen ®Sorache® veruchtliah koiseitéTgaae%obena ¥omm lsn breucht
kein Avrgt zu sein, um zu wissen, dass alle guantitativen Uﬁter-

suchungen, seien es Kerdiogramue, Bkztkﬁrpermhlmgen, ﬁlu%emangm,

otoe blologiskh, dehe mdwmmunm Verstinlichkeit, Eronkheitse
geschie hte elee. des einzelnen Patienten interprotie rt werden milse
seny um elne richtige Dyagnose stellen zu kinnen. /Dess es typische
ﬁ.bl...ufe etce glbt, dndert nichts an dieser susschlsgsebenden Bee
dentung der Kategorie der Dinzelheits/ : :

Hoeh grotesker wirkt die neopositivistische Hine
heit der wissenschaftlichen HYanipulation, wenn dax Mensch, die
menschlichen Beziehungen zum Gegenstend der Forschung werdene.
Hier sy - bei Vernuchlissigung der wirklichen frrebnisse der (Cee
sallmh#ftaﬁasensehaften, vor allem dexr Ukowemie = der Weg nicht
mehy in 4% Richtung des Umdeutens, des - unzuléssigen = Vereine
faphens wirklicher wissensola ftlicher Methoden und Broebnis B0y
er schliesst sleh vielmehy divekt an moderne Hanipulatl onsphiloso=
rhien sne Carnapf unterscheid et mkmhercin seinem von uns sitierten
fufsats bloss swischen individueller und sosisler Behavieoristilk,
Phhrend er bel dey Psycheologie moch einige Sohwiewi r}raitm dey
Pinardnung durshfmaht, scheint ihm die lLege in dm Gegenschafts»
wissenschaften nib ht einmal cai};;aer ausfithr lichen Znaly se bedlirftic:
Jeder Terminus digses Feldes el auf dle Terminl anderer Feld oy
reduzierbeye Das Legebnis einer jeden Untersuchung einer Gou ppe
von Henschen oder andersy O.zanis men kann beschrieben werden in
den Terminl ihrer Mitgzlieder, ihrer Bezichungen zusinender und
in ihrer Ungebunge Donn kinnen die B,dingungen fir die Anwend ung
eines jeden Terminus in den Termini der Psyeclo logle, der Biologie
und der Physik, fee die Dingaprache mitinbegriffen, fermuliert
werdens Viele Termini kdnnan as.-:f ﬁieser Bpgls definiert um dey
Rest kenn gowiss suf cie PERSHERY werdens armp}s gibt awar Zuy
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*dass heute Psychologle und Gesellachaftewissenschalt nichi aus
Biologie und Physil sbgeleitet werdenVs Andererseits ist kein

- wissenschaftlicher Orund fir die Annahme vorhandenm, ds % eing §0l=

ghe Ableitune prinzipiell und fiy ismer ummtglich wired"fln solche f
Popmatismua der universellen Manipulatien ist geradezu mtwaf‘fnata
¥y Jassen uns dayrun a2uch in keine weitare Polemik mit diesen Be-
hauptungen Gamapﬁm eine Flir viele erxledipgen sle sich sqgax hente
von wkm selbote Lndeore L.ser miicsen wir auf die Cosamthelt der
kommenden Bptrachtungen hinvel seny in denen; ohne ausdriickliche
Eritik der neovositivistischen Bgxk St¢ellunpgnahme; ibhre Viderle pung
implicite enthalien sedin wirds

2e

tinsere bisherigen Beirachtungen haben des

ek s ,@hi&m der Tntologie bewusst nuf den inneren Aufbsu dex
wisaenaehaft, auf ihre erkenntnistheoretlische ausgedrickte Bealehung
gur Wirklichkelt, auf die erkenntnismiissige Bedeutung der ontolo-
zischen Trobleme im Nyfassen konkreter Tatbestinde ete. beschrinkh.
B8 1at klar, dass damit die R,.1le ontologlscher Frogestd lungen

und Antworten im menschlichen Leben noch lange nde bt hinrelichend
umrissen ists Ist ja, wie wir im zweiten Tell bel Behandlung der
Arhelt sehen werdeny die richiige Bezlehung des Menschen zur #He
bewusstseinsjenseitigen, an sich selenden Wirklichkeit geradezu
des sentrale Problem des Aqltagﬂebena, der Ayltagopraxis. lian
knm sopar, mit Recht fxugewymb: sagen, dess die wissenschaftliche
7 Pinstel lung dex Mnschhelt gmg:e\}w ch aus dicsem elementarischen
Bedilrfnis hevsuspewschoen iste Lber anch mit dieser Cemesis st

die Frage noch bel welitem nicht erschipfte Der ganze Tétigkeusakem
veich dez Menschen ist seinem innersten ¥gysen noch von der an sich
seienden Virklichlkeit, bawes von ihrem jeder Z,it vorherrschenden
Splegelbild im Bewusstsein bestimmt$ diese Anschavungen wirken auf
die verschiedene Inhalte und Formen der menschlichen Pypaxis. Eine
eingehende und adigquete Behandlung kenn dieser Xomplex nux in den

" ) Fa] "4
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konkreten C(,sellschaftswissenschaften, in den kenkreten Amly sen
dey menschlichen Prayis, die Bthik mitinbegriffen, erhaltwm . Hier
1st deshald nur eine and eutonde, kursorische Skizse der funl fmen-
talsten Tetbestinde miglichs Plese ist J doch trotsdem unerlieslieh,
well q’i e allmtihlich entstendene Weltherrschaft des Neopositivismus,
gemﬁ@ infolpge seines nsutral-ablchnenden Verhaltens zu jeder Unto-
logle, ein sntscheidender Foktor in der Fermlerugr dey modernen
Ysltenschanungen sowohl im Sinne der reinen Theorle wie in dem

der mit ihy eng verbundenen Praxis, in der weltesten Bedeutung

das Wertes, geworden iste Das allgemein dominiervenie Varhelten
der Usopositivisten ist uns bereits bekennts s ist die wohlwollendex
Verachtung des villig erwachsendn und reif powordenen ﬁgﬁagam iy
dle kindlicheromentischen Tllusionen jenery die im reibungd osem
Punlctionieren einer restlos menipulicrten Welt keine Ppfullungy
koine Zufriedenheit findemy und Triymen noch mgen, die sus lingst
libevholtam , primitivon Zustidnden dey };‘;i.gas chheitsentwicklung stame
mihe

Jeder Feuner der mcdernen philosophischen Tnte
wicklung wels# aber, doss damit dle T,tel ittt des gesellscheftlich
belongvell cewordensn birgerlichen -Denkens ke ineswegs umschricben
iats Parellel mit dem Triumphaug des Positivismus treten immex
wieder Philosophien auf, die gwar crkenninisthecretisch ganz oder
woltgehend auf einem &pnlichen B5.den stehen, die aber trotadem

meinen: man misse sich auch mit den "historischen”, mit dem "tra-
ditionallen® Problamen der Phileosephie auseinanderseizen und fir
diene oine zeiigemisne Lisung findens Der somialen Binstellung
nech bedeutet dles soviel, dass sclche Denker zway das unaufhelt-
aame Vordringen der Monipulation im hentizen Xapitalismus als untbe
inderldche Trtsnohey, als "Schickssl" snerkennen, sber ihren spon=
tanen, unnittd barem ideclogischen Folgen gecenilber elnen gelsti-
gen Widerstand zu entfalton versuchens IThrye grosse VWirkung seigh,
dass sie daE&—n/eiu: wirklich vorhandeme s gesellschaftliches Bedilrfe
nis pum ‘usdrudk brachten und bringen. Auch hier kann es nicht
unsere Absicht sein, diese Prot estbeowesung ausfithrlichy in extenso
zu behandelne Wir verweisen nur aus der zweltm HiElfte des vorigen
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‘Tehrhunderts euf Nietzsche, rus der Jahr;ﬂn&@rtwauﬁe auf Berge
son. Dass Nietzsches Urkenntnis theorie dem Positivismus sehy nehe
stendy hat beveits ¥ Veihinger erkaennt, sicher ein kompeta ter
Zeuge, da or = pur Zeit der Niederschrift der "Philesophie des
Als Ob" « giner der eratenr war, dey Fent im & Sinne i s konseguens
ton Positivismus umzuinterpretieren unteyrnahme In dliesem Zusammens
heng hetraehtat/et, noben ¥mx FPorbergund Lange, gerade Nieiznsche
a1 einen Wegpefikrten, wobeli e ihd, mit Recht, gmkaa ht stir ta,
dans Wietzsche aul selne neqitivistiqrha Ipkenntnistheorie elne
vomantisch abenteusyrliche Mgtaphysik /fohne Anfihrungszeichen/ aufw
baute, die etwa in der "Wiederkshr des Gleichen® ein K,rnatick
Besasss Die intime B ziehunp der Ekenntnisthecrie B,rgsens zun
prognatisnus ist w bekennty als dass es notwem ig wire,mw sie
‘nﬁhar Za aﬁaggyaiaran» Die Liste soloher Unergengspestaltem kinnte
belichig Partzesetat werdens

 Uns intevessiert aber hier weniger die Yorgeschiohte

der Oyrenwart, als diese Selbete Au? oW zeltpemiissen "rebellischen"
forenpol zur neopesitiviqtischen Zelhatznfriedenheit, zum neoposie
tivistischen Zonformismus mit der gerade jetzt zur vollen Bitite
gelanpgten xkbmmkwery (qlzeneinhelt der Manipulation, auf ao

Bxistenzizlismus kommen wir alsbald au sprechen. g scheint uns
jedoch lehrreich, dess etwe Carnav? und Heidegper nic ht nuy &ls
entrepengesetate Twtrome das Denken der Gypenwart tief beeinflussen,
sondern dass sie Extreme von Strimungen sind, die gesellscheftlich
sus deMselben OuelleM stapmen, weshalb sie nuch in ibren theoretls
sehen Fundementen viel gemeinsames ben und einander gevade in
siner selchenPelaritit ercinsens Darun scheint es uns notwenmiig,
bevor wir suf eine Untersuchung des Ixistenszislismus eingehen,
kurz suf einen Neopositivisten hinsuveisen, der zswar in allen we=
sentlichen Fragen dey Erkenntnistheorie mit ihmen einverstanden
wery jo der zur Begriindung und zum Ausben ihrer Bestrebungen sehr
viel beitrug, die Entwicklung der Lehre wegsentlich beeinfluaste,

der aber doch so weit Philosoph blieb, und nicht bloss %@h agey

des Geﬁankenlebans, dnss er die treditionellen Probleme der Philosophie
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als Probleme erlebte, und wewn ex sle auch = gut orthodox neoposi-
tivistisoh « sus dem Helch der wisasensche&ftlickhen Philosomiie Buge
stiess, dies als dn echtes Probiem, als einen inneren X¥onflikt
ennfand: wir meinen ¥ittgenstelne

17, ¥

s muss mun susfile lich m&ﬂ\gawm sen werden, wie
nehe die Anschanungen seines “Pwnotatus® /wm gehen hier mw suf
fu diesex berithmteste und einflnasreichste Schrift Vitggensteins
ein/ zu denen der neopositivistischen Sghule ateﬁV« Auch er lehnt
feds ontologische Puagestellung els metaphy sisch, als sinnlos abs
Iy sapt: "Die meisten Sitze und Fragm welche ilber philosophische
Dinge wamhoiekms: peschyicben worden sind, sind nicht felsch, sondern
unsinnigs¥ir kinnen daher Fragen dieser Art tiberheurt nicht beante
worteny sondern nur ihve Unsinnigkeit feststellens Dic meis ten Frae

gen und Sitge der Philosophen beruvhen amrsmf, ams wir ungeve Sprache

logik nicht verstehen..lnd es ist nicht wrwu:ﬁ]ariieh, dass die

tiefaten P.obleme eigentlich kelne Problenme sind 4" hos stert ine
haltlich 4in vollem Tinklang mit don allgemeinen Ld ren des He posie
tivismus, es ket bloss eimen etwas anderen Penfolle Nioht mwp

das Gefihl klingt on, dasa die aus der Wissenschaftlichen Pk losophwie

suggeviesenen Frobleme 2uch nach solchen Dgkreten fir die Menschen
eohte Probleme blei‘nea, sondern cuch ei:m meﬂmﬂrﬁlge Zwlespitltipe
keit in der inneren Stellung sur wekedeptuzkenyr ontelegielosen,
wirkléchkeitslosen Vplt derw neepmitiﬂstiaahen Betrachiungawels ¢.
Wittpensteln leknt auch den Tansalbeene/nls Lberplouben sbq/m-
entanrechend betrachiet er konsecuenterweise auch eine moderne
natnreissensechafiliche Veltanascheuung, wenn sie Veltanschmung
sein will, als Mythes, ganz im Sinne der nlten Mythen. "Der gnmen
modernen Yeltenschauung 1ie gt die THuschung rmgmade, dass die
sopensnnten lNaturpgesetze e die Trklirungen der Naturerschel nu@m
selens - So blelben sie bel den Naturgesetzen als bel etwaas Unane
tasthe&rﬂ%tamn wie die d1teren bei Gott und tiem Sehicksnle =

tind sie haben ;19 beide Beoht und Unrochts Dle Alten sim alleydings

insofern klarver, M sls sie cinen klaven Abschluss anerkennen, wilrend

es bal dem neuen Sgstem schelnen soll, als sei glles erklirt,” =
_J_a 1at abar merkwirdig und intercssant, dass bed Vit tgenstein der
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streng durchgefiihrte Tormizismus biswelilen einer irrationalistischen
fntologie zunoigts So bestreitet or - noch ganz im Sinne der strengen
neovesitivistischon Sementlk -, dass des Anzeichen der logischen
SHitne die A1lpemeinhelt wiire, und erliutert seine These damit,
dass oin nicht veralleemeinevter Batz ebenao tsutologlad, dehe
Sats der Logik sein kann wie ein verallgemeineyrtere Dagwisch en iat
aher der merkwilrdige fnsspruch singefligts ”&llgmamx sein, e isst
ja nur: E;zfaz'lli pywelse fir alle Dinge 22 r*elten."ﬁ?m heisst hier
,,z‘uf:—illigemeim ? Luch wenn man deon Ausdruck rein semsntisch intere
pretlieren wirde, misste man zu irrationalistischen Konsequenzef ge=
langen, denn der mathematische logizismus ist ja aud bei %fittgeuu
atoin dasu day swischen den einzelnen 2Htzen honogene Folgm der
Reduzierbarieit des einen suf den anderen ke ruustellen, also -« wmig-
stens auf der Thene der Manipulieruns dey SHtze - loplach susannons
hﬁnganﬂa F.lgerungorelihen snzulspen, die jede Zufiilliskelt ause
aeh‘!iaasfz’ Das sufillige G.ltem der fylpemeinheit fir die Gapen=
atiinde, deren YV rallgemeinerung sie ist, wirde alle diese Zusame
menhinge in Unsinn varwandeln, denn das vein Bufillige 4ist weder
reduzierbar noch iibersetsbere e man dem lopisch hochbhegabten Witt-
gensteln eineg derartige mthoﬁelegﬂ.aahe Inkamaqnem schwerlich
sumuten derf, scheint es uns, dass mamhd»ea«'seats doch se auffassen
-, Wisse, dess er ein ungewolltes lusrubschen ¥ittgenstelns ins Ontow
“logische seiy indem ihm iberraschenderweise eim tie fe Seirs diskre=
péna zwischen doy eigenen leogistik und der plitzlich bewusst were
denden Wirklichkeit aufleuahtetﬂat&rlmh bleibt dies eine iso-
lierte ¥ isodey merkwirdigewwelse aber nicht d e einziges Denn der
freoimiitipy offene Ausspruck iiber Sol¥irsisnus hat auch einen Ehne
1ichen Charekters Vittgenstein sagt: "Wus der Solipsismus néimlich
neint, ist genz wichtig, nur lusst es sich nicht sagen, sondern
o8 moigt siche = Bass die ¥Welt meine Welt ist, das zeigt sich dex n,
dase die Orensen der Ssrache Jafel Sprache, die allein ich ver=
stehs/ die Grenzen meiner Welt bedeuten. - Die Welt und das Teben
sina Ein% = Ith din meine ¥olt. /Der Mikrokosnos/e eee Das Subjelkt
sehlirt nicht mur Welt, sondem es ist eine Crenme der Volt."|Des
ist degmie doch mehr 2l ein bloss Heinesches fuBpnlaudam des
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Sehulgohelmnissess Ts ist wieder oin plitsliches Innewerden der
wirklichkeit: der Abgrund der Wirklichkeit mumkw gihnt plltzlich
derg Neopositivisten entgesen, und dr verleugnet wieder irvotioe
nalistisch dss hellige Dogma von der Neutralitit der Manipulew
tiongaphiive Subjeletivitit und Objektivitit gegenilbers Dabel vere
rit der G.censatz zwischen dem Nichtssagenkinnen - dey Ha?%eia.sitivist
kann elles sagen was legistisch riehiig ist «-/_\unﬁ lomds chon dan
wesentlich 1rrationalistischen blossen Jelg:m ijiﬁnnm- letaten Endes
eine Hhnliche Attitlide mur Wirklichkeld, wie unser Irille res Bele
gpiel aufwies.

: Dar Syhluss dexr Aphendlung bringt eine Art Jusame
menfassung dieses Lebensgefihlss Witigenstelin fihrt dort mit am
bestriokender Aufrichtighelt suss®iir fihlen, dass selbst, wenn
alle myslichen wissenschoftlichen Fragen beantwortet sind, unsere
Tébensprobleme noch ger nicht bezilirt sinde Freilich blelbt damn

hatne Prope mehy 3 und eben dies ist dle Antworte - Die Lisung
des Problems des Leobens merkt men am Verschwinden dieses Problemse
- /Iat nicht dles der Grund, warum Henaschen, denen der Sinn des
Lebens nach Zemgen‘%aﬂ klar wurdey werum diese dann nicht sagen
konnten, worin dieser Sinn bestands/ = Es gibt allerdings Unause
aprechlioches,dles gelpt sichyes ist das Hystische." Und es ist
wichtig, dess dlesem O, dankengang der Ausspruch : Jnicht wie die
Welt 4st, ist das Mystische, sondern dass sie iet z’%mngmg;-
Von dlesen Agpelt sus, nicht vom Stwmt eines folgerichtigen
Ppsitivismus schliesst der "T.mctatus® hichst konseouent: "Eovon
men nicht sprechen kann, derilber muss man schwelgen. ias bedeutet
aber, wenn die¢ hutwort oines Philesophen dersufy was die Ldem -
problene sind, nur das Cebot des Schweigens ® ist, anderes &ls
dss “Angestindnls des Bankvotts dieser Phillosophie selbsty ? Frede
1ich nicht vom Standpunkt des reinen Neopositiviemus, der bliht
und pedeihty ist konformistisch frthlich in diesem Zustand, wohl
ghey vom Standpunkt dey Philosorhie, wie @4 & von der Henschhelt
seit ilhrem Nywochen zur Bewussthelt und Hselbsthewussthelt iomer

- yerstanden @é&;&é wiﬂzgensmm fiichtet hier vor den Fonsegusnzen

seiner elgenen Phileosophie in den Ip.vationalismus, nur dass ex
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viel 2u klug und philesophiach =n klardenkend ist, um aus dieser
ontologischen T sohiitterung eine eigene irrotions listische Philo-
sophie machen zu wolleme Fr bleibt bei seiner Sache, bei dem Neow
positivismus und hillt sich vor diesx dem Apgrund, vor der Saclke
grene ssines eipenen D nkens in sin schamheftestolzes | ichwed gene
In remmn Sghweigen w:ir& sher ein tlefor Nonkonformismus lauts
e Algemeinheit der Menipuletion wird wn der Yarte des Lebens,
der ochten Tebensprobleme fir nichtig, fir memschenfelndlich, fir
das eoht menschliche Denken entwirdigend erkliipte Das Verhalten
#rxex Vittgenstelns 1sNnatirlich rein denls risch betrachtety
his zur Unhaltbarkeit widerspriichliche Gerade darum drickt es
“ber - gevissermassen durch eine philosophische Gpste - etwes fur
den pepenwirtigen Casellschaftszustsnd hie hat Wichtiges und Videre
spruchavelles sus: das Denken/und vor allem des Fihlen / jener
die keinen Ausweg aus der sllgewmeinen Manipulation des Lebens durch
den gepenvi.tigen Yepitalismus erblicken; die mbey dagegen nury
einen von vorne hereln ohamiichtizen Frotest - das Schwelgen Vitte
gensteins - zu erhebem imstonde sinde "

Hier ist die enge Verbindung swis chen Wittgenstdn
und dem Ewxistengialismus klor alchitbars s ist penz glelchgiltip, ;
ob die fuhrenden Bristengialisten ihn gelesen und wie sie auf sis / v
reagiert habene Deselben gesellschaltlichen Lagen uhd Tend ensen
bEnnen schy wohl dnnliche Gedankenreihen hervorbringen, aud wenn

ithre Yerfasser nichts voneinander wissen pder wissen wollens Fride
lich scheint es uns, beildufip dbemerkt, dass es par aicht so schwle=
vig wirey gemeinseme Binstollungen swischen der Thinomenslogle,wx
dem Ausgengspunkt des E_istenzielismus, den auch Heldegper als
solehen festhilt, und zwischen ?ﬂsiti;rimm und Neovositivismus

zu findens Cenz sicher steht HMusserl selbst, szur Zeit der Begrine
dung der Phiinonienologie dem Fpeltivismus gor nicht ferne Wenn exr
ZeB ausfibhrti¥Die Froage nach der Txistenz und Natwr der *Aussene
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welt® ist eime meteply sische Froges Die Brkenntnisthea ie, als alle
gemeine Auficlirung ther des ldeale VWeson und tlher den giiltizsm Sinn
des erkennenden Denkensy umfzasst mvar die ?J.Iga ﬂeine Pyago, & und
inwiefern ein ¥issenm oder verniinftises Verkuekm vonam‘md en'
r Ceogenstéinden miglich isty die den sie erkennenden Erlebni sen @wine
sipiell transsendent ‘;im} und welchen Normen der wahn@inﬁ solehen
“issens gemiss sein m&&ﬁg; nicht aber die empirisch gewendete Froe
fey, ob &a Menschen auflgrund der & unas fakilsch gegebenen ﬁatan
ein uolohes Vissemm wirklich pewinnen kinnen oder pay dle Aufgnbe,
dieses Wissen zu remliaiemn."/ se bewept @ eh dicser Uedm kengong
sehr nahe zum Positivisnus ol er zu einem positivistisch gefirbten
Neukantionismus.\les entscheid e de philosophisdhe Motiv in der Ge-
meinsemicedit der Grundtendenzen besteht im Bostrele ny, einen Stende
orty, oinen Stondpunkt zu Tinden, dessen nie shrd ssenl ¢ Basis zway
die Subjektivitit bildet /‘i’&,,pfiadungen bel lach, Y,.lebnis se bei
Dilthey etes/ 5 fex aber, ohne auf die 2a sich selende Wirklichleit
gurilcksugreifen, ja die Trkenntnlis eirer selchen verneinend, ®och
eine Ubjektivitit ﬁ?&& aefﬁa mu finden und su garantieren geeignet
sein solls Des ist in der Phiinomenologle sellet, se¢ lange sie bloss
als neus loglsche Methode bd Husserl in Exschelnung tritt, vie l-
lai.sh/meh a%nkundiger als im elgentlichen zeitgenissischen
Positivismuse ¥¥s uns hier inter8ssierende Prohlem tritt erst ﬁms-
Fiscn hervors \st%nﬂ“{ussexldsﬁhuler und Nachfolzew, vor ol lem Scheler
und Heideppger anfangen, die phinomenclogische Methode in eine
Grundlage der Ontologle umsubilden. ¥ir wollen hier nicht ousPlhre
lich darsuf eingehen, dass schon die Phinomenolopie sdl bst durch
ihre “%riuktiﬁmn” dureh dos "Inienmer-Sedtzen® der Virkliche
keit €% sehr bedenklich einer Willkiirlichkeit in der Nethal @ su=
neigts Demn es 18t ein idealistisch undlalektiscles Vorurte i,
dass das Vesen wirklich unabhiingis von der Wirklichkelt sedln kinne
te, dass es also evrst dann adéquat erfasabar wire, wenn die intens
tlonalen Erlebnisse von dem, was wirklich ist, mothed ologisch
sorgffiltip fern gehalten werden. Es soll hier dieses Froblem
nicht in Bezug auf reine Loglk behandd t werden, es ist sber
ohne viel Nachdenlken ein’leu-a!;tend, desa Uberally wo von irgend wie
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anienden Objekten die Rede ist, das Wesen so tief nit der FTirks
Jiohkelt verstrickt ist, dass ein methodisches Ximskmbmw Absehen
von ihr / ihr “I‘fi@(w mmsatm:;’ﬁ/ pur zZu einer Hussersten Willkiw
Pilhron kéanne Yie immer man auch des Weasen ontologisch bestl nuen |
nige, o5 kenn sich real nur in den dynamis chen Wechadd besis hungm
dor Tirkilichkeit «f fenbaren, oine Unterscheidung vom Vesen, T¥e
scheinung wnd Seheln muss bel WM immer
ein vergeblic hes Bemithen bledibm » Dabel dowrd =nlp ht vergessen Wele
den, dess des phinonenclogische “ae:i:ﬁi_gea?' der inten tmﬁg}fa Akte -
Aieselbe Fohlerauelle in Bezug suf Grfessen dor Virklichkeit als
soleher hervorbringt, die wir bereits belm Ne positivismus &ls
Folge der cinseitip Brkenntnistheoretischen Einstellung festge=
st 1% habens @ie Unfuhipkeit, =wischen denm Sein selbst undl selnen
widersple selungeny die objektiv deutlich ver handene Crepsze WEhFZU=
nehmen und ansuerikennens Yenn dies schon suf reln wiagenschalte
1ichen Ceblet prosse Verwirrungen verursachen kanng S0 unso mehy
dort, wo der Menach, seine nemiehungen wur Welt, seipe Praxis Gegens
stinde der Untersuchung werdens %igt%%ahm% Betrachtung der
Geonstrie als Teil der physikelischen Wiricliehkeit edne grosse

Ontolosische Verwirrung, so noch mehy hiery wo es durchaus mifg -

lich isty die nOhjektivitit® theologischer Mm sfgen mit Hilf e
dea "Iﬁiﬂr@awnemeﬂa“ phiinemencloglisch auf gleichem Nivesq
mit der objektiven Wirklichkeit zu behandeln.

Pie Nachfolgex rughrls ¥ grinden die Onbologie
gerade anf die phiinomenologische h’:gt‘hﬂﬂ&-f/ﬁl& sogledich in dle
¥itte der Problamatik einzufithren, sei es mir gestatiet, noo him 1s
ein Gespriich, das ich mit Scheler hatie, su zitlerars #Als mich
sur Zelt des ersten Vsltkriegs Scheler in fgl delberg besuchbe,
natten W hiexiiber ein intereassnntes und charakteristis ches Gew
apriohs Seheler vertrat den Stenipunkt, Gle ph¥ FPhinomenologie
sei eine univeraale Hathede, die alles zuum inte@;%iﬁmmﬁ Gapre e
gtand haben kinne. ‘YMan konn pum Belspiel’, flhrie Scheler ausy
iiiheyr den Tenlel ph&immnalﬁgimhe Interau aﬁtmgmr machen, nen
muss nur sundchst die Prage der Existens des Toufd 8’ 4n ‘Kmmer'
setzens? = 'Freilich’, entwortete ich, 'und wenn Sle denn mit dem
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phiinomenologisehen Bild lber den Teufd fertiz gewordm sind,
dsan @ fnen Sie die Klamwers « und der Teuf ol steht leibhafiip
vor uns's Scheler lachte, gzuckie mit den Achseln und sntve tete
nie htﬁ.."%reilish ist Scoheloy damals an diese Fragen nech rela tiv
naiw, mit der methodologlschen Orthodoxie eines Husserl-Schiilers
herm getreton, Gerade deshaldb koumt aber hier in einey geradezu
grotesken Yelse der unzulssige Sprdng zwischen wirklicher /hisy
angeblicher/ Objektivitit und Wirklichkeit im ontologis chey Sinn
aum Ausdrucke Mein demaliger, scherzhaft pemeinter Zinsmruch im
Oespriich liesse sid: aber suf Viefe Stellen der Bthik Schelersm
erps thaft enwendeny suf dip, bel densn er von phinomenolopisch
beschriebenen krktlawhowt®r ethischen Totbestinl en eine Hriicke
zur Bewalr heltung theologlscher Positionen zu sdiisgen hamﬂht
iste

Heldegper seht aber bewelts 4in der Auslepung
ven Uegenstand uné Methede der Phinomenologle als Cmndd® pung
der Ontologie sehyr viel welter &ls Schelers Schon die Tatsache,
dass er den Oegenstand shereich der Untelegie von vorne hevein
auf den Monschen und auf dessem "Welt® konzentriert, bedeutet
eine wichtige methal ologische ¥endung, die filr dle Rigenart unmd
fir dle elgenartize Virkung der % existenzislistischen Ontologie
entscheldend und - snchlich betrachtet - verhiingnisvoll wirde
Hetldegger spricht nimliech offen ausy, dass er den Menschen /des
Dasein/ und wur den Mpnschen als Ausgangspunit der Untolozie
betrachtets Wir kinmen hier unmiiglich seinen genzen Gedenl®ngang,
der mu dlesem Brgebnis fUhrt, enalysiere ) fir unsere Betrachtung
ist sowieno bloss der - wie immer begriindete « Auspgongspunkt
seiner Ontelogle von Ipteresse. Heldegger sagt: "Die Cmam iegy
die Seiendes von nicht deseinsmissigeR Seinscheralkier wmd The ma
haben, sind demnach in der oniis chen Uymktur des Daseins sel bst
fundiert und motiviert, die die Bzmtimmtm&t eines vawntologia@hen
sainavemtzindnisses :m sich beg:mifh Baher muss die Fundements

P"msa, ﬁie ﬂeiéeg gey atets furnlag, had&met dies seo v:l.pl, dnss
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seine Ontolugle nur dem Menschem und dessen gesellschaftlichen
Bezichungen in Betrecht slehts Iy entwirft also eine Ontole ie
des gesellschaftlichen Seins, in der alle selbstindigen ontologie
schen Probleme der Natur als irrelevante verschwindens leidegger
polemisiert such nachdriicklich gezen Jede Phileosorhiey, die in
dor Natur otwas primir Ontologisches erblickt und Rilrt demente
sprechend seinen Standpunkt se asus: "Statt dessen versucht wan
die Velt sus dom Sein des Sglenden zu interpretieren, das innere
weltlich verhenden, Ubexr]fdes aber zunichst gey nic ht entdeckt
ist, ous der Hotuy. Netur ist - ontologischekatesorinl verstend on -
ein CGrenzfall des Seina von miplichesn innerweltlichem Sediend sne
Das Selende Bls Natwr kenn das Desein nur in einem bestimnten Modus
seines In-der-eli~Séins entdecken. Dieses . kennen het den Chew
ralkter einer bestimmten Entweltli hung der Velte 'Hatuz' als dey
kateporiale Inbepriff von Seinstw kturen eines bestinmton innere
weltlich begeguenden Selenden vermag nie Heltlic hite it verstindlich
B0 wacheNns" /Hazﬁur Wrd demit mu einem Ylossen Bestendteil des e
sellachaftlichen S,inse Darn ist eine gowisse - hichst velative «
Wehrheit enthalten, denn der "Stoffwesheel® der Gesells chalft mst
der Natur® ist tatsichlich, wie wir spiter sehen werdm s @ln wich-
tiges Moment des pescllschaftlichen Seinse Ile Hatur ist el o immer,
unabhungig von diemzz' ihrer pesellschaftlic hen Rolley etwes muwsrkmicx
rekendesnnholy dnsichselendes und domn notwendiz Gepenstand
selhst&néiﬂ'er ontologischer Untersuchungens Dieser Splbstindigicelt
boraubt ist sie nur ein Objekt der sozialon Memipuletions|Das s ¢
seheinbar der prisstmipliche Gegensetzs zum Heopositivismus., Wivd
dech von diesem pevade ﬁ“&nheitueha Manimilatd on &ls Zielg
pgesetzty wobel des Ideal !ﬂ-n;[ Beherrschung der gesollschaftii hen
Gemnsﬁé‘mde_ ihre totale Unterordnung unter die semontischen Repus
lierungen t‘ier methematischen Physik wiires Carnap# fordert also
aine pedankliche Manipulation alles @eselizchaftlichen nach dem
Modell der Physil, Hedd egger die Behandlung der Hatuy als blosses
Telluoment des gesellschaftlichen Seins des Monschene Der Gapensats
ist aber doch nur ein scheinbarer, es handelt 4 oh vielnehy um
eine wechsel seltige Frginsunge Das wirkléche Eyfilllen der Cornovg
schen Forderung wiye nichts weiter als die Theorie der vollendeten
STR FiL WL 1; (4
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Hanipulotion alley gmesellschaftlichen Spscheinungen, und hie r
teucht, wie wir pesschen haben, der Witigenstelinscle Erels jJensr
Fragen nufy die wirkliche Lebensprebleme sind, auf die jedsch
die Philosorhie nur mit einem Schwelgen zu antw rten imstende
 iste Heidegpers Ontologie erscheint so 1n doppelter Hinsicht als
" pine organische T.pginmung des Weopesitivismus. Binerselts ist,
‘)wie wir sogleich sehen werden, seine ausschliessiich auf denm
Menmschen in dey Gesellschaft ovientierte Ontelsgle kelneswegs
eine wirkliche, unfessende und sllseitige Ontologle des gesell
sehaftlichen Seins, sendern ein Ins~Untologische«Brheben des
allpemeln manipulierten G.sellschafiszustends w im Zel $alter des
haeb&ntwmkﬁltm Eap.ttaﬁisf muse Holdegeers ontologlach pgesetates
Ikenntnisziel entsprieht slse pensu dem Ideal, del Cavnapj mit
der Pincrduung des G.sellschaftlichen in cine einheitliche neo=-
positivistische Wissenschalt sustrebt,; woritber Wiltgensteiny in
der hier angeflihrten Stelle als iber dem Justeni, im dem "alle
iz1lichen wissenschaftlichen Fragen beantwdrtet sind” sprichte
inderorseits unterniumt lieidegrer den Varsuch, jones "Schwelpgen®
wittgensteins, worin dic neopositivistische Ablebnung foder Lis
sungsunfihiskedit/ unserer lebensprobleme zum Ausdruck kommbty -
inheltlich zu beantworten, philosophischy ontologisch zu artiku=
lieren e Seine Philosophie bildet deshalb keinen exekten Gepen~
satz zun Veopesitivismus,; sondern ist bloss dessen Zrginzungs
er steht auf demselben Boden wie dlesery, betraohtet die Probleme
der %eit ebenso, sieht in ihnen ebenselvenig echte gesellschaftliche
gesohichtliche Fragen, sondern unabinderliche Pundomente cines
wiscenschaftlichen, dfzws phinomenologlschen Denkensi nur dass
dert wo Carnep) selbstzufrieden stehenblel bty Hel degger eln Witt-
sensteinsches Unbehagen loaut werden lisste Nam kinnte alse in
wel ter Verallgemeinerung sagens 'Camﬂpj} driiokt mit der Beschrel bung
der allgemeinen Monipuliertheit des Denkens und des Lebens séip
in Hentralitit gokleidetes inverstindnis mit diesem Zusiond ouse
Heldegger oieht dieselbe pesellschaftliche Wirklichkelt des ent-
fremieten Lebens ebenso als ontologlsch absolut upd unsbinderlich
gegebone "condition huméine" an, betrachiet aler diesen ontologisch
ynabiénderlichen Zustand mit elnem irratienslist®s chepessimistischen
HIA FL. 1L A
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31ick und vewsucht die Pevspektive oines die Fundamente nicht
sntastenden, religilisen /religits-atheistischon/ Ausw;ag?’ﬂ:x_- die
einzelnen Individuen entologisch sichiber zu mafhens _

Unm diesen Weg frel zu legen, muss siex achon der
erste Ausgangspunkt, das erste Objekt der intentionalen Akctey das
Phiinomen selbst neu definiert werdens Fiir Helidegger ist bel der
Begriindunp das wichtigstes den Gegenstend der.,lesensschad so zu
bestimmen, dass aus seineMm G,gebensein allesy was Heidesfer ontow
logiseh Tilx wichtig hilt, nimlich das unaufhebbar nanpipulierte
Leben des Ayltags zwongslos und mit dem Ansohein einer selbste
verstindlichen Evidenz ablesber scls Derum ents mhﬁ%ﬂgenﬂe
erste Bestimmungs %ils Bedeutung des Ausdrucks Fiblinomen' fut
ﬁ&h@! fﬁﬂt halt - daak Sﬂ'ﬂf-“ T B ) rand .‘ dos g'ffﬂ h’ﬁl‘-ﬁt“g
Damit ist der oben aagaaeutetqgf

vollatindigen ¥illkiir in dev ontoe
logischen Int erw etation Tr und Towr potffnete Be 8t fUir die
Hachhepelsche Auffoasmng der Bazichung von Wesen und Erscheirung

- salbstverstindlioh, .-4£mm der Trscheinung das Vesen, wenn such
nicht in einer derartigen Unmittelh%eit und Abge lutheit wie Bmt
sie Teldegger hier ausspricht, sichVin destimmber Weise of fenbarte
( Dazu kommty wie wir sogleich sehen werdem, dasa die Bestimmung
‘des Phénomens von veornchereln auf dis phéncmenolegische Bogrine
dung der vollstindlg menipulierten Welt des kapiteliatis chen Alle
tags engele gt 1st, wie digs Olnther Anders scharfainnis bam erld
haty "Als Heldeggewr, gleich ob zu recht ecder zu unrechty das blute
leer gewordene Yort 'Phlinomen' dursh soine Deutung *des sich Zd gende’
nex%calema, da hatte er gwer nichis weniger im Sinng als die Phiie
nomenalitit der werbendon Warenj aber suf diese trifft seine Doue
tung =ue Und da derem ¥lssse ¥ zus Vorbild £ller awd aren Ceopenstondse
klassen geworden ist, gilt seine Dentung sogar universell: Was

‘in Betracht kowmen will' , das muss sigh seizgm e FPormulice
rungen von Anders migen stilistisoh vielleisoht etwas zugespitzt

sein,; dem Vesen nach treffen sie den Kern der von Helfegpey hier
begriindeten ontologischen Aufstd lungen Uber Mensoh und Velts
ﬁuerﬁings ist in den einledi tenden fundementiorenden Bemerkungen

nock eine andere Tendenz alehtber, die dezu dienen soll, die Schilusse
these Heidegrers von der 8immverlorenhelt, Sinnverlassenheit des
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Deacing methodologisch mu unterbaucns Diese antpepangesetate Tone
dens Pormuliert Heldegger sos "Selendes kann sidy pun in verschilee
deney Welsey je nach der Zugengsart su lhmy von ihm sd bst ey
metzens Die Miglichkelt besteht sopar, dass Selenles sich als 48
zeisty was o8 an ihm selbst nicht ist see Brschelnen ist ein Siche
nicht-zoloen. H‘%er widersw uch ist ein formell unmufhebbarers
domit sibt er eine neue Basis Ty die Willkilyr in der ‘g’?ea-a:‘%atﬂu@
Ry ist cber inscf ern mit den grundls genden Tendenzen von Hel degpers
i Philesephieren aufs Engste verimiipft, els in ihm seine beiden ente
‘gepengesstaten Tendenzen: dle Allgemeinheit des menipulierten Lo
bong und dexr reln innerlich verbleibende vroliesl dopgesen zun AusSe
dvuck kommens ber beide wexden wir sogleich sprechens I erste
mendenz driiolct sich im Vortlaut des ersten 21t 3-.«3 klaz aus, éie
Badentung de® mweiten liegt darin, LT e '3"! filfe dis fux
fed depger ontscheidende Diskrepenz von Sein und Seienden phinomenps
lopisch Fundisrt werden kmnns Abgosehen daven, wWas gesellsohaftliche
inhaltlich hinter jeder der beiden Tendenzen steht, wodurch ba '
entsorechender sonlalen Lenkratisierung belde aegaeé in ein dialelte
tiaches Verhiltais susinander gebracht wexrden kinnten, versp rr
sinh Heidegrer dlesen einzis niglichen Weg zur Herstcl lung & elnen
patl onal besrindeten Zusammenhangs in dex doppalten ¥ s@fgaemmebaw
wollen Relle der Prscheinung /Inthillungy baw. Vorhilley des We-
gens/ porade durch die iiberspannte /bstraktion seiner Hethodey
die nicht sus dem konkreten Vermititlungen und Beafe;ﬁ#urwge‘n pings /
metsachenkomplexes sur ¥ verallgemalnerten mﬁwﬁien strebty sSone f
deyn aue der formellen und demm abstraki-allgemeinen Unmittelbare
keit der ersten Oegebenheligder ersta Unmittelberkelt ohne jede
YVermittlung zum letxten Zustmmenhang berspriagte Dlese abatrahles
rende, konkrete Tornittlungen susschaliende Methal e veyrwandel U Dbe A
ihm die echte Dimlekiik von Frvschelnung und ¥esen in eine duwch 7
nichts beprindete, unaufhebbare, abetraktive widermsprichlichkelt (
Mo trundlese damu bildet, dass bei Heldegser das Sein micht del
/als abstrekt pewussten/Auspangspunkt der wrotopie bildety wie |
hel Hegely sondern ihren Glnfel, ihre izfuliunge Inty wie wir '.Lmﬁ
Hegeld=-Rapitel schen war&m,, such dﬂ;eaax; usgsn @"?unkt nichst '
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problematischy s0 steigert sich durch die Bystematls ab? Umlce hrung
diesey Charakier noch stirker ins Pmw blematisches Schon bei Hegel
ontsteht infolse der shwheakimmyx Abgtraktheil die unhaltbave Idene
titit von Sein und Nichtay die bei Hepel , Rukx frel lick hichst
problematiachy aber doch eine dialektische Uberwindung exfithrts
Des Sein als existenzielistischer Gipfelbepgriff mmoht mber aus
dicaer falschen Identitéit wmit dem Nichis eine sentrale Thematiky .

(vet Heidegger noelr Bloss lmplicite, imiem dos Selpy tedd, villig -
inhaltleos bi€iben muss, bei Sp» ve pubik wird Scraus das ZM-/ -

problez ciner jJjeden Exislbetz

wir werden spiter schem, dass diesc Tendens zur
b erapannten Abstralkthelt sus dem Cehalt der Reidegzerschen Posie
tion notwendig herauswichste zur Hlarstellung desscn miwsm wir
ung wit beiden Tendenzen gesondext befessens Um glelch muwekxsiks
suf die erste einzupehen, kinnen wir feststellen, dass alle Kategau
rien, die Heidegeer bel der phiinomenologischeontologischen Untere
suchung des Daseins /des Menschen/ aufzufinden und rein philosc=
phisch zu begriinden meint, nichts weiter =ind, nls sachlich hichst
abstrakte « freilich von Heldegmer sprachlich originell und pitio-
resk auspgedyriickte = unnitid bare Erscheinunguswd sen des m&amea,
kapitalistisch entfremdeten und manipulievten Lebenss, Dieser mn-»
denz sind wir aghon darin begegnety dass Heldegper oine sel hatindie
ge Ontologie dex Naturyy wenigstens in diesem ZJussmmenhang ablehnt
und die Natur nur seo weit ontelogisch in Betracht siehty als dle
zu & nen Bestandteil des unmittelbarenm Alltagalebens geworden ists
Drg 1ot freilich unmititd bar - sbhery bdloss unmittd bar -« tatasich-
lich soe Die Menschen besitzen und bamik men 2.8  Verkzeuge, ohne
sich viel darum zu kilmmern, welche « ohjekilve,; an sich seiende - .
Naturzusammenhiinge die Grundlage ihrer BExistens undé ihres Gélbz*anahs' g
bildens Das ist tatsiichlich eln Vesenssug des Alltags 1@%&3,'-. dey
dort notwendip unmitid baren Bemischung von Theorie und Praxis.
So eracheint es jedoch bloss Ty die unmittel bare frt der Videre
spiegelung dor Wirklichkeit im Alltagsleben, 1ot LEEaen keinesvegs
die an sich selende Wirklichkeit sélbaty, auch nieht die des Alltagse
lebenas Des Alltagsleben entwiokelt aus sichy wie ich inm ange il hr
ten Verk dargelept habe, gernde darum notwendig die desanthropo=
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morphisierende Widerepiegelung dey Virklichkeit in der Wissene
scheft, um in jedenm einzelnen Fall, wenigstens snnébernd, dap
insich deyr Watur riehtig zu erfsssen und dadurch, um bd unserem
Beispiel zu bleiben, richiig funkticnierende Verkzeuge hervorzue
ttene Hicht einmal weine bless beschrelbend bleibende Somieloglie
durfte von dlesem Tatbestrnd abseheny sowelt sie eln richtipges
Bild der Ayltageswivrklichkelt des Mensohen entwerfen wille Soll
abery wie bei Heldegger, eine ontologische Untersuchung des Ajlingse
lehong stottfinden, so amaha&nf@glie: seine Ubjekte und Subjekte,
2lle Objekin- und Subjektsbeziechungen ausschlie snlich in dem Licht,
wie sie sich wechselseitlg manipulieven, wie sie wechselseltip
veneinander menipulisrt werdens U,d die se§ wir wiederholen, such
alg heschyelhende Soslolegle eimeit&gea und verzerrtes Bild mwhk
wird n-un-rd'@r phiinomenologischen Ontolozle Heldeprers su dem zeite

losen W,sen der menschiichen ‘wsistenz = wenigstens in nepati vem

Sinn -~ heyaufgeschrsudblts Heideggey beschiiftigt sich in selinem
Hauptwerk viel mit Zei t und Ceschichtes Aber gorad ﬁi@r, wo das
wirikliche Vesen eines joden Upzenntendes nach zeitkzedt, nad
mmnmn,aftlimngesshiohtl tehe v Begrindung geradozu schreit
bafinden/ wﬁ.r ung in der zeitlesen Atmosphilze der relnen Phinomoe
nalagie, bei nllen seonatigen Abweichungen von Husserls Methele
behandelt Heldegper dlese G.genstiinde soy wie joner vein logische
ObJekte behendelt hate

rmr;;a- driigkt sich die tiefgrd fonde Verwendtschaft

dieser Selite der Philescophie leddegpers mit dem MHeopeositivismus
aus$ das sprechlich Pittoreske des elmen und die semantische Trockenw
heit des aaderen dayf diese methodologische Nihe nicht verdinkelne
Denlet man en die einzelnen Rateporden dieses Tells von "Seln unéd
Zelt®y, wie etwa an Bsg “Zoug®, an %"Zuhandensein® ctee = sieht mon
hinter day Fagblskeit des Ausdrucks die FR.duktion sines jeden (o=
genstani esy olner jeden Besichung auf die Wlosse, ahstralkte Manie
palierbarkeit therheupte Heldeggey verwandelt den griechischen
Bezriff "Ding", worin fir ihn viel zu viel Ansichsclendes mm Ause
druck kommt, in die fir ihn sehr wichtize Hategorie des Alltags,
in das "Zeug®s Ix sagt doriiber: “Bin Jeug *ist’ w&r-m:gij?enmn Nices

FTA FIL I | 5 J}

Lutdcs Broh e




{

-5 -

sve Doy Je auf das Zeug zugeschnitiene Umgang, dad n es sich einzip
genuin in seinem Sedn zedipgen kann, e 7.8, das  Himmemm mit dem
Hammary srfasst weder dieses Selende thematisch sla vorkommendes
Ding, noch we:tsa etwa ger dnss r‘meuclwn um dle Zaugsfruktur a?.s

"
X ﬁﬁlﬁh@.i PR

ﬂeggnr hier mwulﬁ. éaa reale o@iﬁ dar ri@rkmu?a, wie den raamn
Prozess ihres Punkiionlerems phinomenologlsch zunmindest %enmk “in
Klamnern setat¥, um sus ihren "Wesen" uaverfiilschte Destamd teile
eim 2 rein mapipuliewten Welt su machens Dass damit die ganze Wivke
_ lichlkeit des Altegslebens abstrahiersnd eusgefliseht s«ird, ist
s ksidende leldegper sapt Ze+Be im selben Zusbmmenhang: "Bes Eﬁmm

selbst entdeckt dle spemifische 'Handlichkelt' des Hommerse Die
Seinsart vor Zeug, in der es sich von ihm selbst her of fonbart,
nennen wiy die 'Zuhanéenheig' " )Hnd so weiter durch alle wn Helw
degger als exrwihnenswert gedachten Rateporien des Ayltagsléens,
wosy verstindlicherweise die Arbeil selhat ale ht gohlirts A 561w
clien “lementen setzt sich die "Welt" , die ausschlie ssliche Welt
das VMenschen bei Heldegser susammens Sie kemn deshelb so cle raktee
risiert werdent "'¥Welt"' ist ontologlsch keine Bestimmung des Seienden. '
das wesenheft des Desein nicht ist, sondern aln Chepakier des Doe
geina salbat,’w

Alle diese Elnzelkategorisn diensn desm Zweck, das

Atltngsiebon der Menschen in der Gesells chafty ihrtInedsreieli=beiny,
ihy "idtsein® zu einem evinheitlich ontologlschen BLld abzurundens
Wiz ktnnen uns hier nicht bel den ¢inzd pen Momenten & escs Bnsemdles
aufhalten, umso weniger als ja He;l,dagger deg ontologisch wesentlichs
ste deran in der Gestult des da##an 'susmmentassts Dleser B ¢ des
unfassende %ymhal der ssllgominen Entf:.’aznﬁuag, dos realste Dubjekt
der Alltdglichkeits Es kann diese Rolle nur spielen, well es die
Synthese dessen reprisentiert; wes wm Alltagd eben bel jedem Mene
schen in jeder Situation usunterbrochen preduziert wird, nianlic
die Entfremdung, das Manipuliertsein, die sbm lute Botmissigkeit
jedes Binzelnen vom Anderens Heldeppor Tuhrt dies auss "Night es
selbst isty die Anderen hsben ihm das Sein sbgepnommen. Das Helleben

SN
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Bnrooioeysnhaisn ok ineodnn x fey Anderen verfigt iber die alle
tiplichen Selusmiiglichkeiten des Doselnse Diese Anderen sind dabei
nicht bestimmte Anderes Im Gegentell, jeder Anders kenn sic vere
tretee Bntscheidend ist nur die unauffillige, vom Dasedin ale Mite
sein unversehens schon iibernommene Herrschaft der Anderene Man o=
hirt zu den Anderen und verfestigt ihve Machte 'Die Anderen®, die
man so neant, un die oisene wementd vesenhiafte fugehrighe it zu
ihnen zu verdecken, sind diey die im alltiglichen g teinend ersein
zunfichst und sumeist 'da sind'. Das ¥Yer ist nicht d eser und nisht
jenew, nicht man selbst un! nicht elnie und nicht dle Summey Alle ve
Dag 'Ver' ist des Neutmum, das Man."“Dns 48t sber nur sine shotrskt
allgemeine Beschreibung. Heid egper peht welter und weisﬁg such beredt
auf die menschlichen Folgen dieser Herrschafts “ﬁhatﬂndigmm, Durche
schnit tlichkeit, Einebnung konstituierenm als Seinawels en des ﬁﬂn,-,
g, was wir als "die Uffentlichkeit’ konnene Sie repelt wunichst
alle Velte und Daseiﬁuﬁlagun_ggg und bebdlt in allem Rechte Und des
nicht suf Grupd eines suspgezoichneten und rrimilven Sedlnsverhilte
nisses zu den *Dingen’, nicht well sie liber eine ausdrioklich zue
geeignete Durchsichtigheit des Deselns verfiigt, sondewn ouf Gpund
des Nichteingehens 'suf die Sachen! g wd 1 sie unemf indlich ist
eézen alle Unterechiede des Nivesus und der Aehthedite e Usfents
iiehlmit verdunkelt @l1les und gzibt das so Vordeekte als des Bakennte
und jedem Zugiingliche suse® Wozu such die Zusammenfosmng gehir t,
dess "das Han" "dem jewslligen Dasein die Verantwortlic hkait® obhe
B‘!.mt-ﬂﬂ/

WGy

Damit sind wir bei der leddesperschen Tonkretisie rung
von Wittpensteins "Sghweigen® snzelangte Dor evate Uindruelk isty
dess Heldegger hier das von diesem angeschla gene Motiv mit dm vers
schiedenster Verdationon welt iber selnen urepringlic hen Sinn hinsus-
fihris Die Lebensprobleme werden nicht mehr als blosse Grenzere
schelnungen der wissenschaftlichen Philoscphie, zleichsam zls des
Rantsche = prinsiniell unerkennbare = Ding on sichy als abstyaktes
Uberhaupt am Rande erwihnt, sondern ilonerlich untersucht, ANSEG-
sprochen )kenkm-tiaiarh Und mehy als das: das Heidepporsche Ause
aprechen ist zuglelch eine entschiedens Hegatione lNen mag bed
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Wittpensteln fliklen, dess sein "Sghwelgm " dem innersten Hernm nach
anch sine Nggetion ist, mie is ¢t dies aber bloss latentywilremd dke
Heidegpera deutliche Inhalte zu haben scheintes Dyeser Gegematsz

s0ll hisr keineswegs abgeschwiieht werden, seine nihergBetrachiung

Pz“d‘hﬂﬂ dennoch, dnss er/g&%;balb derselben Stellungnehme zuvr zelifee

nissischen Wirkliohleit ist. Das mutiefst Ogmeinseme Hussert « ch
dorin, dass die unwiderstehlichen Eviifte des heutige Lebens als
Uberzeitliiche, lUberhistorische sufgexfrsst werdens Wittgonsteln
kontrestiert sie sbeyr bloss mit dem erkennenden Bowusstsd n, dosg

ihnop gegenliber zum Schweigen verubtd 1t ist; wihrend Heldegpger die
Weohselbezishung auf die Ceseamthelt des Ayltagslebens aus dehnt und
damit zum - ebenfalis zbscluten -« Ausgeliefexrtsein des Monsclen

an die Allmeécht des "des Man® gelongte Doss eih solehes Zustmmens
treffen innerheld dleser CGegensitzlichkelit /odeyr diese G-egensiitz# :
14chkeit imnerhald einer sehy lhnlichen Yelthetrachtung/ mess nie ht
zufilliz ist, wird umso einleuchiender, Je mehr wWir Uber dig Fre
kenntnis wepe klar werden, dle zu solohen Trgebnissen flhwens Das
konseasuente Ausschalten einey Jeden gesellschaftlichegenchichtlichen
Genesis bel eminent sozislen Phlinomenen, was ihre zeitbedingten
Horkmale notwendig ins Zeitlese hinsufscheaubt, ist je nur dne
methodologische Honsequenz dex fundamentalen Betrachtungawelse,

der prinzipicllen Ausachaltung elnes jeden Ansichselenden aus dem
Boreioh beider Philosophie¥ ¥Wir verveisen an dieser Stelle bless
darsuf, dass Wititgensteln und HeM egper % einmiitig, fast nE dosd -
b Yorten eine jede Betrachtung des Vas der G,gensténde, wohlnter
immer ontelogische Motive verbergen sind,; ablehnen u-n&m der Uie
“kenntnis des Vie 2ls der alle in miglichen festhalta « 7is verstzht
sich von sdlbsty, dass bel jJedem bloss prakiizists chen Gebrawh

der Gegenstinde, 2lso bei jeder ibhrer NHenipulail on netwendig das

Wie sich in dea Vordergrund dringts. “bense klar ist es aber, dass
jede pesclischaftlichegeschichtlichekritische, real gemetische
Betrachtungsweise leicht dareuf kommt, dass das wmmlttd hare ¥Wie
R@ﬁnlmt, Aeunsserunpswelss sehy verschie denartiger raslier Eriltee
komplexe ity wobei moime Jefweilig elctuelle Tunktiony ihr une
nittelbaves Wie oft geradezu ins Fntgepengesetzte umachlagen lkanns
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/iinskapital in vorkapitalinitischen irtschaftssystemen und inm
fepltal®s mun./ Die nethodelogische Willkiy der asensschay mi
lhrem "In-llammereSetzent der Virklichkeit %eigt d och hier wn
éinex neouen Seite, aber die Luasschalt ung der ¥irklichkeit in ,
Neo positivismus /irsetzen der Fausalitit dw oh funktionelle Dew
zichung/ fuhrt infolse der methodologischen V, rwendtschaft sy
dhnlichen Yillkiirlichkelten.

Piese Willkiy seichnet sieh gang Geutlich der
aby wo Ueddegeer dos Veltredoh des "das Map® dAnfach mit der G
fentlichkeit identifimiert. Das isty wie wip gesehen heben, ohne
Froge eine wiohtige Tendenz dor sezislen Henipulations der Repie
tallsmus will eine "BfPentliche Helnung® zustande bringen, um
don Merkt den Interessen des erosaen Aufechwungs der Honme Kone
aum-mnsmt_te lndustrie und dsr kapitalistisch gewordenen Disnste

20 treibene Dass diese Tendens slch asuch im volitischen Leben
als Wille zum Dirigieren der "Hassenden okratie v duswirit , haben
wir ebenfalls gesehems Wenn nun Heldegger aus einer so tief meite
v dew.. ( Dedlngton Tendang den ontelogischen Grund foktor eines Jedm mensche
Z’;‘:J;“’iﬁ { lichen Iebens berhaupt moachty so kann man d-ag.a zetw st einen
m “\M&;W typischen Fall der V411liie als mothod ologdsch ol fmrdle ge doy
il Phiinomenelogie erblickens Natiirlich erhilt b4 Heidegrer dleses
Phinounen eine antgagangesetzte, eine negotive Bewertung, abex
das ilindert nichts daran, dass sus odney typisch zedltgebundenen
U“rscheinung ein iiberzaitliches ontologisches Fundement des Dt
sd ns /des menschlichen Lebens/ gewmscht wird. day das Moment dew
Villkily wird dadureh noeh veratirkt, denn sclbst im el ad: en
Bowusstoein der Vanager su? aem Geblet der Gkomomischen oder Po=
1itis chen Uffentliohen Mcinu@/ 7Ly @ine klarere Vinsisht in die
wirkiichen ge;ael'l:mhaftliehwgesﬁhichtliﬂh-@n dussame nhinge vo pe
: henden als 4in den entologisohen v ilgam‘eiﬂeruagan Hel degreras
h Dass seine ?@mllgﬂmeir@.&mn@ einen 80 schorfen entidenockratis chen
Gelithlsakzont besitat, wie dies nur ein Ted 1 der praktischen .

- leneger fir opportun hilt of fen fuszusprechen, sei nur am Rende
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bemerkty debel iat die Selbstherstindlichicelt in der entolegischen
Gleichsebaung von Uffentlichkeit und Uneipentlichkedt Ffir die Wille
kilr 813 methedologische Grundlage der Phinomenologle eben £l 1s

# charakieristischs

Der flr Heidegpers VWirkung so wichtige Kontrast
von Figentlichkeit wnd Upeigentiichkelt des Menschen in ciner von
"das Han" menipulierten Welt dst im Crunde elne ethische Frape-
stellung, die notwentiigerweise, wie wir spiiter sehen wevden, such
bed ghm in eine Altermative des Was tun ?’”ausaklingm musse Wir
lessen vevevst dem ethischen OGehalt belseite und vichten unsere
Anfmerksamceit nur auf dos Dilemme suf eigentlich und uneipent=

lich in einer entfremdeten Wirklichkeits Es handelt sich dann
umt das Zentralproblem einer philesoshischen An thropologie,der
Feidegger in "Sein und Zeit® infolge der ontologischas Za trale
stelle des Dpseins sowleso zustrebts In seiner Monographie Uber
Eant kommt er allerdings ausfithrlich auf die Frage oiner philoe
sophischen Anthropolougie su sprechen und Hussert Uber sie elnige
methodologische B,denkens Diese scheinen sich sber auf Xante
und Schelers Anthropologien zu konumert ric ven, uni He degger gibt
hie » keine Anlelitung dazu, dlese Bamerkungem such =uf die Ontoe
logie des Deséins in secinen Heuptwerk su beziehens Jedenfolls
fallen aber hier Uber den Menschem als Gogestand der Ontologie
einige Aeusserungen, die geelgnet sind, die Problematlk des Daw
seins niher 2u beleuchtens "Aber auch keine Zeit wusste wenipgew,
wes dey Mensch sel, als die heutige. Teinew Zeit ist der Monsch
so fragwirdig geworden,; wie der unsyis one %@; Unbd: annthel t,
die Uperkennbarielt des Menschen ist ein geistizes Aqlgemeingut
des Foistenszinlismus) sie spielt z.Bs auch bel Jasvers eine wiche
tige Rollee Objektiv strakiurell betrachtet Bt sie in "Sein und
Zedt™ elne direkte Tolge der Herrschaft des "8as Man" - :_;@ae
Hussere und lenere Altion des VenschenVvwon der Monipulierthd ¢
bestimmtys "indhier cine ontologlsche in Betracht kommende Nege
tion spgenommeny 80 kean sie pur derin begrindet sein, dass die
in dleser Welt allgemein herrschende Zntfremiung swar otwes ontoe
logiseh Neleventes Uber den YMenschen aussapgt, ein "Buistenzialv
isty ﬁas“?ahex zusleich des ontologische Yeaen des Menschen auch
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etwas Anderes, Entgegengesetztes enthiilt, und dor Mensch /Jdss
Degedin/ aur als Schnittpunkt dieser Gegensiitaze onto ﬁgiﬁgt} 0P =z

Grumdvnge (wor) SORUPTERG charakterisiert werden lcann..;ﬂ Digee {_};*zz : N esonders
in dey spiteren Entwlcklung FHeldeggerss die Gestelt des Gepenw
satzes von Sein und Selendem erhilt, erscheint im "Sedn und Zel ¥
wesentlileh in diesem Zusspmenhange Der von uns beraits hervw rgee
heh ane phitnonenologische Ausgangspunkt, dass die Dyacheinung

des Yesen nicht nur @ffmhar? sondem auch verbergen, verdecken
kenn, zielt bereits suf dienen Gegensatzs Up $hn richiig vere
stohen und bewerten zu ktnnen, muss men seinen Sinn, so wie diee
ser in Heidepgoers Donten figuplert, pensuer erfassent er het bel
ihm einen sireng kontradilktorischen Charakters Nun wissen wip

$edl Hepely dass Ha der Unterschied vop Hontyiyr umd Eyntradiktos
risch fily die Dinlekiik ohne Be.deutung iste/Dicse # vichtige dioe
lektioche Auffassung steht aber dem Denken Heldegoers gons femme
Pr konfrontisrt im Denken die Widerspriichliohlkeit von Belendem und
Etain}_van uneligentlichem und eipentl ichem Daseing aber die dinlelke
tische Bewegung, 4as wechselseitipge Umschlngen der pepensitzlic ben
Hetegerien ineinender ist seiner philosephischen Rinstellunz villig
fremds Besonders in "Sedn und Zeit® steht er in den Fragen der
Dialektik gonz unter dem "influss von Kierkegeards HegeleKritik.

In dieser wixd aber wr allem das dialektische Umschlagen d er
Enteporien ineinsnder sbgelohnt, uwm sn ilhre Stelle jeweils asterrve
formal-logisch-theclogisch uniiberbriickbare Alternativen su stellen,
die damn ralﬁ.gﬁia-imtionamatiseh _e-ntschg/ﬁ-en werden sollene
Bine wmethodologische Verkalipfung von erstarrter formalen Loslk

und frevationalistischen Inhalten ist also nichts neues in der
Geschichte der Philosophies Die Denktraditionen Heideppexrs legen

{i-.hm auf diese Weise das Ewsterstmochen kenteadilttorischer Begriffe
selr nahes S0 18t es8 such im eben angefihyten Falle

Yy
"
feldegger heruft o ob 4 "8ein und Zeit® nur in
elngy Anmoriung saf Bis) Rierkepasrd, kritisiort & rt dessen ontow
logische Abhingigkeit ven Hegel und findet, dass seine erﬁa%mm
Sohriften ontelogisch mehr bieten als eine phileserhischenDes
ist durcheaus verstindlichs Flerkepsperd polemizierte gepen den
13 FiL. 14T, By
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Hoegelschen Versuch, die Vesensinhalte des Chris tentums in de diae

W‘“"b) lektischen Gang selner Philoscphie M% uﬂﬁ\yaﬁur@h rational

zu rettens Als Kierkepaoyd gepgen die protestantische Hirche adl bst
saftrat, erhilt sein religliser Irreationalismus eine rein&?&:ﬁam,
Dieser wirkt nun au? Heidegeer, der ihn dann ven allen konivetm
christlichen Inhalten zuw veinigen versucht, Damit werden Heldeg=
gers FKeteporien noch abstrakier und zuglelch noch irraticasalistie
scher als die FKierkegnerdsy; dessen konkret then‘lngrimhen Formen

und Inhalte verschwinden, obwolll der umithrxhiisitne unilberbriicke
baye theologische Gepensats zwischen 1rdisﬂh~dieaaaitiger Unlis -
warkelt und treansazendenter Lusbarkelt der prakiischesewscHl ichen
Probleme tﬁnstru}stumﬂ fundierendey Weise erhalten bleibt und
Heldesrers sessnte Bagriffhildung entschedilend basﬂmt..[ Seine
Theologle ohne Oott erhilt ihre hichste und einflussreichste Fornm

in den zentraleny ebatraktesten und entleortesten EKategorien einex
Untologie, um im Sein und im Nichts. Heldegger ist sloh daxiiber im
klaren, dess das Froblem des Hichts von der Wis senschaft ger nicht
zu stellen iste /Wiy werden derauf bei Behandlung von Hegels Logik
ausfibrlich eingehens/ Br stellt die Prage dewoch auch # tatsdohlioh
in einer rein theologischen Yeise: "Worum 1st aberhwm Sele ndes
un()uiﬁht vielmehy Hichts ?"f%‘..tne Erapge, die nur theologisch pgestellt
werden kann, denn ihr Sinn ist kein kausales Wearum, sondem ein

¥k teleclopisches Wosue Erst von hier sus kann eine Ableitung des
Wiahts ana der Verneinung hestritien und dle Hehauptung auf postellt
werdens "des Nichtsit ist urspringlicher als des Hicht und die Vere
noinung«” Dadurch geridt Heldegser ~ auf dem Hiveau dexr beschel den-
st diesseltigen Objektivitiit und Natlionalitiit -« in die grissten
Schwierigkeitens VYenn das "iHichts dlie vollatindipe Vernelnung

der Allhelt des Selenden” ist, so ist hier, wie er selbst zugibt, e
iy des Denlken sl unmiplic he Aufzabe gestellt e« Tr wele ht auch
sofort in die Richtung # seiner anthrovozenty schen Untolopgle /Menmh
als Desein/auss ™im “nde besteht ein wesenhafter Unterschied zwis chen
dem Irfassen des Gonzen des Selenden 2n sich und dem Sichbefinden
innitten des Selenden im Ganzene Jenes I8¢ prundsidtzlich unmiigs
1iche PDieses pgeschieht atindipg in unserem mﬂein.“ﬁatgt izt es
bereits ein Hinderspiel, menachliche Affokte und inrerve Zustinde
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als ﬁrundphanamanﬁ zu nehmeny durch ihre phanmwnalagischa AN
iyse zmHichts als ontalwiaahe/ﬁnte sorie Q&m:gelaagem S0 spricht
Haiﬁegger von der Langewelle und vor allem von der Angsta "Die Anpgst
offenbart dos Wichts." Diese wein mubjeltive Pesibtlon kenn nunmehy
vermit tels der W ae%enau ungehindert in die ontolopische These
varallpen ?e;m@rt werden: "Bobein holssts Kih‘wgialtmheit in das
Hichtse"/in dle Stelle des Deus absconditus beim spiten Fierkepnard
tritt, terminologisch verschie den, aber ontologisch gleichwertiz

das Nichts /und des ihm sntspe echedde, jedem Seienden valug tronse-
zendente Sein/; das @ndert sber nuy stimmungspeniss, nur 1@ "athejsti

cimivmzex klingender Sqrache die Pasition Kierkegeardss Heideppers
?mpm und fintworten heben einen ebense fhedew theologiachen Chaw
rakt or wie die seinens ]

I}ie%heelagische Hathede erhilt ihre weltere ont ow
loglsehe Gestalt in einer der berithmtesten und einflus arelehsten Ko
teporien lUeldeggers, in der der G.worfenheit s deren Zusanmenheng
mit der eben amlv sierten Auffasmmg des Hichts keilme s Kopmentars
bedarfy ! Rgedermussutieovdery  Oyvorfenhal ¢ 1st dor Sehiipfungaakt
eines nie htaemaéeﬂ Gattea'. Vieder muss ihr kontradilktoriscle y Choe
rakter im Verhilinis mum Dagein hervorgehoben werdens 5o wie es
sclend ist; kennt e2 lpine Genesis und koine Parapektives "Duz pure
‘dess es ist' zeigt sieh, dasf Woher und Wehin bleiben i Dunkel oF
In einer davon v¥llig unsbhingipgen VWelse kenn von einer "t mnung e
méssigm Trschleossenheit des Seins® gesprochen werden. /Die Stime
mungsnissigkelt ist wieder gut Rierkegssrdische/ Aus dleser Lagpe
izt die Geworfenhelt zu verstehen: "Diesen in seinem Voher und VWohin
verkiillten, sber =n ihm selbst urso unverhiillter erachlosseren Seinse
charskter des Deseins, dieses 'Dess es ist' nemnen wir die GR=0Y -
fonheity, dieses Selenden in seinks Da, so zwer, dess es als Tnedore
Velt-Seinydas Da iate Dex /s druck G.worfenheit %01} aie | Fen tigdtit
andevtn see Eaktigitfit :l.st nich'/die Tatsiichlie

’Bz:eggt dgg fagtug n :
aw

auf: mgm BOXs WOn) alml 1 . ina
Zagelns«Vlenit ist daa mﬁ gultiga *1nmamrrtaem des ﬁiasﬁeitigm
Dageina in die Velt des “das Nan® ausgaesprochens 's besitzt
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eine bless faktische Hxistenz, die keln Vehler unl Vohin kenmt - was
kinnte seinen Aktionen Inhalt oder Richitung geben ? Jede echt phie
losephische Theoris der Praxis l&ien] der Veorpgangenheit 3 selbast wenn
sie derart trenszendent verankert ist, wie die Eants, kennt oine
P ranektive /ein Wohin/ ols Orientierungspunict, Lr!&:—*’ die Aktionen
den lMenscheny in denen er sich, wenn nitig, gegen seine Umgebung
wehert, 1o taten Fudes bestimmt. In der Welt der Heldegppervsohen Unel-
ontlichkd €y in der des "das Man" handelt jeder Nensch nach Ime
pulsen, die er rein von aussen empfiingt, des heisst er wird manie
pulisrte Venn nun Heldegper dieses uneigentliche mw&n,’m*}z Red by
ablehnt, so milsate ey Inhalt und Richtung der Auﬂﬁhamg gogm
"das Men"s den Weg der Eigentlichkelt angebens Deu Dbewusat oﬁier
unbewnssty 1lm Rphmen des Systems oder es ﬁprengen _:m' _,;l.a;giem}
@nﬁe@h ischen Nachdecnken fber die menschliche Praxis¥dicse/ 1o tzten
Endes ous dem Woher /Genesisp, &, sohic hte, Gesellschaft/ umi deren
Wohin /Parapektive/ abpele itete Pi _.(g_wm* fenhelt , als thmgm
listischer G nesisersats, versfe=sl Jedoch Jeden Weg daszus Sie
|/ /aedipgt ontologisch das vEllip entfremdete Vesen dieses Dand ns aufy
‘macht cher dsreus - inm Rehmen des dlesseitigen realen Lobem -
etwas Undgliltliges, Unaufhebbares. |

Man muse allerdings zugeben: Heddeggey will einen
solchen Weg angeben: den des Seins zum Todes Auch geichnet alch
diaser Wog durch den Keontrest mit dem entpecengasetztam  abe Die
Gtimme des "das Han® wird iomer w.zéder- dle des Todes Ubertimn,
dis Uneigentlichkeit die der BEigentlichkeit. Heil opper sapgt: "Das
lien metzt sich zbher mugleich mit dleser das Dasein von seimn Tod
abdriinpenden Berubhigung in lseht und ‘nschen durech e st 1lschwd
genden Regelung dey Art, & wie men sich iberhoupt zum Tede zu vers

kalten hate Schon das 'Denken an den Tod' gilt iffentlid als f&ige
FPurdh ty; Unsicherheilt des Daseins und finﬁterex eltfhmht.
lésat den Mut sur Anest vor dem Tede nisht auflom
scheint dexr Akt der Befreiung des Deseins wm dwr Hemchafﬁ des
das Man so: "Das ua ufg,ianthﬁntm%meinx @ie Verlorenheit in das
HMen-sel bst und bringt es vor die Wiglichkedt, anf dis besompende
Fiirsorge primir umgestiitzt, es selbat =u sein,; selbst abey in der
leidensehaftlichen, von den Illusionm des Man pelisten, faktischen,
I FiL. 1 C)
Ludes ey, ok !
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ihrer selbst gewissen und sioh Hngstenden Ergilheit zum Tode.® £
Hier aelﬁun die ethisch aktiven Eategorien Heldeggers /Qewia Gony
Intachle senhelt/ zur Geltung pelongens Sile haben aber dis selbe
hohle Abstraktheit wie die entfremdete Velte Und lhre Basichurg
gur entfremdeten Wirklichkeit ist ebenso unaufhebbar dualistisch,
wie in/jeder Theologie des Verhidltnils des Ereatirlichen wmum GUtte
Fiinhﬁz 1ste Bel Heldegpper fehlt zwar Gott, aber der Cezensatz des
Eirentlichen zum Uneigentlichen bleibt hinter elm m manichikschen
Durlismus Hm Uiehts zuriicke "Dls ¥ntschles senheit bedeutot Siche
dufrufen-lossen eus der V. rlorenheit iw das Mans Die Upenischlcse
senheit des Man bleibt glelchwohl in Hervschaft, nw vermag sie
die entschlessene IXistenz nicht anaufenhtene.ﬂ%ie intschlossa -
heit 418t = niecht konkret ewmpirisch, was sehrm wohl sein lkann,
sopdern catologiseh = gur villigen Unwirksemkeit verdammte

Hlan muss sugeben, feidegger streift hier eine wirke
lickhe Frages Je mehr dos Leben der Menschhelt ontfromdet ist,
desto stirker steht der T.d im Hittd punkt ihrer bewussten Lebonse
problemes Lllein auch hier wird die Seache selbst durch die Heidege
gersohe Binstellung und M,thode abstrahicrend entstd lte Ts ist
eine wichtige TLebenstatsachey dasg nig ein sinnvelles Deben mit
einem sinnvellen Tod enden kanne Dorum et Opinoze mit Recht gee
sagty dase sich die cchte Phileosophic mit “dem Leben und nich t mit
dem Ted befossen solly darum het schon Epikur scherf amd nur schelne
bar peradox betont; dass der Lebende nichis mit dom Tod zu tun
hat, eben weil er lebts In belden grossen Féllen ist frod lich som
- gthisch-irdiach - eine LebensftUihrung vorgezeichm £, dis ein solches
Verhalten dmt von lebenden Menschen nus orsat mBpglich mechts Bei
Hedd egper ist aber der Mensch dem "das Man® verfellen und von ihm
kann ey nup Vesensloses und Lﬁg%h@fti@mit fber Loben und Tod are
fohra « Heldegger will nun mit dem Gerichteisein euf den Tod dieses
LEdpsowshe nevreissen, aus der Verfallsnheit in des Zigm tliche
gelanga « Vezmumgeaetssﬁ, dass aus menschlichen ﬁuellen{f die in der
¥irklichkeit existieren; hichstens in der manipuliszter Wd t ver-
kilmmern und irrezeleitet werdan, Y% on Besex| nhor in deor UHeldepgerschen
Ontolosie keine Spur verhanden ist, der ¥ille zu einem H&ﬁ%ni
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solchen Hondeln entatahéu ist die Untologie Heideggers unfihig
itha eine Direlktion su zeipgene Denn das Einzsige,; was or den Vere
fukrunzen zun Uneigentlichen des “das Man® konkwet gesenth erstellt,
st die Angsts Jeldegper sagts Y...Wenn Dosein exlstiert, ist es
auch sohon in diese Murliichikeit geworfens Dass es selnem Tad Ubsre
antwortet ist, und deser somit zum Ineder-VWelt-Setin gehirt, devon
hat das Daseln zunichst und suneist kein ausdrickliches oder gar
ﬂweretiﬂﬂhea "issewe Die Ceworfenheit in den Tod enthilllt sich
lhiamarspminmicm:- und eindringlick r in der Befinilichle it der
Ingete Die ‘ngst vor dem Tpde ist Angstivor' dem eipgenstér undew
siiglichen und unﬁ#arnalbamn Selinkinnens Das Vovor dieser Angst

ist dos Ineder-W8lte=Sein selbute. Doz Wer um dieser ingst it des
Gedinkimnen des Daseims sohl chthinme Vit einer Pureht vor dem Abe
leben darf die ! ingst ver dem Tade nicht musemmengevorfen werdene
Bie st keine beliebipge unad sufiillige 'eschwacke ' Stimmung des
Tinzelnen, sonderm, als Grundbefindlichle it des Inseingy; die Tre
schles senhelt davon, dess das Desein als geworfenes Seoin 2u seinen
fade existierte Damit verdeutlieht sich der exis tenziale Begeif £
des Sterbens ale gewoxfenes %ain zum eigmaten, unbesziiglichen und
uniiberhelbaren Seinktnnens® /ﬁuch dlese Angst st & 3.11g inhalts-
los und richtungslose Man mes sie aﬁs Figentliches werbel noch so
entschieden der uneigentlichen Furcht gegeniiberatel leny; derons kenn
kein Inbalt, keine Richtung fir des wirkliche lLehen gevo nnen wardens
Sowelt dle /Angst nicht mz einer der vielen gleichmizlichen AfTe:te
innerhaldb dor menipulierten Welt 4st, 1st sie blms ein farmal ente
theologisiorter theologischer Bepriffe Dert hotte %/~ 5.8, bei
Fierkegenrds Abraham - elren genouen Sinn und Tihr te auch konsequenw
ter Weise zn einez- konkreten Aktim. Dwreh die W@ se Snttheolos
gisierung kann B2 aber keinen neuen, nunmeby diesseitigen Sinn
powinnens ‘o=l wird vielse hy villig inhaltBlos, im Nichts fex sere
flie suends '—g:si leann nieht mehry wie bed Kiorkegaarﬁa Abrahanm, su
Taten inspivieren, Lerlifst, besten Palls, ein rein innerlich bleie
bendery, mu nichts verpflichtend er, hohler und ebstrakter Protest
gegen dem sinnlos lauten Lirm der Welt des "das MemVs Yas Hedd egger
an Sghwelipgen Wittponsteins artikuliert, ist - letoten Bndes = um
niohts konkreter und artikulierter uls dieses Sciw elgen sellbst goe

1A FiL. INT. )
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Hier selgt sich eine weltere Tendenz im Denlen,
diie wiederum den istenzinlismus mit dem Neopositlvismus ¥ vere
bindet: die Verarmung der Yell der Entegorien. Bd wirklich grossen
Denkern, wie ﬁristmtaleﬁ, Hegel m’!er Marx kanmy in Tosmos ihrer Ko
teporienwelt Ber—Sroenertzumd d&* Masatab fUr dns wirklich philoe
sophisoche “rfessen de.r 1ric110hk&1t gefunden werdens Ven beorufe gich
nicht dapat ¢ wie faszinierend etwe die Vorsokratiker wirkXon, obe
wohl /oder well/ dhve panme Weltauffessung sich oft in je cine eine
wige Hateporle zussumendallts In dleser Paszinztion ergreift einen
das Pathos der philesophischen Entdeckung der Wgrklickkelt, als
zugiinglichen Chjekts fiir dos menschliche Denkens Nachden sher 4% ser
Puychbruch einmal vellzogen wary nachden emaﬂ:afmrmﬂ ér'ﬁ‘e"lgramhe
inatrengungen vollbracht wurden, den bewepben Relchtum der ‘rzirldlinh—
keit begrifflic h zu widerspiegeln, auf den Begriff su bx-ingen, g:lht

‘@8 kelnen VWeg mehr zuriick in diese Pinfachhelt, in des Auf-einen-

Ton-Gostimm sein e der Anfinges Der spitere Heidegmer vormu ht das
immer wieder, sdber das gedenkliche Degradie ven des Jeienden Jund
damit der eigentlichen konkretes Wirklichkeit in ihvem kateporiellen
Relehtum/ supunsten des veinen und bloss abstrnkien Seinsy in wele
chem 811&3 Fonkrete der Wiz:gc:g._i_ehkait, das sichk fkesm in den Ketee
goriensystenon dew grossen Denker beprififiich widerspiegelt, volle
kommen susgelischt ist, dss zu einem inhaltsentleerten Uberhaupt
\subjektiv exhint, objekiiv ernisdrigt wurde,l Dieser Peststd lung
mempriuht keineswege, dess sowohl das Denken Hel degpers, wie das
des Neopositivismus massenhaft yrein method logische Meanipulatl onse
kntegorien produzierven wnd damit den Weg sur ahatmktmm Wiste ibkrer
Apkunft Busserst verschlungen und hompnliziert mm&; obh es sloch
dabei um kollektiv, gewissermassen auf dem laufenden Band hergee-
stellte semantische Estegoricn hondel 1:, wie beim Neopositivismus,
pdey um mit hanﬁwerm&whe Bkribie B gebastelte phinonenologische
Sprachblldungen, liuft a# Aelbe himuss nit einen grossen Aufeand
von Sgha rfei nm werden wir zur gedanklichen Lelre einer gadﬂﬂklﬁ.@h
kunstvoll -'_'Wirkliehten"ﬁzrklicﬁk:eit" pefithrte Die katepovielle
Armut iet nur dos abwkex abschlisssende Lrgebnis des Verhaltens
belder Richtungen zunm auxsisi Ansic hselendene Die schinste lend schn £t
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kann picht sum 3414 werden, weny man ihy den Riicken sukehrte

Pornell ongesehen ist damit dio Probdlembehande
lung noch nicht abgeschlossens Denn Heldepger fihrt evet jetst
selne entscheidenden - auf Konkretion angafﬁa‘ g&eﬁﬁmtegemeﬂ eins:
it und Geschichtlichimits Da jedoch seine Welt, sowohl dip nee
gativ v;&e_,{-:;.ie positiv bewertete ontologisch berelts fix oharall Gu
risiert lﬁ%, milssen ddese Zusiitze blosse Jutsten blel ben und
kinnen kedne invelcherunpg des i?:-ergi ts fertigen Enteporiensystems
bewerkstel ligens Schon dsrum nicht, well sowehl Zedit wis Gesohis hie
Tichiteit wiederun nileht in ihvem insichseln aufgesucht, sondern

subjektivistiseh gemacht und darum verzerrt, gevaliscm den bise

her srreiohten Buisteszial-Vodellen angepasst werdene Vi dis
maistau'Philﬂaaphﬂn aeiner Zeit - man denke etws nn Bergsen oder
Klages - lehnt Heldeggew den "yulgiiren " Zeltbegrif? ab ung kongtle
tulert einen eigenen "Cigentlichon", Awf dis Ptferenzd mit otwa
Bergson lohnt es sich nio ht nliber einsugehen, dn deide in der allein
aussehlaggebenden ontolosischen Frage doch einipg sinde Wenn Heidege
ger on entsoheidender Stelle sagt: "Dle Zukunft it nicht spiter
als die Ggwesenheit und diese nicht Priher als die Gapenwarte Zoite
liohkeit zoitiet sich &) genesendo=-gopenwitntigendo zukunftx”?m st
seln Zeltbepriff ebenso wenig eine gedankliche Zusammenfassung dey
objekiiven Zeit, sondern bless sine newe Form der sudjektiveny dexr
vom Erlebnis aus betrachteten wie diej seiner Zeltpenm sens Auch
hier ist mx auf den ersten Ansshein der Gaoensats zum Reopositivismus
sehr grosss Auf die ontolosiseche Wesensfrage bemq en steha dis
balden St-amlpunkt%mander doch recht mahe; denn ob die wirkliche
Zeit dureh Zeltmessung oder dwfoh Zeiterlebnis ersetst wird, macht
gerade ontologiseh keinen entscheldenden Unterschiads in beiden
FEllen ‘_t_.r:_l]tt eine letathin subjektive Widerm lepd ung an die
Stelle den @n sich selenden Virklichkeits Ebense ist es mit der
G#ﬂ&h&ahtlishkeiﬁ ﬁ&atalxﬁg Auch hler lehnt Heldegomer dle wirkliche
Geschishte als Wuigﬁre" &b und redusiert Gic Geschichtlichkelit

auf jene ontolopglschen Aufutel Tungen, die ums bereits bekennt sinds
"Bas eigentliche Sein zum Tode, dos helsat aie Endlichkeit dex
Zeitlichiedt, ist der verborgene Grund der Gessndc lichicedf des

Dagainse”
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ontologiachen Hatagorien = Geworfenheit; Sein sum Tﬁe{fk kel ne
wesentlieh neuen inhaltlichen Bestimmungen hinzus Dle abotwekte
Armut dieses Entegoriensystems bleibt such nach “infihrung von
Z4 t und Oesehichtlichkeit unveriindert bestehens 285

Pie lang spdauveynde und such heutelmicht erloschene
Wirkung des Uxistenzialismus steht alsog gerade in und infolge der
hier sufgeselgten Gegennéitnlichieit, in engster Verbundenheit =mu
der des Neopositivismuse Es sind sehr verachledene Oriinde, die die-
getat lebenden ienschen dszu veranlassem, die Frage dey Wirklichkeit
im Denken und in Leben sbzulebnene Teils liegt @ eser Grund in einer
Zufriedenbelit mit der Manipuliertheit aller Lebensdusserungen, teils
in der Abkehr von ihwy jedooh in einer Abkehy, die von der Vergeb-
lichkeit sich aus der Intfremdung su befreien, innerlich tief Uber-
zeugt isty die deshald gerade in der Avssichtdl osigkeit der eisenen
Auflehnung eine innére Selbstbestiitipung sucht und findets Des trifft
sicheviich auf dile normale und durshschnit t1liche Anhtingerscha £1
belder Riahtung?’ zuy ihr Aktionsradius ist ale» noeh breiter uni
dehnt sich auch suflpeisy sus, dle shrlich beatreht simd, eine wirke
liche Verbindung mit der Wivklichitedlt gedanlklich und vnr fallem pralke
tisch herzustellens In 'selehen Tillen zelgt es sich, wie # tief die
antiontologischen Vorurteile in der unmittelbar gegebenen Brschels
nungsoberfliche des gopenwilytizen poesells chaftlichen Lebens vers
ankert sind, wie schwer e¢s ist, ;ﬂi_e- perwalilpe peistige Anstrebungen
& es kostet, sich von diesem Schoin radikel loszulisens Nur um diese
Mga%n wenlig niher mu beleuchten und nicht um sein Donksystem,
das sich ja sowlesc in einem Ubergangsstadinm befindet, zu charaloe
termia-rag, sel hier mit elnigmm Verten auf Sartre hinzewiesens
Dass seln lusgangspunkt der B istenzialismus ven Bei&eﬁger und
Jaspers wer, ist nllgemein bekannts Pbenso bacannt istl dass ex
sich in dexr letzien Zeit schy energisch dem Marxismus angenihert
het und diese seine Uperseungung - darin untersched et or sioh seby
schay? uynd sehy zu seinem Vertell von der Wasse der gewbShnlic hen
Unsufricdensn ~.mit gwsser Tapferkelt und ¥ntschie denheit in Prawxis
umgepetat hate Man kenn Alao diese Vondung Sertves zum Marxismus,
die nleh in wichtigon und gefihrlichen Taten bewdhrt hat, nur mit
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der prtssta Hochachtung verfolgene Sein Verhalten in der Praxis

hat weder mit der Mgneger-Selbstgeflilligkeit der Neopositivisten

noch mit der Apologlie dor & pricri chnmlichtigm Revolte gegen dle
Entfremiung im “Klass isclen” Txistensislismus etwas zu tune

Uer wiederholen: hier kenn unnmiglich von eiver
Ansly se oder Hpitik der neuen Position Sartres die Rede -saix:;;-,__
Der Zweck dieser Betvachtung, deren einleitender, die pegenseitige
Lage der Ontologie behendelnder Teil im der Uptewsuchung dey Ane
sehayungen von Maxx Uber diq Onieologle des gesallschaPtlichen Selns
auslinfl, ist Ja bloss, ein kritischw Bild vom gegenwintigen Stand
des Problems mjbeben, um den unserrelssbaren, aber dialektischen
widerspruchevollen fJusamienhans ewis chen allgemeluer Untolegde

- /ontologie des Haturseim/ und Ontologle des gesellschaftlichen

Seinz theoretisch begriinm au kiUnnens In diesen Zusspmenhang muss
alsy devauf hingewimw werden, dass such Strtres neues Werk ontoe
logisch sich nicht von den Vorurteilen des Heepositivismus und des
Eﬁstaw&anmua losgeliat hate Uberelnstimpungen wii den Madxismus
in Prageny &iev_gumnsabaft,ueha und geschichiliche FPhinomene be=
tyeffen, kbnnen diese ontologische Gegensiiyzlichieit nicht sus der
welt scheffene De# Zentralpunkt solcher Rontroversen st der Nemple x
einer # Dialekbilk in der Noture Suxifty Do flir Marz dle Dialekitik

kein blosses Nrkenntnisprinzip ist, sondexn die objekiive Cesetuw
1ichieit einer jeden Wirklichkeit, konn cineksd so geavtete Disleke
tik in der Cesellschaft nicht wexknad vorhanden sein und funktloniee
ren, ohne elne entapyechende ontologlsche "Vorgesohiehte" in der
anorganischen und organischen Netur pehabt su habene Die ontologisch
aufgefasste Dialektik ist sinnles, wenn sle nloht unlversell iste |
Diese Aylgeneinheit bedeutet natirlich kein schlichtes Glelohheltse
selohen swischen Dialeltik in der Watur und in der G.sells chafty

such hier gilt die Fastatellung Hagels von der Igentitit der Idene
tithit und der Wichtidentitite Uber dm konkrelen Chavakter dieser
Zusemmenhinge kinnen wir erst bei der Behandlung der Marzschen Onto-
logie sprechen, hier keamn nwe auf ilr Dess und alcht auf il VWie
hingewiesen werdens Digse Fragen miissen jedoch schon hier wenligstens
egrwiihnt werden, weil es d ch debel um elnen bestimmenden Gepensatz
gwischen Moarziswmus und houte hemaahmd&n philase;ﬂniaahen/ Richtungen,
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so vor allem Neopositivismus und Bcistenzialismus handel tfy Nese
Frage hat flr die gegenwirtigen philosomk fischen B.strebumgen Sartres
eine umse grissere Bodeutung, als eines seiner Ziele das Schaffen
edner philosoghischen inthropologie 1ste Nun % ¢ aber - im engaten
Honnex mit der ousschliesslichen Zentrierungz des ontologisch Bew
langvollen oul’ den Menschen und selne Vel » der E,istensiel iamus,
# wie wir gesehen haben szur irretionelistisclen und sbstrakt leeven
Eonzes tlon in Bezug suf dle veale Genesis des ontologiseh in Bew
tracht kommenden Menschen gelamzt urd er hat damit =~ rew 11t odor
ungewollt - aus der Philesophie eine idenlistisch irvetionalistiscle
inthropologie gemechte Ohne einen entscheidenden Bruch mit dlesex
Eonzeption und ihren philesophischen Vyraussetzungen kenn doy nethow
dologische Weg zur konkreten lrfessunpg des Menschen im anthropo-
logischen und pesellschaftlichen Sinn « beldes it uik rehmay -
nicht freigelepgt werdeny ohne eine dialektische Ontelopgie der Hatur
kaan keine dialelktische Ontologie des Menachen und der Gesellschaft
begrindet werdene

Das letste Verk Sartres versucht ale r gerade das

Ablehnen der Dialektil in der WHatur mit einer Dyalelktilk des Menschen
und der Gesellschaft zu vereinens Die Negatlon selbst wird gonz
unnissverstindlich susgesproohens "Und wir haben pesehen¥, sapgt Surire
susammenfassend, “dass man in der Natur bloss dle Dialektik findet,
die man in sie hineingaaieg*it hat.s_‘%amt will Bartre nicht & limine
leugnen, dass in der Wetur dialektlische Zusemmenbinge auffindber
warens Aber bel dem heutdpen Stand unserer R@mntmi& a¢ stehe es jedem
fred, dorsn wu glavben oder nicht zu glaubem in der unargm is ohen
Hatur handglt es sich jedenfalls um susserwissm schaftliche Dew
haup*tuagemfjlbgesahm davon, dass,® wie wir spiter sehen werden,

dle ontologischen Festatd lungen sehy oft ihrer wissensscheftll hen
Begriindbarielt vorangehen, die sie, wenn erfolst, netirlichk viele
foch konkretisiseren und auch modifizieven kennna wly 4 salgt
Sartres Schrifty, dass er in manchen Fragen nicht mr seine ¥ exis tene
zinlistisnhen Veravssetzungen unverindert sufbawabrt. hot, sonl exn
dementsprechend auch vielfach in neopositivistischen Vorurtd len
befongen bleibte So reklamiert er fir den Uwistenzialismus die
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Prkenntnis der ontologischen Prioritit des Seins dem 5 wusstsein
geganiibere Dleser A,spruch kasn aber mor in ciner so weit setriebee
nen phiionenologischen Abstraktion e libar scheinem, in der die
realen,; echt aeinamassagen Zige des Ansichseisnden bia sur Unkennte
lichkeit verblassVe Auch Heidegger kbnnte jo mit selner D sl mmung
den !ﬁenachen als Dasein von cinew ontologischen Pﬂer%it&t dos ﬁ&ma
s;a'wimn, ohwohl, wie wir geschen nabeny der ontologische Simn di.sm
ses Daseins geradesu den Gegenasnts einer solahen Prioritit zeigte
ﬁ dlpscl These sind ader auch. Reopositivistisehe Verurid le eline
choute Tngm ger-lonkretisierung "bﬁwes‘keadm weiteren Ausfille ungen.
sagt Dartre seBe: *Die elngigl Byicenninistheorie, die heute giltdg
sein qunute*, it dley die sich suf diese Wabrhelit der Nikvoptyslk
_gmndet:s tder E,mrmesntator 18t oin Bestand tell des expem.mantalm
Systems'e Sle ist die % elnuvige, die @iz Entfeynung einer jeden
idealistischen Fllusion gaatattat, die elngige, die den wirklichen
Henschen in der wirklichen Welt) sufzeigts®706s 5 t abor Bms ein
necpositivistisches Veorurtal 1, des besonders in der philesorhischen
Papulamsierung der Hplaenbergochen “Unsicherhel tsmlaﬁim" Ausammen
mit dem "freiem Willen" der Partikel verbrel tet wurdey von éw slch
besonnens Haturforscher klar abgrenmen. Auch in der Mikvoplysik
wirken ausschliesalich physikalische Reelitlten cufeinander, wozu
freilich auch dis Messbedingungen, Mgssmittel etes als physilkalische
Gegenstiinde, die die M.ssung beeinflussen kinnen, gehiiven. Do
Beobachter selbst 4st eber hier ebenso bloss Arrangeur o ex Rezis tze=
tor obJektiv physikalischey B_gebenheiten, wie in der Makrophysile
Sartres Behouptung weipgt deutlich, wie stark er sidy pgegen dip ontos
logische ‘nnahme einer selbstgesetzlic hen Hatur, dies villizg unabw
hilngle vom lenachen sich als immenentes Sein bewegt, wehrd. Ius ot
eine entachaldende Prage der Ontologles allerdinga glne, in welcher .
Neemaittvimaa und Lyistenzialismus bel sllen ihven sonstigm Dife
ferenzen yoworpemrpakex konform gehens Diese Positlon kenn men in
vielen antsﬁhat&mﬁwf Stellungnabmen auch des peuen Werks von Sartre
wahrnehmens Yir heben aur sum Abschluss eine Bamw riung {lber die Zeit
hexvor, die genay gelgt, wie stark such seine heutigea Anschauunged
von der Heldegzerschen Epnzeption der “eigentliche n",mmi dex niocht
"yulgire ® Zeit bestimmt sind, wie sehy sie - wieder 4n Ubereinstd mmur
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mit dem Heopositivisnus - jJede ontoleglische Ubjektivitit der Zeit
leugnens Sertre sagts " Man mwss wixklich verstehen, dass weder dip
Wemw chen nooh ihre Aktivititen ip der Zeit sind, dess dagepen dle
Gelt, als konkrete Chayald eristik der CGeschichtey von den Menschen
gemacht ist, auf der Basis ibhrer originellen Temporissation.” "%
* [Dexr Unterachied von Heidegger besteht hier in Nuancen, die inner-
hald des I lstengialismus interessant seln migen, m unsere Frie
gestellung jedoch nicht von Belang sind, da(Guch oh hied) die ausser=
. menschliche WeltVjede ontologischs Tgdoutung verloren hat, subjeke
f'?,‘,d t:!.vie’rtr Bei allen Husseren CGe.pensitzen ist diese pessllachalfte
llchemoralischeponchichtlich subjektivierte Zeit eine Zwillénge
sehwestey jJener, ‘d4e im Neonositivismus eus der Identifizte rung
der Zoltmessung mit der Zelt selbst, letateve villip verdringen ,
entatehte Belde nind « aus verschiedenen Zwecksselzungen stammend
und dorum verschieden sksentulert « subjekidive Manipulatiom formen,
die dos ontologisch Ubjektive su verdringen berufen sind.

e .

osophie dex O,oenwnrd

Dye zeiltgeschichtliche polar-pesensiltzliche Zus-
sammengohiivigkeit von Heopositivismus und Ppistenzialismus zeipgt
sich am klereten in der « chenseo polaregesensitzlichen - gedanite

711chen Foexlstens der extvem nominalistischen Manipulationstedinik
w in der Yrkenninis einer jeden Phinomengruppe, dle men sich als
objektivierbar vorstellen ¥mnn /alse nmuch in dor des menschlichen
0O | Verhaltens/ einerseits und in der irreticnalistischen Auffassung
\von allem, waa susserhald dieses ¥reises lisgt snmdererseits. In
beidem Fillen ervschelnt als Houptfeind: eine rationel '.,ggfas&hare
Cntologies Ob disse bless als "unwissenschaftlich® aﬁzaé‘h‘ hnt wird,
odar ob men etwas Bntpesengesetztes durch irrationalistis che
"Intuition® zu errveichen denkt, stekt von dlesem Ssandpunit auf
derselben Zbene: sufl der der vein theoretischen 5id lungnahme =zu
den ontolopgischen Problemen,auf der der Ablehnung deyr Miglichkeit
eines rotionel ontologisch fundierten Veltbildse Mit alledem ist
KIA FL WL
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ist jedoehy anch wenn susfithrlicher als hier pgeachild ert, nur eine
Seite des Problems berithrts Wir heben bereits derau? hingewicsen
dass die ontologischen Probleme keineswegs blose rein theoretischen
Chapakters sindy; obwohl natiirlich die theoretische Riphtipkelt suse
sehlaggebend fir die Ausweltung ins Prdctische, ins Ethische sein
musse Denn elnerlei, wie welt o5 den einmelnen mndelnden Menschen
vewusat isty jeder Mensch vellbringt jede seiner Teten in der Virke
liehkedt, und deven Polgen, die Husseren ebenso wie dle inneren,
sind untrenndar mit der Wirklishkelt verbunden, weshalb auch das
Bild, das déos Swkgx betreffenie Subjelct der Praxis von dieser Virke
1ichkeit /von ihrem ontolozischen Charskter/ hat, filr Motive, vorous-
berwh%te Folgen etee der Tat nie gleichgiilidp sein kanne Hie spielt
sich der intschluss cines Menschen im luftleeren Roum eines kategow
rischen Imp rativs, siner existenszialistischen freien Entscheidung
ab; dabei soll noch bedacht werden, dass auch ein solche® “rein
movalischer®, vein immerlicher Bezlehungspunkt fir Entscheldungen
hchset konkrete ontologische Veraussetzungen hote Das st das wele
teste und wichtigste Peld der B _szishungen zwis chen Ontologle und
Pravise De seine B, handlung ein tiefoeres Eingehen aufl die Probleme
der “thik voraussetzt, muss es wn unseren gepenwirtigen Gedim hone
gingen ausscheideny es wird erst im Rahmen der Ethik untersucht
werden ktnnens Ups 1st umso bedauerlicher, weil flUr des Problem,
dos uns jotwt interessiert, fir die /Besiehung von Ontolopie und
Roligion gerade dile Beziehung der ﬁnt@lagm sy Prawis eine ante
soheidende Reolle splelts Die Aufbewahrung, das Verblassen, das
Verschwinden von ontologiaschen ¥ategorien innerhold eines rol igitsen
Systems hingt ninlich ia erster Reihe dawn 8by wie diese sich
im A1ltepsleben der HMenschen durchzusetzen ifmstande sindy die rd n
theoretisshe Pinsicht, des vein theoretlsche Bejuhen oder Verneis
nen von ontologische Xategorien hat daneben zumeist ein blees sew
kundédypes Oewichte Die Beschyiinithelt unserer pgegenwiutipgm Fproago=
stellung zwingt uns indessen zu dieser unvollstindigen Rehandlung,
deren Pehlerquellen uns fortwihrend bewnsat bleibens

' Aber such ifnnerhald siner sele hen Verengung der
Aufgabe bmlbfnaeh eine offenstehende Iliekes Yern von Yyssenscheft
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und Fhilosophie dle Rede ist, ist es methodologisch selbstvere

stéindlich, dloss oder vor allem éie roprisentstiveten Vertreter
bestimater Richtungen hernnzuziehens Die Ralipleon het such in A% =
ser vein theovetischen Hinsioht eine andere Wirlmmpsatrukbur als
die vein theoretischen Disziplinens Zs ist smw mw tlirlich unverss ide
lich ihren peistigen Stend aus don Anschauungen ihrer wichtigsten
theoratischen Veriretern abzuleseny die in der Geopenwart sehr ot
an diesem Froblemkomplex leidenscle £¢lich interessievte loden sinde
Ezipmonm Lebendigsein oder Absterben einer Religion seist sich sber
in entscheddender Veise darin, wie dle prossen Mossen auf solche
Fragen reagierens Dabel 1at nur eipes isié__ha_g: niecht ebense, wie

fdiese Probleme\ sichj bei den filhrenden Ideologen rein thesreiisch

Husserns OFft scheind segar Uberheust keine Geomeinschaft 'zw;w' chen
diesen beiden Schichten zu bestehen, 02 XAREY dusarmenhong ein sehy
1&9%5@-3:@!‘%&&5;_ Telder wissen wir iher die Religlositiit j ner, die
sle bloss praktisch ausiben foder nur nominell elner Relipgionsge=
meinschaft angehiiven/ sehy wenige Nur in amﬂ;ien Erisenzelten, wie
unter Hitler, tretem auch die realen, "unteren® Stimmungen b% zu
einen gewissen Gpade auf die sichtbare Oberfliche: inm normelen Zeiten
woerden sle fast unsichtbare Lelder hat sich dle beschrel bende Sosloe
logie viel su wenig mit dieser ao wichtigen -Fz.'age beschiftigte

Don erst wenn wir konkret wissen wirdem, welche religlis-ontolo-
gischen Verstelluapgen diejfenigen haben, die sich mu slner Religion
bekennen oder gaxr sich an ihrem Leben prektisch beteilipen, kinnte
man die ontolegliachen Vorstd lungen der selstisen 51i4e einer Neliw
glon oder einer rd igiusen &,rUmung adiquater, als heute miglich,
beurtellen, DMese Fpage ist freilich fir die Beuishum ven Ontolo=
gle und Ayltagopraxis nooh viel wichtigers Ihre mmngalhﬁfﬁ/ Kenntnis
bleibt aber doch eine T, kemmtnisschranke such fir unsere Betvache
tunpene

“ir haben berelts in der linleituyp dos Verblassen
des spesifisch Heligidsen in dem ontelogischen Verstd lungslweis des
gegenwirtigen religiisen JTebene - mit Hinwels auf dle Tntwicklung
ven der Nomentik bls sur Tobensphilosephie Simnefls = aufgenelste
Mese Tendenz erﬁt&rﬁt immer mehr und verwandelt bel den wmeisten
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Autoren, die das innere B.dlrfnis emplfindeny,aich tiber ihre eigene
Stellung zur R,ligionfiussern, die konkrete, inhaltserfilllte, unie
versalliastische Raligion in Bﬁ’bjﬁkﬁ}'ﬁ’e fusdruckawels en von rein pers
stnlich bleibenden religibtsen Bedirfnissene Je stiérker nun diese
intwicklung ist, desto geringerss _’é‘éﬁéﬁa ht £iillt auf die ontolopgi=
schen Frageny die wit der religiisen Stellungnahme mur Welt in der
Haligion sd bet vorhanden sind; und naturgemiss wilchst die Zunel-
gung zu Philosophien, die cinerseits alle ontologischen Prohleme
als nichtig betrachten, ¥le der Neopositivismus, andererseits zu
Jjenen, d_—ﬂ_..a}: wie doy Evmtena’m-‘lism— den onteologischen Zusannele
hang zur Virkiichkeit in Friebnissenfirretionslistischen Clorelters
auflisens Dpos bel solechen Minstellungen das religlise Bedirfnis
vicle seineR traditionellen Iﬁhauezveﬁ.ieﬂ uml unt er Unstinden
sich sogar in einen religilsen Atheismus verwsndeln kanng ist eine
sehr verbreitete B.scheinungs Wir werden uns jedoch hier mit ihm
niecht befossens teils well er fir unser ontelezisch orientis rtes
Problen reletiv wenig bietet, teils weil ilch sclbst diese Frage

=~

-4n meinem friheren Verk, "iye Zerstirung der Vernunft" von amderen

S¢andpunkten eingehend behandelt habee Es kommen fiix uns deshald
nur jeme religitisen B_dlixfnisse in Betracht, die in irgendeiner
Yeise dooh auf die & traditionollen veligibsen Yeratellungen zue
rilekpreifeny bei ihnen, wenn euch in noch m modifiziorter, aAbe
geschwiichter Form stehenhleiben und die deshallh gezwnngen sind,
ihren Inhalten ontolopische Alzente zu zebene

Den besonderen Charakbter der heutipgen lage bestiemt
noch ein Mement, das mit unserer eingaengs skiaai.ertm:w} frage
im engen Zusenmmenhang steht: die Bezlehung der theoreiischen Funi iee
rung des pepenwirtigen religﬁ&_&ea- Bedilrfrnisses zu der letatar Fnte
wicklung der Naturd ssensche ften, plnktlicher gesegt, su deren
neapesitivistischen Interpretationen, zuweilen sogay in einey .
ropularisierten, vulgoarisierten Forme Das ist sicherlich ke in

(14 | Bufelle Denn die T schittterung der traditionellen religiVsen Ontow

logie durch die mit Wopernikus und Fepler, mit Galilei und Newton
ginsotuender neuer naturvissensschaftlichey Bytrachtungsweise be-
herrachte diesen Frapenkomplex fast bis zum inde des 1%.Jahrhund ertse

- Weturwissenschaftliche und rellgitse Betrechtung?er Welt schienen
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in uniibervindbarer Gemna&tsiwhkait einander pegeniibersustebens =
Uperbiirekungsversuche, wie die Eants berilhren die sen fundamentalen
Gepensnts nichts denn obwohl baiVF*-r%ra} die physikalische Yelt ontow
logiseh zur Phinomenalitit degradiert wird, bleibt ihr Grund charile
tery die fyty wie dix Lhre immenente Gysetslichkelt sich durchsetut,
unberihrt bestehens Als Upflllungssphiive # fir das religilse Bew
dirfais wird bloss die Velt der reinem Moralitit eﬁr@@ffne‘t, dle
mit der ontologischen Bescheffenbeit der Natur prinsipliell nichts
zu tun habenm solle Auf dieser O,undloge kopnte noch eln so bedentendexr
Fhyslker wie Planck, sich auf Hant atﬁtzs& seine Religlositit bee
wahyr® 3 vhae in der lpkerminis der Hatur auf irgendwelche Keonzesw
sicren en die positivistische Intermwetation der Hoturphinomene 2ine
zugehens Miexr ist die Orenge zu den pegenvwiviigen Auf fassungen dente
lich sichtbers Denn magl "prektische Vermunft® bei Planck, ebenso
wie bei Komt, in eine ¥V, rnunftsrelipion umschk gen, mes hinter den
foturphinonensn, wie bel Fant, des unerkenmnbare Ding an asich stecken,
die Natur selbst blelbt so, wie sie bel den verrufend sten Meterias
liasten erschelint , otwas unabhingipg vom menschlichen B,misstseln
Exis tierendes, und @ ihre Gesetze bilden materiell-immencate Zusome
mﬁah&ng&, ddie fir diemes G@biet abenso Jadmﬁ subjelktivia tische oder
theologische Interpretationy 3@&@ erbenntnisaissige Unterschiebung
von Relipglon und veligiisem Bedirfnis ausschli nsene Plonck bleibt
also[Physiker oin wn Pesitivisten oder Neukentisznern erkenntuise
theoretisch bemitlelideter "naiver R,al®k t%. Hicht umsonst sah Lenin
in der Xantschen iuffassung des Dinges an sioh ein Schwanken zwis chen

Materialismus und Ideslismuse”
B i
iRy B a4l dleses finspruchs bewahrheitet sich

in der Gegenwart, in der zmentralen hyptake,unf die sich auf das ontow
logische Yelthild des 17e=18eJahrhunt erte rid tete Tlose Maben dne
Felthetrachtung ausgebildety in welcher die Grundlagen /Raum, Zaa.t,
kausale Determinierthelt/ Jede veligitse Ontolegie ausschld ss&c
Hur ausserhald dieses B reichs entatehen ?»ﬂsgli@keiten fir dos res
lipivse Bedilrfais)y eine philosophische Tundmentie rurg zu B/indons
/Ber Fosmow als "Uhr', die Gott "aufzieht"/. Darum ¢rlangen in den
letzten Jahrzehnten 2lle philesophischen Theeriem, die diese Crundée

feoton der Hlteren Naturd spenschalt zu zerstire versprechen, eine
KA Fll IHI 2
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sp prosse Pepularitits es entsteht niglich dadurech ein crwell exrter
Spielraum sum Ausbau undl= subjektivistisches= Fonkretisiewung des
religitsen Bediirfni ses. Das Krafizentrum dieses Splelraums bildet
die neopositivistische These, der sid aber puch Fxistenwialisten,
wie Jaspers, snschliessen, dess £ objekitiv, wissenschafil iche be-
srindét Uberhaupt kein Weltbild mbzlich sel. Dieser Lngrif? auf dle
veltsulfassung fyiherer Jehrhunderte keonzentriert sich weiter in
neusn Juslegungen der cben erwihnten fiy des relipglise Vel bL18
aussehlegeebenden aller]pllgeoneinsten Crondle tegoricy Hier st new
turgemdes ausschliesslich ven ontelogisoben grablenw die Rede,
und niohts nteht dem Verfesser Pernery 8ls 2k veln natursissseie

sehaftiichen Problene = nositiv oder negativ - Stellung zu nehmens

S ‘g 48t jedoch lkeim Naturwissenschaftliche, soni emm eineé philam;hi-

soke o edine ontologlsche Frages, ob etwa Raume oder ZeltnesmugSdas
entscheidend ontologiseh Wesentliohe ﬂher;@m o or Zelt nussagen
kinnens Yenn zeB. dle Relativi t&h-a‘hheéﬂﬁﬁ deom Problem dew
Gk ichzeltizkeit befassty 80 ist es vom ply sikalis chen Standpunkt
richtig, sich auf Vessmethaol emy Feststellbsrkelt ctes der Gleiche
zeltigkelt zweley oder mehrerer Fhinomene zu Ikan%aantrmwm
Ontolozizch 18t aber die Cleichzeitigkeit ein TFakium, des villig
unabhingis daven existiert, ob wir jetst imetande sind Joder jJe
imetande sein verden/ sie in wissensehaffl ich sufriedenstellend
exakter Welse zu messens Shensc iat und bleidt alles, was die
Geometrie Tentzustellen imstende! 1st, eime mit verninftiger Lbe-
straktion sufgenonmene und bearbeitete Widersplegelung dex Wirke
1ichikolt und kann nlemals mit der plysilslischen VWirklichkeit
aclhat 4 ontifizie vt werdene. Als verntinftige Abstranktion kann sie
dle grissten Die nste fir die ply sikelische Perschung ledisten, indem
gorande ihre dureh Widerspiepelung gewonnenek Ale tralktheit HMUglich-
l:eﬁ.taamﬂl mtumlianefs ﬁanwsn&tione& aufzudecken, zu Eade 2u
éeﬁkmﬁ, suszarechnen obo. fesrsuchyd, die sonst verborgen zhifba
werdens Damit wird sie abery pﬁile&e;ﬁiwh pesprochen, noch immer
kein Bestendtell der nhysilkalischen Wirklichkelt selbets Dic Dinge
bewepen aich im Raum, die Eveignisse volluiechm sich in der Zelte
¥ein Iaie wird z.B. an dor Diskussion tel Inchmen, ob das geéx-ae.,
uns bhekennte Universum sich im Rawm ausdebnt odey nichts 8z ist
WA HL W1 '
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aber etwas philosophisoh villig Verschis demes, ob behauptet wixrd,

mﬁm der Reum selbat susdehnts Wenn 24Be Prasoual Jordsn iber dle

sogenennte Fluchtbewepung der Spivalnebel, die ein rein physikelis ches
Problem ist, sagty, dass der Roum selbst wiichst, dess seln berechVee
ter Rauminhalt nur fir dle Gegenwert gilt,%de er Sl ey kld ner
way und kipf tig grisser sein wirde Wiederum muss men sich daver
hiiten, zu fragen, *wohin' sich der Raum susdehnts BEr ist und bleibt
su % jeder Zeit wéumlich allumfassends aber dos braucht nie hivvere
hindexn, dass ex 7\ verschi denen Zeiten verschis dene Grfsse hat®,>)
so gerit eln solcher Ausspruch phﬁ.lasophis@h mit sich sd bst in Vie
deropruche Freilich, wenn der Reum Ygsemohtisch® ol boreits fuse
dehmbay "definiert” wird, kenn man so etwas auch ohne formal lo=
gischem Yyderspruch aussagen, wann ibn mit enderen Yaemantis ch®
dhnlioh "delinlerten™ Sitzen in V. rbindung bringen und so zu elner
# reibungdl osen logizistischen Meanipulation der Frscheinungen zu
gelangens Ob aber eine o lche Honstruktion mit der Wirklichheit
fibereinstimnty ist eine panz andere Fyage. Planck sagt gerade in
Polemlk mlt der pestivistischeu Erkenntnis theorie: "iber in dex
Phy aiky wie in Jaé‘W&ammhaﬂ, regiert nicht alledn der Vere
stand, sondern nuch die Vernunft. Hicht #lle sy was keinen logischen
Widerspruch aufweist, 1st auch vamﬁnfttgﬂg/mﬁ wae Planek hie v
V. rnmf ¢ nennt, ist nichts weiter als die Niuchternkeit in Fragen
der Wirklichkelty denlmyische Unbeeinflussberkelt des Velt Wl Mes

durch den irrvationalistis chen Druck der religlisen Bedfirfnl ses

Die Wirkungen disses Drucks sind Uberall apiivzbers

Hicht nur Raum und Zelt missen subjektiviert werden, entweder im
Sinne des Iprationalismus odéf’\%r belibicgen Hanipnlierbharkelt
Joir rerdenlfsehen,diec bedden stehen in VWechsalbozichung@ suelnene
der/s Die Verletmmgen der ontologischen V,minftipkeit migen in
der Physik selbst nicht oder wenig bezweifel te mm@.xesalt ate heze
beiflihren, sle meitigen jedogh in der philesorhischen und welte
enschaulich-publisistischen 14 teratur eine Myut von villisz unfin-
dlerten Auffassungen; derenm gemeinsames Hennzeilchen ist: frele
Behn fir die Anschauung zu schaffen; das¥ religitse Bedirfis siim e
nicht im Gegensatz zu den wirklichen Purd anentar des Seins der Now
ture Des kann halb indirekt, "kxitisch® peschelene Meschkowski
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vrotestiert pwar gegen Ansichten, dle aus der modernen Fhysik Gott
dipekt ableiten wollenms Seine Abwelr lamutet aber so: "Es ist riche
t4g1 noch medernen Hosmogonien hat unsere Welt einen "Anfeng' in
der Zeit, und die Materle hat nicht den Chavekter einer unverind ey
lichen 'Substang's Aber das heﬁeutewwh nicht, dass dle Welt
durch des Wort sines re ysinlichen Gottes s dem Ma@a gesohalfa
wurdos lMan kenn des gleuben und darsuf hinwels en, dezs solcher
Glawbe nicht im Viderspruch ateht zu den Trgebnissen der ForschWig ee
In ciner Shnlichen indivekten Welse versucht or die “ertitiex contie
ana? der Welt durch fott als denkmiissise Felge der Atemphysik in
des Weltbild dey G.penwart einzufilhren: "Unter den Physllkern hat
sieh vor allem Bavin mit den theologischen Zonseusuenzen der (uante
physik beschiietigteSo spricht er daven, dess der Gpdanle ' der creatlo
gemt continua drych die newe FPhysik einen tiberviltigond ¥k ki r:
Hintergmund' bekonute Die ‘creatiox continua' 3 Hier zeht es unm
die Vorstellung, dass Gott nichf nur der Schipfer der Velt ist,
der irgendwann oinmal das grosse Uhywerk aufgezopen hat unl nun
zusicht y wie es a‘naebma%o Hjer vArd zesagt, dass Oatt die VYelt
verhilt' 12 Sinne des G,aubansartikam, also stindig om Verk iste’
anink( meint nun, dess duroh die Idee der Unbestinmt helt der astom ren
?grgﬁnga diese theologische K‘,amp‘km durch dm Haturwissonschafte
lenkmiglich geworden sei. *Thipschko ski ist versichtig und bld bt
bei rler ”F@statenung" dex Beﬁkmﬁguehkeit stehen, debe debely dess
dle Theorien der med ernen Fhysik /wohl verstemden in ihrver necpo-
sitivistischen I,terpretatim/ einem Uottesglauben ontologls ch
nicht widersprechens

¢
@

Pascual Jordm aber, ols Bnfant terrible des mod ere
nen leo nositivismus, der slle lhre Sshulgeheimnisse hemmungslos
auanle udert, spricht davon, éass die wichtigstem plysikalischen Gew
setze "nioht detemiummﬁe, sondern statistische G.cetze winle ¢
ey int lelcht si dhtbar, wie sohnell sich in elnem Menschen fenl
botrichtliched hysilkalis cheW Frchwissen m¥t eimm villigen Dilet-
tontismus ouf dem Cpblet dex Philaﬁorh&.@ vereinigen kenne Sein
wesentliches A, zument gegen ate (& sterminiertheit ist, dass aus
dem statistis ohen Cesetz kelne ﬁfﬁm&f auf des CGeschehen in Eingels
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Pillen gezogen werden kenns Das welsa eln jedew, der in den Fregon
seines 1,ltagslebens keine tief unter normale Heltung einnimmte
Das tut eber im Buisplel Pesgual Jordems der V reicherte, der den
Direltor der Versis hemingsonstelt mit der Prage aufsuchts **Hery

- Divektor, wie steht es denn mit mix? VWyrde ich das nichste Jahe

" “noeh Uberlsben?t ® 7 geder normale Menseh wird den Versichorien
filr einen Nerren halten; denn or missté ja ganz genan wissen, dass
sein individuelles Tebem mwer detorminiert isty /frenkheiten, Une
‘Pille etos/y dass aber seln elgenes Tinzelschicksal unmiglich aus
don ¥sdrohwick Vnhysoheinlichkeitstabellon der Lebensversichemung
sbgelesen werden kenne Diese fassen den Jeweilipm Durchschnitt
der wobhrscheinlichen lebensalter susemmen, &ber Verslehorungse
gesellsehalft und Vers) cherte -« da sie in ihrer Lebensproxis Yaolve
‘Realisten" und keine praktizieronde Noopositivisten siml - wissen

gereu, dess dies ein Turchschritt ven so uad so viel toumend de=
terminlerter Binmelféllen ist, dess dabel notwendig strnt@utagen
vorkommeny die ipptliche Uytersnchung seltens der V, rsicherungee
anstalt, die Daten iber Lebensls ge, Lobonswelse ette disnen dazuy
die ﬁmhr&ahamnahkait dey Durchschnitilichkelt oder Swexioemm

der Syreuung im Pinzelfall rechnerisch, aul den Durchschnitt bee
zogen festzustellens Basa ddiese TPeaistellungy auch coine fdl sche seln
mm; 1st keln E wam gagen dle Doterminiertheit Uberhaupt. Sad
fallasta dani/Ra ch dem madamea Rezept, die Zedtmesmng mit der Zeit
3t iéentifmier Mveezeny ¢ oine Dowmlormnkhelt oder ein Krebs
fingt erst objeltiy an zu wirken, wenn eine Diagnese vorliepgts

_gﬁ;n schint sish, solche Gamein@smtm niedersuschreiben. Men wird
jedooh durch die Menipuletionsphilesophie dos Neopesitiviemus desu
gezwungens Desn hinter dem Jordenachen Unsinn stecki ein phileso-

, shisches Problem: dle B.zichung der Xategorien Einmelhd ty Beson-
derheit und Allgemeinhedt sueinanders Wenn innerhsld eines Yemplexes,
eines G,bildes viele Finsmelheiten kaussl determind rt nebeneim rd ex
ddeyr aufeinend ey wivien, so entatoht aus ihrer durchschnif tilchen
Virkunpgsert eine statistische Gesetzlichkeli®s Dicse iat "’tﬁ.m s"
stetistischy weil die Binzel heitsy nie villig vestlos in EY Bow
sonfierhelt odex A,lgemeinhelt singeht, die Burehschnitd 16 hkcadt
ist aber eine ebenso wirkliche, letzthin ebenmo kausal bewirkte,
kousal wirkende Mgeaschaft dar Mehrhelt der ?inaelheﬂ.tm, wie die
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Ab%é&i%/ngen von ihr bei jenen, die sls Streunngen erscheinels

Fir den Weopositiviamus sind abewr, wis wir in anderem Zusampe ne
hang zesehen haben, dde = ontologischen - Kategorien Uinzelhs ity
Besonderheldt und Allgemiaheit.ﬁbezhaupt nicht vorhandens Und wel 1
er gugledoh Bein und “rkenntnis bewusst und stindig durcheinanm ey
wirft, entsteht die m hﬂ.marhmmta Folporung: wel 1 aus dey
atmmtﬁs shen vmhmchein;liahkaitsfwn dey Tingzelfall nicht abe
geleitet werden kanns drickt das statistis che Gesetz keine Deter-
‘miniertheit suse / Do versteht sich von sd bst urd es wird nech
gpiter ausfiihrlich dargelegt werden, dess Determiniextheit hier
nicht 4n einer laplaceschen "mechanistisoh absolutm * Sinn ver-
standen wirde/

Hier schelnt Pascusl Jadan noch bless die Ty
filr eine relizilse~irrationalistisule Auslegung der neovositivistisch
interprotiexténirgebnisse” der modernen Naturvissenschaft aufw
sustossene An anderer Stelle gebt or nech welter umd legt an sich
unbosweifelbare physikalisshe Theorien genz direkt in relipiisem
 Simne ouse Das Tntroplegesets ist in dlesem Sinn fiir ibn der phy-
sikalische Unterbau flrg die T bsindes Nech- ey friher in rein theo=-
logischem Sqnn fir die Sondevstellung der Zrde im Kosmos plidiert
het Ser nimmt nury wa sein wisamsohaftliches Ogwissen zu bem hig eny
noch dem Mars hinsuy "verglastMaber au srwihnen, dass wir dber die
Planeten susserhalb des Sonnensystems niohtswiw wissenf fihrt ew
gus: "Einer Denkbemihung, welche Aen Versuch siner Synthese ne ture
wissens chaftlicher Prienntnisfihipkeit des Mensechenr mit relipgile er
Wahrheit nicht filr abwezlg hillt, llegt es wohl niher, der mligwﬁian
Erfahrungstatsache dey Zrdsiinde elne ;:M nicht euf of nen
einzelnen Planeten beschriinkte Bedoutung zuzuschrelben; und - in
einer mit den Drwiigungen ven Pons verwandten Velse - die Nelpgung
*‘e;!em* Materie sur Enﬁmpiwamehmag, glso Ordnungszerstirung, als
"'phyf“bikﬂli sohes Oplegelbild oder such als physilkalischen Unterbeu
der Tybaiinde zu betracht r?m”d/

Selehe Beisplele cimer divekien cdor indird:ten
missenscha ftlichen® FUrdemung des religivsen Bedirind ses lie ssen
sich beliebig Vemehmm hier koumt es jedoch bless auf die Feste
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stellung der Tatseche und suf die Beleuchtung der Nethole ane
Dyese meigt Uberall eine ticfe Verbundenhelt mit dem No positi-
vismus, besondays mit der Nusnce Wi%genstein? and @it den 1ryew
tionsliatischen Tendensen des Existensinlismuse Zin WMothasmatilker -
wie Meschicowskl, betrachiet das Trrationele nleht nar sls He
Grundlsge der Rplipglon sondern auch als die ednes jeden Lebens,
ap dess nach ihm %jeder fob =2 ez sigh nun elngesteht & er nlo ht/
aus solchen (Quellen lebiu®, w&a&alh auch "elne religionslose
Existens olafooh unmBelich iste" /i onn man d% seitbedlngte
tushrettung und zuzleich 4le wachsende Vesschwonmenheit und i
haltaentleertheit dss relipiisen Hedflrfnizses klazr orblio kene
Wir seigbon friher, wie baei Jimmel dle Schlelcrmacherscle Aufe
fassung dahin gesteigert wurde, dass j des menschliche Verhalten,
ohne Richtunz oder Inhalt su verindern, sur Religiosltit '_mt__mw
siviert werden kanmj m hi r schen wir, dess alles, selbat der Neow
positiviems eoine wiigiﬁa-—imatiomla Opundlage haben nus se :
56 wird dle Frage, Wie friher bei Pascusl Jordan, Gberspannte Deann
es ist ebense eine Upertreidung, etwa aam Carnppschen Deaken ein o
direltes rolipiiises Bediirfais als Le‘béﬂsﬁrnn&lage untemua&l%eheay a3
wis anmunehmen, 5 wire oine durehsghnitﬁmm Eracheinung dex
Gegenwart, ous der Pntrepie die B b&mrﬁa nhsuleitens Solche Ubere
trethungen, chen well sie ok e gtel Tunenahme! von vereinzelten
Sonderl ingen sind, haoben zwir eine aymptomatis che Bedeutung, lenken
jedoch, ellau doutlich genemmen, von der Hauptfrage abe

Diese ist, wie wir su zelgm versucht habemy dex
%rlust des Virklickkeitsgefiihls bel der Hehrzehl der heute lebenden
Menschen infolge der wachsenden Manipuliertheit ihwes Alitagse Schm
@ieses Ceftihl, wean ibm auch eine munehmende ILockevung dey Bew
zichungen dexr HMenschen sur Wirklichkelt szu Grunde li gty haty der
verschiedensn AMltagafragsn der verschicdenen ienschen emtsprechend,
gehe voarsehie dene Inhalte und Richlungenes Bs kenn die Splbstzuw
friedenholt des im Delaill erffolzreichen Linzeldirigenteny os lkann
die Verlorenhsit des widerstandsles Bimgieﬂw“s@ n asve ma,
wobel in der dberwicgenden Mehreahl der Fillle \abspuSasand
oder periodenweise - das ¥.lcebnis dey leere d;ieses alﬂ::wan m!er
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peasiven Geschidftigkeitstypus h&nﬁutrittn ielbstredend wird sich
aueh diesed letutore sehr differensie rt dussern, als Sd bstgefile
Iiﬁ&‘l% als Flucht 4n die Hobbys der Freizeit, als Langevelle,
als Dreng zu siney Auflohnung verbunden mit der bagleitenden
Eppfindung, dass diese varge&liah, zux Qm.emht vemte}_ it sel
nows uswe In 81l dieser Bunthelt dex Rﬂaktionm b‘laben dooh zwei
fixe Pole: die ¥ manipulierte Weld selbst cinerseits und ais Tvroe
tiomalithit der megativen Realttionen auf sis anderverseiisj der so=
sials Auftrag flir Keopesitivismus und Existenziclismus, de als
gedankliche Ausdrucksversuche derselben gesellachaftlich-geschichie
lichen Lage die Abwendung von der Wirkliehkeit, die theoretische

Tendens sufAbschwichung des Simns suy Wirkliehkeit als gemeinsame

Grundtendens besitzen. Dess dies beim Neepositivismus als divekte
Folge seiner IExkenninistheordie, beim Existenzislismus als irreil o-
nalistissches Mythisieven subjektivw #elebnds se su der ontoleglschen

#irklichkeit Hussert, 1st, wie wir seschem haben, des VWysen nach
blosse Polarisation von Gegensiitzen innerhald eines und desselben
gedstipen und morelisshen Alltegsverhaltenss

Vor dieser Jemeinsabkeit ¥ verblassen « auf ontow
legischer Thene = die Unterschicde swischen Xonformismus ual Protests
Wir haben gesehony wis stark der politisch-sozial so kimpferische
Sartye, der sieh demzufolge bis zum Merzisaus durchardeitete, ontow
lepisch weilter au? existenszialistischen Dodén stehenblelbts Dey
ehenfalls aufl Opposition eingestellte Zrnst Bloch pgeht sogar so
woit, die Riemannzche "Physizierung® des geonetrischen Raums auf
42 Zeilt samuveniens Ixr schiebt alse nloht nur den Untersohisd
von Widerspieselung der Wirklichleeil und Wirklishkeit selbst souverdn

beiseiten, sondern kivmert sleh auch nioht uwm die ‘Harnﬁng dos

so oft gesund nichtern denkenden Hegels, dass nidmlich ﬁ:’w fﬁmmets‘ia

&ea Raums keine Anaslogie in dexr Zeil hats So entateht 'bei Brooch eine
"Riemannache" Zeld, die wie der "entaprechende™ Reum ven der Bew
wagung der in ihr ablaufenden Zpelsnissen abhsizsgig 3.31:& "Das int

aine dynamische Zeoltauffassung, so sieht sie jn ik
auf dle Zeltreihen der monschlichen eoatisohadl Auhi aly Mievews
Bpderiiche, Ubsrall g?.eic!a]b aahaffam hﬁ. Und erat rechix sieht
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ale einen Taterschicd swischen den prihistorischen Jahrmillionen

Jum von 4o meologischen, gor kesmoloplschen Millierden noch gang

zu sohwelgen/ uad den p Paar Fbhrtavaenden ¥twk Knlturgesechishte

soit der Heolithischen Zeit«Hier waltet nicht mur ein Shrinometris
sehoy Untersohiedy sondera ében siner dex Dichte i Zeit-Seln sals
bery 2in qwlitatiwatwuktgmner > a%;sm, kurzy cine obp ktive
VYerdnderlichkeit auch im Hachelnanders®/fmss Byooh dobed « trots
seiner hiftigen Proteste - einfach dle @riebi-fubjekctive Leifty

in dle Geschichte Projizilert und ihr demit olnme hichst zeitges
milgne $ehamob:j@ktivifﬁGuspﬁaht, ist ® demy der Ghnliche Ten=
denzen) nur nicht so "medern wissenschaftlleh™ neopositivistisch
aufgeput’sk_f-bei Bergson, Heldegeer, Kleges erfahren hat, ohne wel =
towes ovidents Natiriich)Temit Bjoch sicht einfach in diesée Reihe

ain @ﬁg‘e worden, obwohl ein Heidegrer=Anhinper elnmal géﬁ;am"n |
auf die Verwsndtechaft von Blechs WHaffnung® als “Exis tenzial® f
mit H@téegg@r‘s: "Sorge® 'hinga#tegg-n hats Da aber #1eses herausge= (i
griffene B ispiel nur sls einélﬁiﬂstr&tian der Wirklichkeitsferne |
der heut&.gegii"hilasephi@ in ontolegizchem Sinne gedient hat, er= !
fbrigt sioh ked bier selbst oine kursowische Betrachtung von Byochs
pesamten Anschauungens .

In zanz groben und al‘;tg_;eminan igen seigt sich |
hiewy wie die pegenwii, bige Philosophie ﬂ elner nevuen; geatel- g
exten Voise die Festigung des meligiUsen Bediirfnls ses su fir derny
%%m intellektuell gutes Gpwisssen su geben trachtet. Wenn non I
dos spesifisch Hews dabei zu erfassen versucht, so stisst men immer |
auf die erkenntnistheovetische /letsten Dndes ilmmer neopositivistie b
sche/ Auslegung der peuen Brgebninse der Natuywl ssens chaftes il
Winrend friher auch im 10.Jahrhundert Gie Naturwlssem chafi als
der Hountfeind des rel imilsen Bedilvfnisses betrochtet wurde, evw
scheint sie jetut, wie wir es 2n einigen ¥ herauspepyiffenen Bele
splelen zeigen komnten, als ¢in Hauptverbind eters wir trben ebenw
falle zoschon, dass hier - bewnsst oder unbewusst - stels dis
neopnativistische Erkenntnistheoriey die Vernitll ungsrelle spilelte
Diese ¥ _rsuche; jedweden ontologischen Cherslter der Naturerikennte

nisse zu serstirén und des Verblassen, ja oft dos weitgehend e i
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zuwellen villige V,rdunsten der religifisen Dntelople kommen sich
gopenseitigz entgegens Wir hoben bisher dlesen Aynaherungs rosess
von der Seite dey Philoscirie an einigen B isplelen aufgeneigts
¥ir miissen dies jetst chensg such von der anleren Seite susgehend
srgiinzens Das Blld ist natuygomiss viel widersprushsvellews Sulenge
on sich um Outsfider innerhald eciner religiisen C.sellschnft o o

nur in @iner Religlopitit Uberhaupt hendeli, ist das Finden einer

gmminaawan Sprache wiel lelohtery als im B.relch der offiziellen
: h&ea pentigt en Teilhewrd de Chardin zu verweisen, oder auf
'Ma-emah Hoew, der dis "devoiio mederns® der Zedt zwi chen Rew
neaisaanee und R formationskrise su erneusyn suchte Us ist heute
nioht leioht, des Gewlohi solcher Otimmen riehtip elnzuachitae e

Thy ®dnPluss suf die offizielle kirchliche Ideologle Lat of fenbar
sehy peringy andererseits sprechen mshx sie sehr vieles offen
- und derum bestimmte Erelse dex irgeniwie ml:!..gids orientierten
Intelligens sterk beeinflussend - aus, was in &é@ effinielle, kirche

1iche, Iaeologle nur els eln bestimmter Druck von inuen und aussen
empfunden wird, den man aber theologisch mumedst igacriert edex
ablehnte Dass aber dieser Druck vorbanden iet, dsss mn, wenn auch
noch ¢ diplematiseh abgewogen zu ihm Stellung nehmen muss, kann
heute kaum wmehy bestritien werdens Die blosse Tatsache der thumew
nischen Bgwepung zelgh, dass weite Yrelse des Christer tums dle his to-

rischen Firchenspaliungen als veraltet vnd tiberlebt mnschen und

in der menen Veltlege sine Ver#inigung alle y Christen eofler sogar
aller Gliubigen gegen den Unglauben zustreb) ;:'_3-”"05hae zn den Schwiew
rigkeiten einer solchen Bewegung S5tellung nehmen zu wolleny kann

vem Siandpunki wnseres Probloms nur bamerkt werden, wenn jene Doge
meny die die Mivchenspeltungen hexvergerufen haben; heutey wenigstens
porspektivisch als ﬂhepwwndh&r ersoheinans a0 hat das sur Voraus-.
setaung, dass jJene ai& ontologisch aufgefassten Tatsachen, de in
diesen Dogmem ihven theoretischen Ausdrusck fanden, verblassen oder
zu verblassen beglanae

Des sntscheidend wiehtige Problem der mrakitischen
Stellungnabme zu dissen ovtolegischen Glaubenskomplexen kinnen wiwp
unserem Progeemm gemdss nicht behendeln, obwohl gerade el iglis
diese Zusemmenhiénge von religivser Theorie und Praxis ven g sster
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Wichtigkedt sinde Man denke bloss an die heute oft aufgeworfens
Froge, dass filr die Kirchen die Konstantinische Periode vorbel sed;
die daduroh m&fgemwunp*enen nenen ontologischon Positionen folszen
direkt aus der Vbr&ntiﬂrung der Beziehung dor Kivche sum Staat¥ unl
dadurch vermittelt 34 sesamten Leben in der Welts dle ontologie
schen Thesen ents ringen grisstenteils aus theoretischen Begriine
funpen praktischer Dilemmen. Und deas iz tR dle Iage in vielen akuten
Erisenfiéllens Diese Feaﬁsteuungﬁahen fiiy uns jetst pur insofern
Interesse, als auch in den politischemoralischen Batrachtungen

das V,rblassen der alten relipiisen Ontologie sime gewaltige Rolle
_aﬁ,_'lts Dass n@ch vielen solchen Auteren dle Religion ihren pey
Aschen Tinfluss anf die Lebensfihrung ﬁer Hemschen ver}ie rt,

ist fir die von uns untersuchte Prage suglelch Voraunssetzung und
Felpgees Vir fih¥®en mur Illustration dieser lage eine Butrachtung
Priedrichi Teers @® an, df dorum beselchnend ist, weil scine Re=
formbogtrebungen immer im Rahmen des Hatholiszismus ble iben wollen,
so selbstindig er auch desy was er an thm flir wesentliich hilt,
formulioren negs ¥Mww Heer sagb: “Sehweigemd ; ohne Vorte sind Mile
lionen lMenachen in “ureoph asus dem Christentum und aus der Kirche
auspesogens Sie habem dos Christentum abgelefty wie ein unmessendes
Eleid, sie haben die Elzche varlaasen_,»wie eine RMuine, wie ein Grabe
maly, wie einen Friedhef, swmwomsmewx den main wohl nech gelegentiich
besucht, zu genz besonderen nnMsaan, in dem men P doch nicht wehnt,
1ehte™ %d.e Pir uns leider unverneidliche Beschrinkung der Analyse
auf des vedn Ontologische erpgibt also hier oim grosse Vyrenpung,
eine V,rschiebung der P,rspektiven, indem wir Konstellstionen,
dle als fwpgebnisse soleher sehr bomplizierten gesellschaftlichen

# Pronease ea{:smhﬁi’emmuﬁ als Gapebenhelten zu behandeln gezwungen
sindes Fpellich eracheint such die Tendenz zum Verblassen der relie
pits=-ontologischen Setzungen in dbalicher Veise, und zwar als

gm paralleler Awleuf wie die von uns in der Philosothie geschildertes

Das ist sehr deutlich bei Teilhard de Chordin
sichtbars Gochon die Tatsache, dass er in den einleitenden ¥or ten
ablehnt, eine meteply sische und noch weniger eimw theeologische
Abhandlung geschyrieben zu haben, dass ey wiaa Vark "Binsip und

alleinats als natursissenschaftliche Arbeit botrachtet, dle nichts
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als das FPhiinomen, aber auch das gange Phinomen schild ern will,
charakterisiert seine “'1_gmtal1ungp%at%irliah wird kein ernsthafe
tor Haturforscher die E?:,Qgé"’qémiam dieses Werks akzeptieren, obwohl
jeder welss, dass ihr Verfesser suf scinem Pachgebiet ein snerw
kannter Gelehyter wary, dean - im Gepensatz szur medesnen Nature
wissensenaft - léast sich kelne elnzige seiner G dankenkonstmiks
tionen experimentell an den Tatsachen verifizierens &s hendelt sich
8laso -~ pegen den Yillen dep Verfassevs - um eine metaphysische
Haturphilosophie, die nit ‘euspesprochen theelogischen Ansprichen
einer neuer religiisen Ontolfegle suftritt, worem ihrve Ablehnung
durch dle offizielle Eirche nichts lndertes Das elgentliche und
interessante Froblem beglnnt erst hiew: wie konnts bei einem ernsts
haften Celehrten eine solche Selhattﬁugﬁlm% -eutﬁtmhea?'ﬁgﬁ wel ters
warun wird dieses Werk wven einem betrpSfendlen Tell der ¥ mosse
gebenden Intellipas mit Interesse, Zuneipgung, ja such nit Be=
geisterung sufgepomuen, und zwar eben von einer Intel ligenz, die
sehr peneigt ist, in anderen Fillen, sich sofart iiber Dogmatl smus
su empiiren ? Es wire allsu vereinfacht, in dieser Naturphilosokphie
einfach ecine - romentischemetaphysische - Konatruktion zu erbl icken,
donn eine Xonvergenz mu einer solchen zeigt sidch nur in den allere
letzten Xonsequenzgene e Naturphilesophie am Anfanp des 19.Jakhre
hunderts ging von Jener E.schiltterung sus, die die Entwicklung dewr
Baturwissenschaften em ontologischen BLld der Hatur des 18.7ahre
. hunderte vellbrachte. Die id eslistische Pielektlk sollte dle neuen
Probleme oiner nicht Q/ahr mih"ém-%anistiwh erfossbaren Velt ge=
danklich bewiltigen, einer Welt, in der die beglnnende Txforschung
der chemischen und dlelogischen Zusemmenhiinge genz neuardige Aufe
geben stellty die in ihrer G.samthelt devauf wielen, die Kategorie
der Entwiocklung in den Mittelpunkt der O,tologie mu rilckens Es ist
nicht hier dex 0%, die l.rungenschaeften im Einzelnen und das Schele
tern im Oanzen dleser Naturphilosophie zu untersuchen, es gentigt
énpouf hinzuwelsen, dass es darin Anléufe zu einer sus dey Virke
lio hkelt selbst gewonnenen Ontelegie wirksem warven, oft auch in
den geschelterten Tendonzene

e Lage der Natwrphilosophie Teilherd de Cherdins
ist eiln vUllls entgezengesetates. Methodologisch geht er = bhownsst
Mif FIL [ ol ’
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oder unbewusst - vom Neopositivismus susy das heisst, er erfindet
Maninulationskategorien fir dn gedenkliches Asrongenent der Tatw
sachen; dle fermal-logisch widerspruchslos scheinen, vieslleicht
sopar sind, deren Kembination einen ebenfalls formellegischen
widerspruchsliosen Zusammenheng ergeben solly aus deren Gysemthelt
denn oine Ontologle entstehen soll, die die christliche mit einer
eus der modernen Hetrachiung gewonnenen verd nigte Wiy fihren nur
aur Iilustration der Methode elnen fundie venden ¢, donle npang ant
"l hmen wir any, dass im wesentlichen jJede Pnergie psychischer Natw
iste Jedoch in jedem quwa‘ntm“&ei lchen, so wollen wir hinzufiigen,
teilt sioh diese Grm&d—*ﬁ‘mrgin in swel vamah@&am Kompaaantam _
tnnzential sorpie, dle das Dlement mit a‘llen Blenenten sal‘&-
dari cmh macht, flie iJa Hmivemm derselben Ordnung sngehirenf /das
haissty dassolbe liass von zusmengesetstheit uad *Zen trierthel
benitzen/y, und eine yopdiale Enerpie, die es in der Richtung nad
einem fmmey komplexeren und aeatﬂer’b@ma Zustand varwﬁrtisiahh /
Selbstversténdlich wird dezu die vievddmensionale "Welt® der Rew
1&?;1?1@4.5%&90:?1@ harengezogen, &ls das einaige Mittel "™um die
Vertocilung der meteriellem und lebenden Substenzen um uns begreife
1ich zu mah&n":/@a entsteht eine nons Haturphilosophiey; aus der
wiy hier nur gwel @ntaehaﬁeaég Homente anfiihren. Brstens ist ihy
Ziel, die Zentralstelle des menschlichen EKosmos, also das Pundament
des christlicken Welthilds "naturwissensohafilich® szu rettens los
kenn nicht in der altem, Vorkopernilkenischen Weise goschohen:
“Der Monsch st nicht, wie er se lange geglaubt hat, feater Weltw
mi el punkiy wndﬁﬂ- Aghse und Spltze der BEnitwicklung - und das
ist viel aahﬁﬁeru_*/éweum gipfelt diese genze Entwicklung 4in dam
"Punkt Omega®™ , wodurch wieder "Haturwissenschaftlich" auch das
Christontum und Christus selbst in die noue Kosmologle eingebout
wird .9?9:11&&2& de Cherdin Ubermimmt aus dem Neopositivismus dis
semontische Manivulierbarkeit der B griffe, cus der Fhinomonologie
und aus dem Dydetenzialismus die subjektive Villlkilr der Wasen%'@han,
aus dem chms‘tmgum gewigse, dieé"Schau® rmeimrds regulierenie Ine
halte, die aber bei ihm mumindest so abstraktecntleert, so belicbig
auslegbar sind, wie des Sein Heideggewse So entsteht ein Gobilde,
dasx weder wissenschaftlich noeh ehristlich ist, das aber af viele
IO FIL L ne-
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els ein auf moderne Haturwissenschaft begriindetes Christentum
wirkt,; denn der Verlust des ¥Wirklichkeltssinns in unseren Tagen
wirkt sich auf sllen Gebieoten 2us, setzt die entolopischen Ane
gpritehe und Zontrolle tberall herad und eraliglicht dedurch so
geariete "Synthesen®™s

Aehnliche Tandenzen, eine Hhnliche Cedankenstrukiux
liesse sich bei den meisten nicht professionsllen theologischen
Sehrifistellem unserer Zeil ven Murtin Dubex bis Simone Well,

von Meuriae bis Reinhold Schaeider , beli &ll ihver individuellen
Untemehsi&nngen voneznanm pachwelsens Wiy werden hier kpine
dieser Thecrien behandeln, nbwahl eingelne lhrey Gedankenginpe
sehr geelgnet scheinen, das von uns entworfene Bild wom allgameinen
Vorbinssen der weligiisen O,tologle und vem Evsaim lhrer rel ipgilswm
postuliertes ObjJektivitét durch subjektivistische Methoden, dle
gehy in dex Hihe der ¥ _scensschau mit ihver gonzen Ppoblematik liew
gen, =i evginzen und zu bestitigens Wiy tun es, wie schon fﬁﬁtw
gesaghy nighty weil ihre Fragestd lungem primiir von der nthik -

und nicht von der Onftologie aus bedingt sind ¢ Wenn wir uns nun
elnigzen bekanmten Vertretern der Theologle selbst suwendeny so
haben wir noch weniger als friher dis Absioht, mehr als ainige
amnk&eristiaahe Ausblicke zu pebeny wieder nur auf das uns hier
allein beschiistigende Pwoblem konzentriert, wieder nis um die
rein offiziellen Richtungen bekiimmert, sondern un aia,ﬁﬂz}! die

mod o¥nen Anragungen eine echte Em@fingliehikeit haubemy ohne th in
Eonfliktsfillen immexr auf die offiziellen Stellungnahmen der Kirchen
selbst entsched ende Misksisht zu nehmens

Dabel £511t es auf den ersten Bilck auf, dess die
lage dey kat!mlisemn Kirche dem Neopesitivismus gegeniiber weltaus
einfagher und unproblematischer iste Aush offizlelle Verkindigungen
verraten ein Interpsse und einfe gewisse Sympathie mit der neopo-
sitivistischen AuYltsung der Meéthode und der E,gebnisse der modernen
Haturwissens chanfie Kein Wunder daher, dass ein so aufgeschles sener
und urniversell interessierter Thomist, wie Neritain bel Zustimmung
au diesen Ipterpretotionen divekt und schlechthin bejehend auf das
Zentraloroblem losgehte Ty salt tiber dle Haupttendenz der mal oruen
Naturv ssenschafty die er stillschweigend mit dem Ne positivismus
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jaentifiziert: "Sie kenn aber in dleser Richtung nicht fortschrel-
teny ohne b welt vollétindiger 2ls die kléasaiach@ Physik auf jeden
ontolorischen Awspruch su verzichteNees™ /éie B,dentung dleser of -
fenen ompath%rklamng mit den Anschauyungen ﬂas Carnap-Rrd ses,
dew hier nicht crwiknt, aber mit der gonpgen mel ernen Physik 85ill=
sohweigend gletehgesetat wizd, tritt e@¥ins volle Idicht in dem
theolorinchen Tell seiges Warks, % wo ex; in einer hiflichen Ter-
mﬁnalﬁgiq die alte Le bz-e von dex Philesophis alz “"anedlls theolo=
ploe® eransuert und dLeser alleiny als der Vermitilexin der gt te
‘1ichen Offenbarung eine Kompetens in ontolopischen Fragen suspricht e
Ba 4st odhne wﬁi‘kerﬁa evidoent, dass die unbeiingte Suppremaile der
religitsen Optolople sich pedm klich viel leichter durchsotzen
kann, wenn qga gir die Netupslssenscheft als kempetent betrachtete
Philosophic won sich sus, frelwillig auf jede ontoloplache Frage=

stellune versichtet, als wenn der religitis-theologischen Onto-
losie eine Sus der wissenschaftlichen RBetrochiy ng philesophisch
gewonnene Ontologie gegentiberstehen wilrdes K

weitsus komplisierier ist die Lage der protestans
t4schen Theologle, wo die den Neopositivismus so glati einverleli=
bende Tradition des Thomismus fehlts Demit wird die Vertoldigung
der shristlichereligitsen, der biblischen Optologie viel schwerers
Zarl Barth, dey von seinen Jugendeindrlcken der K4erkegoardschen
Thilodhhle enfangs elne starke Welgung hette, die irdische Wizkw
1inhkeit gegeniiber dexr rein suirituell~tronszondenten von Gott
Jund spiter der moralischespirituellen Beslehung Gottes mm Mone
schen/ za vernad lissigen, fodt in seiner populiren Dogmatik dle
Frage so gusanmeng dass es fily die Religion Uberhoupt kein®eltw
pild ", fir den Christen dberhaust keine nieltanschonuag® gibte
Des wesentliche seines G denkenganges fihrt ey als Kommentar zu
dem Ausdruchk von Gott ala fgehipler des ﬁmm!a und der Erdevso
aus § "Diese mwel Begriffe bedeuten aber nicht etwa ein Aequi-
volent zu demy, was wir heute eln w zu nennen pflegen,
wenn men Preilich such sagen kenn, dess sich in ihnem etwas vom
slten Weltbild widerspioepelts Aber es ist weder Sache der helligen
Sohrift, noch des christlichen Glaubensess #in hestimmtes ¥d thild

FiL. . _
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su vertretons Deor christliiche Glaube ist nicht #n ein altes und
auch nicht an ein moderngs Weltbild zebundens Das shristliche Boe
wenntnis ist in Tsufe der Jahrhunderte durch mehy als ein Yelte
114 hindurchpeschritiensess Der christliche Glouvbe ist grund-
seteiich frel allen Weltbildern pegaiiber, d«he allen Verthen
gegeniiber, das Seiende mu varatehen nach Mnssgabe und “hesh /N tteln
dey ,Jweil}dhamsnhméan Wisacnachalfte Man dayf® sich als Christ
nicht fongen lassen, weder von eoinem alten, noch von slnem jJewells
nen auftretenden und zur Herrschaft kommendan 311d dleser Art.
Und vor allem dar? man die Sache der Hirche nicht solidavisieren
mit dleser ol ey jenoy g},&angahauggga Weltenschavung meint noch
etwas Unfasgenderes a1s Weltbild, uzfﬂ-dem darin & eing sozusagen
rhilosophisch-netaniy sisch Prfassung > dos Mensohen mit%agh Han
hitte sich 2ls Christ,; und es hitte sich die Kiwche davory sich auf
den Hoden irzendeiner Veltanschauung zu s®len 1 Demn Weltenschauung
it seng in der Nike von'Telizion's Es ist uns sber durch dmx ente
soheid enden Inhalt der Bibel, Jesus Christusy, um& in kelinex VWelse
nahegele gty dass wir uns cine Woltenschouung zu eipen zu machen
hiittens Bin Vewsuch, von uns sus des Selende su verstehen, den
Dingen auf den Grund zu kommen und mit oder chne Gott zu slner Gew
samtunsahmnm:g au koma, ist ein U,ternehmen, von dem wir Chris ten
ein fir ellemsl ﬁmpenaiem sinde Ioh wirde dorum ratan, wenn
Ihnen eine solche ﬁeaamszahaam begepnet, sie in Elammer m /
sa’wen, auch wenn Sie sig ghristl Weltanschanung nennen annte M
Im drittes Bend selner Dogmatlk p‘.'.‘%izisa:art Barth diese® lus filh=~
rungen Uber Theologle und Naturd ssenschaft gerade in Bezwp auf
das Problem der Ontologie: "Die Noturwl ssenschaft hat frelen Raum
jensedits dessen, was dle The:sleg,i’a ale Yerk des Schipfers zu bee
sohra ben hote Und die Theolopie dorf und mms sich da frel bovwew
geny wo eine Neturwl ssenschafty die nur das unl nloht eine zl}emnim
sehe Cnosis und Religionslehre ist, ihwe gopebene Grenzep®

Fangen wir mit der letzten Demerimng am'%&m Yorte
sinen Ssnn habem; so kUnnen die Vorte "heldnische One is® nwr eine
Botureiseensehaft weinen, die den Anspruch erbebt, die an sich
seionde "ixtlichkeit zu erkennem, dehe vor allem jene, dle nit
palilel und Wewton elnsetzte Ihre aschroffe Ablehnung als heidnische
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Gnosis ist pute FierkegasvdeTradition. Dieser hatte dle gansze
Hegelsche Gesehlchtsontologie vom Standpunkt seiner auf die B«
schliesaliche und elnslig dnsteohends Hiatorizitit » Christi orien-
tlerteinfnsaung als irvelevent und ethis cheveliglis i refiikren
abpelehnts Freilich musste eine so radikal alk in auf die Bow
zishung des Individuums zum villie transzendenten Gotd perichiete
Apschauung letzthinig in einmEm Verwerfen der affi.ﬁienan ‘fireche
selbat mindens Bartlh, der die traditionelle ehristliche Emmlcg:le
doeh filr die Kirche retten will, muss der Hierkegeardschen Annule
lieruns der weltlichen Ontologile eine otwas andere Richtung ver-
leihene Diese degradierte kondequenterveise)die kb sslsche Natur=
wissenschaft, deren Omtologie der chrictlichen ausschlisasend pe=
gmg}bersteht, - denn der Ggtt, Bwwnt der die\ Veltuhe bloss aufaiaht,
i fur eine positive Religion uagéu «'zu elner heidnis chen
Gmaig,_pﬁ der populliren Darstel lung m geht Berth noch wd ter,
kommt eber damit dem Neepositivismus um & nen welteren Schyittl
piikers Denn selne Ahlehnung richtet sich nunmehy niecht gepem eine
bestinmmte, aatursissensehaftlione/ fundis rte ntologiey sondern
gegen jedes Yoltbild Uberhaupts er kann das diesseltige, antireli=-
plise Walthild nur dedurch merstiven, dass er auch der Relig on

das Recht, ein Veltbild su besitzen, absprieht, und durch diese
gedoppette B sation erkenntnistheoretisph in die unmiy telbure Nile
des Npopositivismus kommts Seine welterem Ausfilbrungen, die Polemik
gepen dde Weltanschauung verstirkt dlesen Zuscmmenhang noch nehre
Denn Harth stellt richtis fest, dass & die ma ernen Veltanschew ungen
gonz nehe sur Religlon stehen, dhr auf Bhnlichen Vegen Henkurrens
mochens Dos filet wieder sum Fompf Kierkegnsrds gegen Hegel /fund
die Romantik/ zurilcks Denn Hegel wollte je die Rpligiom in sein
watlansnhannahwﬂmlaktmohm System einbauem, aus ihr eines seiner
uomonte mechens Rierkepanyd sah daring mit Rechty ihve Hevebzels ung,
die Ronfiskation ihwer eriginéix-m‘ Tigenart und ©,1bstipdighe ite

Je mehy in der Zwischenzeit das ontologlsche Bedlizfais)ySowshl
w@lilich wvie veligiis = ver’fblaas-t, desto stivier wird vielfach

in der Philesophie eine sogensnnte weltanschauliche Temd enz, dde,
wie Barth dies richtig Weurteilt, vor allem auf eine Befriedigung
des wirklichkeits~ und gehaltlos geweraaaen mugiaam B@d&rmmma
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gerichtet ist, di#einen Relipionsersets zu bietm [plolh) snmasste

W11l elso Barth dle Aileinherrschaft der kirchlichen Ontologie

= "*’VFM Eesateh, o muss ar sich @er neopesiyivistischen Abwertung jeder

weltlichen, wissenschaftlichen wie philosophischen Ontologie an=-
schld sson, demit freilich in Kauf nehmend, dess er szuglelch 2uch
die velipitse Ontologie su entwerten gezwingem iste Dos ist fred -
lich fir jemand, der die Mierkegoardbvadition frih aufnabm, der

wit %6l tgenosse des Dwistenzialismus war, weniger W radox, alaV‘uf
den ersten Anblick seheinen michtes Barth sagt mit Recht, dass das
Shrista tum im laufe dor Zeit “durch mehr als eln Weltnild hindurche
geschritten® istes Das waven nber Weltbilder, deren theologische
fiew\%.'tigung nicht a_us-seh.‘.tia-'ase'nﬁ ihrer dlesseliigen gegenilberstond;
dsrum konnte jenme oft als Frfiillung und Krbnung dieser mga-stellt
werdens Heube muss alles Irdische ontologisch villig entwertet
Woerden / was oine hochentwidcelte und geneu funktionle rende Menile-
pulation nicht susschliesst, im Gegentell erfordert/, demit das
Pranszendente in einer Form orfessbar werde, die mvar 0fferberung
‘penannt wird, in Wirklichkeit jedoch eine hitchst subjektive und
abstralkte Wesensschau ® bleible

8% streng systemaiische Aufben Bavths Terﬁea&:&,
Uwenigstens auf der Oberfitghe/diesen Widerspruch /die widerspruchse
volle Zussmmengehiriskelt von Neepositivismus und Existenzialismus/e
Bel # jedem echtm Honkretisierungsversuch kommt aber dieser Viderw
apruch jeweils von einer neuen Selte zunm Vorschelny so @eFe in
jend@r Dgbatte iibex atmytholegisierung, deren einzelne Homente flr
uns schen dsrum intersssent sind, well Diskussionspartner wie Jaspers
un! Bultmenn, wenn auch in verschiedener Hinsieht, belde suf dem
Bodun des Telstenzislismus stehens Der G oonctand des Syvel ts ist
letaten Endes, wie woit es noch wirkliche, konkrete und doch lew
bendig geblicbene Inbalte in der biblischen Uperldmferung gibt,
oder ob dleser genze Lehenskomplex bereits nichts mehr ist, als
edine von ihven gesellschaftlichen Vnmaas@taung/uaa Folee BUsSeme
mengehalteone Summe zZur TrfUllung rein individueller vl igilser
Bedﬁm:tase. Obwnhl er genz gewiss dlese Beselchnung eblehnen
die Steollungnahme von Jaspers zn den Bejahungen
A TIL N I
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dey mwelten Lisung der A.bewnotives Ty nimmbt, womiglich noch Tae
dikaler als dey Durchschnitt derx Npepoaitivisten gopm den "@issome
sohaftsabergleuben®, dehs zegen eine éuﬁmaun@{ tellugg, die melnd,
wissens ghaftliche wahrhelten kinnten auf etwas ontolegisch Relevans
te&fi‘dremgm sein und dariber etwas aussagen, imw bem ndere gegen
jede Philescophley dle sldy anmasst, mit Hilfe der Wissenschaft
diecasn ontolozischen Seinsbereich erfeossen su kinnene In sd nem

- Buch Gber Oslenbarung fikrt das Jaspers so aus: ¥Ein vl gssenachal b
1iches § Velthild gibt es nichte Zum erstenmel in der Geschichte

H 4t V-'s-ﬁ?«_haben wir heute durch dis Wissenschaftea la-a’—bﬂr-mri-eh-e] Xl rheit

Qevibers Frlher waren ¥,ltbilder; dle das Denken genzer Zeltalber
behorrschen konhten, wundersame 2 Chiffern, dle unz heute noch
ansprechens Das sogenanate mod erne Talthild dagegen, begilindet
anf die D nkungsert, die in Deseartes myﬁiamumk iat;, dag Fiw
gebnis einey Philesophie als Pseudewissenschaft, het nicht den
O rokter einer Chif fer fir Existems, sondern einer mechan® chen
und @ywemis chen Apparatur fir den ?amtaudn"z _/j)’ Inm ‘J’ﬁrglaiah zu ihm
nat Beltnann geradegzu dinen Vissenschaftseberglavben oder, am
gmauver wu sein, er welss sls Theologew, dass ox in der Verkiindiw
gung der Rellgion sich massenhaft on Menschen wendam me sy deren
Denken, Gefihlsleben und Praxis von diesem fhihoerglouben®™ mehy oder
weniger tief besinflusst wird, an deren Binstdl lunpen er andtie
katipfon bate Bultmann fihrt dies in der Polemik & nit Jaspers 80
sug, doss @r vomzeliglisel Anstoss sprieht, der "nicht sresiell
‘dem medernen Venschem, sondern dem Henschen Uberhaupt [von den der
moderne Mensch nur eine Spesies 15t/ deutlich gempcht wirde Daher
geht meln Yersuch doz .,ntmwthelﬁgiaiamng all rdlipgs davon aus,
die Anstisse h&nweyzurﬁgneu, die fiw de modernen Menschen daraus
exwachsen, dass er in einem durch dle Wissenschalt bestimmten ¥eltw
bild 1o bte Solohes Verfahren hat sein Ziel nicht darin, dem moder-
aen Menschen beruhigend zu sogens ‘dies und Jenss brauchst du nio ht
mehy zu zlouben's Das sagt es freilich auch upd kann dadurch in
dor Tat von cinem ® Gewiassensdruck befreleny aber nicht deshalb g
wel 1 poseigt wird, dass das Quantum des zu Gleabenden geringer
sei, als der moderne Mensch geklaubt hatie, = ndem well aamigt

wird, dass Gijauben etwas nmﬁii&?tiv andares ae:lx als das Akze tierem
] ”E! 3
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eines grisseren oder geriageren Ouantums von Sitzens® s ist

klap, derss Bultmann bestyebl ist, =mwel diverpierende Ontologien
miteinander zu vevsthneme Br muss dles tun, denn dle erionmt nis -
theoretisch genaue YScheldung der Gpbiete, etwa Wissenschaft und
Religions % lisst sich im praktischen Ajltegsleben der Mewschen
nur sechwer dtrlehfiihreug instinktiv streben diese nach ciner Vere
einte itlichung, m cinem "Aufelnanderbezichen" ilp er verschie-
denen Vorstellungen tiber die Wirkliehkeit; nur wenn die herrschende
tntologle oinen so gemeu und Fundiert seheinenden Dualismus schafft,
wie etwa die Hantsche Qgganﬂhemtel lung dey reinen und dar 1w ake
tischen Vomunft, kann; wie wir es bel Planck gesghen haben, doch
eine spontane weltanschaullche Einheit entstehene\Die Blbel stellt
jedwk ihre gliubigen oder glaubensbhediirfilipgen Teoer divekt und

hmi vor ontologische TFrageny dexrecn In=iinklong=Setuen mit

ant&l@gﬁ.wh anders pgesrteten oft au Gwiaaanakag‘iﬂmw fihra ¥
m;_:, Denn selbst dorty, wo die divekten i Binwirkunger des Neopositie
vismus offenkundig sind, kommt es im Leben und in dexr Philesophie
hiufiz vor, dass Upgebnisse eimer antiontologischen Menipuls tion
wieder ims Ontolopische rlickibersetst wewrdene Solshe Konflikte

will die Entoyitholopisierung bei der Bibel 1lteene. Sie tub as,

indem Bultmenn die Heidegpersche ontologische Methede auf die
biblisehen Iphelte mmmudm anwendot und mit ihrer Hilfe das "Iwige™
der veligitsen Inbalte yvon bless zelitlichw-hia® rischen su unter-
schelden versuchde Ua han&elt Mah\, theologiseh pesprochen ﬂiamm,
was den wirklichen Iphalt der Offendarung bildet, und wes fopd nwr

peschichtiich bedingte, geschis htlich wergehende Zutat 15t. S Dey

unverelngenonmene leser der zlemlich heftipg cinsetzendm Diskus-
sion wird sieh vor allem darilber windem , wie nohe die BDestl maung
der Defenberung von Bulimenn zu der Jasye rschen stehtxs Bultmann
spricht vem Absoluthei@fpnspruch der ohyistlichen Offenbarunge Figt
aver hinau, als Historiker kimme er "mur nier\aﬁ'/éwt G fenba~

\ n asty uaﬂ £E__&a Sie aird nuy in der pede
stnlichen “msohaiﬁung als aolﬂhe vmmmm und amzkmntgjﬁean
prcckaneraeh rafe ou stellen: *Wa gn st
offenh-wuag eﬂcenmmr ? Welehea Kxiterium der ¥ahrhelt wird flr
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die direkte ()ffenb&ruag {};tt.qm anpegeben ?Y = sofern solohe Fragex
veraussetat, dass men sich suerst dex Wphrhedt des Ansyruchs der

: Looa\vetgewisseri _ ] Ly -
G;f%bzkmn.@%a%%&emﬁwmﬁw ehe men si¢ als solche oneykennts®

Damit it fUr Bultmenn dos Problem der

wersrides Yeiterien dey DeTon-

barung :bﬁﬁttm:‘q Ir konkretisiert dissan ﬁ;ﬁan}an weiter: “Gerads
das s t suwsgeschlossen, we von Offenbarung in echtem Sinne die Rede

ist, und die Niederschlagung der Frage nech Beiterien gehirt zu
gux dem Anstoss, den die O0ffenbarung g&mﬁ%mftﬁetatq Alss sk ob

siel

Gott vor dem leonschen rechifertigen milsstel "?{fkama dle Offenbarung
diesen Anspruch erhebt, bestreltet auch Jaspers nicht, er bleibi
aber dabei, was Bultmenn nur als Mistoriker behauptet: "was immer

als Osfenbarung gesapt und getan tst, es is
weltlicher CGystalty weltlicher Sprache s,
lichem Tun und menschiichenm ﬁaﬂ&a&mpﬁ'”&a

ten in

X mensche |

reltobjektle

Bultmann und Jaspers beschreiben in sehr Ahnlicher Weise das Phino=
men selbsle Vdhrend sber dor Bxistenzialist Jaspers mittels .s-eiﬁa_i

#x eigenen, liberslen ¥, sensschau zwor einen Gott Ubevheug findot,

dey notmaéig verborgen,; fir jeden Henschem eln andever iat,{“dﬂ-ﬁn

Gett ist so gut des ﬁageneﬁ'ﬁ%‘fﬁ’/ mein :}nt{:“.’% fmdet%r mit dor
Heidegperachen Phinomenologie und O %gglpg:.e #rbeitendely Bultnenn

den Gott dew Fg'l\otastan tischen f:hrisﬁéiihai&; dass Phinomenoleglie und
tntologie von "Sein und Feit" auf Atheismus susgerichtet sind, sel

nur nebhenbel bemerkts Bs erxiibrigt sich ecuf whitere Details der Dise
kussien niher einzugehens Die Zusammenhinge mit den herrschendm |
Tendangen der phllosophlischen Entwieklung sind bereits sowieso sichts |

bar geworden, ebenso wie die Tatsache der Konvergenz der theologie

schen /¥gumentetionen zu 46N immer inhaltsentlcerteren, immey abe
stralkttoren, ilmmer mehy in Tinzelsubjekien deharrenien religiUsen
Bedilyfnis® in Uegensatz zu den twaditionellen, ontologisch besd mnt en

relipgitken Voratellungens

Und damit kinnen wir zu unserem Auspangspunlct su-
riokkehreni was seinerseit der Fardiml Byllarmin von YWissenschefi
und Philesophie vor allem der Natur sogeniiber wme forderte, ist
heute weitgehend erfillts Die Hiroche konnte zwar damsnls Goliled
gun Viderruf seimer Anschauungen zwingen, den Siepesgug der auf
@lessoltipgkeit crientiorten, \;ﬂ%ﬁsﬁfrﬁwaﬂlﬁ h funﬁiei'tm tntologle

T8 FL 1L i
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konnte sie sber dech nilcht sufheliend diese hat dde biblische
ehristliche total, in nicht wieder h@mtan‘barﬁr Wolsee é’ C el
setuts Das ven une peschilderte Sehwingbn des wirkliehkeitasinnes
inm gesellschaftlishen Aqltep der universelien HMen dvuleti on hat
nach olaer \Valr hunderte lang wihvenden Entwicklung die Prinzipien
des Kardinals B,llarnin zu cimem = wahrscheinlich mitweiugea -
aber sur Zeit volleran Sieg gefiihrt, ols er Dir d& Zeltgencs sen
Galileds niglich wars sur Kepitalation eiaz' Naturyhﬂusaphie Yor
den Forderungen einer antiontologischen Manipuliertheits Freilich
ist des Ceretietey, such bel dew prossen Messen Jenex; die asich
aun Glouben bekennem, nicht mehr dss alte Wirklichkeitshild dew _
Eirghe, sondern das nackte und abstrakte rﬁ.’\ngﬁe B, dtizfnis ilborm
houpt manipulierter Subjektes Aber selbst au diese schyr wesente
lichen Aondomngen in Betracht pezese mun men doch AREONT MONCHe
mal bewnsst, sumeist unhewusst, erfilllt der Neopositivismus Jund |
der ihn erginzende Existenzizlismus/ heute fir die Reliplon diew
selbe Funktion, die im Hochmittelalter Thomas von Acuine erflt 11t
hat: sie gorantleren eine wigene Heilswelt /oder Unheilswelt/ des
lenscheny deren I rldaungnprﬁ.aainim von jeder Maturbesghaffenhelt
villig unabhingig sind, die mon alse mit Jedem religiiisen Bedilyrfe
nis = auch mit dem kirchlichen - wid&rspruchalas auf einen Nenner
briagen konne

Hinter diesem widerspruchsvollen Ricorse steokt
eine weltere Fypage, dle sinen Aushlick auf unser eipantliches Probe
lemy nuf die Ontologle des gesellschefilichen Seins bletets Das
Bystreben B, llarmins richtete sich zwar unmitielbar daraufy, dam
Sehauplaty der Heilsentscheidung /aie Velt dos Monschen, sd ne Stole
lung zum Kosmos mitinbegriffen/ wvoy der intwicklung der Naturere
kenntnis onfo lopisch mu isolieren, von ihy unabhiingig 2u nacke ne
Hinter dleser T, ndenz ist aber notwendig elre konservotive im
geaulzs«ahafmia hen Sinn wirksame Zur Zeit als die Farupie als ontow
logische Perspaktﬁw filr die R ligiositiit eine veale B ofentung hatte,
musste die sozisle Beschaffenheit der Nenschenwelt als dem Wesen
nach irrelevant arschelnen. Hachdem Jedoeh éile Porusie zu el nenm Qﬂc,ﬁ
Bestandtell der R, 1iMflon wurde, die auf die prolktisch sktuellen

Hill HL. 8L
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Probleme keine venle Wirkung mehr ausiibt, entstand in steigendem
Masse dle lufzabe einer wechselmeltigen Anphssung anecinandexr von
eivitas dei und oivitas tervena. DIas erzad - von der Cntologle
bis zur Tagespraxils - cine konservative Tendenz in der Hauptlinde
- dey’ veligilUsen Tatwicklungw /dle revolutioniipen Jolhgn hadben von
diesen Aspelt aus geschen kein entscheidendes &emi/u Diese
sohliesst eine Anspassung en jeweils hervachende Formetionen bis
gum med exnsten Kapitalismus nicht aus, obwehl dic generelle Richtung
dehin pingy mit dem Jowells Bestehenien so lange wie niglich ein
Yerhéltnis der wechselseitipoen Untarﬁ%’tmg zy schaffens Im Widerw
atand vou Tirche und Religion gegen die meuen ontolopischen Weltw
bildewn dor R.paissence und ihrer N.chfelger spielte ihr bewusster
oder unbewusster Zusemmenhang nit gesellscheftlichen Umwilyzungen,
die ontologisch von Vorstellungen susgingen, dass die Menschheit
ihe ivdisches lLeben mit irdischen Nitteln gelbstindis umgestal ten
kiinne, eine betrichtliche Rplles Der Neopositivismus exfUll nun
die alte T,rderung in einer neusn Tege mit neuen Hitieln: er will
den Yortschritt auf des veln technils chm %ﬂanipunmrbam beschrinken,
bel einey Konservierung der dexr mesmm& /au (runds neganﬂan geﬂsll—
achaftlichen Strakture Arnold Gehlen, der im aatbxopolagimhm_
Tinzeluntersughungen Badeutendes geleistet hat, spricht diese Proge
nese, dieses Prograpm in hichster tlerheit so 2 , dass noch weitere
Grundleseverinderungen in gesellschaftlichen System ansserordentlich
unwahrseheinlich sedem. Dementsvrechend sel auch Xdeengeschichtlich
pichts wesentiich Newes mehr zu erwarten, die Perspekiive sel viels
mehxy *dnsy die Henschheit sich in dem Jetzt vorhandemen Umkrels
der prossen lLeitWorstd lungen einzurichten hat, natiirlich wnit der
denn nech dazuzudenkenden Mannipgfrl tigkeit von allerlel Vayiatio-
niehis So sicher die Mynschhelt mulgptx mli.gﬂ.éa angewiesen isty and
d1e seitsx sehr langer Zelt susformulieri®d VTypen von Hel lslehwey
80 sicher ist aie such in ihrem mivilisatorischen Selbsiverstind=
nis festgelegbessIch exponiere mich alm mit der Voreussage, dass -
die Ideengeschichte abgeschlossen ist,und dass wir im Beatffhmmm _
angekonmen sindees Die Erde wird demnach 4in der gleichen Tpoche,
in der sie optisch uné informatorisch iibersehbar ist, in der kein
unbsachtates Byelgnis von grisserer Wichtigkeil mehy vaxkﬁemen
138 FIL. INT.
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keny cuch in der genannten Hinsieht iberreschungslose Dle Altere
nativen sind bekannt; so wie anch auf dem Felde Religion, und

sind 4n allen Piilen endgﬂltiga* palt = wnd dies ist nur das
sezinlogische Fazit unserer bisherigen Darlepungen - erhilt

Kirche und Religion eine Jusage, wie sic selnerzeit ﬁer Kerdinel
Bellavmip spwer letsthin meinendy; aber umatglich als geﬁank‘.&iah
srtilkitlierte Forderung aw sprechen komntes Dis selbstpefiillige
Lplhstaufrieﬁmheit des Weopositivismus und die venm verneherein
pwkay sur cterilen Chnmacht verurteilte Auflehnung des Z.isten=
sialismuz minden gledsherveise in einem Leugnen der selbsiges
schaffenon Zulunft der lignschhseite Evst im Falle eines Wlla‘a&ndigen
qm«ms disser Richtungen wirden By;igion und Kirche wiedey fky »
Tintaeh gelstigen miehte,,xt“ €1y, die dem menschlichen Leben

Simn und Zi0l zu geben umsiande sinds Us ist Jedooch die Ivonie

der in der Ceschiohte wirkesamen Wirkllehkelit, dass & sie bel de

mur Zeity sls dhnen dle Philosophie diesel Macht wieder in dle

Hinde splelen will, berelts die imnere Xraft verloren hebeny konkrew
te, esht sinngebonde Zicle fir das wirkliche Venschenleden zu
setoens .
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