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Level a marxista kritiks hibairel s feladatairel.

]
Tisztelt Elvtarsak!.

. i f f o=t ety
A szabad lNep junbus 20.-i szameban Keszi elvtars cikket

irt a marxiste irodalomkritike jobboldali ¢s baloldali hibairel, Kulfel-
41 tartozkedasem sajnos lehetetlenne tessi, hogy kelld %d‘bcg es kelle
tddzetan aggel megtamegatva juttassam el Hﬁ“mfa’%ﬁe? esztosggie . Te
kint énban, hogyx megjegyzeseim egy elvi, megpedig bize

plvi kérdest érintenek, uz;y hiszem, hogy soraim, mmmmicxek
ha kesve is erkeznek, nem keshetnek el.

Ja: "kétsegkivul keres ha tulzdskeht k1l visszautasitenunk ... Szi-
getl Jozsef elvtarsnak szt a qmuafllii t, amelyben Déry Tibehisk "A
Befejezetlen liendat" ¢. kivald reggnyét, mint ag egyetlen magyar “"magyre-
alista" mivet all{tja szembe Mdriecs ll?‘ld "problematikus kisresalizmusaw:
val®. 4z ilgen esszehasonlitdsokbel elészor Déry Tibornak, azutan az egésg
marxista esptétikenak csek kara szérmazhet.” /Kiemeles Keszitél./ Vajjem
valeban igy van-e? liivel a kérdés megétt & merxiste esztetiks eg leg-
fentesach problemsja mdzédik meg, amelyix: rayxhagxnek megviligi-
tasa eles fenpt vethet & warxista irodslomkritika egwil: legfebb hibejara s
s e mw:umrzl » 826rt neszuk meg kézelebbrol, hegy
veltakeppen mirdl is van szo.

; Keszi lvtdrs eikke cgzlk mt;]éhm & kevetkezdket {r-

5 maemkd#tt.am-,.-- vajjon ag, hegy a lorfez - Do
nsut;umuftiabo(l & marxiste osstét&qm csak ;rn sszruzhat. Mint ka
tudomasy, Loricz Zsigmend & Npugat clse nemzedékenek, Ady nemzedékenek .
legnagyebb regenyiréja, s tegyik hozze mindjart - miaden flreértést elkeru~
lendé - mind & mai napig a legnagyebb mmﬁr‘.mrymw
A Befejezetlen Mondat - @ kritiks egybehangzé velemenye szerint - a korics
utani magyar regenyiredelom legjelentosebd alkotass. A m rxiste kritike

- tebbek kozott - asert % kritika, mert e muveket nem ugy kezeld,
ahogyan a polgéri 1r0dn1a§6r net sﬁa.tuly&’:;a Qh.t sagrend szerint.
A mrxista kritikwsnak elsdserben a “uvek komkret tdrtémelmi jelentosgget
kell meghataroz Eurii meg kell meznie azt is, honnan jo, mijyenm
toru“mm el ek utan szuletik 8 hogy heva mutet, az irodalom milyen f
fejledest irsnydt tukroézd vissza & szobanforge alkotas. Tilalemfst emelni
& loricsz - Dery osszehasenlitas eld, lemondani arrel, hogy meghatsrezzuk eg
°gy uj, jelentékeny mi vissongst az elétte jaré csucsteljesitmenyekhesz ép-
pen ezert nem egyszeriien e szellemi gyavassg es res 50g jele. SOkkdl in-
- kabb anak a kifejezddess, hogy hajlamogsak Tm visszaesni a polgeri

kritika ures formalizmusaba. Abba & hibsbas te t,imelyet Keszi elvtars
- 4 nagyen helyesen, élesen elitel, : .

4 : ; i

¥ . Keszi ely 2zonban nemcsak altalaban tiltakozik az
¢sszehasonlitas ellem, hane _°2" ‘elyen &‘uummim‘f- ellen tiltakozik el-
sosorben, amely ugy ut ki, shogyan e fenti idezetben az ditalam vent osz- ,
szehasonlitast jellemezte. S azt hisgem teljes joggal. Ha @2 ésczehasenl{tas
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ugy utne ki, shogyan & EKeszi-fele jellemsesben all, eskkor a tiltekesas
mindsrn bisonnysl bcuznlc velns, Csakhogy /s ez elemi izazseg/: a mate-
rialista dialektiks nem azonos & melalisikus g-mdolkodassal, Kemsi elviars

P a fenti fogalmeszassal egy relativ, torteneti ellentdtbdl, velami ab-

3 té‘:ua.%?élitu ellentétet kovacsol., Hogyan olja ezt & me-
tafizifus ellentétet? Ugy, hogy megfeledkesik 8 marxista médszerrél. Amit
Lenin, a legnagyobb marxista, a politikai kirdesek cw&l-.m‘m,, 28
‘Wu umqntsun &z /iiama ideclogiai, tehat a kulturslis, tudomanyes,
valamint & miveszeti kérdessk elemmésére As: & marxizuus sohs nem mondhet le
8z oszialgviszonylatok és u;t&yulmm leggondosabd elomzesérély ha
errdl lemond, nem marzizmus tobbé. ' '

f
,, Nos, Dorp Tiber komsuniste ire, n-gd'?.m az elnyomott,
verig sanyargatoti, de & 30-as elsjén uj entudatra sbredd magyer pro-
letaristusx eszlalyharcemak &llit maracendo smléket. A MASik 61241u# viszent
Eorics Zeigmondnak sohasem sikerult tisz viszonyal a prolstaridtushos,
de Mdricz yﬁobb, legmelyebb muveiben & ki 1t, emberalatti #letet
é1d delgoze » elsbsorben & magysr szegemyparasst szempont Jibvél dbrae
zelja a szetrothedo, Télfeudslis Magyarorszéget. Mi kovetkeszik e tenyekbdl?
Vajjou pz kovetissik-e ~mechanikusan - hogy Déry magyobb, tehetspgesebd ire,
mint Loricz? Velememysm szerint pem. Bl rem kdvetle mik szuksegkep.e n. Do azel
& tenyek scsek alapvetd 68 nem maradhatnak kovetkezuémy nelkul.
8 itt érkemink el & xozpenti kerdeshes: a fegy realizwus és, & problematikus
realizuus viszonylegos tortensti ellemtétéhesz. Nert mz a » hogy Dery,
mint ire, a s atl;q‘n .um“folhel » begy egyet-
I“WWM Ve tedja MawumMuk&mM-
lentetst, a rasizalods burzsodzia 43 a mnﬁkjamﬁly harcat, Azt a narcet,
mlymk nezepontjebol a uegyar tdrsadslom osszes perdénto hérd,aa attokinte
hetd. 4 real pedig nem mes, mint & tarsadslui fejledes sgyseges os
h,po, - egysni sarsgkbon, m‘m helygot,okbcn uhra%olu, - amely egy-
s o5 ege pot termeszetesen cssk a kemeppenti, & donté osztélvellen-
tetl szemp 1l lehet megaikotmi, :
_ / : s -
=52 , Boval édviars mutatott ,rx'; Ady /bo-n% ez a kog-
peuti nesopont siert meradt az elsb vilaghdborh eldtt rejive. A nepiessagrol
irt kenyvebol vzu.'- vilagossd, hogy micrt mu foganhatott meg & magysr magy-
realizmus a Bevert forradalom an megssuleteti ne)ies mozgalom méhébern
Az d olemsdseirs koll ujbél es ujbel » ha szekre am lo:rdesekre
vilegos valaszoket skarunk edni. Hogy kéries realigmuss ;roblemstikus mradt,
::a' barmennyire is torekedeit a nagyrealizmus fele, & magyar fejlddes egy-
Begen o8 9sszefoglals kepdt veisd sorom nem sikerult megrajzolnia, az objek-
t1ve kedvezotlen tarsadalmi~torténeti helyzotének tulajdonitands, els¢sor-
ban a proletariatushoz vals tisstdzstlas viszonysnak,

Aki sbban a hn,’hwlértunm;tatt 1 & prole-
s u =
tuutui.z.dg Dery eljutott, iréi nagysdg vegy tenstseg kerddset ldtja: -
resszul list. A tovtenelwmi uter}alumt,xmﬂmu-, vagy akarmineknevegze
Zuk lelektannal csereli fel, loricz & szazad elejem indul, egy demckratikus
forredalom feladataival tarhes legkorbten. Olyan idében, amikor & forrséelom~
nak nincs meg meg & szervezett vezets ereje. S birmily hosszu is sz itje
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Tury Banitol WW 8z indulas tarsadalmi energ aja s palpajanak
tortddelmi feltételei moghatarezzak & masamézott hagyett tt venaldt ¢s

terjedelmét, - induldss viszont a 19-es forradalommsl esik egybes
kapesolatat mindiz megtartjs e mozgelommal. & tehat a megyer tarsadaids

lom atalakitasanak mozgatd ereje elevem, ko t valés,ﬂg. udricz egy eletenm
#t keresed ezt az erdt. Gondol junk csek keresésehek veégso staﬁiumﬁ, utelsc
€veinek msganyosan vivott cseddlatos 3::- a, Gondoljunk arre a hési tettre,
shogyens 48-as forradalmat idesi meg Ru & Hﬁ%ﬁw regenyekben. Gondole
Junk azenben arrs is, hogy milyen mss az § R Semdordnek Kossuth kriti-
kaje, mint a Petdfie. 5 mmnyire clét attol, apit & marxizmus-leninizaus ac
felelevenitve és tovabbfeflesztve Petofi felfogasst. S ez azt jelenti, hegy
& ar tersadalom fejlddesének p rdontd kerdese itt is kicsusgott ez
kezebol, mert ca_k__alq’l:‘l, csak & szegenyparasst r-;&:t mezett 48-ra ¢

nem alulrél #s,folulrol is egyszerre, mint Petéfi. Eppen fmnen ered Morics
Tealizmu blématikus jellege: 2 tdrsedelnmi fejlodes stlypontjanak kew
resé i, & ag;pontm vale kozeledes s tevolodas kilengeseibol. A konke
rét marxista clemzésre ver az & végtelenul fontos feledet, hogy e kilengesek
dinemikd jat megéllepitsa.

/ /
Miert lehet Moricz ennek ellenére, mint @llitottam, =

legnagyebb magysr regenyird, mind a mai napig? Azért, mert muveszetébem a |
aza kedvezétlen tdrsadalmi-torteneti helyzetenek minden lehetzufgéF megvalo
sitotta, kimeritette. Miveitmn, a jelzett hatdrok kozott, & magyar alet hie
he s tlenul gezdeg €s teljes képet rajzolta meg. Elmordhatc-e ugyanez Dery-
rél? Eimondhatd-e az, he%y > averdbb térsacalmi tortenmeti helyzeteénsk mime
den lehetoseget megvalésitotia a Befejezetlem kondatan? Nem mondhate el.
Mert regenyevel a nagyrealigmus igen ellentmonddsosan koszént te & BRgYRT
irodalomay A Befejezetlen Mondat alaptendeneia’d_‘ n, & feldolgozott alet-
anyagban, & feldolgozas nédssore{ben, kempp?cidja ak vomalsban nagyyrealis—
ta; ezzel szemben kilse megjelenési formajdvan, ez eldadds technilajulnm,
é szkozeiben, — néha el egeszen a szurreslizmusig - & modern polge~
ri regényirés hatdse alatt @ll. Homnen ez @ kettosseg? Mivel a Befejezet-
len Mendatrel irt cikkem /Térsadelmi Szemle 1947 december,/ dré
B-n szzel foglalkeziam, ugy hiszem £3ldsleges volma ismétlesekbe becséjtkoze
ni,  Osszefoglalélag csak annyit: e kettosseg eredete abban
rejlik, hegy Be“ry‘ nem tudott megszabedulni a mozgalom szekidns hagyen‘ayai-t
tél; imnen - miviszi sikon - vedtelensége a polgari ircdalom felszineni zo
sramlataival szemben. Emnek ellenere regenye - nmagyrealista regemy. Kort
& kulge formék mesterkelt félhomslyén megisessk xtixreng &tregyoz & mun-
kesmozgalom életedd nepsugere, megvildgitve, gyilkos kimeletlens giel le~
leplezve a fasizélo magyar turzsoszia aljessagét, mgmutatve § - ha e szek-
tans kod miatt nem is elegge elesen, nem is komkret P-repekiive formajdben
~ & jelenhez vezeto utat. ERBXSBMXXAREIZ: Ax L B2t ma 1étnk, a kil
forma kedvéert elvetni a regémy lémyegenmsk muv rzi es tartalmi igassa-
gat, annyit jelent, hegy hicsut mondunk a marxista esstéteikensk, snnyit
gziug. Wi&é: Wﬂ kulture~ es muvsSzetalakité ere-
e a szempo m-ndegy, bogy a gvermekbete eivel do, vagy
a mér megizmosodett munkdsmozgalomroel gszeﬁnk—c. Ne %clfi.;uk. Hih:':ic;
Zsiguwend Rézes Sdndors €s Déry Tibor [ntudates mltfirmseuji‘;-—; Rogsane kew
zul 8z ellenforradalmi rendsgzer Rozsaneban lsttis vsszslyesebh ellensezét.
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lem tze-letlan, hogy Horithy cénzurajs Rozsanet zarta el legmentesen a kulvi-
lagtoll

A Mér:lez - Déry viszony bcnyolulte‘gafa pernze & msta~
figikus gondelkodas ~ZXeszi-elvtalrs a faga szembe M«- sohasem
tudne eligazodni. A metafizilus gondolkedds szamars itt valebam csak
"keros tulzasok® maradnsk; tulzdsok vagy az egyik, vagy & masik irdaytan.

4 diplektika szamara 2 helyes aranyok megtaslAldsa az egysserubb feladatek
koze tertozik, A ,Bafojezatlefn Veondat agy lé'p.’a elére a magyer regemyfo
fe;l&ia’stortemteben. Bgy 1épés & lidricz fele problémtikus Fealizsustol &
nagyrealizmisig. Ennyiben jelent uj Terdulstot & megyar regeny tertenete-
ben./-‘;i hozzétehetném ehhez aztis: cosak ermnyiben, - ha ez & "csak" nem lene
ne oLy v‘ételenﬁl fontos, & nem je1antea£i 156 yozativ-igazg;daéx annak,
hogy o marxistia esztetika helves uton Jgﬁh“ﬁuw szuksezletloinek €8
konkrét lehetdségeinek felismerdsbvel tuzte napirendre & mgy realizmw ke-
vetalmﬁmét.}'ﬁ; ezonban nem jelenti azt, hegy D‘ry regenye folotte allanm

ligricz életmivenek, mzeért nem, mert a Befejezetlen Mondatvan mem teljesedik

be a nagyrealista regeny minden muveszi lehetosege., Amint 14t juk & vale-

sag kicsit dimlektikusabb, bonyolultsbb, - Lenin egy sl:;::tl élve = "
vaszabb" atmeneteéket teremt, mint & metafizikus gondeolko "izen"-jei és
"nom “"~jed, Szerencsere elég ran teremti ezeket @ "ravegz"” atmere tekets
A mivdszet fejlf_deso’mk t{gya 1var minden fordulatansl, Csek e ~ket péle
ddt, amelyek termédszotesen csak a sukseéges megswer{tdésekisl érvényesek,
Heino liraja sz 1) élstenyes feldolgozésa kevetkeztében Jelentds "élérgl-o:
pes volt Goethe lirdjdher képst. De ki tartans ezért Heinét nagyebb keltemek
doethenél? ggmu a viszorpa Jdzsef Attil Ady Endrenez,fbongolites az-

zal, hogy Jézsef Attils 1frai realizmuss leglelkeben mér szocizliste realiz-

mus, Megley feltetlenul az kovetkemik-e ebbol, hegy Jézsef Attils a jelentée
kenyedd lirikus??

' -~ f = ’ /
Kooar eLoha W - E#R¥IT a vorive -Der osszahasonl(ttée@b;l, amlybgl
- ' - 8z "egesz marxista eszteti csak kare szarmezhat.® 4

ré¢s nem volna igazdn jelentds elvi kérdes, ha félreértésénck, vacy
megnemdrtdsének rem velnsnek Lomoly cyekorlstd kovetkezrémyei, ha ckedée
mikus szérs hasogates tergye lenne. EPHOL aBONbAH nipes BEO, Sdt, ellsn-
kezdleg, A problemstikus reclizsus es eslizrus vigzonydnak figyclmen
kivul bagyasa, vagy barwiféle vulgeriz elterzftésa komoly veszélyt rejt

ban, He nem szamoljuf fel idéjeben, ebbol & veszélybél valévan kira

8 batl mind & magyer irodalomnak, wind 2 meryiste ssztbtils 3 .
&di&ﬂﬁa@iﬁﬁ Xk RUbRLMER Tkl knkuskPYE 8 irodelmon Zs irovalomkritikén
keresztul kars szermazhet e negyer rfep demokratikus E'ntudatos’od‘sinak.
Hegpedig ket iranyban Ass elére &= hétrs, kgyre’szt irodalmurk jeleun fela~
detainak es jove fojlédcumk, mésreszt irodelmi mltunk gemekratikuzxy
izazi megertesenek, demokratikus ujjdértékelesenck iréryetan,

= !
. : Kezdjuk 8z utébbival, A megysr marxistsk kezul Revai
Jozsel wtﬂ;tt re :o,gelt"mr és leghatarezettabtban irodalui multunk 2gzik
legsajatosabdb v : ® 1ira uralkodd es reprezentativ gzerepére. 5 u-
gyancsak ¢ jelolte meg mzokat a tarsadaimi témzcket, amelyek s‘u_;-gaktdﬁyoz-
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tak, hegzy kifejlid&o{k magyar talajon & lirm: hasonlo reprezentativ re-
: Srtscxigch 7
gerny-,_ lrep:rezentati;v dri’uu, vagyis: nagyrealista mg‘ay, yrealisie dra-

ms. lermost, ba kéricz dtmeneti helyzetét, a negyreali rt folytatett
kuzdelmeét, credményeinek problématikus jellegét mem latjuk, skior ez neme
esak Moricz Zsigmond megnegertese, hamem egyszersmimd ¢rtetlenseg irocale
munk egyik slspvets kérdesevel szemven. Ha ezt nem ertjuk, akior nem érteli
inl mez ezoknak az ellertendencisknak rembold erejet, amelyst’a 67=es ki
egyezés, majé & a Horthy rendszer negyedszazeda felvonullatloti, nemcsak a
nazyar népel, harem e mép kulturdjavel és iredsimaval szemven is.S szért

adeumk hanis kegyelettel Batgiink ott, anol a a val - & RAZYST WUvVesz kuzdel-

me & léte éc mivedszete ellen irémyuld térsedalmi feltstelek sllen - ezsre
szer magyobb kegyeletelt perancsel., Ha ezt nem értjuk mezg, akkor elsik.aszle
juk, vagy legelabb is lekicsingeljux a munkésmezgslom kulturslis jelemtéw
sezet épven a ko t magyar viszonyek kézétt; szét @ mozgalomét, amely
e10820T teremiette meg @ magysr negyrealista regény és créme keletkazésének
ebjertiv Paitedeiett tdrsadelmi Feltételeit, el & 48-8s ferradsimi
lang gyers ktﬂv‘a, ota. /“nnek asz f\j helyzetnek ug‘rzast,-, annak @& lehes
tesege, nogy egy evszazad ote elészor s261jen kezvetlenil a nephez, Sszton-
74 iréinkat srra, hegy uj meg G kiserletet tegyemek = drams teruleténms

barmennyire sikertelenek is meg mesnk e kiserletek,/ &

: A sulttal szemben vale o’i-tot].enurgnek mez kell myt@te
koznia avben & magetaridsban is, amslyet & marxista kritikusek _
2 mi mesyar fredalemmal szemben taréisit. A fenti problimatiks megnemerte=
se vacy akarcsak hemalyes, felonﬁs, ingadoz® exponaisse azzal & kovetkez-
mennyel jdr, hegy nem ismerjuk fel yvilagesan jelen feledateinkat sem,
Nivel & “sarxista igemyekkel felleps" kritikusek nem latjak elés konkre
tan azt, negy milyen tarsecalmi feltetelek maradvenveit kell lehshtanis
macdrél a szulstdben léve ¥j magver irodalomnak, @zért kenkret kritika
helyett elvent, utepikus, sekszor szinte ,c88K D andisztikus kovetele
ményként @llitjak szembe & realizmus elvét & megbirnlt mivekkel, Ahol
viszont kisérletet tesznek az elv konkretablL me.fosaluazeséras, ott rende
szerint menthetetlenul a régi mértékeket alkalmawzak,

3 - /h utebbi na,.r;atalrtas 2 veszel esabh, & ragadésa‘bb.
eszen konkréten szolve: & kritikusek egy része \éy kepzeld, hegy Nériezot

appen ugy kovetendd emzményként leket $liitant ez uj irodalom elé, mint
retéti, “dy smdre, Jozsef Attila lirdjst. sszebh megy ennek &
tendenciansk mecheni ' kiraly Istvem elvtdrs

J _ , 8kl ABRERREENNEFSX
egyik ~ teby érdekes és hslyes yeldut, tartalnaze - tanuIBANYEoaR.
E?ri-cs‘m lﬁtjs az egyeilen kwetemé? példit. ) hp "-zt u/ uéricz fele Probe
lematikus realizmus belse dialekiikéjanak {eltérasaval és & megieleld meg-
smi.tﬁuékm temé, k tdgtoloaul helyesen J‘:r‘m el. ieoriez Zsigugd 6%#,

= BREET L P
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migt folytatdsra vare, tovaboépitendd és vefejezemdd Ut ketaé
gsdkuteca, ketségrelenul hnaziji??'ulhﬁt irodaimunk tovabbfejleode
realizsus elvének konkrétigelasahoz. De esak a mezfelele dial
netekkel és nem mechmni kusan! Azenban Kiraly elvtars ’ ransk

tele - egyreszt, hogy Meriez magyrealista, ;&srfeazt, hogy & regeny Merie

*I'mgt & magy
o
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sem lesz reprezentativ mufajja, - dislektikus feloldas melkul, metafizikus
merevsegzel &1l cgyméssal szemben, mert Kiraly nem tess komoly kisérletet
arra, hogy meghatgrozza Néricz visz vet a prelgtariatushoz. Ebbbl & Telew
mis eredmdmyt hoz0, ingatag slemzésbél éppem ezert nem emeliedhet ki nas
eszmény//he nem is kifejezetien, hs nem is bevallottam,/mint Wéricsz reallge
musenak 12:.'3:2133 problémdétian tokélstessege, egyszergsege es kozérthetd
ge. Azez: a Mériez fele rezény kulse, fermalis kvalitasal. S ezzel a for-
dulattsl, 8z a kritiks, smely warxista igényekkel lepett fek, a merxiste
kézjatek utdn, kikctott s polgari, a fermalis osat’éguf:a. ertékrendszerénel;
azzel o kulombsegzél, hogy ezek ezertekek® - lehetéséf smerint -"marxista"
kontosbe tujtatva jelenmek meg,

v -k muvek formalis kvalitésainak ex & tobbs-kevesbbe on-
tudatlan tulbeczule/se, & belsd forme, a muveszi tartdlomy rovasere, e mexrxk
& marxistsg kritikas legsulyosabb, legveszedelmesebb gyermekbetegsege, B gyer;
mektetegses egyik tunete &z, shegyan pel 1 Keszi elvtars egy semnitmonde
fordulattsl siklik el a Wéricr-Dery kerdds erdemi resze felett, Ugyancsek
enrek tuncte} az a méd, mhogyan Kir y elvtars ertekeli tul Neémeth L-’:zxé
Uj regenyet az "ieczenyt", amikor az ire 'p&ricsz"rorduuut‘-lhtja benne.,
Nos, ha lMéricz veslamelyik szegenyparasztja haiairssszi a m gygezda linyes
nek lakodalmén dcg;szre eszi wat s »-ghal, mert élcteben eloszor ehetett
l».dvele, akier - Mories elkétdi médszere kovetkeztébem - e tragikomikus
egyéni sors £olé is a legrettenetesebb o8 tdlyelnyomas t;agédiagén?k komor
fellege tornyosul, A Rémeth Laszlé ragon%k 400 vagy hany eldslen viszont

‘egy olyan lélek sprélékes tortenetét kap juk, lynek gaztél ghatarozott-

saga legalébbis keTdéses maradx s amelynek osssgat és tarsacalemelle-
nességet az » mint az egyetlen emberhez melte atertesmédot dicsdity

meg. A felszin néhdny vondsan, & részletek eleve 2én th1, s vildgon sem-
mi sem Koti a regényt Mérics irdsaihez. Hacsak mz az ellentét nem, hogy
Neme th Jfésr.lo irés szere a P&oriez—-téle modszer tel ies uegrordltt’sa, fej-
tetdrs allitasa, De/ ha az sllentetek egvsegenek dialektike elvet e skar-
Julg szofisztikava atvaltexyatni,’akkor nines jogumk e konkret esethen
“moriezi" f?rdzlatrol beszelni, thégoa, hozy & kritikue = naze Tormalis-
esztetikai értekelesét prébaita itt “marxista” modon igazolnt,

/

Ag esztetikai Tormalizmus ilyen suttyombsn vale sbhecsem-
bDeszese nemcsak azert a legsulyesabb, a legveszedelmesebb gynrmk‘netegao’go
& marxista krit k‘n&k, mert marxista frazisekkal leplezetten tc?rténik’,
mert nenezebben ernetd tetien,mint & naivabb vulgarizmusok. fFzert a Iogauf-
lyosabb, 1egvesz‘1y sebb, mert - mint a fenti példédkbel léthatni - ott nyul
turelmetlen, avatstian kézzel a szuiets djhes, ahol az lezinkdbb szoral
gondossagra es segitsezrs s ott szelicul simogatéssa a regivel szemben,
ahol # a "kemépy kéz politikd a"esak hasznilhatna. & c‘;_ttéveszpett, meg-
cserélt szelidsegbél es keménységbdi szermazhat /an zurzavar es bonyoda-
lem, mint a shekespearei vigjdtékok smm&lycnrcibol, - de, ellentetben a
Snakespeare vigjétékaival, sohasem szérmazhat happy ending. g o

; ;
, : Ireink legjpva ma, hosszu tanacstal ansag, t;tova/zés

utafn than van & vale: feld. e meg nem juboti messzire, meg csak asz

ols‘_” 1 seknel tari. Lzek az elsd lem sek tapogatedzast, keresc'stﬁ, kiac(r-
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letezest jelenteonek, 2z uj /a regit is / tarsadalm
lzsag ;deivét mivedzd fﬁhﬁrkéggnekékereséﬁét. Xeresést, kisérietezdst es
s
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821 vé o gen kOzeles mectaldlést 43 sikert! Eobdl pacig &z kov%;ke-
:i;oBiiﬁ:‘éﬁisﬂzaaényﬁhek, &bgefsjezetlen londatnak ellsntmogdaﬁofsaga nsm
raekielen, rem olhamyagoihato jelenseg a felszabedulas utdhinfeanOU
fejloddsdnek, e fejlédée nagitéléﬁéhfk, mezertésstek szempont] bplgatuf
Ami regtértent Dérgvel, /a valésag lenyeses kdrdeseinek megk&kel}t ér hee
lyes visszatﬁk:&ﬁizz, parosulva visszafelemutsto formalis a}smckggl,£_§s!
regtdrtenhat s mes; is tortenik s vslésay adekvet muvtszi visszatukrozs ze-~
#rt folytatotti kizdelsmben. He & marxista kritike & kizdelem egyes allome-
sait mereven magtagadja,viazonylagas sikertelenseguk miati, akkor elsze~-
ksd az ircdalom eleven ¢letete], 5 ha rdsdesul ett aiszik el éb&rsege, a-
hol & 193nagyobb séﬁk;og van ra, az olysn muveklel szanbgn,ﬂaa.lyek forw=
el érteskeiket, zértsagukat és bsfejezettgéguket annak koszonhetiﬁ, hogy
teserdonak & velosag objektive helyes &brazolsshrél, eskor cug nedigel a-

kaﬁélyéra valik egy ®lyen fejliodesrek, awelyet ~bens fide - €10 aker moZe
Gitani,

3 i indds persze nem jelent gsszimizris t sem an\iaf wa-
gyar irocdelom fejlsdesovol, teremto ersjével, sem & marxista kritikéval,
& marxiste sritika alhivatetisdgaval kapesolathan, Az iredalom nemcealk le~
@ pesdkoen hkaladhat, Waz hanea ugrdsokban is. Verghsa nemcsak evo-
lucio, hanem reveolucio., ialanm ma, talan holnap forrgdalmi'hirteienseggel
délenik weg az a negy mﬁ. awely uegel&éiti minden kiv ééunkat, amely
kézve lienul 826, & nephez és kiindgio'antga lehet egy uj, magasabdd srin-
toagiapakw&ﬁﬁnqund meginduld fejl ;ﬂﬁnok. Bz azonban mit sem vdltostat
G Earxista sritiks mei feladatén; turelem ds g0d0s, megérts elemzes ott,
ainol e jaldség uuveszi Teldolgozisbdrt fel tatolt Ressmdetsr erofessniths-
sel tuldikouik, udy akkor is, hs B:Z 8z excfeszitest viszonylspoe siker-
Lelcuseg kzséri, ~ kemenyseg es kimeletlen leleplezes ott, shol hazug, hamis
tﬁghfyi és.tegnagelﬁttinilotturta;m;&tﬁ% tali 3 méé ;kkor is, ha.usnk
&z elettariaimek kidolgozoti formy pancél jéva preseldenet, T's ecnvalk 8%
Ceysaeru kovetelménynek a marxiste kritikusok egy résve « 3 & morsk irﬂ-
Je Cnmegat ie ldeszaé{tja, he nem 1s & Keszi elvtars ewlegettie ckckbol, =
nem mindig és nem mindenGitt tet: eleget, az clsCsorban anusk tulejGoni-
tandé, hﬁgﬁ_té%a:dalmi és politikei fejlgdésﬁnk logikéja szerint me nyi- -
lott mep @z igazi lsketdsdg arra, hogy wesck kritikdja utém s azzal gy i=
d&hen-ahnagunhgt is negkritisﬁljuk, hogy hosszu csaték utea pontosabba,

- woghbizhatébbd, eredmengesebbé tegyuk sajat fegyvereinkels $ay

Telam hozzajarvihatek ehhes velankvel, he ethgn az
osszefuggesben wegesysear « ez(ittsl utoljéra - vigezatebek Lériczra &s
Dérgre. Lidrt nem lehet wdriez Zsigmoné €s miert nem lehet Dérg Tiver

irei, alkotdi modszerét / ez utobbinﬁl ezutial eltekintve @ szurrealista

weradvanyok probleméii6l,/ eszudnykent cdaglldteni s wegyar frok elé?
Esznonykdht, ebban a dialektilkus é}tslemben, ehogyen & Petﬁfiét, Aayét,
Jozset }ttil“t? Mint ismereles Marx egyizben Palzac irbi negysigénak
igen lenyeges vondsakdnt jeldlte mey azt a kdpessdget, hogy” profétie

kusan"tudett teoremteni, Regenyeit olyan alakokkal tuits bendbcsitani,
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alik c%gk a %arsadalmi-tﬁ?téneti fejlgdép 1ésobbi stédiumaban vfltak ti-
pgkuqsa. Peteori lirdjhban sok olyan brzes esendil meg haliatlian tiszta-
saggal, amely csak 48/49 gyors letdrese miatt nem fejldtott ki a nagy axr
térsadalomban;(Ady-wasﬁ&&tﬁ@nkam.ﬂnéréﬁél sok minden glglegazédik & ma-~
gyar preletariatussal kapesolatban, aminek 2 preletariatus - eklori alle~
potaben - ¢ tévold 1gé&eté§ hordozta; Jézzef Attila 1B1tészetdiben nem
ecyszer mei elatunk Yosvetlenul megélg, 1egléhyegesebb tarteimmiva isme-
runk, Bz az o profetizmisul, Mdriezben é= Dﬂbgbén nyomat sem lelni az i-.
lyen profétizmusnak, Miveszi tersmtdképeaségiknek - tdrsadalmilag kendi-
ciondlt - kozds hatare & profdtikus mlskok hignya, Remlists alkotdd méd.
szerik utolsé naturalista maradv a gz, hogy nem mennek tul & jclenvalé,'
& kozvetlenmil sdett tarsadalmi valdsag ‘hriz@l(béa;. Yem tapadnak meg
ugyefozyotian az uwdett g;ranaalpm falss{ﬁan, mint a nstursliste i{rek, A-
zext res&istak, mert leasnak az @brézolt vil -1ényogéig. Ue ha ez & le-
nyeg mazeban az ‘br‘aol% vilégban még nem fej10dott ki teljes gazdagsesa-
ban, akicor hidba keresnok irasaikban lappango lehetosegeinek megvaldnita-
sal & wavészi fantasia uijan., Muvessi viisguk egyetlea pontjan(sem anticie
paljak & torieuelui fejledest. /Ezert nincs - mint Lukasg Gyerzy kimtatta
- Déry regényében a proletariatus esztalyharcanak konkret perspekiivajag
& torienelmi valoség seremyebb voit, mint as irei fantazis./ o ez & teny
rendkivul jelentés, eypen wa, dppen a jelen torisneimi pillarathen.,

_ / “Kataogtclgnpl tﬁ*;ia,waléattkr‘gnlm§;£s vo}nn astf{llay
tand, copy larsacelul és pelitikel fejldddsusak jelen 4ilapotbven az uj,
degokrulilus Ccleliarialuak mey uem Ludatosediak a magyer nep legichban fele
eszuelt theggi” 1, elsdsorvan & wunkésosztélpban, bizenyes mzonban az,

& tudalossdg wai fokm wég tévelrel sem kislegitd, Az (j, cemokrati-
kue elétlertaimek wédg nem hatolisk be elég wélyen bs eleg széiesen 8z embe~
.raa-zudutéba, hé@ el hatarezzék Leg 82 emersk tucatenak miunden LeElydle
varuldsét, & gondolioddsidély le egeszen 8z érzelui $let ritmusdig. o még
n&mpguiottak‘hazzﬁatga windezokban, akiket cbjektiv tarseaelid iéiuk &
eemoxracia oldalara &liit. Amiker Kékesi ely;arg;felszélitma&;_ Olsall pale
tuik eluéleti szinvoneldnek Cuelésén dolgoziuk,, Bkkor HE UTCLsé Sorbes 6gY.

/ ( s — § £2 [ L ; {
olyan elcsapat k;glakitésara torekszunk, amely keépcs arra, hogy & (emok- |
racia keserves kuzdelmelkben kiharcolt crcdmenygi;icntudatcsitsa a tome- 9§
gekten s elmélyitve demokrotilus ontudatalkat {3 Rercokrs “<szitse etd
Ultct. : :.!? ;

{ /
EEBEn & helyzetber a marxzisis kritikera harul 2z &

feladat, hogy felhivje iréink figyelmet & magyxesiintsx profétikus abra-
zoles nagyraalists md&szcrcre, hogy seg{tse Kiegdoirioneienk Teldbrosg-
teri, kifejlddni bennck & merxi értelemben vott profetikus Ebrazolés Sxmmbx
irenti érzéket, Ez persze n em megy abszirakt jelszavaklal, csak iszn Pon-
tog, igen behsto marxista elemzesek sogitsééé%el,jﬂ-ﬁﬁﬁfﬁ%!ﬁﬁﬁ STRAZOLAS-
mod objektiv, fortensti lehetdséce adva van; g@gﬁglgs{tﬁséhoz nincs szuke
seg skkmx oly hatalmes szubjektiv milivészi sr¢dre, uint Balzac eseteben,
Ircinknak csak korul kell tekinteniSk, hogy ezer €& crerszemra telel jonak
olysn "csiréket", smelyekbll kifejloadik najd sonek & megyerembermek tipa.
se, aki rédbredt mar a mage dj, igazi, Cemokratikug életeve, megveldsi-
totta mar demokretikus szabadsegeinak minden gaquﬁmiﬁhctgsdéifo Extva'tis

ke T | SR |\
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Bt Sot, b jol korultekintensk és tudjék mit keresmek, akior nem e tseges,
mﬂruismnkamrmmhta mtmltmkonknt-

clevem&hn, eri gazdagsige legmagasabd rcﬁ

kezeppontjabe dlliteni, népunk sseme eld turni. tfélekeppen:
keogvetlenul is, Mtu is, Akkor is, ma kowut.hml rola irmek, skkor
is, be & jelen nehezsegeil, vagy @z ellemforradslmi korszak verss kugdelme-
ttmrﬁkmm‘::m:mu:ugc |
nem}ott.t SgySIeT LarX. & o3 azt jelen hogy az
Seoen Eifesietes Liniamnt Jometiets Hasrics
23”“ : m‘tm.

t'ﬁme-amﬂ

ebb ¥ ‘._-- & . .
nek s as uj Werny:iou .%w znwhumt-

rant teljes tértenetéti

h._\_,_.___..h

ngxu,m.;mummmmxmm
eléii tartanie, ha feladatat agon & msgaslstom és olyan eredmemyesen akarja
hcttltanl., Bint asire & mSrxizsus-leninizmus eddigi teljesitmenyes feltet
leomul kotelezik, «

1{t€st® mindl merevebbé, mindl ta: . S5t & 1&tssatot keltd
minthe vitatott m:&:..% aﬁ mwm Eisd
« Brrel azem-
hn pimcs sse m EdTics nn&t m & "problems-
tikus reslizuus” msiszavet tﬁlztotu-, a mojtctt oi;okh’.l. S bér nines
midemban ellendrizmi, mem emlékszem arra, hegy & mWuszo -4 eloforduldsi
lumN&zumttvmh.hyam olvt‘rs
cgyhv‘u&zamlm,m@rnmirpua *probléne kigrea.izs
mt&iz. “g; olyan kisrealizmus ugyenis, smely bz
ol o L2 restioms eloevmadat. B slion
s s, B8 2z ideo
sek tissztézdse sordm, as ilyem "kérddsek® tisztdzasdrs is sok szét kelle-

Be veszlegetini. . e 63
Elvtérsi udveslettiel
Hampstesd, 1948. julius 667. -
. Szigeti Jomser.
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