GUNTHER SPECOVIUS

Hamburg 13, den 20.X.63
Werderstr.,32
Tel.44 68 65

Lyve 29 ~1281).,

Sehr verehrter Herr Professor!

Ich danke Ihnen sehr fiir Ihr Ochreiben vom 30.IX, Es freut mich,
daB Sie mein Buch erhalten haben und daB Sie das Buch bel erster
Gelegenheit wirklich durchlesen wollen. Natiirlich bin ich sehr auf
Ihr Urteil gespannt.

Darf ich Sie bei dieser Gelegenheit hoflich fragen, ob Sie
das lManuskript unseres Gesprichs erhalten haben. Verabredungs-
gemdl sandte ich Ihnen den Text und warte nun sehr suf eine
Stellungnahme von Ihnen. ich wire Ihnen sehr dankbar, wenn Sie
die “eit finden kdnnten, um mir in dieser Angelegenheit bald
zu schreiben.

Indem ich Ihrer freundlichen Antwort entgegensehe, bin ich

TATA FIL. INT.
Lukdacs Arch.
Ihr ergebener
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Hamburg 13, den 28.12.63%
Werderstr.32
Tel.44 68 65

Sehr verehrter Herr Professor Lukbes!

Ich danke Ihnen fiir lhre Zeilen vom 7.12. , besonders =zuch fiir

die Andeutung, daB Sie mir gern ein weiteres Gesprich gewihren
wiirden. ich hoffe sehr, daB dies im kommenden Jahr mbglich sein
kann.

"Der Spiegel" hat in der letzten Nummer dieses Yahres (Nr.52)

einen Artikel iiber Sie und Ihr Werk gebracht, den Ihnen die Redaktion
selber zusenden will., Anhand meines Manuskriptes werden Sie un-
schwer erkennen, was an diesem Aufsatz von mir und was von anderen
stammt. Andere Auslassungen als die, die Ihnen in meinem Text vor-
liegen, hat die <4eitschrift von mir nicht bekommen. Trotzdem

wiirde mich sehr interessieren, was Sie von dieser Veroffentlichung
halten. Ich mochte Ihnen schon jetzt fiir ein paar kurze Ausfilhrungen
danken.,

Mein Menuskript mit den von Thnen gewiinschten Anderungen sendet der
Deutschlandfunk am 9.1.1964 um 22.00 Uhr. Es ist eine Sewndung von
einer halben Stunde. Uber weitere Vertcffentlichungen werde ich

Sle gegebenenfalls gern unterrichten.

Lagsen Sie mich Ihnen schlief3lich noch sehr herzlich alles Gute
flir das kommende Jahr wiinschen.

MTA FiL_ Nt Mit besten GriiBen bin ich
Lukdes Arch, Ihr ergebener
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Hamburg 13, den 22.11.1964
Werderstr.32
Tel.44 68 65

MTA FiL. INT.

1
Sehr verehrter Herr Professor Lukhcs! Tukdcs Arch:

Recht zaghaft und doch Ihres Wohlwollens gewiB schreibe ich diese
Zeilen. Obwohl ich alle Ihre Bedenken kenne und zu wiirdigen weiB,
wage ich es doch Sie gzu fragen, ob Sie mir gestatten wiirden,zu einen
Zeitpunkt ganz nach Ihrem Belieben, ein weiteres Interview mit Ihen
zu haben. Dieses Gespridch mdchte das Fernsehen des Norddeutschen
Rundfunks Hamburg aufzeichnen. Der NDR hat gerade kiirzlich eine
Ungarische Woche ausschlieBlich mit Originalbeitriagen aus Budapest
gebracht,

Wegen des Interviews mit Ihnen haebe ich sowohl in Budapest wie von
Hawmburg aus mit Cortl Haynal, dem Vizeprisidenten des Ungarischen
Radios und Fernsehens,gesprochen., Herr Haynal ist nach wie vor be-
reit, die fiir die Aufzeichnung des Gesprichs notwendige Apparatur
durch das ungarische Fernsehen zur Verfiigung zu stellen. Ich habe
eine verbindliche Zusage.,

Selbstverstindlich wiirde Jede Frage, die ich an Sie richte, mit
Ihnen genau abgesprochen werden. Das Gesprich wiirde auch nur dann
gesendet, wenn es in seinem vollen Inhalt inhre jj'illigung erfihrt.
Auch was die Thematik angeht - die selbstverstindlich keine akiuel-
len Tagesfragen beriihrt - wiirde ich mich ganz nach Ihnen richten.
Das Interview konnte sich von nir aus mit jenen Fragen beschaftigen,
wie wir sie in jenenm Gespradch beriihrten, das Sie authorisierten und
das nunmehr im Januar 1965 auch Radio Bremen senden wird. Aber wie
gesagt, den Gegenstand unserer Unterhaltung kdnnen Sie allein be-
Stimmen, selbstverstindlich auch ihre Linge.

Bei dieser Gelegenheit mochte ich nun noch mit einer anderen Bitte
kommen. Der Hoffmann & Campe Verlag, der uralte Verlag Heinrich
Heines, fragte mich, ob ich nicht fiir eine neue Reihe, die von ihm
herausgegeben wird, ein Portrdt von Ihnen schreiben méchte. Ich
tdte nichts lieber als dies, zumal ich fast Jeden Tag in den hie-
sigen Gazetten die abstrusesten Verdrehungen Ihren Ansichten lesen
kann. Das kleine Bindchen soll weniger eine Analyse Ihres Werkes als




ein Lebensbild bringen. Aber wenn Sie auch so freundlich waren, mir
einiges von sich zu erzdhlen, so reicht das, was ich weif3, doch
keineswegs fir eine Arbeit dieser Art. Um ein Bindchen von 90 bis

120 Maschinenseiten zu schreiben, wiirde wohl ein einmaliges Ge-
sprédch mit Thnen nicht geniigen. Selbstverstindlich wiirde ich,

solltes es zu dieser Arbeit kommen, Ihnen auch dieses Manuskript

zur Priifung vorlegen.

Ich mdchte noch einmal betonen, daB der Zeitpunkt fiir diese beiden
Projekte ganz von Ihnen abhingt. Was das Fernseh-Interview anbetriffi,
s0 liegt also nach Haynals Aussge von offizieller Seite kein Bedenken
vor,

Darf ich hoffen, daB Sie mir, wenn nicht beide Winsche, so doch
einen erfiillen?

Mit herzlichen GriiBen und allen guten Wiinschen fiir Ihre Arbeit

MTA FIL. INT. stets Ihr ergebener

Lukdes Arch.
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Hamburg 13, den 4.1.1965 2
Werderstr.32

Sehr verehrter Herr Professor,

ich danke Ihnen sehr fiir Ihren Brief vom 28. November.
Ich kann Ihr Zogern hinsichtlich des Fernseh-Interviews
durchaus verstehen . Aber ich darf doch wohl aus Ihren
Zeilen schlieBen, daB aufschoben nicht aufgehoben bedeutet,
nicht wahr?

DaBl Sie mir aber andererseits die Gunst gewZhren wollen,
mir Rede und Antwort zu Ihrer Person zu stehen, freut mich
auBerordentlich. Ich wiirde der Arbeit etwa den Titel geben:
"Georg Luklcs - Ein Bild des Menschen". Und ich mdchte hier
noch einmal betonen, daB ich meine Autorschaft bei diesem
Biandchen durchaus sekund&dr veranschlagen wiirde, daB also
vor allem Sie, mdglichst wortlich, zu Worte kommen sollten.

Wenn Sie sich aber vielleicht noch erinnern, erzihlte ich
Ihnen bei meinem letzten Besuch, daB ich in diesem Jahr mit
meinem Buch liber die deutsch-russischen Beziehungen auf
politischem und kulturellem Gebiet (bitte verstehen Sie

das Nebeneinanderstellen von Ihrer Ansicht nach nicht zu
trennenden Begriffe im Hinblick auf westliche Leser) begin-
nen méchte; das Projekt ist schon seit langem mit dem Verlag
abgesprochen. Aber die Beschidftigung mit Ihrem Thema kann
nicht irgendwie dazwischen geschoben werden, so daB ich

es am liebsten nach Beendigung des RuBland-Manuskripts in
Angriff nehmen mdchte. Ich hoffe sehr, daB ich dazu im H@éfbt
kommen werde, jedoch auch, daB Ihnen eine solche Verschiebung
recht ist.

Haben Sie noch einmal recht herzlichen Dank fiir Ihre Bereitwil-
ligkeit und lassen Sie sich fiir das neue Jahr alles Gute

wiilnschen von ) MTA FiL. INT.
Ihrem ergebenen Lukées Archy
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P.S5. Sollte ich Ihnen bei der Beschaffung irgendwelcher Biicher
behilflich sein kOnnen, so lassen Sie es mich bitte wissen. Ich
wiirde mich sehr freuen, Ihnen dabei dienlich sein zu kdnnen,

TG AT,

Lukdeg Arch,
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Hamburg 13, den 9.2.1965
Werderstr.32
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Sehr veehrter Herr Professor!

Vielen herzlichen Dank fiir Ihr Schreiben vom 16. Januar. Die Be-
denken, die Sie hinsichtlich eines kleines Werkes iiber Sie gullern,
sind mir begreiflich. Doch wenn ich auch verstehe, daB fiir einen
Philosophen das Werk primire Bedeutung hat, so glaube ich doch, -

daB Ihre Person da eine Ausnahme macht. Wir , die wir hier an OUrt
und Stelle verfolgen, was iliber Sie geschrieben wird, wie stidndig
Personliches mit Sachlichem vermengt wird, meist nicht um der
Wahrheit zu dienen, sondern um einer faustdicken Polemik zu fronen,
horen immer wieder die frage: Was ist das bloB fiir ein Mensch, der
die Gemiiter so erregt, der immer wieder auch jene zur Auseinander-
setzung reizt, die sich mit seinem Yerk mehr als oberflichlich be-
schaftigt haben? Bitte betrachten Sie eine solche Frage nicht als
"modisch". Manche - und gewiB sind es nicht die Schlechtesten -
hoffen von Ihrer Vita her einen "leichteren" Zugang zu Ihrem Werk

zu finden. Wie schnell lassen sich doch die zahllosen "Widerspriiche"
zerstremen, die lhr Bild filir viele so schwankend machen, wenn eine
personliche Reminiszenz Klarheit schafft. Ich denke an die Erklirung,
die Sie mir fir das angebliche Zitat von Ihnen gaben, " Talent sei
stets eine rechte Abweichung"! Ich glaube, daB es Sie nicht danach
verlagt , einer gewissen "Masse" zu imponieren, aber glauben Sie

mir bitte, daB die oben angefilhrten Schwierigkeiten, auch oder gerade
Jenen entstehen, die sich um einen ernsthaften Zugang zu Ihrer Arbeit
bemiihen.

Nun, das kleine B#ndchen, um das man mich gebeten hat, ist ja noch
nicht so akut. Vielmehr interessiert das Fernsehinterview. Sie meinen
in Ihrem letzten Brief, wir konnten uns dariiber unterhalten, "wenn
solche Fragen aufitauchen, bei denen meine AuBerung eine objektive
Bedeutung hat." Wie ich Ihnen schon schrieb, wiirden wir ein solches
Gesprich ganz und gar nach Ihren Winschen gestalten. Dessen seien
Sie bitte versichert. Das Persotnliche wiirde v8llig ausgeklammert
werden, denn Ihre Erscheinung, die Welt,in der Sie arbeiten, sind in
einem solchen Fall vollauf genug. Wir konnten uns also iiber die
zeitgendssische deutsche Literatur unterhalten wie auch iiber das
Nachwirken Thomas Manns oder - wenn Sie wollen — iiber den Soziali—
stischen Realismus.

Wigé schdn wire es doch, wenn sich ein- solches Gesprich noch vor
Ihrem 80. Geburtstag realisieren lieBen konnte! Wir wiren sogar zu-
frieden, konnten wir Sie gtumm bei Threr Arbeit zeigen, bei einem
Spaziergang, bel einem Gesprich mit einem Studenten u.d. Zu diesen
Bildern ktnnte dann ein Text kommen, der sich mit Ihrem Werk ausein-
andersetzt und den Sie selbstversiindlich vorher zur Priifung erhalten.

Bitte glauben Sie mir, daB wir hier oben in Hamburg keinen SpaB an
irgendwelchen Propaganda-Sendungen haben., Scllte es nicht doch még-
lich sein, daB Sie zu einer der beiden Moglichkeiten, Sie im Fernsehen
zu zeigen, lhre Einwilligung geben?

Mit freundlichen GriiBen

verbleibe ich Ihr sehr
MTAFIL JNT. ergebener
Lulkdcs Arch 53 P,
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den Text habe ich mindestens schon vor acht Wochen abgeschickt.

Da ich gern Ihre Stellungnahme hdtte - so hatten wir es ja auch
besprochen - erlaube ich mir, Ihnen noch einmal eine Durchschrift
beizufiigen. Ich bitte, mir nachzusehen, daB ich den Text der Eile
wegen nicht noch einmal abgeschrieben habe und daB er #duBerlich

z.T. nicht so ansprechend aussieht.

Ich hoffe sehr, daB dieses Manuskript Sie nun rasch erreicht und daB
Ihnen seine Durchsicht nicht allzu viel UMiihe bereitet.

Sehr geehrter Herr Professor,

en Griien
r ergebener

Mit herszli
bin ieh
MTA FiL. INT.
Lukécs Arch.
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MTA FiL. INT.
_j.ukécs Arch.
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Glinther Specovius, Hamburg 13, WerdergtraﬁéQBZ,(Tel.44 68 65

Gesprich mit Georg Lukhcs

Die Wohnung des W

o Rujes ke .
Verteg—rikms ~ lieRt in einer Nobe gegendy Georg Hukhes  wohnt o

am Belgr&d rakpart 2, ‘an Donau—Ufer der rester belte, vor sich,

wie auf einer FPerlensckinur gereiht, alle bcrdnheiten des einati—
gen "Paris des Ustena“: GellértaEerg, Kﬁnigsachlqﬂ, Métﬁyhs-Kirchﬁ’
Fischerbastei. Als ich vor der schliehten, wod ernen Passade des @?
Hauses am sai stand, entdeckte ich in da§=ﬁdhe des ersten Stockmék
werks ein buntes ledaillon aus Majplika;, in der Art der béTaen ;

g7

dells Robbia stellte es eine Madonnéﬁ@gr.ﬁim Innern des lauses

» i

schmetterten junge Handwerker italienische Schlager. Sie hockteu

auf Gertisten und strichen die Winde. Ihr "0 sole mio" verfolgt@m
mich bis zum Stock,wo der Philosoph wohnt. Auch seine ?H
Tiir hatte man mit Zeitungspapier verkleistert, so da8 nur noch der
Sohlitz fiir die Post und eine zerbrochenes Schild zu erkennen 1“.:
war: Dr. Luke’s Gybregy.|Genz gewiB galt der Renovierungseifer i |
nicht dem iMann, der hier wohnte. Ganze StraBenziige Budapests
erscheinen wie in Wilder verwandelt. Uit Beumstdimmen, die man
nur ihrer Schale beraubt hat, und Eisenklammern wurden Gerilste
errichtet, als ob sie jahrelanger Arbeit dienen sollten. Und sie
tun es. HHuser asus der k.u.k.-Zeit werden mit miithevoller Akkura-
tesse und in gelb-schwarz, den Traditionsfarben Habsburgs, mstau-
riert. Ja, auch Yebiude, die nur dreiBig Jahre oder weniger alt
sind, wie dies hier, aber wegen ihrer Lage oder ihres Zweckes

von Yedeutung sind, etstehen neu in ihrer feudalen Pracht.

Es war nicht das erste ial, das ich Lukécs gegenilbertrat. Vor
sieben Jehren, im Oktober 1956, fiinf Tage vor dem Aufstand , mach
te ich seine Bekanntschaft. Ein Mann iber gsiebzig verdndert sich
nicht mehr wesentlich. Ich jedenfalls konnte keine Spuren dessen

entdecken, was hinter ihm lag: Kulturminister im kurzlebigen
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|&ﬁ, Nagy-Kabinett, Deportatlon, Ruckkehr,iftYfrlust aller Amter,

@vjﬁfgji%ffﬂbielles Verschwigen seiner Personl,/Tod der Frau, die mich
1956 noch an der Tufjempfangen hatte.{?och mir fielen die SHtze
ein , die Thomas Mann fiir sein AuBeres im "Zauberberg" fand. Dort
ist Lukfes der ostjlidische Jesuiten-Professor Leo Naphta, den
Mann spaBigerweise bei einem Damenschnieider namens Lukacek woh-—
nen 1é8t. In dem Roman heifit es: "Er war ein kleiner, magerer
ilann, rasiert und von so scharfer, men méchte sagen: Htzender
HHBlichkeit, daB die Vettern sich geradezu wunderten. Alles war
scharf an ihm: die gebogene Nase, die sein Gesicht bekerrschte,
der schmal zusammengenoumene Mund, die dickgeschliffenen Gldser
der im ibrigen leichtgebuten Brille, die er vor seinen hellgrau-
en Augen trug, und selbst das Schweigen, das er bemahrte, und dem
zu entnehmen war, deB seine Rede scharf und folgerecht sein werde.
At Er war barhaupt, wie es sich gehbrte, un 4 im bloBen Anzug, - seh
Lukécs Arch.  wohlgekleidet dabei: sein dunkelblauer Flanellanzug mit weifien Str

eifen zeigte guten, gehalten modischen Schnitt...”
S50 treffend dieses Portrit in vielen Ziigen ist, so empfand ich je=

(. doch Luk&es nicht als"h#éBlich", Schon bei meinem ersten ~esuch er-
‘ infierte er mich an einen Mann, wit dem er seinem geistigen Wesen .
nach/im Gegensatz zu Naphta,natﬁrlich iberhaupt nichts gemein® ha
an den deutschen Historiker Friedrich ideinecke mit seiner ausge-
prigten, feinnervigen Gelehrtenphysiognoumie.
Auf den ersten Blick konnte idﬂfauch in seinem Arbeitszimmer kei-
x ne Verinderung feststellen. Es war das Ziumer einea-étgﬁggz:ny ein

Tach: , aber mit Geschmack eingerichtet. Links hinter dem Schreib-

tiseh cine groBe Blicherwand, rechts eim Schparnk.

Auf dem Tisch stand eine kleine Goethe-Biiste. SERWBSm Medaillen
mit den Bildnissen von Dichtern, unter ihnen Balzac und Petdfi,
dienten als Beschwerer fiir auf kleine Zettel in winziger Schrift
verfaBte Notizen. Auf demn Schmbtisch iﬂf&nnoch ein Pand Lngels,
frangtsische und ungarische Literatur-“.itschriften und ein rie-
siger Aschenbecher. In den Bticherborden entdeckte ich alle kommu-—
nistischen Klassikerzxkm in Werkausgaben, Lenin russisch und
deutacn, aowie Hegel und Kierkegaard. Stalin , der;ﬁ%;,meinem-ar—

3 ’;_ ‘. 'mﬁber dem

"sch, fast bis zur Decke reichend, die Reprbdnkﬁionen zweier

:Fifalienischer Meister. Vor dem Fenster ein weifler, von dunkelblaue

'7 Ornamentalen Streifen waagrecht durchzogener Vorhang, Der Lehnstuh

dessen oberer Abschlu8 geschnitzt war, hatte einﬁRﬁckenbespannung
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gezzex !lustery mit dem des Vorhangs korrespondierte. Der Stuhl
schien die zierliche Gestalt des Professors fast zu iiberragen.
Lukécs trug einen graublauen Linreiher und eine einfarbige, breite
Krawatte von dunklem Viclett. Von einem in purpurroter Seide aus-
geschlagenem Herrenziumer, von Mahagoni-itheln und Barocka@ﬁstﬁh—

len wie bei Thomas Manns Naphta war hier nichts zu merken.

Als ich im Laufe unseres Geapiﬁbha auf die"Zauberberg"-Figur zu
sprechen laln, in der westliche Kritiker nur zu gern in Hinblieck
sehen -
auf Lukfcs einen iiberragenden Denker), "in welchem der @eist vorxﬁﬁn
sturen Gehorsam abdankt", weinte Lukfics lichelnd:"WIssen Sie , ich
bin Thomes Menn einmal, es war 1920, begegnet. Warum soll ich ihm
libelnehmen , daf8 er meine Nase oder meinen Mund fiir seinen Naphta
benutzt hat? Ich verdanke ihm so viell Das ist e, als wenn ein

Freund zu mir kommt und sagt : 'Ich habe meine Zigarrentasche ver-

gessen, gib mir doch eine Zigarre!So habe ich Thomas Mann eben

MTA FiL. I6T.

Lukdes Archd

Von dem autorititsgliubigen,antiimiividualistischen Jesuit#&zég}ing

meine Gesichtsziige geliehen."

Naphta, dem Anhinger der Diktatur und Inquisition, sagte Lukées,
um anzudeuten , wie wenig er doch mit ihm gemein hdtte, =x seine
eine Mischung von katholischer Urthodoxie, Faschismus und KOmmu-
nismus.zg;g der Streit auch k&in Ende finden, wer nun recht hat,
eines war Leofaphta bestimmt nicht, ein Kettenraucher wie der
Thilosoph am Donau-Ufer, das hitte sich wohl kaum mit der Disziplir
einer Lungenheilstitte, dessen Patient der Jesuit war, vertragen.
Noch heute kOnnen Lukhcs' einstige Studenten sich ihn ohne eine
Zigarre im Mund nicht vorstellen. Sowelt es seine THtigkeit in der
Universitit, der Arademie der Wissenschaften oder der Parteilei-
tung erlaubte, rauchte er . leist wollte das einheimische Produkt
nicht ziehen, Das glilhende Ende blilhte auf wie eine Rose, aber(igé
der Mitte erschien eine lage Tabakrippe. Luklcs schiittelte den Kop

griff nach einer neuen Zigarre, ziindete sie mit der selben Hingabe

an,in der Hoffnung, eine bessere gefunden zu haben, muBte sie je-



-
doch bald neben ihre stinkende Vorgingerin 1egeqéund begann seiner
Vortrag.-l'ie ungarisghen Zlgarren von heute sind zu rauchen. Als

Lukfics' Vorrat aufgebracht war, rauchte er mit mir Zigaretten.

-jk Der 78jkhrige, den es als Studenten nur zwei Yochen an der Univer-

8itHit seiner Heimatstadt gehalten hatte, ﬁez;sci ¢ ganze Studien-

hm s 7 L ov-tuet o

zeit in beutschland v Aérbgzgute, wo ma ‘bald eine grandianamxaig%;

,/f/"" ({( ab—é /6’C&l [ff/ V 7 e -r\_f/?‘c.\.,;u r" H,kf( .f'/ Fr A5 cz.".' € d: /

re prophezeite, sp ach évucach, ruhig,’ au Lewogen, arkttikuliert.

ks wird beﬁy@ptet, dad er erheblich besser Deutsch als Ungarisch

LS ‘_.-{lb“ .
éﬁ{d“ﬁ” - schreibt, daB er, wenn er Ungaerisch spricht, seine 5Htze deutsch

Lukécz Sicherymuften von gginen Studenten ins Un arische iibersetzt werden.,
- t_nbariegglwﬁfehta von einer profes%ora en A% e ist an 1ﬁm Zu

merken. Uhne Zweifel wwiB er, welche Verleumdungen ilber ihn im
Westen kbﬁaieren, nichts lige ﬂﬁher, als dal er die Gelegenheit
wahrnehmen wiirde, seinen Besucher aufzukliren., Aber gr 148t sei-
nem Gast viliig freie Hand iiber den Verlauf des Gesprichs. Er
toleriert jede 4wischenbemerkung, jede Abschweifung. Er ernutigt

zum ¥iderspruch, den er, wenn iiberhaupt, mit sanfter Z#higkeit

zuriickweist. ) MTAFIL. IRT,
J[Jﬂ(acs Arch.}"[
san erzihlt,dal er zwanzigjh irge vtudenten wit ihrem Vornakmen

anredete, und dab er es liebte, wenn sie ihn nach wenigen Be-
gegnungen "Onkel Gyuri”,mauf deutsch sowiel wie "Unkel Schorsch",
nannten. Ls whrd aber ebenso berichtet, daB er nie ein Yort des
Lébaa fand, wenn dieselben Jungen rreunde mit gutgereimten Gedich-
ten auf die Farteci oder den Dreij@msplan zu ihm ksuen.

Li?itte fragen Sie mich nicht nach meiner deinung zu aktuellen
Lreignissen”, begannLEEéﬁie Unterhaltung, " ich habe wmich ganz und
gar ven der Tagespolitik suriickgezogen." Natiirlich hitte mich sehr
interessiert zu erfahren, wie er wihrend der Er¢lgnisse im Herbst
1956 mit dem Leben davon kam. Lr soll mit Nagy und danderen fiih-
renden rerstnlichkeiten der Hevolutioasregierung in der jugoslawi-
schen Sotschaft Asyl erbeten haben, viriieB die Botschaft Jedoch

zwel lage, bevor lagy entfihrt wurde. Lr wurde fir ein halbes Jahr



=~ & &

wahrscheinlichnin Rumiinien
an einen unbekannten Urt deportiert ehrte im Friihling 1957

nach Ungarn suriick. Doch wenn Lukbcs nicht von allein suf dieses

Thema kommen wiirde, wollﬁg ich daven nicht sprechen.

L o,
F Ggrax

"lerr Professor;lim Herbst erscheint bei Luchterhand der erste

band elner Asthetik von Ihnen, betitelt 'Die Eigenart des isthe-

Verhalten' und 'Die Kunst als gesellschaftlich-geschichtliche lr-
scheinung'Xch habe mich schon vor finfzig Jahren einmal mit die-

(£ B8 Sl Hawnkl bl s/d; )
sea Thema befafBt, abartﬁﬁ§}taugt nichts."
"Anatolli Lunatscharski, Lenins 'Schirmerr der Runsten ga; e ein-
mals:'Haben wir eine marxistische Urthodoxie auf dem Gebiet der
Kunstwissenschaft? Natiirlich nicht., Alles was wir haben sind vef-
schiedne Arbeiten und eine kleine Gruppe ergebener Arbeitagef&ﬁ?fi
Die Begrinder des iarxismus haben doch keine systematische Dar-
stellung ihrer Ansichten Uber Literatur und bildende Kunst hinter-
lassen. ¥arx, Engels und Lenin fanden wohl einfach nicht die aeit,
um an den Ausbau einer Lunsttheorie zu denken. Welches sind unter

diesen Umstidnden lhre Voresussetzungen , Herr rrofessor?"

PO, £
| oy 7,

el hy - v Ehed
“Ich stehe natiirlich in der Abhingigkeit ven den Klassikern, aber

—

ich versuche , ihre Methode fortzusetzen. uit dea Grundstz, daB
das gesellschaftliche U:in des BewuBtsein bestinmt, 148t sich
doch arbeiten. &s gibt genug Vilnke bei Marx, wenn die Lisung ek

er af ml’% “’_?4‘ a';'-—-‘:t gf‘.‘ {kﬁwéa"fﬂ-ﬁ&c.;f %
%%gi-rrobleme oft auch nur an konkreten Mllen mbglich ist

Lukhcs zitierte den berithmten hunsthistoriker Bernhard Berenson,
¢er einmal gesagt haben soll, es sei bei manchen florentinischen
Gemtlden einfachefas Jahr ihrer Emstehung festzustellen als den
Maler, Er sprach dann als Gegenbeispiel von der "kbrperlichen
Determiniertheit” und erwihnte den spiten lieine, dessen Gedichte

von dem "michtigen freiheitskenpf mit dem kranken K8rper" geprigt

WTA FIL. INT.
Lukdcs ArchJ!
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seﬂyq. "Aber wenn jemand gegen den Wind segelt, h8rt doch die
Determiniertheit des Windes nicht auf\", schrinkte Lukébecs sogleich
€ein.

"Es hat noch nie eine wirklich freie Kunst gegeben", leitete er

zu cinem anderen Thema fiber. "Wie Sie wissen,gehre ich nicht zu
den Verehrern des Avenggardismus,vom Expressionismus bis zum Nou-
veau roman, doch wenn ich die Kulturpolitik zu bestimmen hétteﬁ,
wilrde ich auch alle”hestlichen Stilrichtungen zulassen., Was micht
erlaubt ist weckt natiirlicherweise das Interesse. Bei einem freien
Spiel der Kr#dfte zeigt sich sehr rasch , was echte Kunst und was
nur eine lModeerscheinung ist. Ich vertrete die Interessen der rea-
listischen Kunst, deshalb bin ich der Ansicht, dafl zum Beispiel
die abstrakte Malérieé im wesentlichen dem Kunstmarkt und den
sritikern verdankt, daB sie im Westen so im ochwange ist."

hcn widersprach und umnaxﬁxﬁﬂﬁihtmm dai 1etztene%gea das Kdnnen
nntscheidend‘iaﬁ“und nicht der S5til. In Anerikavkonnten auch genug

gegenstindlich malende Kinstler recht eintriglich leben.

LEQEEé%ﬁ§5§-ﬁ&fhﬁsniﬁsﬁgﬁ*98&dﬁffiiam Styron hin , der bei Fischer

\‘,: \C( -’Lt,\.f-\.-v
unter dem Titel "Und legte Feuer an dies Haus" erschienen wars

"Hier wuchs aus dem Kontrast zu der manipulierten entfremdeten
MTA FIL. 6T,
'E;gk_écs Arch.}]

Wir kamen dann auf den "nonkonformistischen Konformismus", wie

Welt ein realistischer Kiinstlen!

Lukées formulierte, zu spre cheny und waren uns darin einig, daB
es genug westdeutsche Schriftsteller gibe, die , um wieder Luk8ics
Zu zitieren, in einer "ironischen Anschmiegung an das Bestehende"
lebten, Autoren, die das Dasein in der Bundesrepublik unertréglich
khethiem finden und deshyéb auer Lsnde? wohnten, aber stets eine
offene Hand filir westdeutsche Honorare»ﬁégé; -

Eei Hochhuth gibe es jedoch echte hmpbrung,meiééé Lukées, Er greiji
die religiblse ieuchelei gegeniiber dem Faschisnus ang die mit der

Ethik der Bergpredigt kontrastiert. Lukfics schien mir Hecht zu gd»
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ben, als ich ein kollektiviertes schlechtes Gewissen und progemi-
tisdéhe iropaganda als eine Ursache flir den grofSien Verkaufserfolg
nannte. Als ich ihm sagte, dal im Herbst "Ber Stellvertreter" in

antwortete
tudapest aufgefilhrt werden soll, axzim er:" Das freut mich zu h¥re

n
o

BSel dem 7"ort "Bergpredigt" muBte ich daran denken, was Lukfcs mir
1956 Uber das Verh#ltnis des Kommunismus zur Kirche ersihlte. Ime
ner wieder und ganz iﬁpulsiv betonte er, wiec sehr er hoffe, daf es
zZu einem "modus vivendi" mit der katholischen ﬂirche komme, Wenn éﬁ
auch alle 4ugestindnisse von der Kirche erwartete, die sich auf

B ihre religitse Aufgabe beschrinke solle, so war doch deutlich zu

¢ lmerken, daB bei diesem Thema der densch Georg Lukhcs sprach und
nicht der marxistische Philosoph. £s war ein gaz anderer Ton zZu
spliren als etwa in seiner Rede vor der Budapester Folitakadmie im
selben Jahr, wo er von den Hethoden sprach, wie man die angebliche

Arise dee katholizismus fir den “srxismus nutzbar machen kinnte.

[g;mala hatten wir auch von Benn und Ernst Jiinger gesprochen. Hatte
er sie wegen ihrer"Affektie#heit“ entschhﬁdanﬂ abgelehnt, so mein-
te er diesmal von nrnst Jinger, daB er ihm "unert%mgiichﬁsei JDa-
gegen gefidllt mir geradezu der Zynimus Zrnst von Selomons, der
schlichtweg erklirtes'Ich wollte mein Auto und mein Auskommen haber
cdeshdb habe ich geschwiegen'." Lukhes lobbq Zrnet Niekisch, mit den
er ideologisch selbstverstindlich nicht einv.rstanden sein kbnnte,

aber was fir ein heroisches Leben spriche docin aus seiner Autobio-

MTA FIL. INT,
graphbie. ' Lukécs Archif '\-;:lit? o
ein Blick fiel suf die literaturkritischen'Arbeiten von uchonaueﬁ

T&asd

und Jens., Kicht weit davon atdeckte ich in Lukhc: Regaleﬁ‘das buch
&BT “weglitta daschmann, in dew sie¢ versucht, sich iliber ihr Leben
wihrend des Dritten ifdeiches dechenschaft abzulzgen. "Vielea sei
darin plausibel’, fand Lukécs. "dan kann von einer '‘‘eltanschauung

iberflutet werden"... ?;?“ertcxﬂféafﬁsﬁf%
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Wle bei meinem ersten Besuch lobte Lukfcs Warsinski s Koeppen
(lTreibhaua”, Tod im Hom")) und mit Einschrinkun; auch Rehn. Von
‘Bﬁll sagte er:"Ich halte dafiir , daB er eines Tages ein wirklich
hﬁthbnﬂpxr sehrifteteller aain wird." Zu/Graaa' "Slechtrommel™;
e ol s or A T7 ot (el ¢

"auf 80 bis 100 Geiten reduz;ert wire das eine groBartige Kovelle
geworden, s¢ aber gibt es zuvieleWiederholungen,"”

Doch er meinte, die Arbeit an seiner "isthetik" HLitte ihm soviel
Zeit geommen, da3 er sich nicht ausglebig wit modernen Autoren
beschiéiftigen konnte, doch sei er dber solche Zeitstrbmungen wie
den Nouveau romen - er nannte Butor und Hobbe-Grillet - durchaus
informiert. Er hqttf Augfgge aus ihren Werken oder kilrzere Arbei-
ten von ihnen gelé;e::f"Icg halte mich aber/micht riir kompetent ,
iber moderne Weltliteratur zu urteilen." | —

Lukbes schien zu vermuten, ich kdnnte der!jéézzggzaein, er bliebe

en seinenm "grgﬁen H&iismgs" nur aus E@nkenntnis von der lioderne
h#ngen. "Nelh,7§in ha :);ie alle gelesen: Joyce, Yroust, #usil,
Broch - oft im SchweiBe meines Agesichte." Und ait Goethe meinte
er, da8 er ihnen gegeniiber ¥EXHAKIUHA"frihliche Abneigung empfindﬁ'
Thomas Wolfe aber, dessen Homan "is filihrt kein Weg zuriick" er fir
den Gipfelpunkt seiner zntwicklung hilt, hitte gewisse moderne

domente iibernommen, ohne sich ihnen auszulicfern. NTAFIL INT,
Lukécs Archd

Wie vor sieben Yahren stand aber such diesmal wiedgikdie "deutsche
Misere" im Mittelpunkt des Gesprichs. Damals hatte ez gawissen
ﬂgﬂigfﬁ Verlogenheit des Denkens vorgeworfen, indem er ihre Holle
unter Hitler mit ibhrer jetzigen verglich uné Nemen wie Cerl Schmit}
den Kechtsphilosophen, und Martin Heidegger genannt. Er sprach

] £~
von dem'kierkegaardschen Inkognito? das sich seiner Ansicht nach vi

%
le westdeutsche Intellektuelle zu eigen gemacht hitten, dadurch, Eﬁ

9
sie der Meinung seien, ihr "Inneres" hitte mit ihrem "AuBeren® niEE
zu tun. Lygad zu , daB er dergleichen auch im eigenen Lager fest-

stellen kbnnte, doch hitten viele Minner auch in der Stalin-ira

-
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versucht, den Spielraum éiner freien MeinungsfuBerung so weit

wie mbglich auszunutzen. Dezidiert meinte er damasls, daB es eine
absolute Freiheit weder bei uns noch im Usten giibe, "Wenn ich

die Wehl h#itte", sagte Lukécs, "mitzumachen oder Borkenau und
Koestler zu folgen, dann wiirde ich lieber mitmachen als den So-
zialismus verraten."

In unserem diesjihrigen Yesprich nannte er als eine Ursache fiir
den deutschen slangel an Zivilcourage den Absolutismus, der }m.Ge—
gensatz zu dem Frankreich Touis! XIV, die Deutschen ééngig?;géé—
liches “camtenbewuBtsein gewbhnté'. Aber auch von Luther, der
gxr forderte, da8 der Christ der Ubrigkeit zu dienen hsbe, sei
eire verhingnisvollex "irkung ausgegangen. In dem Goerdeler-Kreis
dmEnOyxmEnxmn sah er noch zu viel Loyalixaﬁ,gege?pber Hitler, die
das Zigern der Minner des 20.Juli erkléf£: ﬁﬁie hémalige Cppesi-
tion war dilletantisch." Der Gruppe von Barth, Niemdller, Bonhoef=,

fer und Iwand, mit deuw er befreundet war, bescheinigte er jedoch

Clpeni WAk
auBerordentliche &eﬂﬂm MTA FIL. IKT,

Lukécs Archy f
{'"ber Kierkegaard, dessen"moralische Konsequenz " er bewunderte,

wie er seine "religivse Uberzeugung aus dem ontologischen Zusammen-
bruch rettete", kamen wir zu Jaspers, dessen Existenzphilosophie

ja unter dem direkten FinfluB Kierkegaards stinde.Von Jaspers

e o i

neuester bchrlft "Der philosophische Glaube angesichts der Uffen-
barung" meinte Lukécs malizitsgy das sel "Gebick, das man auf einem
protestantischen Teenachmittag serviert".

Als unsere Unterhaltung sich dem Ende nZherte, wollte ich noch
gern auf die Kritik, die Lukhcs im westitcihrer—Ausland fanfl, ein-
gehen: "Herr Professor, es wird behauptet, Sie hitten einmal ge-
sagt:'Talent sel stets eine rechte Abweichung'e.."

Mit abgeklérter Selbstverstindlichkeit kam die Antwort: "Es war '’
zur Rbkosi-Zeit als im hiesigen Schriftstellerverband ein Vortrag

liber den Sozialistischen #ealismus gechalten wurde.In der anschlies-
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senden Diskussion sagte ich zu dem Redners:'Threr Ansicht nach
als
ktnnte,/Talent nur eine rechte Abieichun
i — Chf g Sl—\& = :
as ist ein Talent?"

gein' . "

T2l et rarls
—= ——"Line ZwischeniTa

£e
"Es ist eine auBerordentlich kouplizierte dischung von seelisches-
moralischen Komponenten."

Lukécs erwilhnte Alexander Twardowski, den Chefredakteur von "Howy
mir",éﬂer bei Chruschtschow so hoch im kure ateht}*ﬁgg;auch unter
Stalin Kunstwerke geschaffen habe. Ich HuBSerte Zweifel und wies
auf das "Wunderland Murswia" hin , @es doch in einem Lobpreis
Stalins endet. Er sprach ven dem "guerillakampf" , zu den viele
demals gezwungen worden seien und éagte von sich, nach drei, vier
Zitaten von

ExrYYex larx bitte unbedingBOd%® E3%2 kouwmen niissen:"¥ie Cemosse

Stalin sagte, iet die Ueschichte immer der Kampf des Alten mit

dem Neuen.® MTA FIL. INT,
Lukécs Archy/
¥ehrend dieser Aimfuhrungen blickte ich aus den “enster gzur

Preiheitsstatue auf dem gegenilberliegenden Gellértberg hiniiber.
Das Dgnkmal zeigt einen Engel, der einen wie einen Zriumphbogen
geégggégﬁ%falmwedel in den li#inden h#lt und zu dessen MiSen ein

( sowjetsoldat mit einem Maschinengewehr steht. Das Werk stammte
von-eéﬁ%%’in Ungarn beriihmten Bildhauer, Zsigmond Kisfaludy 5trobl
Er hatte es wihhrend des letzten Kf@ﬂges als Urabamal fir Hiklbs
Horthy, den Sohn des "Reichsverwesers" , geschaffen , der nach
einer durchzechien “acht mit seineu Fluggzeug an der russischen Froy
nt abstiirztexund zu Asche verbrannte. GemiB deu Wechsel der Zei-
ten und der Gesinnung hatte Stroh das Monument des antibolsche-
wistischen “elden an die Kommunisten verkauft,mit dem Rotarmisten
als Beigabe,
lch rief mir aber auch den Eindruck wieder ins vedichtnis, den
ich bei weiner ersten Begegnung von Lukfcs bekommen hatte. Wieviel

geschlossener wi%ﬂ;e doch seine Personlichkeit dam@Qe schon auf

mich,als sie nach dex , was man von ihm und iiber ihn las, er-
echien, Sahen viele in ihm durch einseitige Unterrichtung in den
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letzten vahren nur noch einen ideologischen Popanz, so merkte ich
sy Wie dieser Mann, Sohn des geasdelten Generaldirektors der Buda-
peatgffgreditanstalt der seine Jugend dem Marxismus geweiht hat-
te, e+né:§;?§ua Stolz nicht zum Apostaten werden wollte. Er schien
uir zutiefst vom Marxismus durchdrungen und wahrscheinlich mehr
von geinen Werten ilberzeugt dls die meisten seiner Ystlichen Richte:
r. Er besitzt néch genz die den Massiashoffnungen der Urchristen
so sehr Hhnelnde Uberzeugung der Edelkommunisten vom friedlichen
Endsieg des Kommunismus, Doch ist ein BEZINITHHHEKommunismus

ohne Geburtswehen fiir ihn unmdglich. Als Vertreter eines unver-
fdlschten Marxismus ist es verstidndlich, daB8 er sich immer fiir
Stalin entscheiden wiirde, wenn er noch einmal die Wahl zwischen
ihm und Trotzki h#itte, ungeachtet des Grauens , das unter Stalin
geschah. Trotzki, der das krbe Marx' und Lenins verwédsserte, ist
in seinen Augen der Hiretiker, der bekanntlich von den Kommuni-
aten mehr gehaBt wird als der indifferente Bourgeois. Lukhes
segde damals, er sgei immer é%eit auf das Recht auf seine persin-
liche &reiheit zu verzichten, wenn dadrch dem Sozialismus gedient
sei. "Die Befreiung von 300 Millionen Indern vom britischen Im-
perialismus, die Volkserhegéungen in China und Agypten sind mehr

wert als die Vertffentlichung von drei oder vier meiner £ssays",
MTA FIL. INT,

Lukées Arc

Nur diese Haltung sch@éﬂgmir die beschtimendé Seite des "Falles

sagte er.

Lukfes" zu erkliren. 4it unwshrscheinlich ziher Elastizit#t
versuchte e;,inmitten der Gleichschaltungsmaschingérie des Ostens
seinen eigenen Kopf zu behaupten. sr kimpfite mit filichsischer Schléu
e um die Aufrechterhaltung seiner T%ﬁgen. srest weun es iha an den
Kragen ging, gab er klein bei und widerrief, um bel der n#chsten
Gelegenheit aber sogleich wieder riickfidllig zu werden und zu sei-
nem urspriinglichen Standpunkt zuriickzukehren. Das wurde vor allem

bel dem.@ﬂch dem XX. Farteikongre8 einsetzenden sogenannten "Tau-
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wetter" sichtbar, wo Lukfics prompt wieder mit seineqklten
Theorien auftauchte.

Und ich muBte auch daran denken, was der alte Hofessor einmal einem

Studenten geantwortet hatte, der so kilhn war , ihn zu fragen,

1in eine
warum—er)3€élbstkritik geiibt hatte.

"Was meinen Bie damit", fragte Lukfics. "Im wesentlichesten Punkt
habe ich keine Selbstkritik geiibt.

Die Studenten blickten ihn verstindnislos an.

"Welches war denn der wesentlichste Punkt?" fragten sie.

"Haben 5ie das nicht gemerkt?" verwunderte sich Lukfics, und ernst
fuhr er fort:"Ich habe in meinem Artikel nicht ein einziges Wort
gegen Hegel gesagt,.." — MTA FIL. IRT.

Lukécs Archil
J? s § awﬂ~“In den'Grundlagen der marxistisch-leninistischen isthetik', die,

A t&( sy Cr lpad |
herausgegeben von der Akademie der W iss enschaften, 1961 in Mosksau

erschiégen, werden Sie, Herr frofessor,nicht ein einziges Mal er-
wihnt, wihrend solche'biirgerlichen’Kunsthistoriker wie W51fflin
und Sedlmayr durchaus Rgﬁﬂﬂﬂflﬁerden.“

. Wiaﬁ bin froh, daB ich noch nicht einmael negativ erwihnt werde",
e sagte Lukfcs. "Man behauptet seit sieben Jahren in der DDR , ich

seil ein Revisioniat.¥5a gibt sogar ein buch darﬁber, aber ich be-
o

. AN . #itze es o" o= 3 RERTTT
Von den g;'elilsen Gelehrten ging eine neine Ruhe @s.s An Lnde c&im
s " erfuhr
Solbd.l s Leb?ng &KIKHIK er;dlﬁa&enugtuung, daB eriungestsrt arbelten durfteb
it ER g s vl Ten ol a h¥ .

f.o

FRer H “g 3’"
&t 9t QU“‘[{" een 7

ff*

ochte auch in der e der ungarischen Literatur", die

962 in Budapest erschien, stehen, daBl seine "Auffassung vom Realis

mﬂg’vom Anfang an fragwiirdige Llemente enthielt"und er"hemmend
beim Kampf kmimx um den Sozidlistischen Hfealismus wirkte" - seine
geistige Heimat, Deutschland, besann sich seiner und begann mit
der Hersusgabe seiner gesammelten Werke. Er brachte jetzt nur noch
das zu sein, was seinem Wesen am meisten entsprach: "akademikus",

Wie es im Telephonbuch hinter seinem Namen -s¥and

"Wer verpflichtet mich eingentlichVMarxiat zu sein?" sagte er noch,
"Viele Stalinisten f#nden es sicher einfacher, gewisse westliche

h&. _J?,”*wak__ o ﬂ;§¥
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Elemente in ihre inschauungen aufzunehmen, als zu den Vorausset-
zungen des Harxismus zurlckzukehren. Ich beziehe mich aber nicht
nur auf Marx, sondem ich filhle mich ebenso Aristoteles, Hegel und
§oathe verpflichtet. " Nikolai Hartmann hatte er an einer anderen
Stelle des Gespriche als den "bedeutendsten Denker Deutschlands

im letzten hdben Jahrhundert " genannt, T

=y £ 2
P

"In etwa 15 Jahren wird es eine Henaissance des iandsius éaben_,
Ich bin nur ein sehr bescheidener Vorléufer, jemand , der eine
Pontonbriicke legt. Ich tue nichts als wmeine ¥flicht gegeniiber der
Ueschichte." Und in einem Hebensatz erwihnte der 78jihrige Georg
Lukéecs einen Jungen Ungarn, bei dem er sein krbe in guten iHEnden

weifi, Den “amen nannte er ni cht.

MTA FIL. IKT.

Lukdcs Arch.



GUNTHER SPECOVIUS

Hamburg 13, den 16.III.65
Werderstr.32

({ Liu (%9 ‘—4’2.«?4//(

Sehr verehrter Herr Professor,

beiliegend sende ich Ihnen das Programm einer Ubung , wie sie ein
Bekannter von mir im nichsten Semester halten mochte. Er beabsichtigt,
so schrieb er mir,"eine Deutung der Lukbcs'schen Literaturtheorie

bzw. Literatursoziologie auf der Grundlage des philosophischen Sy-
stems von L. vorzunehmen und méchte dabei auf den Hegelianer L.
zurlickgreifen, um auf diese Weise den VWeg vom fssayband 'Die Seele
und die Formen' bis zur L.'schen Asthetik nachVdllziehen". Ihn inter-
essieren hierbei nun folgende Fragen, die Sie mir bitte gestatten
wollens

¥ Was war der eigentliche AnlaB L.s fiir die Auseinandersetzung L.s mit

L]

Alfred Weber (1915)%

X Warum libergelit L. so gern seine Schrift "Die Seele und die Formen"?

In seinem Buch "Existentialismus oder Marxismus" berief sich L. auf
eine Definition des marxistischen Materalismus und stellte fest, daB
die Existenz den Vorrdg vor dem BewuBtsein hat. Er distanzierte damit
den Marxismus vom Existentialismus. Gleiches behauptet aber Sartre,
wenn er formuliert:"existence precéde 1'essence". Es entsteht also
eine Aporie, die wahrscheinlich nur L. selbst beseitigen kann.

Herr Prosenc schreibt zu der letzten Frage:"Ich wire Ihnen wirk-
lich dankbar , wenn Sie Gelegenheit finden, L. danach zu fragen.

Ich glaube . daB L. ernster zu nehmen ist, als Sartre es in diesem
Falle tut, der diese Differenzierung 'belustigend' findet. Im Gegen-
teil hoffe ich, damit einen zentralen Punkt seines Denkens beriihren
zu kOnnen."

Ich wire Thnen auch persdnlich sehr verbunden, wenn es Ihnen mog-
lich wire, auf die angeschnittenen Probleme kurz einzugehen.

Darf ich Sie bel dieser Gelegenheit hoflich an mein letztes Schreiben
erinnern, in-dem ich Ihnen noch einmal wegen der kleinen Biographie
und des Fernsehinterviews schrieb?

Mit den besten Winschen fiir Ihr Wohlbefinden und

MTA FIL. INT. in herzlicher Verehrung
Lukdcs Arch. stets Ihz ergebener
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LITERATUR und GESELLSCHAPRT

Tolgende Themen sollen behandelt werdens
1. Abend: Das Leben und Denken Georg ILukécs'

Iukées' Deutung der CGeschichte:
2. Abend: Lnalyse des Imperialismus und Kapitalismus
3. Abend: Lukécs und der Sozialismus (Kritik am Stalinismus)

Iukécs'! listhetik:
4. Abend: Lukhcs und Hegel
5. Abend: Lukécs und die marxistisch-leninistische Asthetik

Lukécs' Titeraturtheorie:
6., Abend: Der Realismus in der Geschichte der Literatur
7. Abend: Realismus heute (kritischer und sozialistischer Realis-

8+ Abend: Das Problem der Avantgarde(Kafka—Diskussion) mus)

Diskussion der Realismus-Theorie im '"esten:
O+ 4ibend: TNonzeption der "littérature engagée"(Sartre UeSe )
10.Abend: Xritik an Lukédes (Adorno, Holthusen U.a,)

Das Seminar steht unter der Leitung von I'errn li. Prosenc.

s findet jeden Dienstag von 20-22 Uhr im PHdI Raum 105
(I.Stock) statt, _
Deginn:Dienstag, den 11, lai um 20 Uhr
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GUNTHER SPECOVIUS Loyl 3[1""4284/5

Hamburg 13, den 22.11.63
Werderstr.32
Tel.44 68 65

Oehr verehrter Herr Professor Lukics!

‘ch danke Thnen fiir Ihr Schreiben, besonders fiir die Anmerkungen
zu meinem Manuskript. Ich habe sie alle gern in meinen Text ein-
gearbeitet. Nun habe ich noch zu einigen Ihrer Anschauungen in

bescheidenem MaB Stellung bezogen. +ch kann nicht erwarten, dalB

Sie mir dazu auch Ihre Meinung mitteilen, aber ich m&chte Ihnen diese

SAtze auch nicht vorenthalten. Sie finden sie beiliegend. Sollten
Sie auch hierzu die eine oder andere Korrektur wiinschen, so
will ich auch diese beriicksichtigen.

Die in Hamburg erscheinende 4eitschrift "Der Spiegel" ist Ihnen
sicher bekannt. Die Hedaktion 1H8% Sie durch mich hoflich fragen,
ob Sie wohl zu einer Neuerscheinung, die Ihnen bedeutend erscheint,
gelegentlich eine Rezension schreiben wiirde, Linge etwa 4 Schreib-
maschinenseiten. Als Beispiel hitte man z.B. an Thomas MannsBriefe
1937 - 1947 gedacht, die bei S. Fischer jetzt herausgekommen sind.
Nun ist der Zeitpunkt fiir eine Besprechung dieses Werkes schon
vorbei; der Hinweis moge Ihnen nur sagen, woran man ungefihr
denkt.

Lch mdchte Ihnen noch einmal fiir die groBe Milhe danken, die Sie
sich bei der Durchsicht meines Textes gemacht haben, und ver-
bleibe '

FIL 1T mit den besten GriiBen
MTA FiL. &I,

Lukécs Arch. als Thr ergebener
Lukacs 5
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Nach dem Beispiel von der "Determiniertheit des Windes":

Anschaulicher und knapper konnte Lukhcs seinen Standpunkt wohl nicht
darstellen. Er ist vollig entgegengesetzt einer westlichen Auffassung
wie sie Z.B. im "New CriticismiT.S. Eliot§ zum Ausdruck kommt, der
sagt:"Bin Literaturkritiker sollte keine anderen Gefiihle haben als

jene, die ein Kunstwerk unmittelbar in ihm hervorruft." Und :"Auflfichti-
ge Kritik und empfingliche Wiirdigung richten sich ndicht auf den Dichter,
sondern auf die Dichtung." Eine solche rein #sthetisch wertende Form
der litrarischen Kritik diirfte jedoch selten praktiziert werden, denn
ein Britiker wird sich immer fiir die Lebens- und Zeitgeschichte eines
Autors interessieren und, wenn er gewissensehaft ist, kaum einre Inter-
pretation unternehmen , die nicht auf einer mehr oder wenipger grind-
lichen Yeschichtskenntnis aufgebaut ist. Kommunistische Kritiker unter-
scheiden sich aber von nichtmarxistischen darin, daB sie den geschicht-
lichen “usammenhingen den Vorrang bei ihrer Betrachtung geben. Ohne
Zweifel verdankt die westliche Kunstkritik Georg Lukfcs, daB sie den
sozidlogischen Hintergrund bei der Entstehung eines Kunstwerks stirker
achtet. LukAcs dagegen lieB es meist damit bewenden, die Anzeichen eines
gesellschaftlichen Aufstiegs oder des "ideologischen Verfalls" in den

)/Werken Goethes, Balzacs , Flauberts oder Thomas Manns festzustellen;
die Unwigbarkeiten ,die spezifischen Linzelheiten, die die Bedeutung
eines Kunstwerks ausmachen, beriicksichtigte er kaum. Nun lassen sich
gewiB bestimmte historische Voraussetzungen bei allen Werken Goethes
feststellen, trotzdem muB der "Werther" anders erléuterq&werden als
"Wilhelm Yeisters Lehrjahre", da die individuelle Entwiclung nach
anderen GesetzmiBigkeiten verlauft als die der Vesellschaft., Hingegen
dirfte auch die westliche Kunstkritik die marxistische These gutheillen,
daB das Verhsltnis des britikers zur Welt bei der Interpretation ebenso
klargestellt werden nuB wie das des Kinstlers , denn heide sind ds
Zeitgenossen der gleichen gesellschaftlichen dituation oder verschie-
dener Epochen in einer gewissen soziologischen Abhingigkeit, die nicht
ohne EinfluB auf die Beurteilung ist.

Nach der Anmerkung zu Thomas Wolfe:
E Tukhcs hat zu allen Zeiten die Uberzeugung vertreten, die Literatur
habe sich nach klassischen Normen zu entwickeln. Er sieht sie im deut-
~ schen Klassizismus, besonders Goethes , auch wenn die nachfolgende 4eit
keineswegs die Lebenskraft der dsthetischen Prinzipien von d amls erwies,
So spielte Luk&cs eine wesentliche Rolle als "roter Retter der Klassi-
ker". In seinem 1952 in der ©chweiz erschienenen Buch "Deutsche Reali-
sten des 19. ®ahrhunderts " zeigt er, d aB er viel zu beschlagen ist,
um einen Dichter einfach nsch seiner politischen otellungnahme abzuur-
teilen. Er weiB , daB ferdinand Preiligrath und Georg Herwegh, obwohl s:
ie zeitweise begeistete Anhinger Marx' waren, doch auch damals nur Po-
eten bescheidenen Ranges Dblieben. &Lr liebt den entschiedenen ReaktionZ
r Kleist, den feudal-kahtolischen Lichendorff oder den altpreuBisch
gesinnten Fontane, und er 148t es sich viel dalektische liihe kosten,
diese Liebe als erlaubt zu erweisen. ach den fiir ihn allein mafBgeb-
lichen klassischen Normen bemiiht er sich wohl , LiteraturgroBen ent-
legener “eiten fiir die klassenkimpferische Kultur der Yegewart zu ret-
ten, aber er sieht sich auch vor die Alternative gestellt: Thomas Mann
oder franz bgfka. Bei dex dieser fiir uns unmdéglichen Antithese ent-
scheidet Lukhecs sich fiir den Autor des"Doktor Faustus", wihrend er den
Brzdhler des "ProzeB" als dekadent ablehnt! Andererseits ist durch
LukAcs' MaBstdbe der "groBen Epik" auch ein GroB8teil der Literatur des
sozidlistischen *ealismus disqualifiziert. Hierdurch , aber auch durch
andere Auffassungen , ist Lukécs als "Revisionist" im “sten verrufen.

MTA FIL. INT.
Lukécs Archy /.



In seinem politischw-philosoph idischen Werk, besonders in der "Zerstorung
der Vernunft" kommt es Lukhcs darauf an, zwichen dem objektiven Wollen
der Kiinstler und Denker und den Konsequenzen ihrer Werke zu trenne 8

In der "Zerstdrung der Vernunft" isoliert er mit ungemeiner Schérf% §en
letzten beiden Jahrhunderten deutschepy Yeistesgeschichte den Irrationa-
lismus als die dominierende Stromung , die von den spekulativen Hohen
des deutschen lIdealismus seiner Ansicht nach geradenwegs in die Nie-
derungen der menschenverichterischen nationalsozialistischen fraktiken
fiihrte. Lukfcs mochte fiir die Zukunft zeigen, daB abstraktes Philoso -
phieren sich nie von der praktischenBthik entfernen darf, wenn die Hoff-
nung auf menschenwilirdiges Leben berechtigt bleiben soll. Zu welcher
KompromiBlosigkeite er in dieser Hinsicht £45hig sein kann, sollte sich
beim Fortgang unseres Gesprichs zeigen.

(Dann koumt das “esprich liber die "deutsche Misere™.)

MTAFIL T,
Lukdces Arch.
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