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»Azt az egyet megértette, hogy
vissza akarjak kiildeni bortonébe:
de a mit férjérél mondtak, az neki
visszas. Hat mit mondtak férjérsl?
Azt, hogy szeretGje megolte. Agnes
ezt nem érti, s ez a nem értése is
bizonyitja, hogy artatlan a gyilkos-
sagban. 3

Greguss Agost.

»A mi férjére, azaz férje hala-
lara vonatkozik, visszasnak tetszik
elotte, mert hisz abban Gntudatosan
nem volt része.«

Greguss Agost.
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AGNES ASSZONY.
ARANY JANOS-t6l.

Agnes asszony a patakban fehér lepeddjét mossa
Fehér leplét, véres leplét a futo hab elkapdossa.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el !

. Oda gyiil az utcagyermek : Agnes asszony, mit mos kelmed ?

Csitt te ! csitt te! csibém vére keveré el a gyoles-leplet,
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Osszefutnak a szomszédnok:
C

Agnes asszony, hol a férjed ?

Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

. Jon a hajdu! Agnes asszony, a tomloche gyere mostan.

Jaj galambom, hogy mehetnék, mig e foltot ki nem mostam !
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

. Mély a borton: egy sugar szl oda férni alig képes;

Egy sugér a borton napja, éje pedig rémtiil népes.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Szegény Agnes naphosszanta néz e kis vilaggal szembe,
Néz meréen . . . a sugarka mind belefér egy fél szembe.,
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Mert alighogy félre fordul, rémek tanca van korile;
Ha ez a kis fény nem volna, ugy gondolja, megoriilne.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Im azonban, idé telve, bortonénck zarja nyilik :
Agnes a torvény elott 411; megall szépen, a hogy illik.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Oltozetjét rendbe hozza, kendéjére fordit gondot,
Szog hajat is megsimitja, nehogy azt higyék : meghomlott.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Hogy belép, a zold asztalnal tisztes Gszek iilnek sorra:
Szanalommal néznek 6 ra, egy se mérges vagy mogorva.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Fiam, Agnes, mit miveltél? Szornyi a biin, terhes a vad.
Ki a tettet végrehajtd, szeretéd im maga vall rad.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!
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O bitém fog veszni holnap, 6, ki férjedet megolte ;
Holtig vizen és kenyéren raboskodva biinhodol te.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Koriiltekint Agnes asszony, meggy6zodni ép eszériil ;
Hallja a hangot, érti a szot; s mig azt érti, meg nem driil.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

De a mit férjérdl mondtak, a sz6 oly visszasan tetszik;
Az vildgos csak, hogy otet haza tobbé nem eresatik.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Nosza sirni kezd, zokogni, siirit zdporkinye folyvan:
Liliomro6l perg6 harmat, hullé vizgyongy hattyu tollan,
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Méltosagos nagy uraim ! nézzen istent kegyelmetek :
Siirgetos munkam van otthon, fogva én itt nem iilhetek.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Mocsok esett lepedomon, ki kell e vérfoltot vennem:
Jaj, ha e szenny ott maradna, hova kéne akkor lennem !
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Osszenéz a boles torvényszék hallatara ily panasznak.
Usendesség van. Hallgat a szaj, csupan a szemek szavaznak.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

. Eredj haza, szegény asszony! Mosd fehérre mocskos lepled.

Eredj haza. Isten adjon erét ahhoz és kegyelmet.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

S Agnes asszony a patakban lepeddjét ujra mossa;
Fehér leplét, tiszta leplét a futo hab elkapdossa.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Mert hijaba tiszta a gyoles, benne tobbé semmi vérjel :
Agnes azt még egyre latja, s épen gy, mint akkor éjjel.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Viradattol késo estig all a vizben, széke mellett:
Hab zilalja rezgi arnyat, haja firtét kosza szellet.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el !

Holdvildgos éjjelenkint, mikor a viz fodra csillog,
Maradozo csattanassal fehér sulyka messze villog,
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

lis ez igy megy évriil évre, télen nyaron sziinet nélkiil,
Harmat arca h6 napon ég, gyonge térde fagyban kékiil.

Oh irgalom atyja, ne ]Ll,g)'] el!

. Oszbe fordul a zilalt haj, mar nem holld, nem is ében;

Torz alaku ranc verédik szanaszét a sima képen.

Oh irgalom atyja, ne hagyj el!

Agnes asszony a patakban régi rongyat mossa, mossa;
]“Q‘hl']' leple foszlanyait a szilaj hab elkapdossa.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!




A ki iinnepelt koltonknek e kétségteleniil legkitiinohb balla-
dajat, melynek szerkezetét még a legszigorbb kritika is remek-
nek kénytelen elismerni, csak egyszer olvasta is kell§ figyelem-
mel egy hiizomban végig, az bizonydra sehogy sem fogja helyeselni
azt, hogy Arany balladdinak magyardzija oly szinben torekszik
Agnes asszonyt foltiintetni, mintha férjének meggyilkoldsdban
dartatlan volna, ') — mintha férjének haldldban nem volt volna
része ontudatosan. 2)

Magdabdl a kolteménybél (mdr pedig csakis ebbdl kell és
szabad kiindulni) Agnes asszonynak dartatlansdagdt kiolvasni oly
kevéssé lehet, hogy nem gyozok eléggé bdmulni rajta, hogy mégis
kiolvastatott.

Mdr mindjdrt az elsé versszakban sejteti a koltd, hogy a
balladdnak f6személye, Agnes, férjének meggyilkoldsiban nem dr-
tatlan, hanem nagyon is binds.

,Agnes asszony a patakban fehér lepeddjét mossa;
Fehér leéplét, véres leplét a futd hab elkapdossa.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!“

Agnes asszony, ime, (miként azt az utolsé verssorban mon-
dott fohdsza eldrulja) nem Zinnyii 1élekkel, nem nyugodt lelkiis-
merettel mossa wvéres lepeddjét, jeléiil annak, hogy az a vérfolt,
melyet ki akar mosni, nem csak szeretdjének a mive, hanem az
ové is. Ha Agnes asszony a kiontott vérben drtatlan, mit keres 6
akkor a véres lepedével a patakndl ? Nem kellett volna-e a kolto-
nek Agnes asszonyt, — az drtatlant, — a véres lepeddvel (mint
ncorpus delicti“-vel) a gyilkossdgnak kitelességszerti foljelentése
végett inkdbb a torvényszékhez, mint a patak vizéhez kiildenie?
— — Hogy nem Agnes, a gyongébb fél, hanem szeretije, a physi-
kailag erosb férfi, itotte agyon az alvé férjet, az nagyon valo-
szinii; elhihetni azt is, hogy Agnes asszonynak a szeretije egy-
maga végezte a véres munkdt s nem szorult Agnesnel tettleges
kozremiikodésére: de mondhatni-e azért Agnest drtatlannal: ?
Bizony nem ! Ellenezte-e férjének megolését? megakaddlyozta-e ?
nem G-e az, ki szeretdjét alvi férjéhez beeresztette? sot nem
volt-e 6 a gyilkossignak még néma tanuja is, pedig csak egy sza-
viba kerill és férje folébred s a biinos merénylet meghiusul ?
(» Qui tacet, consentit.“) Ki tarthatjamar csak ezek utdn is Agnes
asszonyt férjének haldldban drtatlannak s éntudatosan nem részes-

Y »S ez a nem értése is bizonyitja, hogy artatlan a gyilkossagban.“
(yJeles irok iskolai tdara. Szerkeszti Névy Laszlo. I. Arany Janos balladdi.
Magyardzta Greguss Agost. Budapest, 1877. Franklin-tdarsulat.* L. a 64.
lapon. , Mdasodil javitott és bivitett kiadds. 1880.% L. a 85. lapon).

) A mi férjére, azaz férje haldldra vonatkozik, visszdsnak tetszik
elotte, mert hisz abban neki, dntudatosan, nem wvolt része.“ (,Arany Janos
balladdi. Fejtegeti Greguss Agost. Budapest, 1877. Franklin-tarsulat.* L. a
129. lapon).
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nelk? — — — De még tovibb is mehetiink, ha gy tetszik, és
gondolora vehetjiik azt is, hogy bizony Agnes szeretijének alig
volt volna egymagdnalk ily iszonyt és (ha az alvé férj folébredni
talal) kétes sikerii merényletre elég bitorsdga, ha Agnes asszony
egyet nem ért vele, ha nem biztatja s nem unszolja 6t! — — Hat
ha a gyilkossdgnak elsé gondolata épen Agnes agydban tdmadt?!
— — Agnes asszonynak a szeretje — mint nitelen ember!)
nincs kotve senkihez; neki nincsen valdsdgos hdzassdgi frigyko-
tésre sziiksége, hogy boldog lehessen a szép asszony karjai ko-
zott; 2) — de egészen mds Agnesnek a helyzete! Neki férje van,
kit nem szeret, kit nem becsiil, kivel élni nem akar, tigy hogy a
vele valo hdzassdgot csak nyiignek tekinti, melytsl minden dron
szabadulnia kell, hogy azzal s annak élhessen osztatlanul, kihez
vonzidik, kit szeret. Kinek fejében timadt tehdt a férj 1ib-al6l-
eltevésének sotét gondolata? Nyilvdn annak az dllitolag drtatlan
Agnesnek a fejében, ugy hogy szeretéjének a vires gondolat
végrehajtisdra mdr csak izmos karjit kellett folajinlania. —
Ennyire lehet, ime, lélektanilag megokolni azt, hogy miért nincs
igaza a ballada magyardzdjinak, midon Agnest férjének haldlaban
artatlannal s ontudatosan nem részesnel; mondja!

Hogy Agnes biinis ontudat sziilte gyotrelmek kozott mossa
a gyilkossdgrol tanuskodé véres lepedét, azt a koltd vajmi élén-
ken képzelteti s vajmi hathatdsan érezteti minden versszaknak
a végén e fohdsz dltal: , Ok irgalom atyja, ne hagyj el!“ — Kinek
a keblében nem timad e refrain hallatira mindannyiszor ujra
meg ujra az a meggy6zodés, hogy Agmes asszonynak igen nagy
biinosnek kell lennie ? — Ha Agnes dartatlanul szenvedne, valjon
nem kellene-e akkor az irgalom atyjinak az annyiszor hidba is-
mételt fohdszt végre mégis csak meghallgatnia ?

A 2. versszakban az utcagyermekek kérdésére adott vilasza
is eldrulja binissége okozta ijedelmét :
» Ositt te! csitt te! csibém wvére keveré el a gyoles-leplet.*

Van oka titkolni a vérfolt mikénti keletkeztének igazi tor-
ténetét! Ha Agnes férjének haldldban drtatlan volna és szeretéje
a gyilkossdgot hire ¢s tudta és beleegyezése nélkiil kiovette volna
el: akkor mi természetesb, mint hogy erkilcsi undorral forduljon
el embervérrel beszennyezett szeretdjétél és hangos jajokban ki-
torve dtkozza férjének gyilkosdt és széttépvén a biinos szerelmi

1) Arra a kérdésre, hogy mibél kovetkeztetem nitlenségét, konnyii a
vilasz. A férjgyilkossig nyilvan azért tortént, hogy Agnes, visszanyervén sza-
badsdgat, hizassagi frigyre léphessen azzal, ki vele addig, mig férje élt, til-
tott viszonyt folytatott. Ebbol onkényt kovetkezik, hogy szeretGjének nem
hdzas, hanem ndgtelen embernek kell lennie.

?) Hogy Agnes szép asszony, azt a kolto veliink kivetkezoleg tudatja :

wNosza sirni kezd, zokogni, sirii zaporkinye folyvdn :
Liliomrdl pergd harmat, hullo vizgyingy hattyw tolldn.“
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viszony ldncait vadlokép lépjen fol az elvetemedett gonosztevo
ellen, egy pillanatig sem akarvin férjének ¢ H“\O\l\«l] egy fodél
alatt m(n(ulm ?l — Alr/ams mindezt nem teszi! Van oka! Férjének
haldldban neki nagy része van! Ezért inti hallgatdsra (, Csitt te !
csitt te!“) az ot korildllo g)(*nn@]uu)mntot s hogy ne lml\;m\-
sik a dolgot, egyuttal ahhoz az egyiigyii kolmlnmmlnv folyamo-
dik, hogy csibevér az, a mit a lepedébél ki akar mosni.

A szomszédasszonyoknak adott vilasza sem egyéb, mint a
rosz lelkiismeretnek a szava, mely szintén gyanittatja a rettento
biintényben vald részvételét.

. Ossz efutnak a szomszédnok : A(/)us asszony, hol a férjed?
(s)l/(l(/r))ll hisz ott ben alszik! Ne mengiink be, mert folébred.“

A smmszmlassmnyoh, ime, alig hogy megldtjdk a véres lepe-
dot mosé Agnest, azonnal — categorice — férjének hollétét kér-
dezik ! Gyanitjak, hogy ‘11/7265 a férjét 1db alol eltette. 1)

Az utcagyermekek és szomszédasszonyok kérdésére, hogy
mit mos s hol a férje, Agnes asszony még ll‘l/u”\d”“.!l vél magan
segithetni ; de biinos ontudat sziilte félelme pillanatrol pl]Lm tra
fokozddik, lelkiismeretének szava mindig hangosabbd lesz és min-
dig erdsebben vddolja 6t, tigy hogy midon a torvény szolgdja, a
hajdu, j6, hogy a tomlocbe kisérje 6t, a biintudat annyira megza-
varja, hogy maga lesz maganak druldja.

wJOn a hajdu: /lz/m\ asszony, a tomlocbe gyere mostan.
lu/ galambom, hogy mehetnék, mig e foltot ki nem mostam !

Ha Agnes asszonynak nem volna része férjének haldliban ;
ha nem fézte volna ki szeretojével egyiittesen a gyilkolds tervét
és modjat; ha egydltaldiban szeretdjével kozre nem miikodott
volna: az 6t bortonbe hurcolni késziilo hajdu eldtt bizonyosan
égre foldre eskiidnék, ho;;y drtatlan. Teszi-e ezt Agnes ? Nem !
Bun()s voltandl fogva még egy drva szoval sem kérdi, hogy maért
kell neki t()mlovl)unenmc 0 ezt, mint cinkos, rendén litja; csakis
halasztdst kér, hogy a véres lcpulot (bun()su’(]fucl, e tanujat)
elobb tisztara moshassa, azt hivén, hogy igy azutdn a torvényszdk
elott maga magdt is tisztara ngJ{l moshatni.

wMély a borton: egy sugdr szal oda férni alig ].:/»(s
Egy sugdr a borton napja, éje pedig rémtil népes.“

A gyilkosoknak a bortonben éjnek idején borzasztd dlmaik

1) Hogy a szomszédasszonyok a véres ]('pmlu megpillantidsakor azon-
nal férjén elkovetett gyilkossagra gondolnak, ez is azt bl/nn\ltlﬂ hogy Agnes
a\von)u.ﬂ mint férje mellett szeretét tarté s igy a helységben hdz uwu/lou—
sérol mar talan régota ismeretes nonél, szo sem lehet a mv"h'l( dkezés egyet-
len pillanatarél. ( ,,,1 megfeledkezés egyetlen pillanata“ sth. L. , Arany Jdnos
balladds. Mm/Ju)(t ta Greguss Agost. Budapest 187 2 58. lapon. , M-
sodik javitott és bovitett kiadds. 1880.“ a 79, lapon. Az 1877-ben megjelent
nagyobd kiadas 119. lapjan.)
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szoktak lenni. Fol-folébredve bortoniik faldn rémes alakokat lat-
nak. A megolteknek drnyai ezek! A birtonbe zdrt Agnes asszony
lelkében is éjszaka véres emlékek kelnek: megolt férjének szel-
leme megjelenik neki éjfélenként dlmdban és rémiti Gt

A torvényes vizsgilat megejtése utdn a torvényszék tudtira
adja Agnes asszonynak az itéletet. S valjon mi a végzés? Artat-
lannak taldltik-e férjének meggyilkoldsiban Agnest — a balladdk
magyardzojaként — a vizsgdlé birdk is? Oh nem! Sot ellenkezo-
leg, la torvényszéknek arrél kellett meggyo6zodnie, hogy Agnes
asszonynak a bine szérnyi vagyis hogy 6 férjének haldliban
reszes.

ol bam, ‘l"qm’s, mit miveltél? Szdrnyii a biin!«

A biint természetesen a megfelelé biintetés kioveti: szereté-
Jjét haldlra, Agnest pedig, mert szornyi a biin, melyet elkiovetett,
mert egy kézre dolgozott szeretdjével, holtig vizen és Lenyéren
valo raboskoddsra itélik, a mi joformdn a kivégzésnél is sulyo-
sabb, gy hogy e kegyetlenséggel hatdros itéletbdl is azt kell k-
vetkeztetniink, hogy a torvényes vizsgdlat folyamaban kétségte-
lenné valt az, hogy a férj meggyilkoldsinak gondolata Agnesé s
hogy 0 bizgatta, batoritotta és unszolta szeret0jét a gonosztett
elkovetésére. — Vagy taldn (a balladdk magyarazdjaként) az itéls
birak is artatlannalk taldltik Agnest, minélfogva azutdn a kovet-
kez6 végzést mondottik: , A gyilkos nem Agnes, hanem szeretdje:
0 hajtotta végre a tettet, & ilte meg a férjet; mi tobb, 6 az, ki gyd-
vdn, hidba valé mentekezéssel, rdvallott Agnesre, daldozatdra, a kit
roszra csdabitott, a kit kimélnie kellene, lehetolépen megszabadi-
tania, s a kibe most ime belekapaszkodil, hogy az orvénybe lerdantsa;
ez ismét oly vonds, mely lkétszeresen taldls : a biimperek torténete
hirdeti, hogy a gonosztevil: egy a mdsra szoltak vallani, eqyik a
masikra igyekszils haritani a felelésséget ; hogy Agnes szeretije 1s
igy lesz, azzal Lizomséges gomosztevimel: bizonyitja magat, a ki
szdanalmunkra nem érdemes ; de az 6 aljassdga mellett anndl maga-
sabbnal timalk fol elittiink Agnes, szinte drtatlannalk 6 mellette, s
részvétiink novekszik“ : 1) — ennélfogva, mi birdk, ezennel kije-
lentjiik, hogy Agnes asszonynak szeretdje, mint bings, a haldl fia
lesz, Agnes asszony ellenben, minthogy kideriilt, hogy drtatlan s
férjének haldliban dntudatosan nem részes, mint rab a borténben
holtig vizen és kenyéren fog biinhédni!!! — Hogy a torvényszék
nem drult volna el holmi salamoni bilcseséget, ha csakugyan ily
itéletet mondott volna, azt folosleges emlitni. — — —
» Holtig vizen és kenyéren raboskodva bitnhidol te.

Igy itélnek, ime, a balladdban azok a z6ld asztalndl il tisz-
tes dszek, kik kordnsem azért mondanak ily kemény végzést, mert

Y yArany Janos balladdi. Fejtegeti Greguss .1'114"\#. Budapest, 1877.
Eranklin-tarsulat.“ 1. ¢ 128. lapon.
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taldn Agnes asszonynak ellenségei (,szdanalommal néznel 6 rd,
egy se mérges vagy mogorva“), hanem, azért, mert napfényre ke-
riillt, hogy 6 nemcsak hogy nem drtatlan, hanem e lenkezileg
a legeslegnagyobb mértékben biinds. Galddul megolt férjének vére
boszuért kidltott: 6k nem hagyhattdk a bint érdemlett biintetés
nélkiil. A leheté legnagyobb gonosztevire természetesen a lehetd
legnagyobb biintetést kellett szabuniok. Mint birdk, mint az icaz-
sdg kiszolgdltatoi, csak szomora kitelességoket teljesitették, mi-
don ugy itéltek, a mint itéltek. — Hogy a mdr kimondott itéletet
visszavonjdk, ennek oka mem rejlik Agnes asszonynak az itélet
kihirdetése utdn netaldn kideriilt drtatlansdgdban, hanem egysze-
riien abban, mert észreveszik rajta, hogy smegbomlott,“ hogy az
istenitélet megelozte Gket a biintetésben, hogy Isten mdr meg-
verte Ot, elvevén az eszét. — E borzaszté katastropha utdn a bi-
rik kiilonleges biintetésének mar nincs értelme, nincsen célja,
mert mit is biintetnek rajta, drilten?! — Hogy maga az Isten
biinteti a balladdban Agnest, e tény a balladik magyardzéjdinak
legnagyobb veresége. Emberek tévedhetnek s drtatlanokat is el-
itélhetnek : de az, ki maga az igazsig, nem tévedhet s drtatlant
nem biintethet soha. — —

Az eddig mondottakbdl kiki dltallithatja, hogy Aranynal
(valoban remelil sikeriilt) balladijaban a vildig minden kincseért
sem szabad Agnes asszonyt férjének meggyilkoldsiban drtatlannal:
gondolni, ez levén a mondottak utdn a ténydllis: Agnes asszony
férjéhez hiitelen. Szeretit tart. Hogy mi se akaddlyozza a szere-
tojével valo egybekelést, férjének haldldt kivinja. Unszolja szere-
tojét, hogy olje meg férjét. Szeretije hajt a széra és a férjet 14b
alol elteszi. Hogy a véres lepedd kozos biintényoknek druléja ne
lehessen, .dgnes asszony a patakhoz siet vele, hogy kimossa. A
gaztett napfényre keriil. Meglakol mind a ketto: a gyilkost ki-
végzik, cimbordja pedig megoriil és a haldl angyala csak hosszu
hosszi esztendok kinos lefolydsa utdn szabaditja meg a szornyii
tébolydban szdnand6 aggsdgra jutott not.

A festomiivészet is Aranynalk ,Agnes asszony“-dt mint
cinkost allitja szemiink elé. Egy hazai miivésziinket, Székely Ber-
talant, az , Agnes asszony“ cimii ballada hdrom képnek alkotd-
sdra lelkesitette. Az elsi képen a miivész azt a jelenetet ecseteli,
a mint sotét éjnek idején egy gyertydinak kisérteties fényénél egy
no vérfoltos lepedot rint le egy iires 4gyrél, mig a szobdnak hét-
sObb részében holt tetemet vonszol egy férfialak; — a mdsodik
kép oOriilt arcvondsu not dbrdzol, ki holdvildgos nyari éjszakdn
patakban lepeddt mos; — a harmadik képen egy tébolydulta nd, —
gornyedve az évek silya alatt, — téli idében, alkonyatkor ki- | °
aszott kezekkel egy lepedonek foszldnyait mossa. Tekintsiik meg/ -

kissé jobban a hdrom kép koziil az elsot, mint benniinket e he- \\
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lyiitt leginkabb érdeklot. E kép szemiink elé a legjelentish ') pil-
lanatot dllitja, mely ugyanis a multat és jovot is foltarja elottiink.
Megtudjuk, hogy gyilkossdg tortént; latjuk, hogy a gonosztevik
egy férfi s egy no; észreveszsziik, hogy a férfi a holttest eltakari-
tasat vdllalta magdra, mig a né a véres lepedot szandékozik men-
t6l hamarabb kimosni, hogy el ne drulhassa a gyilkos merényle-
tet. E képet szemlélvén, lehet-e valaki csak egyetlenegy percig

) ,Die Malerer kann nur einen einzigen Augenblick der Handlung
nutzen und muss daher den prignantesten wihlen, aus welchem das Vorher-
gehende und Folgende am begreiflichsten wird,“ mondja Lessing. Kz idézet
szerint a legjelentésh (a legpraegnansabb) pillanat az, mely az elzményt- és
kivetkezményt is megérteti, a multat és jovot is sejteti a szemlélgvel. Folvi-
lagosité példaul szolgalhat az a kép, mely a kiralyi csaladra ronté Zdich Bé-
dogot abrazolja. Ott all oriilet-dulta kebellel a szerencsétlen apa rettento
kardjat ujolag csapasra emelve, hogy megsemmisitse hazi boldogsiga foldu-
16it. I jelentos mozzanatot kapta ki a miivész a cselekvénybdl; de mily tigye-
sen tudja ¢ az elozményeket és kovetkezményeket is sejtetni a nézovel. Ott
hever mar, ime, Zdach dithének egy aldozata a f6ldon; tovabba a kirdlynénak
(fiai védelmére emelt) jobb keze is meg van sebesitve. A szornyid merénylet
indito-okat is gyanitja a szemléls, csak egy pillantast kell vetnie a Zdch mel-
letti legornyedt alakra, arra a letépett rozsabimbora, Klardra. De sejtjik a
kovetkezoket is, t. i. Zdch sorsat; mert, ime, a segitségiil elorohané fegyveres
emberek egyike izmos karjaval épen halalos csapast mér Zdach fejére. (Lisd
Zich Felician, 1330. april 17. Festette Orlay P. Samu Pesten. A pesti mii-
eqyesiilet. 1861.%) Hadd emlitsem meg itt példaul Lotz Kdrolynak egyik raj-
zat is, mely Aranynak ,Az egri leany® cimii kolteménye utan késziilt. A ko-
zépen egy dalias hajadont latunk, a mint két kézzel fog kardot és sujtani
késziil vele. Az, a kire a csapast irdnyozza, balkezével pajzsot tart feje folé
védelmiil ; fegyvertelen jobbkeze sejteti az eldzményt: t. 1. a hajadon kicsa-
varta kezébol a kardot, hogy vele kedvesét (azt a kapu balfeloli oszlopahoz
haldokolva lerogyott leventét) meghoszulja. Hogy a kovetkezmény milyen lesz,
az irant sem hagy minket kétségben a rajz. Jobb felill ugyanis egy masik
vasas ember a maga dardajat a hajadon szivének iranyozza. Kletének percei
meg vannak tehat szamlalva; 6 is csakhamar halva fog lerogyni kedvese
mellé. Arany balladiinak magyarazja azt jegyzi meg, hogy ,szebb volna
a mdr kedvesére oda rogyo lednyt dabrazolni, wmint a viaskodot.* (, Arany Ja-
nos balladdar. Fejtegeti Greguss Agost. Budapest, 1877. Franklin-tarsulat.“
I. @ 116. lapon.) Ez észrevétel helyes; mert hiszen egy hajadonnak képzelmet
foliilmulé, hihetetlen erémfitétei még magdban a kolteményben is visszatet-
sz6k, hat még a koltemény utan hiven késziilt képen, hol az alak az egyszer
valasztott visszatetszé helyzetben valtozatlanul megmarad! Amde nem j6 az,
hogy a ballada magyardzija a kolteménynek wvildgos szavaival ellenmondésba
j6, midén azt az ,egri leanyt* holmi gyonge szivii leanyzonak képzeli, ki csak
taldlomra hadondz (wie unaesthetisch!) kardjdval, ki voltakép nem is akar vért
ontani, ki csak azt akarja, hogy & is oda rogyhasson kedves halottja mellé.“
(,Arany Janos balladdi. Fejtegeti Greguss Agost. Budapest, 1877.“ lasd a
97—98. lapon.) Ki egy vitéznek vasmarkabol ki birja csavarni a silyos kardot
(A vasat, a vasat kézbol kitekerte®), az salyos csapdsokat is tud osztogatni
vele; hogy pedig itt a hisiségnek csak pldatonikus szerelmérdl, mely vért on-
tani nem akar, nincsen sz6; hogy a hos leanyz6 nem csak ugy taldlomra ha-
dondzott kardjdval, hanem oly haldlos csapisokat mért a rablok fejére, hogy
a vilag legnagyobb hésének is becsiiletére valtak volna: azt a kolteménynek
kovetkezo verssora eléggé bizonyitja:

»Sok pribék esett el egyenetlen harcon,”
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is kétségben az irdnt, hogy az a nd, ki a véres lepedst kirdntja
az agybol, e“vetmt (L//,d] az emberrel, ki holttetemet vonszol ki a
szobhdabol ? — lr/nes asszony .llmtl(tll\lgdhdll hivg valjon mi-
ként lllil;:y;}l‘iuhl meg magdnak 1élektanilag azt, hogy az allitélag
dartatlan Agnes a gyilkossdg megtorténte utin megolt férjével
mitsem torédvén csakis a véres lepedének kimosdsdira gondol?
hogy Alqn(’ az a férjének haldldban allitolag dntudatosan nem
részes Algnc nem csak sz6 nélkiil nézi, a mint férjének tetemét
a gyilkos \onszolja, hanem mer6 joindulatbol és rokonérzetbil a
gyilkos irdnt még a vérnyomokat is eltoriilni siet, csakhogy vala-
mlkep a gyilkossdg napfényre s a gyilkos hurokra ne keriiljon ?
— Mig valaki e talanyt nekiink meg nem fejti, az elozményekbol
csak azt fogjuk kovetkeztethetni jézanul, hogy Agnes asszony
egészen egyetért b/(él(‘h))(,\b] s hogy onnelfom(t férjének he ddld-
ban dntudatosan részes. — Ha a festo-miivész Agnes asszonyt a
gyilkossdagban dartatlannal akarta volna gondoltatni, akkor bezzeg
egészen maskép jart volna el! Akkor Székely Bertalannalk elso
képén egy fajdalomdilta nét litnink, a mint az Isten dtkdt kéri
le a megolt férjének holt tetemét vonszolé gyilkos fejére. Ha a
festé mint drtatlant akarta volna Agmest foltiintetni, akkor elsé
képén nem oly no dllana eldttiink, kit a véres dgynemii kimosi-
sdnak gondolata foglalkodtat, hanem megolt férjének haldlin ke-
sergd not pillantandnk meg, a mint vddolélag UJJ{ll mutat a gyil-
kosra, mintha csak hangos panaszokra fakadva igy szélana: ,Te
olted meg 6t! En drtatlan vagyok vérében! E biintettedért s/d-
molni f0"s/ a birészék elott!“ — Ilyen vagy hasonlé médon ecse-
telte volna a miivész a férje haldldban drtatlan Agmest; de volt
oka, a miért nem igy festette. A miivész ugyanis azt akarta, hogy
l\epct szemlélve 1 amneuenek az emberek Aranynal , Agnes asz-
szow“ ara; szoval 6 A)anJ nak balladdja utdin festette képét,
mdr pedig a kolté (a mint értekezésem elsé részében mdr bebizo-
nyitottam) nem kivinja .{gnes asszonyt férjének meggyilkoldsa-
ban drtatlannak, hanem ellenkezoleg bindsnel kivanja gondol-
tatni. Székely Bertalan tehdt helyesen fogta fel Arany balladdjét,
midén képét ugy festette, hoov Agnes asszony cinkossaga azon-
nal szemiinkbe tiinik. i

Ki a lehetetlent is megkisértvén Agnes asszonyt tisztdira
erékodik mosni s az drtatlansdgnak fehér kontosében akarja ot
erdnek erejével nekiink bemutatni, az természetesen az egész
biinterhet Agnes szeretojének villaira kénytelen rakni s ezt feke-
tébbnél feketébb szinben kényszeriil szemiink elé 4llitani, jollehet
Agnesnek szeretsjérol, kit a kolté (vajmi helyes tapmtattal) figye-

lemre sem méltat, az egész balladdban csak ennyi van :
» Kt a tettet uJN’h(l/la szeretod im maga vall rad.
O biton fog veszni holnap, 6, kv férjedet m(’qvltw i

E sorokbdl csak azt lehet kiolvasni, hogy Agnes szeretje
megvallotta a vizsgdlo birénak, hogy 6 az, ,,Lz a tettet végrehajtda ;*
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midén pedig erre a biré (folytatvdn a vallatdst) nogatta, beszélje
el, mi médon vitte végbe a gyilkossdgot s volt-e segédtdrsa, hit
bevallotta, hogy Agnes asszony egyetértett vele.

Ennyi az egész! Arany lmlladanmk magyarazoja mindazon-
dltal hatdrozottan tudni véli, hogy lr/mo szeretdje Ol\f(lb gydva
és aljas ember volt, ,a ki szanalmunkra nem érdemes.“ — S val-
jon miért siiti rd a gydvasdg és aljassag bélyegét ? Azért, mert
ravallott . lanw Ha nem vallott volna rd, hanem ha (letagadva
még a csillagot is az égrél) konokul azt hazudta volna a vizsgalo
hirdk szine elott, hogy Agnes asszonynak nines része férjének
meggyilkoldsdaban, hogy driatlan: akkor nem volna gydva és aljas
ember s akkor érdemes volna szinalmunkra ; de mert dszinte volt,
mert igazat szolt, mert végre is magdba sz illva biinbdnélag min-
dent megvallott tigy, a mint tortént, hdt a ballada magyardzéja
szerint gydva, aljas ember és csakis ,kizonséges gonosztevinel
bizonyitja nm(/ul a ki szdnalmunkra nem érdemes. 1) — Széles
Magyarorszdgban minden vizsgdlo és vallaté bironak kétségbe
kellene esnie, ha e nézet ndlunk koztetszésre és dtaldnos parto-
lasra taldlna. Hogy is ne! A vizsgdl6 birdk ugyanis azt szoktdk a
vallani vonakodé gonosztevoknek mondani, hogy nagyobb lesz
biintetésok, ha megdtalkodnak és nem vallanak, s hogy csak
abban az esetben szdmithatnak kegyelemre és kisebb hunt(‘tvsm
ha megvallanak toredelmesen mindent ugy, a mint megesett;
Arany balladdinak magyardzoja ellenben, ime, lJ)zes fn)(‘nek
gyilkosdt azért, mert rettegett a bitofa ald ha/unﬁ.vma] 1épni,
mert a haldllal szemben nem akarta a biintényt nyomozo torvény-
széket rdszedni, hanem szanom-binommal me”\all()tt mindent
tgy, A mint tortént : gyavanak, aljasnak, szdnalmunkra nem érde-
mesnek ‘mondja, holott az ethika hatdrozottan ellenzi azt, hogy a
biinos lr/nn asszony (hazugsdg segitségével drtatlannd téve) a
torvény biinteté kezét elkerilje! — — De még tisztin logikas
\/mn]mmhol sem helyeselheto a ballada magyardzojinak abbeli
nézete, hogy ‘lr/)u\ szeretdjének nem kellett volna Agnesre val-
lania, hanem hogy ,lehetiképen megszabaditania® 2) kellett volna
ot. Lehetoképen mon\mbmhmn' De mit? Valjon {estet vagy lel-
két kellett volna-e lehetoképen megszabaditania ? Mi a u‘]Jd mi
a haszna, ha a megtébolyodott Agnest testileg megszabaditja is,
mikor az élet vd nézve rabsdg, a haldl pe(hfr szabadulds ? - \dg.\
taldn lelkét lehetett volna hazugsdgok drdn megvdltania s a vér-
folttél megtisztitania? Csalodds! Hogyan moq}mtta volna 6t szere-
toje a torvényszék elott holmi ha/wmwol\]ﬂl tisztara, mikor maga
Agnes sajit lelkiismeretének itéloszé ke olott\ewslepedmct tisz-

) L. , Arany Janos balladdi. Iejtegeti Greguss Agost. Budapest, 1877.¢
a 128. lapon. ;

) L. ,2Arany Jdnos balladdz. Fejtegeti Greguss Agost. Budapest,
1877.% a 128. lapon.
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tdra’ mosni nem birja?! Mi haszna, ha szeretoje ot drtatlannalk
mondja is, ha a lepedd véres foltja a lelkén sziradt kitoriilhetet-
leniil ? — Szeretdjének vallomdsa, valamint a birdk itélete az 6
sorsdra befolydssal nem is lehetett ; hiszen nem az tette 6t szeren-
csétlenné, nem azért oOriilt 6 meg, mert szeretéje rd vallott s 6t
ennek kovetkeztében a birdk elitéltél: hanem azért, mert binis
lellziismerete vallott ra s itélte el 6t! Agnes asszony ugyanis mé-

]yen érzi biinds voltdt egész na(/JsaJwban mig a lmlla(l(d\ magya-
m/o]a l(/nea biinosségét oly kevéssé érzi, hogy (. 1J72(’% szereto-
jére kenvén lehetéleg mindent) ily S/avakm fakad : , Ra vallott
Agnesre, aldozatara, kit roszra csabitott!“ ') Mintha bizony az az
Agnes, mikor magait férjének késobbi gyilkosdval Gsszeadta, nem
is kotelességeit tudo férjes no, hanem még tapasztalatlan lednyka

volt volna! — Hogyan egyeztethetd meg e paldstolo kifejezés a
ballada magyardzdjanak egy mdsik — a valddi ténydlldst egész

meztelenségében szemléltetd — kifejezésével, hogy t. i. annak az
allitolag drtatlan , Agnes asszomynak szeretije van férje mellett“??)

Azonban tegyiik fol, nem bdnom, hogy a ballada magyard-
z0janak igaza van (hogy t. i. Agnes szeretdjének csakugyan nem
volt volna szabad - Agnesre vallani, hanem hogy ellenkezéleg mo-
rdlis kotelessége volt volna Agnest megszabaditani) és vizsgdl-
juk, valjon lehetséges volt volna-e a birdkat . {gnes drtatlansagd-
ol moggy(iyni! Miutdn Agnes szeretdje megvallotta, hogy 6 olte
meg a férjet, a legelsd kérdések egyikének annak a kérdésnek
]\Ll ett ]emne, hogyan jutott 6 éjjel a szobaba ? ha zdrva volt az
ajto, ki nyitotta ki neki ? ha pedig nyitva taldlta éjjel az :1jt()t ki
hagyta nyitva ? — Nem a gyilkossal koztudomdsu szerelmi viszony-
ban é16 Agnes-e? — Tovibbd az a kérdés is tdmad, hogy Agnes-
nek férjét ébren vagy alva Glte-e meg? Akkor tdmadni meg gyil-
kos szandékkal Aynws férjét, mikor ébren van, nagy oktalansdg
volt volna, mert hiszen a megtumadott fél segitségért is kidltha-
tott volna s magdt védhette volna is, gy hogy (hacsak Agnes
asszony férjének megolésében tettlegesen is kozre nem miikodik)
a gyilkos merénylet aligha sikeriil. Az évatossdg tehdt azt paran-
csolta, hogy alva olessék meg; ez esetben természetesen megint
az a kérdés meriil fol, ki mon(lta meg neki, hogy a férj mdr al-
szik s hogy ennélfogva méar beléphet a szobdba s mdr hozzifog-
hat a véres munkdhoz? Nem Agnes-e? — Tovibbd az a kérdés
is tdmad, hogy mit csindlt Agnes akkor, mikor a gyilkossdg tor-
tént ? Aludt-e ? s ha igen, miként van az, hogy a haldlosan lesuj-
tottnak horgésére fol nem ébredt és segitségért nem kidltott ? —
Vagy taldn azért nem szolt egy kul\kot sem, mert szeretije vele

Y L. ,Arany Jdnos balladdi. Fejtegeti Greguss Agost. Budapest,
1877.“ a 128, lapon.

2) Arany Jdnos balladdi. Fejtegeti Greguss Agost. Budapest, 1877."
L. a 118, lapon.
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egyetértett és kozos megdllapodas szerint jart el véres tisztében?
— Vagy talan Agnes asszony le sem fekiidt volt, hogy a gyilkos-
sag elkovetése utdn talpon lehessen s a ,corpus delicti“~t, a vé-
res lepeddt, azonnal kimoshassa ? — Mit feleljen ezekre Agnes
szeretdje, hogy lqnestm(‘g.smlwllthassa ? — Vagy talin azt kel-
lett volna neki, mikor vallattik, Agnes megmentése végett ha-
zudnia, hogy ‘lJnes otthon sem volt akkor, mikor férjét megolte ?
— Amde miért tavozott el hazulrél épen akkor ? hol volt s mit
keresett 6 mdsutt éjjel? mivel igazolja azt, hogy fol nem jelen-
tette a gyilkossdgot s hogy eltitkolta férjének haldlat? miért sie-
tett 0 a véres lepedével a patakhoz? — Valjon mit kellett volna
e kérdésekre Agnes szeretéjének fillentenie, hogy (a ballada-
magyardzo kivinsdgdnak megfeleloleg) . 1J;aestleizetok(pen meqsza-
baditsa ? — ;
A folvetett kérdésekbdl kideriil, hogy a gyilkosnak, ha Ag-
nes megszabaditdsdt holmi koholmdnyok és fillentések segitségé-
vel megkisérlette volna is, csakhamar be kellett volna litnia,
hogy ebbeli igyekvése hasztalan s hogy nem marad egyéb hdtra,
mint 6szinte vallomdst tenni, a miért 6t természetesen az aljassdg
és gydvasdg vidja jogosan még nem illeti meg; e vad csak akkor
volna igazolt, ha 6 csakugyan ,hidba valo mentelezéssel® vallott
volna ., IJ”’)“”’ drtatlan dldozatara.“') — — Mindazondltal a
ballada magyardzdja 6t gydvdanak, aljasnak és szanalmunkra nem
érdemesnek nyilvdnitja azért, mert megvallotta az igazat (azt, t.1.
hogy Agnes asszony egyetér fett vele). K szerint tehdt a gonosztevo
ne \d“J()ll unlmmm ha szdnalmunkra érdemes olmjt lonm” -
Mily fondksdg! — E //cl azonban még nincsen vége a dolognak !
A ballada magyardzoja ugyanis folytatolag igy szol: ,Az ¢ alj(w-
w(/a mellett anndl magasabbnak tinik fol elittimk Agnes“?) és
,JFnnek aljassdaga mellett ¢ szinte nemesnek tinik fol.% 3) K llyll(lt-
kozatok hallatdra dmulatunk természetesen a legmagasb fokra hdg,
minthogy Agnes asszonyt nerkolesileg magas ‘-nak, »Szinte nemes*-
nek gomlolm/upz‘/hnwl Mig Jl(/m' asszony eszén volt, erkilesi ma-
gassdagnalk és nemességnel: semmi tanujelét sem adta. Vagy talin er-
kilesi magassdg és nemességrejlik abban, hogy férjét megesalta, lmg\
szeretit tartott ? Vagy taldn abban ll)lLl“\O/ll\ erkolesi magassag
és nemesség, hogy (a ballada magyardzénak sajit szavaival élve)
Sférjét szeretije dltal meg engedte oletni 2“*%) — Mig ép esze volt,

) ,,() az, ki gydavan, hijaba valo mentekezéssel, ravallott A(nuw l(/r/u—
zatara.* (,Arany Janos balladdai. Fejtegeti Greguss A(/mt Iimlulusl 1877 "
i.°8-1 )R I \pon.)

) Ugyanott.

(\/(/1//0]/1 vadaskodik rd, s ennek aljassaga mellett 6 szinte nemes-
nel: /um/. _Iul , Arany Janos balladdi. Magyardzta Greguss Agost. Budapest,
1877.% ]. a 63. lapnn  Mdsodil javitott s bovitett kiadds. 1880.“ 1. a 84. lapon).

yArany /(IN!)\ balladdan. W[m/r/uuh a Greguss Agost. Budapest,
187’7."] az 8. lapon. ,Mdsodik javitott és bivitett kiadds. 1880.“ lasd a
79. lapon,




Agnes asszony erkolesi magassdgot és nemességet nem tanusitott;
utobb pedig, miutdn eszét vesztette, mar nem tanusithatot?, mert
hiszen erkolesi magassdg és nemesség csak beszdmithaté dllapot-
ban lehetséges, esak dntudatos viselkedésben nyilatkozhatik. —
~_ Szdnalomra, igen, szanalomra indit Agnes asszony a legna-
gyobb mértékben ; de ontudatlan, eszement s ennélfogva tobbé be
nem tudhaté dllapotiban hogyan lehessen Agnes asszony nemes
alakkd, hogyan tiinhessék fol erkolesileg magasabbnak, azt fogja
fel, a ki birja. — Hiba az is, hogy a ballada magyardzija Agnes
asszonyt (szeretdjének aljassiga mellett) magasabbnak, szinte
nemesnek akarvan foltiintetni, pdrhuzamba dllitja e két alakot,
minélfogva olvaséja is kényszeriil parhuzamot vonni kozottiik. Kz
a kétfelé-pillantds vagyis Agmes asszonynak az & szeretdjével
val6 egybevetése és dsszemérése a végett, hogy Kitiinjék, mennyi-
vel 41l Agnes asszony erkilesileg magasabban szeretdjénél és
mennyire aljas ez utobbi Agnes asszonynak szinte nemes voltahoz
képest: szerencsétlen kisérlet, minthogy csokkenti a hatast, mely-
nek Agnes iszonyi biinhodése folyamaban miivészileg fokozédnia
kell mindvégig. Ha a kolté azt akarta volna, hogy paralleldt von-
junk Agnes és szeretdje kozott erkolesi értékok latolgatdsa végett;
ha azt akarta volna, hogy sziviink ellen- és rokonérzet kozott
ingadozzon : akkor Agnesnek szeretojérdl bizonydra nem csak ket
rovid sorocskdban emlékezett volna meg. — A kolto miivészi
érzékkel csak magdt Agnest dllitja az elétérbe, mig gyilkos szere-
téje, a kihez minket semmiféle érdek sem kot, egészen a hattér-
ben marad, hogy egy pillanatra se vonja el figyelmiinket a foalak-
tol, Agnestil, hogy egy percig se csokkenjen a ballada keltette
érdek Agmes irdnt. Szeretijérol a kolto csupdn csak annyit s egy
sz6val sem mond tobbet, mint a mennyit tudnunk okvetetleniil
sziikséges, hogy Agnes vétségének misége és mindsége irdnt két-
ségben ne legyiink, hogy a vérfolt, melyet Agnes asszony kimosni
nem bir, titok ne maradjon elottiink. Ennélfogva annyit okvetet-
leniil meg kell tudnunk, hogy ki a gyilkos és hogy Agnes asszony
biinrészes-e 2 Ez az, mit az emlitett két sorocskdban .Agnes szere-
toje tudtul ad, kit a kolté miivészi tapintattal csak futélag emlit,
tigy hogy sem idénk, sem alkalmunk nincsen, vele kozelebbrol is
megismerkedni s vele tovdbb is foglalkozni. Agnes asszony any-
nyira elfoglal minket és figyelmiinket annyira lekoti, hogy szere-
tojét mint nagyon is mellékes személyt szimba sem igen vesz-
sziik, csakhamar elfelejtjiik s nem is gondolunk az egész ballada
folyamdban tobbé red. Hogy a ballada magyardzoja 6t elotérbe
tolja, ez ellenkezik a koltonek azon miivészi torekvésével, hogy
t. i. a ballada eseményeinek folyamédban figyelmiink és érzelmiink
meg ne oszoljanak, ketté ne viljanak, hogy az Agnes irdnti szd-
nalomhoz hozzd ne jéruljon a szervetéje irdnti gyililet, minthogy
ez kétfelé vonnd sziviinket ; hanem hogy elejétl végig csak egyet-
lenegy érzelem, t. i. az Agnes irdnti szdnalom foglalja el és toltse
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be sziinket egészen. — Epen abban litom e balladdnak egyik
miivészi érdemét, hogy a foszemély iranti szdnalmon kiviil nincsen
benne a mellékszemélyek irdnti érzelmek szdmdra hely; épen az
e balladdnak egyik jelessége, hogy a hallgatonak eszét és szivét
csak egy személyre, a ballada foszemélyére, a biineért iszonyin
lakolo Agnes asszonyra, arra a fénysugarakat mind magdba gyiijté
kozép- és gyapontra irdnyozza.

A mondottak utdn konnyt dtlatni azt is, hogy miért nem
bocsatkozhatott a kolt6 a gyilkossdgnak részletes leirdsiba sem,
melynél ugyanis a ballada fészemélyének hattérbe kellett volna
szorulnia s egy mellékszemélynek, t. i. Agnes szeretdjének, jutott
volna a részletes leirds egész folyama alatt a foszerep, — KEgy
masik — még pedig f6-16 okdt annak, hogy miért nem beszéli el a
kolto magat a gyilkossdgot, nem szabad abban keresni, a miben a
ballada magyarazdja kereste, ki ugyanis az okt abban véli folta-
liltnak, hogy mig a festének lehetett, sot kellett a gyilkossdgot
ecsetelni, a koltonek azt mint rutat el kellett hallgatnia.!) —
Iinnél helytelenebb dllitds alig képzelheté! — Boldog Isten, hovi
jutndnk, ha a ballada magyardzonak ez allitolagos miitorvénye a
koltészetben elfogaddsra taldlna! Be sok rif koltemény volna ak-
kor a vildgon, ha a koltészetben a rut-nak elbeszélését keriilni
kellene ! Homeros ,Ilias“-a, Vergilius ,Aeneis“-e vagy példdul
Virosmarty-nal ,Zaldn futdsa® tele levén ,szornyii dolgolkkal®
ritsaggal telve volna, s az emlitett kolték ugyancsak gdncsolni
valok volndnak azért, hogy a szdrnyii dolgokat, mint ritat, el nem
hallgattdk | — — A mi mifat a festd eloadhat, azt a kolt6 is elo-
adhatja ; sot épen a festd az, a ki a rit-nak, iszonyu-nak, szornyii-
nek terén alig-alig engedhet meg magdnak valamit, majdnem
egyes-egyediil a szép utinzasira levén szoritva; — mig ellenben
a kolté, minthogy nem alkot gy, mint a festd, érzékeinkkel fol-
foghato s az egyszer vilasztott helyzethen dllandéan megmarado
képet, nemesak a szépef, hanem (a természetnek egész megmér-
hetetlen orszdga dllvin tarva elotte) a »ufat, s6t magdat a retten-
tot, szornyiit, és undoritit is targyalhatja, miként azt mdr Lessing
a maga , Laokoon“-jaban remekiil vitatta. — Hogy a kolté , Ag-
nes asszony“-ban magit a gyilkossdgot nem ecseteli s el nem be-
széli, annak egészen mds, még pedig nagy oka van, melyet a bal-
lada természetébol kell magyardzni. A ballade ugyanis (mely
,semper ad eventum festinat*) nem ér rd olyanokat elbeszélni, a
miket amigyis kitaldlhat az olvaso; a ballada (mely ,in medias

1), A koltd e szornyii dolgokat mint rutat, elhallgatia; de a festése kény-
telen elbeszélni, kénytelen szemimk elé allitant, Agnest, a mint a vérfoltot meg-
pillantja és elrémiil, kénytelen tudatnt veliunk, hogy e vérfolt gyilkossdagbol
ered, s a hattérben megmutatja nekimk a gyilkost is, a mint a holttestet ki-
szolja (,Arany Jdanos balladai. Fejtegeti Greguss Agost. Budapest,
77.“ 1, a 136, lapon.)
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res non secus ac notas auditorem rapit“) nem tiiri, llogy elbeszél-
tessék az, a mit ugyis érteni lehet vagy érteni ]\e . » Wir leben
mit und gewahren Alles, was braucht man uns erst Alles zu sa-
gen? Wir sehen erschiitternde Erfolge, wozu bedarf’s der langen Er-
zihlung der nothwendig vorausgegangenen Handlungen 2“ Alkal-
mazzuk Fchtermeyer-nek e jeles szavait az ,Agnes asszony“
cimfi balladdra! Ebben a kivetkezok mondatnak : ,,A\“ne% asszony ¢
patakban fehér lepeddjét mossa ; fehér leplét, véres lepléta futé hab
elkapdossa. Osszefutnak a \/om\/uln()l\. Agnes asszony, hol a
férjed ? — Jon a hajdu: Agnes asszony, a témloche gyere mos-
tan! Agnes a torvény Olutt megdll szépen, a hogy illik. A zold asz-
talnal tisztes Gszek iilnek sorra. Szanalommal néznek 6 rd. — Fiam
Agnes, mit miveltél? Szornyii a biin, terhes a vad. Ki a tettet végrehajta,
szeretdd im maga vall rdd. O biton fog veszni holnap, & ki férjedet
megélte; holtig vizen és kenyéren raboskodva biinhoddl te.“ Ezek,
ime, a balladdnak sajdt nyilatkozatai a gyilkossdgra vonatkozélag.
Nem elegendék-e ezek? Nem lebeg-e az egész ténydllds vildgo-
san szemeink elott? S ha igen, nem vétett volna-e a kolto, ha a
gyilkossagnak (nem balladdba valG) hosszas elbeszélésébe és leird-
siba bocsdtkozik vala? Minden bizonynyal! Nem ,mint ritat”
hagyta el tehdt a kolté a gyilkossdg részletezését, mint a ballada
magyardzdja tévesen tanitja, hanem azért, mert balladdban nincs
az ily részletezés szdmara hely. -— —

lu]unl\ most ismét dat a ballada magyardzojinak legfébb
tévedésére, t. i. Agnes asszonynak dllitolagos drtatlansdgdra! —
Mar kidoritotteln azt, hogy a koltd nem akarta Agnes asszonyt
férjének haldldban driatlannalk ecsetelni; most hadd bizonyitsam
be, hogy Fkoltémiivészeti szempontbdl, nevezetesen a mi eszméje
irdnti tekintetbol, nem is volt volna szabad a koltének Alt/nm arc-
képén oly ecsetvondsokat tennie. melyek az drtatlansdg szinében
tiintetnék fel 6t. A balladdnak eszméje, mely szerint a biin onma-
gaban rejti a biinhddés magvdt,“ ') nem engedi meg azt, hogy . l(/—
nest a gyilkossdgban r()luﬂammh képzeljiik, s a lm]ld(lam agyara-

) A mii eszméje, hogy a biin onmagaban rejti a bilinhodés magedt, s
a megfeledkezés eqyetlen pillanata egész életimket boldogtalannda teheti.“
(yArany Janos balladdi. Magyardzza Greguss Agost. Budapest, 1877.“ 1. az
58. lapon. ,Mdasodik javitott és bovitett kiadds. Budapest, 1880.“ 1. a 79.
lapon.) I& szavaival a ballada magyarazdja, ime, maga magét cifolja, mert hi-
szen e szavak szerint is azért binhodik Agnes asszony oly iszonytan, mert
iszonyu biint kovetett el ; ennek tudata (nem pedig allitolagos drtatlansdgd-
)m/. ()mml lt‘\) t«*\/i (;I a ]«‘\'111“\01)1) 111(11('|\h1 N Szerenc \('tl< 1111(' — A lm'i esz-
tem szerint A/ 4~.mrm/ itt 1([1 zett (/r/();///r:,/(r nem egészen mhln Illlllfll()j’y’
elso fele nagyon is dtaldnos (kimaradvan egy lényeges dolognak, t. i. a biinds
ontudat hatalmanalk folemlitése); masodik fele pedig Agnesre egyataliban
nem illik, mert nala, mint férje mellett mar ki tudja miota szeretot tarto, fér-

jéhez mar ki tudja miota hitelen, hazassdgtord nonél, ki nem egyszerre, egyet-

lenegy szerencsétlen pillanatban siilyedt oly mélyen (a természetben nincs ug-
ras), hanem fokrol-fokra (,von Stufe zu Stufe“) hanyatlott erkolesileg ald, mig

2
&

MAGYAR
TUDOMANYOS
AKABEMIA
KONYVTARA




18

z6nak minden abbeli torekvése, hogy Agmnes asszonyt erkilesileg
magasabbd, szinte memessé, drtatlannd, férjénel; halalaban ontu-
datosan nem részessé tehesse, a miinek eszméjét timadja meg és
a balladdnak (— nem levén egy ,drtatlan® Agnesnel rettentod
biimhidése igazolva —) erkolesi alapjdt dssa ald. A hol bintetés
van. ott biimnel is kell lennie ; Agnes asszony binhidik, neki tehdit
biindsnelk kell lennie ; mert ha nem biinds, ha drtatlan, hogyan ko-
vetheti biintelenségét, drtatlansdgdt biintetés?

S 4l’j/uw.- asszony a patakban lepedéjét wjra mossa:
Fehér leplét, tiszta leplét a futo hab elkapdossa.
Ol irgalom atyja, ne hagyj el !
Mert hidba tiszta a gyoles, benne tobbé semvmi vérjel:
Agnes azt még egyre ldtja, s épen gy, mint aklkor éjjel.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!*

Ime, mily megrenditén adja elé a kolto Agnes asszonynak
biimhodését ! S valjon miért binhidik 6? miért kinozza az a véres
folt az 6 lelkét ennyire ? Azért-c, mert 6 drtatlan abban a vérfolt-
ban ? Ha igen, nem doreség-e Agnes asszonynak egész biinhodése ?
nem esztelenség-e az, hogy Agnes asszony kdrhoztatva van élete
végéig folytonosan mosni lepeddjét, a nélkiil hogy kimoshatnd be-
16le a wért, melyben 6 drtatlan ? nem absurditds-e az, hogy az
irgalom atyje nem akar rajta konyorilni dartatlanon 2 — S valjon
nem kellene-e az embernek az ,Agnes asszony“ cimii ballada
olvasdsakor boszusdggal eltelnie, ha azt ldtnd, hogy van biintetés,

de biin mincs ? — Ki nem zidulna fel a szornyt kinzds ellen, me-
lyet Agnes asszony — drtatlan létére — meg nem érdemelt ? Nem
kellene-e a — mindenkinek érdeme szerint oszté — igazsigba

vetett hitiinknek és reményiinknek megrendiilnie, ha Agnes asz-
szony drtatlanul biinhodnék oly irtoztaton 2 nem kellene-e akkor
kétséobeesetten folkidltanunk, hogy mincs igazsdg!? — S valjon
az oly ballada, mely koltémiivészeti ayonyorérzetek helyett ily
vad érzelmeket keltene sziviinkben, megfelelne-e az ethika ¢és
aesthetika koveteléseinek ? —

Viradattol késo estig all a vizben, szélke mellett .

Hab zildlja rezgd arnydt, haja firtét kosza szellet.

Oh irgalom atyja, ne hagyy el!

nem végre a férjgyilkolas rettenté gondolata érlelodott meg agyaban, a megfe-
ledkezésnek eqyetlen pillanatardl szo sem lehet. — I részben hianyos, részben
hibas definitio eszembe juttatja a balladamagyardzénak egy masik definitiojdt,
mely kozkedvességii paradés phrasisaink istalgjaban mindig folkantirozva all,
hogy minden pillanatban el lehessen vele lovagolni. A definitio ez: , A ballada
tragédia dalban elbeszelve.“ (,Arany Janos balladdai. Fejtegeti Greguss
Agost. Budapest. 1877.% 1. a 12. lapon. Tovabba a Eisebd kiadas 9. lapjén s a
masodik javitott és bovitett kiadas 29. lapjan.) Hogy e definitio nem szabatos,
az mar abbol is kideritl, hogy vannak balladdk, melyekben elbeszélést hiiba
keresiink. Bizonyosan olvasott mar a balladamagyarézo is balladat, mely drdmai

parbeszéd (dialog). — A definitionak tovabba sajdtosnak kell lennie ; amde
sajdtos-e oly definitio, mely nemesak balladdkra, hanem példaul Schillernek
sok romdncdra és Uhlandnak sok rhapsodidjdra is tokéletesen illik? —
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Holdwildgos éjjelenkint, mikor a viz fodra csillog,
Maradozo csattandssal fehér sulyka messze villog.
Oh irgalom atyja, ne hagyy el !

Ki olvashatja e sorokat megindulds nélkiil? — Mily nagy
biindsnek kell annak az Agnes asszonynak lennie, hogy ily ret-
tentd médon biinhodik! Mily tiirhetetlen igazsdgtalansig volna
az, ha Agnes asszony drtatlanul lakolna igy ! Nem kell-e a rémito
biintetés littdra folhdboroddssal letenniink az oly konyvet, mely
a remek koltemény nyujtotta aesthetikai élvezetet egészen el-
rontja, midon azt tanitja, hogy a kolté drtatlanul blinheszti Agnes
asszonyt, nem levén ennek férje haldldban Gntudatosan része? 1)

»Es ez igy megy évrol évre, télen-nydron, szinet nélkiil,
Harmat arca ho napon ég, gyonge térde fagyban kékiil.
Oh irgalom atyja, ne hagyy el!
Oszbe fordul a zildlt haj, mdr nem holld, nem is ében ;
Torz alaku rdanc verodil szanaszét a sima képen.
Oh irgalom atyja, ne hagyy el !
S _l“(/;u',\‘ asszony a patakban rége rongydt mossa, mossa ;
Feheér leple foszlanyait a szilaj hab elkapdossa.
Oh irgalom atyja, ne hagyj el!“

Mit a gorog mythos a legnagyobb biinosoknek (példdul a
szintén férjgyilkos Danaiddlknalk) alvildgi biintetéseként emlit, azt
itt a legmagash fokban taldljuk meg. Agnes asszonynak a legiszo-
nytbb lelki kinokat kell szenvednie hosszii életének végéig!
A vérfolt, melyet ¢ a lepedén még folyton folyvdst ldt, habdr on-
nan mdr rég eltiint, a lelkén van, honnan nem pusztul ki soha!
Sirba szdll vele! — Szornyii biinhodés ez! Ha Agnes asszony fér-
jének haldldban drtatlan, akkor a megszabaduldsnak egyetlenegy
reménysugdra néllili borzaszté biinhodése meg volna-e, kérdem,
okolva? mdr pedig az okszeriiség megkivantatik a koltészetben is,
s6t mi sem botrdnykoztat meg annyira a koltészetben, mint épen
az okszeriiség hidnya. ?)

Foltéve, de meg nem engedve, hogy a ballada magyardzija-
nak mégis igaza van, midén Agnes asszonyt driatlannak, férjének
haldldban ontudatosan nem részesnek dllitja: az a kérdés tdmad,
valjon ez esetben helyesen végzidik-e a ballada ? — A leghelyte-
lenebbiil; mert hiszen ebben az esetben a ballada az drtatlansdg-
nak bukdsdval végzddvén hasonlé volna oly zenemiihoz, mely tiir-
hetetlen zirhangzattal, fololdatlan dissonancidval végzodnék ! —

Az emberi életben lehetnek ily fololdatlan dissonancidk, az igaz.
Elofordulhat s elg is fordul szimtalanszor, hogy emberek driatla-
nul szenvednek, a nélkiil hogy nekik valaha ez életben az igaz-
sdg napja folderiilne és szenvedéseik véget érvén, drtatlansiguk

Y yArany Jdanos balladd. Fejtegeti Greguss .f{/u,x'/, 1877.% lasd a
129. lapon.

2) , Nichts ist anstissiger (in der Poesie), als wovon wir uns keine Ur-
sache 5//‘/}/'}/ konnen.“ (Lessing.)
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diadalt iilne. Amde ha a vildg sokszor igazsdgtalanul biintet is: a
Laltomek sohasem szabadigazsdgtalannak lennie ; legyen 6 a jogos-
sdgnak eszményképe ; legyen mindig igazsdagos, biintetvén azt, a
ki biinos, de artatlant soha! — Szenvedni, szenvedhet valaki a
kolteményben is sokdig drtatlanul; az igazsignak gyozedelme
késhetik ; a jogtalansdg hosszd ideig bitorolhatja az uralmat a jog
felett: de az igazsdg napjdnak, ha egy idére elhomédlyosul is, uto-
végre fol kell ragyognia s az drtatlanul szenvedének (ha netaldn
testileg elbukik is) erkolesi diadaldval kell a kolteménynek vég-
zodnie mindenkoron. A mely koltemény nem adja meg az igaz-
sagnak a végleges diadalt, az, barmily remek volna is kiilonben,
valodi aesthetikai élvezetet nem nyujthat, mert nincs meg benne
az, a mi mindenek feletti, t. i. a jogérzet kovetelte koltdi igazsdg-
tétel ! — — .

A mondottakbél kideriil, hogy az ,Agnes asszony“ cimii
ballada épen oly rosz kolteménynyé lenne, mint a milyen j6 kol-
temény az valoban, ha Agnres asszony drtatlansigdnak bebizonyi-
tasa sikeriilne. —— Oriiljiink tehdt, hogy e bebizonyitds a ballada
magyardzéjanak nem sikeriilt.

Még csak egy szot a vilasztott elsé motto-ra vonatkozélag!
, Azt az egyet megértette, hogy vissza akarjal killdeni bortonébe ;
de a mit férjérol mondtak, az neki visszds. Hat mit mondtalk fér-
Jérol 2 Azt, hogy szeretije megilte. Agnes ezt nem érti, s ez a nem
értése vs bizonyitja, hogy artatlan a gyilkossdgban.“ ') Semmi sem
lehet hibdsb a balladamagyardzénak e kovetkeztetésénél! —
Hogy Agnes asszony nem érti azt, mit férjérél mondanak ; hogy
cserben hagyja 0t az emlékezet ; hogy annak a szornyii éjszakd-
nak eseményei zavartan és homdlyosan dllanak szemei elott; hogy
neki az egész gyilkossag visszdasnak tetszik; hogy nem litja tobbé
kelléen az ok és okozat kozotti osszefiiggést; hogy neki mdr nincs
tiszta és viligos fogalma a biintény mivoltarél : mindez egészen
mdst bizonyit, mint azt, hogy Agnes ,drtatlan a gyilkossagban.“ —
Mit bizonyitanak hdt az elésorolt tiinetek ? Azt, hogy a téboly éje
borult lelkére, hogy értelme mdr zavarodni, elméje mar bomlani
kezd. Ezt a tényt, nem pedig Agnes ,drtatlansdgat” bizonyitjik
az emlitett symptomdk. Ez épen oly egyszerii, mint természetes

magyardzatnak helyességét a mindennapi tapasztalat isigazolja.2)

Y yArany Janos balladdai. Magyardzza Greguss’ Agost. Budapest,
1877.% Li. a 64.lapon. , Mdsodik javitott és bovitett kiadds. 1850.“ L. ai85 lapon.

2) Hogy az emlékezbtehetségnel: elgyongiilésén kivil az ész bomlasanak
egyik f6-f6 ismerteto jele az, ha valakinek nincsen tobbé tiszta fogalma annak
karos vagy biinds voltarol, a mit elkovetett: azt példaul Bock-nak kovetkezo
szaval is bizonyitjak: , Die Kennzeichen einer ausgebrochenen Geisteskrank-
heit sind im Allgemeinen folgende: der Geisteskranke zeigt sich in seinen
Reden und Benehmen uniiberlegt; oft hat er geringe oder gar keine Begriffe
von der Schadlichkeit oder Strafbarkeit dessen, was er begangen hat. Die
Aufmerksamkeit auf Aussendinge und das Geddichtniss st geschwiicht.“
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