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Verehrter Herr Kollege Reed! ¥ \
: Ihr Brief bruchte mir eine ganz nherraaol
Heuigkelt iiher das Verhaltuia Thomas Mann’s Zu neine:
frithen Produktione Mir waren is jetzt nur die Bemerk
aus "Betrachtungen eines ﬁnpolitisohen“ hekannte
huf Thre Fragé kann ich ‘natiirlich keine ]
1iche Antwort geben. Ich habe die Erinnerung, dass 1«
Ende August - Anfang September 1911 noch ein Gesprao!
dem Verlag hatte, und dass das Buch kurze aeit darau:
s¢’ ‘enen ist. Ich glaube bis 30 2zu erinnen' 1n der er
H41fte von Oktober. Das sind freilich nur Geddchtnis.
eine GCarantie fiir sie kann ichk nicht 5eanspruchen.
Ihre auserordentlich interessante Entdec
der Niederschrift??gh hoffentlich bald lesen werde,
mich persinlich sehr interessiert. Ts ist nimlich di
sache vorhanden, dass ich gerade zu Thomas Mann, der
unter meinen iltern Zeltgendssen am meisten interess
hat, so gut wie gar keln niiheres personliches Verhdl
hatte. Das ist von Seiten Thoman Mann?s seit den Rev
tionsjahren leicht verstandlich, und ist aus seilnem
1e*cht konstruierbar. Denken Sie etwa an dem sténdlg
benalt des "Soziologischen" bei allen selnen lobende
Lusserungen iiber meine Produktion, an die hchst @i
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: Naphta (Angelegenheit etc. Varum aber dlese Zurlick-

1z schon ‘4n 1911 bei ihm auftritt, ist mir nicht gamg
ind1ich, dennm es ging geradezu gegen seine Gewohnhel-
in einem solchen Fall mnicht eine zumindest Briefliche
i1andersetzung Hber diese Frage anzulegen /denken sie

1 infang des Briefwichsels mit Ernst Bertram/. Wenn
er diese aeite die Frage etwas finden, wire ich Ihnen
.ne Mitiellung sehr dankbare bonnst erwarte ich die
nen angeﬁeutete Darstellung des Falless

Mit herzliohen Criissen Ihr
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