Mélyen Tisztelt Professzor Elvtdrs!

Levelemhez melléKelem "Harcoljunk az uj magyar zenekriti-
kdért" cimi cikkemet, azzal a kérelemmel, hogy ezt a cikket
professzor elvtdrs elolvasni és megbirdlni sziveskedjék. Szo=-
katlan kérelmem indokoldsdra sziikséges az, hogy az eldzmé-
nyeket réviden leirjam &s magamrdl is kell néhdny szdét irnom.

Fiatal koromban muzsikusnak kégzililtem, 1929.-bén ‘elvégez~
- tem a Zenemiivészetl FSiskola zeneszerzdés tanszakdt. Akkor nem
tudtam mint muzsikus elhelyezkedni, mdr zeneakadémiai éveim
alatt is hivatalnokoskodtam és azt kovetdleg is hivatalnoki
pédlydn mikodtem. Tobb izben~ tobb-kevesebb ideig mint zenekri-
tikus, késdbb mint szinhdzi és filmkritikus irtam pesti és
vidéki /Kassa, Kolozsvdr/ lapokba, Vonzott a zeneesztétika -
teriilete, olvasgattam ebbdl a targykorbdl és az igy szerzett
tuddst kritikai irdsaimban fel is tudtam haszndlni, Hatdro-
zott Kritikdim miatt & legtobb laptdél hamarosan meg kellett
vdlnom. A felszabadulds 6ta nem irtam, anndl nagyobb érdekld-
déssel olvastam a részepre teljesen uj esztétikai irodalmat.
Ez természetesen majdnem kizdrdlag irodalom-elmélet volt, vagy
dltaldnos esztétikai. Olvasds kozben mindig az volt a vdgyam,
hogy & marxi=-lenini észtétika eredményei#dl a zeneesztétika
terén is olvashassak, s6t késébb arra is kedvet kaptam, Hhogy
magam dolgozzam egen a teriileten. Iddkozben forditdsokban
hozzd lehetett férni g Szovjetunidéhbdl néhdny kiseBbh zeneesz-
tétikal irdshoz, ezek azonban nem voltak dtfogdak, legtobb-
nyire részletkérdésekkel foglalkoztak. Ezekbdl értesiiltem,
hogy a marxi-lenini zeneesztétika a Szovjetunidban is most
van kialakuldban,.

Két évvel ezeldtt kértem, hogy mint aspirdns dolgozhas—~
sam ezen a terlileten., Akkor korhatdr miatt, egy év mulva begdott
ujatbh kérelimemre pedig vezetdtandr hidnyd miatt kérésemet el-
utasitottdk, Ugyanakkor biztatdst kaptam, hogy dolgozzam ezen
a teriileten, segitsdgifognak nyujtani.

Ez év tavaszdn egy alkalmi birdlatomal kapcsolatosan

" ismét kaptam bilztatdst, sot igéret&t is, hogy kritikai, vagy
esztétikai irdsaimat kozohi fogjdk. Kiilonbdzd és nem ide tar-
tozd okok miatt azonban ez nem tortént mez. Ezt az ide nmellé-
kelt és legutdéljdra irt cikkemet vissza nem utasitottdk, arra
azonban semminemi birdlatot nem kaptam és azt sem tudom, hogy
kozolni fogjdk-e, vagy sem. lMivel #ovébb szeretnédk dolgozni,
£8leg tuddsomat s gondolkoddsomat is szeretndm tovdbbh fej-
leszteni és ezt birdlat nélkiil nem tudom megtenni, azért mer-
tem arra elhatdrozni magamat, hogy professzor elvtdrstdl kér-
jek birdlatot.

Professzor elvtdrs irdsait dvtizedek Sta ismerem &s azokat
nagy nyereséggel és élvezettel olvastam, Gondolkodasmdédomra és
esztétikal szemléletemre nagy hatdssal voltak, 4 felszabadulds

.. .. 0ta is dllanddan szemmel kisértem professzor elvitdrs uj miveit'

MIATIL Nl 65 ez g régil vonzalom az én szememben termdszetessdéyg teszi azt,

Tukéaes Arch. hogy élsd -sorban professzor urhoz fordulok, Tisztdban vagyok
azzal, hogy professzor elvtdrstdl nagy dldozat lenne az, ha a
kérésémet teljesitend, ezért, ha erre nincs ideje, vagy ugy
ldt ja, nem érdemes foglalkozni ligyemmel, hdritsa el gzt onma-
gdtdl,; ha esetleg nem védlaszol levelemre, ezt igy fogom értel=
mezni, Ezt természetesen meg fogom érteni és nem is szeretném,



ha professzor elvtdrs fele@leges gondokat okozfa onmagdnak,
azon gondolkodva, hogyan utasitsa el kérésemet. i

52 éves, kozépsikolai é8 zeneakaddmiai végzettségli va-
gyok. Brtelmiségi szdrmazdsu. Jdelénlez mint & csepeli Jedlik
Anyos gimndzium gondnoka dolgozom. Zeneskadémiai végzettaéd-
gen kivil méds milvészeti tanulményt egyetemen vagy f£6iskoldn
nem folytattam /4 £élévem van a kbozgdzdasdgi egyétemen/,
olvasményaim a magyar és kiilfoldi szépirodalombdl, filozdéfi=-
ai 8s esztétikai irodalombdl meglehetds szdleskdrben keriiltek
ki, Bgy id6ben g dramaturgia és drdmatorténet is erdsen drde=
kelt, f6leg az opera-dramaturgis megdértése céljdbdle, Sajnos
ilyen irdnyu érdeklédésem is elakadt meglehetds nehéz, gon-
dokkal 'telt nwis#g pdlyafutdsom alatt. Viszonylag széles olva-
sottsdgom mellett is nagyon jél tudom, hogy ha eredményt aka-
rok eldrni, igen sokat kell még tanulnom, olvasnom és gondol-
kodnom. Mint rendszeres filozdfiai gofdolkodd, esztétikai
gondolkoddé még nagyon is kezdl vagyok. Nem becsiilom til maga-
mat, ezért a legdszintébb bigrlatot kérem,

A mellékelt cikkem zeneesztétikai vonatkozdsai nem olyan’
szakszeriien zeneiek, hozy azok«/dltaldnos esztétikai teriilet fe~
1561 nehéz lenne birdlni. Ep az a problémdm, hogy még messze vagyok
att6l a lehet5ségt61l, hogy biztosan mozogva hagyhacssam el az
dltaldnos esztétika teriiletét és kellden felkészlilten mézoghas-
sak a zeneesztétika uj kérdéseinek nehézségeiben, Eppen, mert
cikkemben ennyi az d4ltdl dban esztétitgilag is érthetd kérdés,
mertem arra kérni professzor elvtdrsat, hogy véleményt mondva
munkdmrél, tovédbbi munkdmban segitségemre legyen.

& ZavVardsomért elnézdését kérve, féradozdssit eldre is meg-
kOsz0nom, Vagyok Oszinte hive elvidrsi lidvozlettel:
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