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Senr geehrter Herr Kollege!

Ich danke Ihnen hezrlichst fiir Thren Brief
von l.laeil und fir das schine Buch, ‘d-ss Sie
wir geschickt haben, Leider bin ich jetzt
in ecinem hichst schwierigen Kapitel meiner
sesthetik versunken /es hendelt sich un die
Anwendung der Pawlowschen Reflektologie auf
die Pgychologie des Aesthetischen/, so dass
ich die eingehende Lektiire Ihres Buches cuf
die Ferien verschiebe. , '

Die Fragestellung, die “ie andeuten, interes—
. siert mich sehr, Auch ich hibe wich in meiner
s Jugend iy die Burclkhardt.che Auffissung be-~
geiotert, Was diese 4bldsen wollte, kenn
nicht schuarf genung verworfen werden, einerlei
welche Nuancen des Falschen die verschiedenen
Aauff. ssungen vertreten,

leinen Standpunkt kann ich hier nur iz Tele—
graxustil :¢ndeuten, Die Voroussetzungen dor
Renaissance sind or tens durch die Okononische
Entwicklung méglich undé notwendig gewordene
Hohereniwicrlung der Naturwissenschaften, Die
Rickwendung cuf die frilgriechische Philo=ophie
ist philosophisch sehr wichtig, m:n d. rf sher
nicht Ubersehen, disg diezelben Probleme auf
hdheren Niveau geotellt werden. /Experiment
etec./ Zweitens das Diesseitigwerden der Kunst,
Diese Tendenz tritt schon bei Giotto fviel-
leicht sogur bei Cimubue / deutlich hervor
und bedeutet einen oft versteckten ¢ aber
immer entschiedenen Keupf gegen die ideologi-
sche Alleinherrschaft der Religion. Drittens
entotehen Bestrebungen, die mittelalterliche
“Denckratie der E¥frgiheit" Jdarx/ in eine
AFIL Iyt »
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