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The Times a8 Sas !

Lieber llerr Croolk!

Vielen Dank fir Iyren liebesnwiirdizsm
Brief vom Y.Fobruar. D.r ?1an§ den Sie
mir mittellen ist ausserordentlich ine
teressant und onzichende D2 ich dedech
monentan mit der Vorbereitung eines
Buches iiber Uthik beschiptigt bing bin
ich nicht in der lage mich in cinen Thow
menkrels, der von unser Arbei# sohr wd
ablicgt, zu beschéirtigme« Ich kann alsp
leider an Ihrem interessanten U.ternehe
men nicht teilnehmens

Wit vorsiiglicher H,chachtung

Ihy

Georg Lukdcs

MTA FIL. INT.
Lukées Arch,



; AA ~— 2 s::} \'f
Leifl. ./ .é- -.[51
den 9.6.1963

An

fThe Times :
Literary-ﬁuyp;ement

Lieber Hery Crook !

Vielen Dank fiir Thren liebenswiirdigen
Brief vom 24.Mzi. Der Gegenstand Threr
- Rundfrage ist sehr interessant und gsehr
wichtig. Ich bin zber leider zur Zeit
mit der Vorbereitung meiner £thik so be=
schaftigt, dass ich mich unmbglich auf
eine Arbeit, die sbseits von diesem
Problemkreis liegt, konzentrieren konn-
te. Bs tud mir sehr leidy Ihnen sbsagen
zu missen.

it herzlichen Grissen Ihr

Georg Lukdes
MTA FiL. IRT.
Lukécs Arch.
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Times
den 16,.,Juli

Tieber Herr Crook 1§

Vielen Dank fir Ihren Briefl vom 9.Juli und
fir die Zusendung der Ich habe
aie durchgeschen und 1 interecs
salits Leider sind abes yitozuabéne
Ge 50, dass ich =n ne mnglichen
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T A T e = A o P
Mit herzlibhen Griigsen

ihr

£ LI Koo
Georg Tukies

MTA FIL INT.

Lukdcs Arch.
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Budapest, 15/2/1971.

MTA FIL. INT.
Lieber }lerr Crook! Lukdcs /‘\'CI}

Ich danke Ihnen herzlichst fiir Ihren Brief vom 21/1/1971, Die darin
gestellte Aufgabe, die "Bilicher der Zukunft" anzudeuten, interessiert wich
ausserordentlich. Es ist ein Pragenkomplex, der in fruchtbarer Weise die
tiefsten Tendenzen eines jeden bewussten Theoretikers - sowohl die sub-
jektivisten wie die objektivisten - zu mobilisieren geeignet ist,

Ich fange daher gleich mit der Zentralfrage an, Unmittelbar nach
Kriegsende schien es, als ob die zweigeteilte Welt von je einer Gedenken-
richtung in unbestreitbarer Weise beherrscht worden wiirde, In der sozia=-
listischen Welt gab es fiir die verzerrende Stalinsche Interpretation des
Marxisuus keine sichtbare Gegenstromung. Und der kapitalistische Westen.
achien von der neopositivistischen gedanklichen Manipulierung des "amerie
can way of life" gumindest ebenso konkurrenzlos beherrseht zu sein.

Die gesellschaftlichen Ereignisse des letzten Viertel jahrhundert haber
beide ideologischen Monopole stark erschiittert, in den Reihen ihrer in-
hangerschaft ideologische Unsicherheiten, ja Krisen hervorgerufen, Die ime
mer stirkere Entfaltung déeser Bewegungen hat allmihlich, freilich din
sehr ungleichmissiger Weise, zber doch die deutliche Richtung gezeigt,
dass die vor einem viertel Jahrhundert als léngst iiberholt verachtete ur-
gpiingliche Lehre und Methode von Marx immer stirker als herrschende Be-
trachtungweise des theoretisch-praktischen Versténdnissen der Geschichte
der menschlichen Gesellschaftlichkeit angesehen und anerkannt werden musse-
te,

Es wire eine heuchlerische Bescheidenheit meinerseits, daran vorbeizu-
gehen, dags in dieser Wandlung der offentlichen Meinung meine theoretische
Arbeiten eine bestimumte Rolle gpielten und spielen. Indem sich diese Ten=-
denzen mit innerer Genugtuung feststelle, filhle ich gleichzeitig die Ver-
pflichtung auszusprechen, dass €s sich dabei dem Wesen nach keineswegs um
die Erfolge einer individuellen Leistung handelt, Im Gegenteil.¥W&nn mei-
ne Schriften im Zusemmenhang ihrer Genesis und ihrer unmittelbarer Wirkung
betrachtet werden, so wird es immer klarer, dass meine theoretische Tétig-
keit nie die eines "einsamwen® Denkers war, dass €s gich vielmehr stets =
und in einer steigenten Weise - um die Konstitulerung eimer Richtung, ei-
ner "Schule® gehandelt hat.

Marx selbst war, so sehr Hegel, die klassische englische Okonomie, cie
ersten grossten Utopisten seine Fragestellungen stark zu unterbauen gehc’.
fen haben, ein wigsenschaftliches Genie, das radikal Neues in seinen theo-
retischen Arbeiten entdeckt und mit Erfolg zur langen wirkssmen methodo-
logischen Grundlage der Wl;SGﬂSCh&ftllChen Arbeit gemacht hat. Um die

Fruchtbarkeit soleher Methoden, durch jhre konkrete Anwendung auf alle !



-2 MTA FIL. INT.

Lukdes Arch,
wichtigen Fragen des gesellschaftlichen Lebens zu erproben und durchzus
setzen ist im Jaufe meiner - theoretischen wie pedagogischen - Tatigkeit
die sogenannte "Budapester Schule" entstanden, Diese wversuchte in ver—
schiedenen Einzeluntersuchungen iiber gesellschaftlich wichtige Intwicke-
lungsetappen, Strukturen und Strukturwandlungen, etc, im historisch-onio=
logischen Prozess auf dessen richtige Erfassung die Marxsche Methode sus-—
ging, konkret und aktuell klarzulegen, Dass aus dieser Literatur bis jetzt
fast nur meine - zumeist in deutscher Sprache geschriebenen - Studien in-
ternational bekannt geworden sind, #ndert am objektiven Tatbestand, dass
es sich hier um eine wissenschaftlich wichtige und in der Zukunft sicher-
lich einflussreiche Richtung handelt, nichts Wesentliches. Wenn ich aslso
an Ihre hochst interessante Anfrage eine sachlich angemessene Antwort er-
teilen will, so ist es meine elementare Pflicht auf die bedeutendsten Ar-
beiten dieser Budapester Schule des Marxismus wenigstens in den aller all-
gemeingten Formen hinguweisen,

Diese "Budapester Schule" hat eine sich in verschiedenen Richtungen vers
zweigende, aber zusammenh@ngende und kohirente Gedankenwelt, Ihre produk-
tivste Personlichkeit ist Agnes Heller, aus deren Produktion drei Biicher
die Tendenzen des Marxismus der Budapester Schule an vorbildlichsten re-
prisentieren, Die Ethik von Aristoteles und Der Réﬁhaissance-Mensch sind

historische Monographien, Die erste karakterisierteéas Ganze der platoni-
schen und aristotelischen Philosophie in vielseitiger Weise, die zweite
vollbringt die Leistung eines marxistischen Cassirers: sie gibt ein prig-
nantes und dynamisches Bild iliber eine Weltepoche des Denkens, die bisher
von Marxismus nur in flichtigen Bemerkungen betrachtet war, Diese zwei Bii=
cher bedeuten aber mehr als blosse historische Analysen: sie stellen Epo-~
chen dar - das Ende der Antike und die Renaissance Stadtgemeinschaft -

wo die Entfremdung am wenigsten entfaltet, die Distanz zwischen der Wesen-:
kraften der Gattung Mensch und ihren individuellen Reichtum die kleinste
war, Gerade diese Problematik fihrte nun Agnes Heller zu ihrem bisher reif-
sten Werk, zur Monographie Das Alltagsleben, worin die Darstellung der dy=-
namischen Totalitat des Systems der alltiglichen Tatigkeitstypen und Denk
einstellungen des Haupthhema bildet., /Alle drei Biicher sind in ungarischen
sprache in Verlag der Ungarischen Akademie der Wissenschaften erschienen,/
Das letztgenannte Buch ist zugleich eines der wichtigsten Werke der sich
im letzten Jahrzehn erneuernden marxistischen Ontologie,

Die Forschungen von Gyorgy Mdarkus verkniipfen sich eng mit diesem Prob-
lemkweis, doch fithren sie in eine ganz sndere Richtung. Seine Arbeit: Marx
und der Begriff des menschlichen Wesens interpretiert zum erstenmal im
Marxismus diesen Schliisselbegriff der marxschen Ontologie /und der von ihr

untrennbaren Anthropologie/, ungarisch im selben Verlsg erschienen. Die



e

Leigtung von Markus igt eine einzigartige philologische Tat, doch viel=
mehr als Philologie, denn seine Ergebnisse stiitzen sich auf dem tiefsten
Verstindniss der Marxschen Methode, Sein kritischer Essay iiber Wittgen=
gstein, seine die themledlogische Struktur der Wahrnehmung im Marxismus
zuerst beleuchtende Studie sind im tiefsten Sinne originell: sie brin-
gen neue Losungen auf Grund des Begreifens der Marxschen Konzeption und
der tiefgehenden Kenntnis der Spezialwissenschaften hervor,

Die wissenschaftliche Titigkeit von Mihdly Vajda durchlauft einen ent-
gegengesetzten Weg: sie fihrt ausgehend ven der Erkenntnistheorie zur ge-
sellschaftlichen Ontologie und zur politischen Gesellschaftswissensehaft,
Seine Husserl=Monographien Jungarisch: Verlag der Akademie der Wissenachaf -
ten und Verlag "Gondolat"/ sind nicht nur die ersten wirklichen Auseinsne
dersetzungen innerhalb dem Marxismus mit dem Problemkreis der Phinomeno-
logie, sie beleuchten vielmehr verschiedene erkenntnistheoretische Prob-—
leme vom Standpunkt der menschlichen Praxis /das heisst von der richiigen
Cntologie/ auf, Wie weit thematisch sein Essay iiber den Faschismus srom
diesen Werk auch sei /bisher nur in der Zeitschrift des Philosophischen
Institut der Ungarischen Akademie der Wissenschaften erschienen/, doch
wichst es iUlber solche Fragestellungen weit hinaus, Seine hier sufgestellte
Hypothese betrachteim ich al@ den ersten iliberzeugenden marxisfischen Ver-
such im diesen Bereicli,

Die Ausarbeitung der #sthetischen Fragestellungen spielt gleicht'alls
eine wichtige Rolle in der "Budapester Schule®, Das bisher noch nicht ge-
druckte Werk von Ferenc Fehér ilber Dostojewski gibt, sich suf vergessene
Brorterungen von Marx und auf die tiefe Kenntnis des literarischen Mete-
rials stilitzend, ein neuartiges und ilberzeugendes Bild iiber die dynamische
Struktur der russischen Kultur in der zweiten Hglfte des 19, Jahrhundert.
Fehér entwirft hier zugleich eine neue marxistische Theorie des Romans,
Sein Buch ist nicht nur eine literaturhistorische Pachstudie, es beinhale-
tet amch eine leidenschaftliche Polemik mit dem modernen Individualiomus,

Ich bin fest iliberzeugt: in solchen Werken bereitet sich heute schon
die philosophische Literatur der Zukunft vor,

MTA FIL T,

Lukéces Arch: Georg Lukdcs
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