salvador - Brasil, 15 aofit 1963.

Herrn Georg Lukécs :

Je suis un jeune intellectuel marxiste brésilien, é-
tudiant de philosophie et d'esthdtique. D'abord, au dedans du
marxisme, je me considére un lukascien. Je pense que VOs oeu-
vres nous présentent, aux marxistes réellement dialectiques, le
meilleur et le plus inteligent dévelloppemént de cette pensée.
Par cela, je regrette beaucoup - et, avec moi, la majorité des
intellectuels communistes de mon pays - les absurdes critiques
qu'un faux marxisme stalinien adresse contre vous, au nom d'we
orthodoxie dogmatique. Heuresement, quand méme, il semble que
les vrais voies du marxisme contemporain ne sont point celle /
du stalinisme 2 c'est dans le sens de v3tre pensée et de celle
de Gramsci que la recherche marxiste se dirige aujourd'hui. 7
Qu'on pense chez Goldmann, chez Garaudy (de la dernidre phase),
chez Della Volpe et, méme, chez Sartre.

Ce f{it moyennent un jeune marxiste comme moi, ndtre
ami commun Leandro Konder, gue j'ai regcu le conseil de vous é-
crire. Il m'a parlé de la receptivité qui jouit la correspon-
dence qu'il entretient avec vous. Je me suis donc résolu a vous
poser quelques probldmes théoriques, tout en restant slr que
v8tre réponse m'aidera beaucoup dans le dévoleppement de ma re
cherche.

D'abord, il s'agit de votre livre "Histoire et Cons-

\_cience de Classe". Je juge que cette oemvre est une de les plus

inteligentes études marxistes, notamment au sujet du probléme
de 1l'aliénation et du fétichisme. Dans ure étude récente, publiée
dans une revue brésillienne : "Problématique Actuelle de la Dia
lectique", j'ai fait usage des ses conceptions pour combattire
le marxisme staliniste et pour indiquer ce gue je considére les
vrais chemins d‘'une révification de la dialectique matérialiste.
J'aimerais savoir se vous soutenez toujours, vis-b-vis le livre
en question, la mé&me position d'auparavant et, en cas positif,
si ce auto-dépassement comprend aussi les parties sur le problé



mes de la réification et de l'alienation.

La problématique actuelle de la pensée sartrienne m'in-
térrese aussi. Ainsi, devrai-je publier proch&inement, chez la ré
vue officielle de n8tre parti communiste, une étude ("De 1l'Existen
cialisme ¥ la Dialectique : la trajectoire de Sartre™) ol je défen
ds la th®se selon laquelle 1l'actuelle pensée de Sartre est essen-
tiellement dialectigue et marxiste, malgré quelques formulations
encore polémiques, tels que : l'exigence de se traiter la totali-
zation historique a partir de la praxis individuelle et non de /
celle de classe, le probleéme de la dialectique comme méthode " =2
priori™ et la question controverse de la dialectique de la nature.
Est-ce-que vous mantenez, vis-3-vis l‘'actuelle pensée de Sartre,
la méme position ?

Enfin, j'aimerais savoir v8tre opinion sur ls colabora-
tion d'italien Antonio Gramsci dans 1l'élaboration d'un marxisme /
créateur. Les positions gramsciennes, principallement celles que
versent sur le problZme de 1l'objectivité et de la dialectique de
la nature, me semblent géniales. Tel comme vous, en "Histoire et
Conscience de Classe", Gramsci a developpé, en ses "cahiers de pri
son", le probléme de l'alienation sans avoir connu encore les manus
crits de lMarx. Et d'une manidre, j'y crois, profondemment dialecti
que et correcte. C'est un des plus grands crimes intellectuels du
stalinisme le total silence sur l1l'oeuvre de ce penseur. Qu'en pen
sez vous 7

Naturellement, M. ILukécs, je ne veux que des breves in-
dications sur ces problémes-1%, surtout parce que je ssais bien que
vous &tes occupé de vBtre oeuvre sur 1'éthique, que nous attendons
avec grand inter&t. Excusez-moi donc cette intromission et prennez
en considération, s'il wvous plait, mon admiration envers vous. Cro
yez, aussi, que les vrais marxistes brésillgens vous considérent
un symbole et un exemple de ce que ce soit une vie reéellement de-
voué au communisme et 3% 1'élaboration d'un marxisme vraiment créa-
teur.

"Mit herzlichen Grisse",
Coden Welsos Contrnidp
Carlos Nelson Coutinho
P.5. - Mon adresse est le suivant s

Carlos Nelson Coutinho - Rua Com. Bernardo Catharino 3 -
Salvador, Bahia, BRASIL.



Salvador (Brasil), le 23 octobre 1963,

Lieber Herr Iukacs !

J'ai regu, avec une grande satisfaction, voitre lettre du
31 abut. Les observations qu'elle contient ont été pour moi d'u
ne grande utilité. BEn relisant "Histoire et Conscience de Clas=-
se", j'ai compris ce que je n'avais pas compris dans ma lecture
antérieure, c'est-3-dire le sens exacte de vos critiques sur le
livre en question. Cette compréhension m'a été facilité par la
lecture simultannéd® du génial "ILe jeune Hegel et les probleémes
de la société cepitaliste™, que je n'ai pu lire que récentment,
dans une traduction italienne (je ne lis pas en allemand). Le
dernier chapitre de ce livre, sur les rapports entre Hegel et
Marx, m'a éclairé, d'une nouvelle lumidre, les probleémes géne-
raux de la dialectique matérialiste et du concept de 1l'aliéna-
tion. Pourtant, je tiens 3 considerer l'essai sur "la réifica-
tion et la conscience du prolétariat" une étude tré&s importante
pour l'analyse de la dialectique objective de la societé réifié
par le capitalisme, mais je comprends maintenant comment cet es
sal reste atachée a quelques catégories hegeliennes (notamment
1'identité entre l'objectivité et 1'aliénation), dont la supéra
tion - dialectique - est nécessaire pour le développement maté-
rialiste de la pensée marxiste. M

‘Malheuresemént, je ne peux pas accorder aﬁec votre cepti-
cisme vis-3-vis le marxisme de Sartre et de Goldmann. Cette po-
sition, & mon avis, contient - comme substract - un autre proble
me, dont l'éclaircissement serait trds important pour moi. Je me
rapporte aux critdres qu'on dois établir pour dire d'un penseur
qu'il est marxiste. Il me semble (d'accord avec une thése de "His
toire") que ce critdre doive &tre la méthode : sera-t-il marxis-
te l'auteur dont la méthode soit, dans l'essentiel, celle de 1la
dialectique matérialiste. Or, Sartre et Goldmann, j'y crois, ac-
cepent et emploient cette méthode dans leurs ouvrages. Notamment
Goldmann, dont les travaux sur Kent ("La Communauté humaine et
l'univers chez Kant") et sur Pascal et Racine ("Le Dieu Caché")
sont des justes aplications de la dislectique marxiste % 1'étude
de l'histoire de%ﬁhilosophie et de la littérature. Les derniers
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ouvrages de Sartre prennent aussi la méme direction.

Votre lettre m'a fait pereevoir, cependant, que vous ne
considérez des marxistes ceux qut refusent la dialectique de
la nature autant que loi objectif (ontologigque) des phenoménes
naturels (c'est le cas de Sartre et de Goldmann). J*aimerais
savoir, alors, si vous croyezy que ce refus-13 (quand il vient
suivi de l'acceptation et du juste emploi de la dialectique com
me loi objectif-subjectif des faits humains) puisse exclure un
penseur du champg du marxisme.

En somme, ﬁ. Iukécs, quels sont-ils, pour vous, les cri-
tdres de jugement pour classifier un écrivain comme marxiste 2
Et, encore, si ce n'est pas le marxisme, quel est la philoso-
phie actuelle de Sartre et de Goldmann ?

J'al appris, par M. Konder, que vous n'avez pas encore
pris conaissance directe des écrits de Gramsci. Alors, je me
permettrai de vous reproduire un bref morceau du livre de ce
penseur sur "ILe Matérialisme Historique et la Philosophie de
Benedetto Croce". Le voici 2"... quand on dit qu'une réalité
existerait méme que l'homme n'existait pas, on fait une méthg.
fore ou on tombe dans une fagon de misticisme. Nous conaissons
la réalité seulement en rapport avec l'homme, et puisque 1'hom
me est un devenir historique, la conaissance et la réslité sont
aussi un devenir, l'objectivité est aussi un devenir®. Cette
position, en face de la dialectique de la nature, c'est la mien
ne et, j'y crois, trés semblable 3 la de Sartre. D'aprds cela,
est-ce que vous la considérez marxiste ?

Je veuz vous apprendre que - au Brésil et, méme, au Bahia
- votre ceuvre a été dernidrement l'object d'une grande divulga
tion. Elle a servit pour attirer au "Weltanschaun®" marxiste plu
siers intéllectuels (philosophes et critiques littéraires) qui
primitivement appartenaient & d'autres courants, notamment & 1'é
xistencialisme, 5

Je sais que je ne dois pas vous dérober votre temps, telle
ment nécéssaire pour nous. Cela se justifie, pourtant, par ce que
vos indications peuvent me conduire 3 une profonde révision auto-
-critique de mon actuelle vision du marxisme. Autrement que Gol-
damann, je ne veux pas &tre plus lukécsien que Iukics lui-méme...

"Com cordiais saudagBes", L?w%aaﬁqﬂﬂ
Carlos Nelson Coutinho
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Salvador, ‘3"févr1er“i96¢- g

Lieber Herr Tukécs !

Yotre lettre du 8 novembre, comme toujours, m'a'apporté une
grande contribuftion intéllectuelle. Cependant, malheuresement, je
ne peux pas accerder avec son essence., Il ne me semble pas que Sar
tre ou Goldmsnn refusent le matérialisme dialectique. Ce qu'ils /
font (Goldmann conscientment et Sartre pas entlerement), J'y creis,
c'est #® fonder le matérialisme dialectique sur le matérialisme hi
torigque et non, & la fagon des staliniens, sur la dislectigue de la
nature. Bn somme, ils téchent d'humaniser la dialectigue de l'his-
toire, tout en évitant sa naturalization mécaniste. Cela implique,
peut-&tre, un unilatéralisme opposé et, par cela méme, égallement
dangereux (celle-ci n'est pas, cependant, ma p081t10n) Mais, cette
position elle-méme ne les conduit pas a la négation des principes
fondamentaux du matérizlisme dialectique, exposés par vous dans v8
tre lettre. Naturellement, ils seront radicalement modifids, en per
dant e caractdre mécaniste que du stalinisme ils ont emprunté. Par
exemple, il ne me semble pas que Sartre (et Goldmenn moins encore)
nie 1l'éxistence d'une réalité indépendanfe de notre conscience, et
gu'elle ait un caractdre objectivement dialecticue : cette réalité,
c'est por eux la praxis humaine historigue gqui (et Sartre y insis-

te) n'est pas réductible - au contraire de Hegel - au Saveir. Sar-

tre dit méme : "L'@tre est irréductible au saveir mais la pensée
fait partie de 1'@tre" (in Marxisme et Existencislisme, ed. Plen,

~Paris, 1962, p. 4). Cette affirmation, ctest celle du matérialisme

dialectique. Un éxemple évident d'une réalité exteridure i notre
conscience,. dans l'eeuvre sartrienne, serait ce gqu'il appele le pra-

tico-inerte (voir la Critique de la Raison Dialectique, livre I).

Bt le catégorie heidéggerienne de la "derréliction" (Geworfenheit)

- qui, d'spres vous, existerait encore chez Sartre - elle me semble,
aun contraire, entidrement dépassée : Sartre (et Goldmann davantage)
considére l'homme comme un &tre immanentment social, entelegiquement
historique, et non seulement "Mans-le-monde™.

Naturellement, ves objettions serviront comme des fils cenduc
teurs de mes futures recherches de la pensée sartrienne. Regretta-
blement, des raisons linguistiques m'empéchent de vous envoyer mon

MTA FiL. INT.

Lukdes Arch.
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étude sur Sartre, déja publiée, dans laguelle je développe lar-
gement tous ces problEmes. C'est évident que je ne considdre une
question finie ni mon actuelle conception du marxisme ni mon inter

prétation de 1'eeuvre sartrienne. Par cela, j 'attends ansieusement
votre ouvrage sur 1l'éthique, dans laguelle ~ selon le préface & la

deuxi®me édition frangcaise de Existencialisme ou Marxisme ? - vous
revenirez aux probldmes de la philosophie actuelle.de Sartre.

La nouvelle question que j'aimerais poser a votre jugement -
si j'aurais encore le droit de vous y importuner - c'est sur le des
tin du reman dans le mende centemporainm. Un jeune critique “marxis
tizant" brésilien : José Guilherme Werquior (qui est d'ailleurs as
sez influencié par votre pensée), déféndx chez nous la these de la
disparition du genre romanesque, Il. se base pour cela en guelgques
observations de Goldmann et de votre ouvrage Ra Théerie du Romen .
I1 argumente que, étant le roman une recherche de la totalité (per
due) humaine, il est détruit par-le capitalisme méme qui lui a den
né naissance, puisque le caract®re reifié et aliémizant de cette =
cieté emp&therait cette appréhension globale et tetalizante de 1l'hs
toire (de 1l'ebject épiaue). Il ne s'agit pas, évidentment, de nier
le caractire antluéplque (parce-que reifié) de la societé marchande,
Cependant, il me semble qu'as cdt& des forces du morcdllement, exis-
tent lés,structures sinthétiques globalizantes - comme, permi 4'au-
tres, la conscience de classe du prolétariat - qui ouvrent des pers
peo+1vcs pour le roman réaliste critique ou secialiste, non seule-
ment 3 1l'intérieur du capitalisme, comme surtout - avec la dispari-
tion des facteurs d'aliénation - dans le socialisme. Le socialisme
serait ainsi un sol assez favorable au développement du genre &pi-
que (y compris 1l'épepée) et donc au véritable dévelaoppement du ro-
-men. ¥algré ce que les observations négatives de Merquior et de Gol
dmann me semblent valides (les impasses du roman)jje ne peux pas di
re autant de ses conclusions positives (sa disparition comme genre
littéraire). J'aimerais blen en savoir votre epinion qui, cette feis,
je crois, sera d'accord avec la mienne.-

En m'excusant de vous impertuner encore une autre fois, je
. vous présente "as minhas cordiais saudagBes",
Ihr,

MTA FIL. INT. “ C.lsr ot Cols ks
i o : s o, J_,J Vedlagva .7 + 1L
Lukées Arch: Carlios Nelson Ceutinhe
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P.5. - Je suis en train de conclure la traductien (de 1'ita

lien) de deux de vos essais pour la publication orgsnisée par mon

ami Konder. Ces sont : La Tragédie de 1l'art moderne (de "Thomas

Mann") et La Fisionomie Intéllectuelle des Personages Artistiques
ou, en allemand, "Xarl

(de "Il Marxismo e la Critica Letteraria"
Marx und Friedrich Engels als Litteraturhisteriker").

cnt
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Rio de Jeaneire, le 26 septembre 1967.

Cher M. Lukscs :

Trois anndes se sont passdes dés 1'interruption de
notre correspondance; dans cette période, ma conception
du merxisme a subie des grands revirements. J'ai depas-
sé me conception "histericiste" du marxisme, la réducti-
on que je faisais - d'aprés Goldmann, Sartre, Gramsci et
le jeune ILukécs - du merxisme au matérialisme historiguesg
j'ai assimil€ le matérialisme dialectique e j'ai abandon
né 1'"historicisme" par la méthode historico-sistemati-
gue. Selon cette mouvelle orientation, j'si dcrit un es
sai sur les tendances de 1'esthétique marxiste aujourdi
hui, tout en combatant le “"libéralisme" (Garaudy, Fischer,
etc.) et le sectarisme, et une nouvelle é€tude sur Sartre,
ol je cherche 2 indiquer que les limdtations actuelles
de Sartre découlent de sa réduction du marxisme zu maté-
rialisme historique, £ une pure anthroPOiogie; ces deux
essais, & cond de quelques articles de critique littérai

re, forment mon premier livre, lLiteratura e Humanisme, gue

je vous enveie ci-joint. Il doit & vous, sans doute, tout
ce qu'il peut aveir de juste, de vrai.

Je voudrais sussi vous informer gue deux de Vos oeu-—
vres, gque Jj'si traduites, sont en cours de publication
par la maison éditrice "Civilizagao Brasileira" : Prole-

goménes & une esthétique marxiste (qui devra sortir en no




L AK vembre de cette année-ci) et Marxisme et Théorie de la Lit-
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Al térature, un recueil d'essais qui réproduit £ peu prés 1'€

dition itzlienne de Il Merxismo e la Critics Ietteraria,

en y ajoutant la préface que vous avez écrite pour 1'édi-

tion méxicaine de Probleme des Reglismus et 1l'essesi "Art

Livre ou Art Dirigée ?", et gui devra sortir sux débuts de

1'année prochaine. D'ailleurs, une autre mesison éditrice

brésilienne, "Senzala", a publié récemment Existentialisme

ou Marxisme ?, presgue zu méme temps que ce livre a2 paru
q b

au Portugal avec un titre trop étrange (€trange meme si

LY

nous pensons & la censure fasciste) : Réalisme et existen-

tiglisme (meis pour quoi réslisme, et non humanisme, ou me-

tdriglisme, etc. ?). L'édition brésilienne a conservéele

titre originel. Conaissez-vous déja cettes deux éditions ?

M. Lukécs, je voudrais savoir s'il y a quelque biblie

P ri}wJJL graphie compléte de vos oeuvres (y compris les essais dis-

= perses). J'ai besoin d'en obtenir. Pourriez-vous m'indi-
quer ce gque je dois faire ? Je voudrais encore savoir

trois choses : 1) Avez-vous déjs redigé le tome II de 1'Es-

thétigue, celui sur la structure de 1'oeuvre d'art ef sur

le comportemment esthétique ? 2) Est-ce que 1'Onthologie

“ ,

de 1'étre sociel a déjs €té publié ? 3) Est-ce gue 1'édi-

tion portugeise de La destruction de la raison est d€jd sor

: tie ? En cas négatif, puis-je la proposer & la "Civiliza-




¢c2o Bresileira" pour une édition brésilienne, en deux Vvo-

lumes, comme 1'édition francesise ? Je me técherais de la

treduction.

Veuillez sccepter, M. Lukéecs, 1l'expression de mes

meilleurs sentiments.

Ceut ln Vedsow Cububs

(Carlos Nelson Coutinho)
Rue Xavier da Silveira, 110/804

Rio de Janeire (GB), Brasil -



Rio de Jdeneiro, le 31 janvier 1968.

Cher M. Iukscs :

Kerci besucoup par votre gentille lettre du 15 oc
tobre 1967. J'zi lu sussi la lettre adressée & Konder
et je suis trés heureux du fzit que vous ayez trouvé un
jeune homme pour vous feire un compte-rendu de nos livres.
Yoi sussi, j'espeére gque mon livre soit trzduit en quel-
que langue moins méconnue que le portugeiSe..

Quant & vos préoccupations avec le structurslisme
(dont je suis entiérement d'asccord), je dois vous dire
que cette dangeureuse mode est d€js treés répandue chez
nous, perticuliérement dsns sa version althusserienne; &
cette influeave se lie étroitement la péngétration des o
sitions "gauchistes" du disciple 4 'Althusser, Régis Dé-~
bray. Le "tertium datur" lukacsien reste ici, comme par
tout d'ailleurs, melheuresement, une position contre 1le
coursnt; Konder lui-méme se mesintient trés attaché 2 des
formulations historicistes-subjectivistes, c'est-c-dire
il cherche sauver - 2 1'intérieur d'un approach asseg in
fluencé par votre pensée - guelques contributions grems-
ciennes qui me semblent trés problémstigues. Que je sa-
che, je suis le seul lukacsien orthodoxe (ou méme‘fanati
cue", pour employer une expression dont Cases a .feit 1l'u
sage pour désigner son anteriére position) chez mon peys.
Meis je reste sUr gue dans les trente anndes prochaines,
comme vous 1'svez dit, toutes les gens ROXXXFODEEXOIXE XXX

XXXRXCE XXX se metteront d'accord avec NOUSes. ;

Je traveille actuellement dens un livre sur le ré
clisme su XXéme. siécle. J'enzlyserai 1'oeuvre de Proust
et Kefka (qui me semblent des cas d'exception, entre le
réalisme et 1'avant-garde), de Sincleir Iewis, Lorca et
Thomes Menn (réslistes "traditionnels"), de Thomzs Wolfe,
Williem Styron et J. D. Salinger (réelistesqu'emploient ds



téchniques d'avent-gerde). Dans votre oeuvre plus ré-

cente, il y a des observations sur Kafka gue je prétends
développer. Me thése centrele est lz suivente : lorsgue
Kefka structure ses ouvresges vers la forme de la nouvel-
le élassigue (La Mctsmorphose, Le Proccés, etc.) - c'est

é-dire, en montrent 1'importance de 1'sccidentel desns le
vie, sans figurer le background historidue et sens ouvrir
nécessairement une perspective concréte - il pervient au
symbolisme rézliste (méme fantestigue); lorsgue ce n'arri
ve pas, il tombe dens 1'zllégorisation (Le Chéteswm, par-

ticulierement Amérique), dans 1'svant-gsrde tout court.
Vous souvenez-vous de vos observetions sur ls réduction
du romanesque & lsz forme de la nouvelle comme condition
de la "victoire du réalisme" chez Hemingwsy, Conrzd et
Solzhénitzin? Il me semble qui - mutatis mutsndis - er-
rive guelque chose de semblable chez Kafks. Qu'est-ce
gque vous en pensez 7 Concordez-vous encore entiérement
avec 1'englyse de Kefka qulavez-vous feite dens Le réa-
lisme mal compris ? Ou est-ce gue vous pensez gu'il feut

mieux la concrétiser (sans la nier) ?
: \ ’ o N A
J'espere gue vous ayez recu les deux editions dw
Existentielisme ou Merxisme ? (brésilienne et portugsise)

gue je vous envoyées sitdt j'ai régu votre lettre. Je
remettrai prochainement 1'édition brésilienne des Proleé-
gomena, qui devre sortir en février. Quent su deuxiéme
livre, le reccueil 4 'esszissur la théorie de lg littéra-
ture, je vous prie de vous adresser directement & la mei
son éditrice (Civilizegeo Brasileira, Rue Sete de Setem-
bro 97, Rio de Jeneiro, GB, Bresil) ou de demander 2 la
Lutchterhand pour le faire. Quand je 1'si suggeré pour
le publication, 1'éditeur m'a dit qu'il demendersit vo-
tre szutorisation; il doit étre arrivé gquelgue confusion
buresucratioue. . (b



A J'ei cherché lez revue Helikon (evec votre biblio-

grephie) dans 1'smbasszde hongroise au Bréeil, meis melheu
resement elle ne la possede pes.

Perdonnez-moi pour dérober votre temps.
fois mes meilleurs souhzits de bonne année et je vous prie
3 'egréer mes meilleurs sentiments d'amration etdemitid.

Je wvous

TP !:/; {J a-’f S !fv:.’ I/. Ll

A/

(Cerlos Nelson Coutinho)

Rusz Xevier ds Silveira, 110/804
Rio de Jeneiro, GB, Brasil.



Coviiis negva laszol at,

Rio de Janeiro, 29 novembre 1968.

Caro signor Lukdcs :

sono stato poco tempo fe in Europa, me - purtroppo -
non ho potuto andare a Budapest a visitarVi, come ers l=a
mia intenzione e perfino un degli scopi del mio viaggio.
Ero ‘s Nosca gquando € arrivato 1'intervento in Cecoslovac-
chiz e mi henno detto - i miei invitenti, i dirigenti del
Konsomol .~ che sarebbe impossibile ottenere dei posti ne-
gli aeri per Budepest. Ho dovuto tornare direttamente 2
Roma, e Vi ho inviato di 12 le pil recenti edizioni brasi-
liane dei vostri libri, che aveveo. 1l'intenzione di portar-
Vi personalmente. Spero che il pacco a2bbia arrivato bene
2lle vostre meni.

A Mosca, ho visitato il prof. Lifschitz e abbiamo par
lato molto della vostra collaboraziore. Ho preso conoscen
za del suo ultimo libro, La Crisi del Brutte, che tratta

dells pittures d'avvangsrdiz, e ho visto con felicité una es
pressione, cosi rara in giorni nostri, di un sutentico maxr
xismo. Ho avuto enche una interviste coi redattori delle

rivista Letteratura Straniera, maz qui 1'accordo e stato im

possibile : abbiamo discusso sulla vostra opera e ho potu-
to osservare che i punti di viste stalinisti prevalgono an
cora nella perte "ufficiale" della critica sovietica : voi
siete accusato - ancora ! - di trascurare la "partiticita
leninista", le deformazioni cioe stalinistiche di questo
concetto...

Signor Lukécs, Vi ringrazio molto per lﬁ‘indicazioni
che mi avete dato sul reglismo cortemporaneo, particolar-
mente sul Kafka, nells vostra ultima lettera (di febbraio).
Ne fard piene utilizzazione nella redszione del mio libro.
Me lo ho interrotto, dopo scrivere um lungo saggio sul NMar
cel Proust, e mi sono messo a lavorsre in un altro, contro

lo &trutturalismo, che dovrei concludere fra poco. Ho spi



egato il proggeto di questo nuovo libro a1l prof. Lifisehtz
e ho trovato - com gren piacere - la sua approvazione. Na-
turslmente, cerco di affrontare lo strutturslismo (e di com
baterlo) alls luce del vostro pensiero; mas come voi non a-
vete scritto mulla a proposito di questa nuova forma della
distruzione della Ragione, mi ho troveto dinamzi alls si-
tuazione di cercare da solo le giuste soluzioni lukacsia-
ne.

E guesto "da solo" & ancora piu premente perché nonm
mi piace di modo completo nmessun degli studi marxistici
sul cuesto argomento; voi conoscete bene la difficile &i-
tuazione attuale del marxismo frencese : da una parte, la
vuota demagogis del Garsudy; dall'altras,la capitolazione
di Althusser proprio dinanzi allo strutturalismo; e, nel
centro, @t parechi storicisti soggetivisti, piu interessan
ti dagli altri, ma essencialmente sbagliati, come Sartre,
Goldmenn o Lefebvre. (Scusate, ma mon ho trovato cosi buo
ns come voi la critica di Lefebvre sllo strutturalismo, pub
blicate in "L 'Homme et Societé"; guantunmcue mon sie sbagli-
ate, '® incorpiuta e lecunosa).

Insomma, nor sono sicuro di awere troveto sempre la
giusta via. Volevo parlare direttamente con voi e prende-
re il vostro avvio, me € stato impossibile. Cosi, sono
costretto a fare adesso un brevissimo riassunto delle mie
idee centrali :

1. Credo che la rottura subita dalla filosofia borghe
se nel 48, che ha portato alla decadenza di queste, si é
orientats im due direzioni : da una parte, l'irraziomalis-
mo soggetivistico, il negativismo astratte, che voi avete
teorizzato cosi bere nella Distruzione della Ragione, ma
anche nel BEsistenzialismo o Merxismo ?; dall'sltra um posi
tivismo agnostico, fonmdate in un "razioralismo astratto",

ossia, nmon mella feticcizazione dell'intuizione irraziona-
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listica, ma dell'intelletto asnalitico, formalistico.

2, Tutte e dme direziomi, tuttavia, distruggomo ogge-
tivemente la Ragiome dialetticez (una Ragiome, cioé, fonda-
ta in wna ontologia dialettica,'che vede il mondo come una
totalita significative, e mon come una mole di materisli
informi e czotici che devono essere "organizzati" dall 'ese
terno da una ratio formale oppure dichiarati "irrazionagli")
e distruggone anche lo storicismo el 'umenismo (1'afferma-
zione dell 'uomo come soggeto della sua prasesi storica, del-
le transformazioni storiche della vita sociale conforma 2
leggi oggetive). Ambedue distruggono, insomma, 1'eredita
del secolo XIX.

3. L'orientemento positivistico, o "razionslista" as-
tretto, € arrivato alle ®trutturalismo traverso il Comte
e il neopositivismo semantico. Questa evoluzione e stata
causata dall 'ampliazione dei mecagrismi manipolatori neli'aﬁ
tuale capitelismo di consume : la vits manipolats pare es-
sere una vita sottoposta alle regole astratte della ratio
formsle. Cosi, gll'invece di un idealismo soggetivistico,
che riduce il cempo della raziomzlita alle forme linguisti-
che e lascia il tutte allirratio, si ha elaborato umz ver-
siore mitologica dell'idealismo oggetivo, che fa della ratio
formale - con il mome di "struttura" - um feticcio 21 di so
pra degli uomini e che manipola tutta la loxro vita, ILe ri-
duzione linguistica, formalistica, rimane interamente, giac
ché gueste regole formgli "oggetive" somo considerate come
gsimilari - dellzs stessa matura ontologice - alle regole del
discorso, puramente formeli e vuote, cioe, senza comtenut-
to. Il passaggio del predominio dellesistemzizlisme-a quel
lo dello strutturalismo va cercato nella sparizione relati-
va dell'angoscia e nella supremazia attuale delle forme vi-
tgli della "sicurezza" (supremazia anch'essa relativa).



Insomma, lo strutturalismo € il feticcismo della manipolazie
ne capitalistica.

4. Ma questa feticcizaziome "raziomelistica", come nel
ceso del neopositivismo, lascia la totalite dei comtemutti
211 'irratio : cosil, lo strutturslismo distrugge la storia
(considerata "soggetiva", superficiale) e.- nmel Foucault -

1 'uomo stesso (considerato come un "falso problema", quilco
sa che va sparire). Il "raziomalismo" formale diventa con-
cretsmente un apoggio al "vechio" irrazioralismo.

5., Questa doppia distruziome della Ragionme ha il suo
vero antagonista filosofico soltento mel merxismo, ma neﬂfqg
tentico marxismo : lo storicismo astratto rafforza 1'irrazio
nalismo "classico", mentre il vechio e il nuovo dogmatismo
(1o stalinismo e Althusser) rafforzamo ls manipolaziome (e
ve dg 86 che non soltsnto la capitalisticz). Bisogna trova-
re 21l 'interno del marxismo ua "tertium datur" ed esso e il
vostro pensiero, 1l pemsiero cioe capaece di destare il vero
umanesimo marxistico, imsieme a tutte le tradiziomi umanis-
tiche classiche, e$pumtare non una debole - come voi avete
detto . ma una solidissima ponte verso il futuro. Questo sg
rd il tema dell'ultimo capitolo del libro, che avra il tito-
10 - lukacsiano ! - di Strutturalismo ¢ marxismo ?

‘Scusate, Vi prego, signor Lukdcs, la lunghezza di ques-
ta lettera, ma siete sicuro di che le vostre indicazionfyéa—
rano di eccezionale utilita. Aspetto la vostra risposta e
Vi szluto com venersezione e amicizia.

Carlos Welsom Cvbinds
(Carlos Nelson Coutinho)

Ruz Xavier de Silveira, 110/804
Rio de Jameiro {(GB) - BRASIL
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Cher Professeur,

Av commencement de cette annéde, nous vous dcrivoms les deux pour
vous souhaiter beaucoup de bonheur et beaucoup de santé. Nous avons
l'espoir de lire en 1970 L'Ontologie de 1t E4re Sogiale ou quelgues
nouveaux essais de celui gue nous considerons le plus grand des philo-

sophes marxistes vivants, le champion de la lutte contre l'irrationalisme,
le maftre dialecticien, le pemseur qui amene la revolution & vaincre le
dogmatisme et le taticisme.

Nous nous efforgons toujours de faire comnaitre votre pensée au Brésil

A 2 N

et de publier vos travaux en portugais. Avez~—vous reg¢u la matiere
publiée au Journal du Brésil de 24 sout 1969

Maintenant, nos difficultés se sont acerues. Ia maison edictrice

Civilizac8o Brasgileirz - qui a déja publié deux reccueils de vos essails

litteraires et les Prolegomenes % une Esthetigue Marxiste -~ ne psut plus
publier ni le méme quantité ni la méme espece de libres qu'elle & publié
jusqu'd la fin de 1968. Pour la publication des autres }oeuvref—; de
Lukécs, donc, nous devons chercher d'autres maisons edictrices.
Gonversaﬁ%ions avec Iukdcs est en train de paraitre, publié par Paz e

Terrs. Nous avons l'intention de traduire et de faire paraitre au Brésil

maintenant Histoire et Conscience de Classe (avec 1l'introdution de 1°'
edition italienne de 1967), Le Roman Historigue, La Destruction de la
Raison; Goethe et son Epoaue et Le Jeune Hegel.

Pour offrir nos traductions aux maisons d'edition, cependant, nous
avons besoin de votre autorisation. ZIEst-ce que vous nous donneriez
1toption pour la traduction de ces libres ? ©Si les maisons d'edition sont

d'sccord et prennent la decision de publier les oeuvres, elles vous
écriront, bien sur, pour régler l'affaire et pour vous payer vos droits
d'auteur. Vous savez, nous n'avons pas aucun interét personnel dans les
editions, nous avons seulement des positions 2 deffendre, des principes a
soutenir.

Berivez, s'il vous plait, guelques mots, pour nous dire si vous etes
d'accord avec cette idée. Encore une fois, nous vous souhaitons une
nouvelle année pleine de santé, de joie et de travail créateur.

auﬁw Nﬁkfl(bmﬂwﬁa

Carlos Nelfon Coutinho

Leandro nder
Rua Xavier da Silveira, 110 ap. 804
Copacabana Rio Brasil
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