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' Koqzonettel vettem'kimerttn és exdekes
Jevelét. Sejnos 1d6hidnybdl csak egy
kérdésre térhc%ef ki, arra is csak

%utolapoa?n‘ hzy hogy: & legrosszabb: szo-
cializmus is jobb mint a legjobb.kapi-
talizmus, nem foglal magdban semmiféle
idealists drtékitdletet. Pusztdn arrdl

van 826, hogy Pp??b%&t & sgocializmus
naoae?bhr ndii formdcid a kapitalizmus-
n¢1, amelyben tehdt a kaplitalizmusban
megoldhatatlan. problémdék megoldhatékkd
vélnak, mésrészt azt, hogy csak me ﬂoldu
hatdlkks lenak, nen oldodnek még! 1uf0
matikusan« PEzért lehetséges, hogy. agy\
szocializmus jé vagy jobb, rossz vagy
rosszabbh legyen, anélkiil hogy ezdltal
szocialista jellegét clvesztend vagy pe=
dig alz csonyabbrendiivé vdlpa mint a ka-
p1+aiizmus. Ha szabad ezt az 4llitdst

egy croteszk tortdéne ti példdval illueszt-
r4lni: minden rabazolgatarsadalom mae-
gasabbrendi formieclid volt az Oseredeti
kannibdlizmusndl. A tdrsadalmi fpjlndes
sziiksdgszeriiségének ez az elismerése

nem jelenti az emberi aktivitds kikiiszibo-
1ését, hisz éppen ennek van dontd szerepe
abban, hogy valamely tdrsadalom a gazdg-—
sdgi Tormdecidk meghuzta hatdrokon beliil
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“ila ‘Peilidés milyen fokin 411. L fo-
galmazds politikal jelentfsége pedig
abban csucsosodik ki, hogy valamely
sezocialista remd sper hibdinak téves bi-
rilata még nem kell, hopgy annak szgo-
cialista Jellegét ketségbevonjae. iz

 ilyen £1lldsponton 4116k tehdt reforme-

“reknelk tekinfik magukat 6s wem' '®’ rend-
‘szex elletizékériek;) 56t ellenzfintk,
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