A

|
l!l

R ———— - " el gty : e
e el L

Lukdcs Arch:

Budapest, dén 20.2.50

Lieber Freund!
Ich sohreibe Ihmem diesmal num in einer Angelegenhelt, die Sie wahr-
scheinlich Uberraschemd wird. Ich erhielt zufdllig den Artikel vom
Umberto Barbaro aus der Umita und entschloss michy cbemso zufidllig
slne kleime Erwiderung zu schreibems Ich bitte Sie diese , wenn mig-
lich, in der Umita selbst zu placierem, wemnn dies nicht miglich wire,
in Huovi Argumenti, Sie findem darim auch eine Antwort auf unsere
Meinungsverschiedenheit 4im der Beurteilumg unseres jumgen Bekanntem.
Ich glaube, dass Sie unter italiemnischem Bsdingungem die Wichtigkel t
und Schwere seines Schrittes micht »ichtig abschitzen komntem. Aus
dem Folgenden werden Sie ja meime Meinung entnehmeme Die "Schreibe®
lautet: :
In der Nummer vom 27. Januar der Unita widmet Umberto Barbaroe einen
Artikel meinem hingeworfemem, urspriinglich bloss brieflichen Bemere
kungen iber dem Film, die die Zeitschrift "Cinema® Nuovo" vertffents
4icht hate Der Lptikel selbst, Ufie gleich gemsigt wird, wiirde keine
Erwiderung verdiemem. Immerhin gibt ihr der Ort seines E..scheinemns
ein pgewisses Gewicht, und vielleicht kann das Rich‘tigsteflu der
in ihr ausnahmslos auf dem Kopf gestelltem Probleme niitzlich selhe
lMen pestatte mir vorerst eime persimliche Be.merkunge. Umberto
Barbaro erwiihmt, dass die Bemerkungem ilber dem Film einen Brief an
meinen Uxschiiler, Istvan lészdros entmommen sinde Das ist die einzige
richtige Bemerkung des ganzea Artike ls, Seitdem m@Emlich Istvin Mészi-
ros sich zum admimistrativen Sekbetidr der Imigratiomsorganisation der
usgarischen Schriftsteller wihlem lisss, hat er im der Tat aufgehirt,
mein Schiller zu seims Es gibt vielleicht in dieser Owgenisation einzel-
ne, die sich ihres objektivem Grundcharakters: Restauration des Kapi-
talismus im Ungerm, auch mit Hilfe ciner auslédndischem Ipterventiom,
nicht bewusst siml. Solange liészdros meim Schiiler war, musste er das
als Marxist wisseme Die /nnahme dieses Postena hat alseo seine Varbin-
dung mit der Ideologle, die ich vertrete, 2ls derem Schiiler er sich
bekannte, zerrissens _ .
Ich komme num auf dem Artlkel selbst zu sprechem. Umberto :
Barbaro zitlert einige 7Z,1lem aus der redaktlonellem Vorbemerkung |
ohne auf den elgentlichen Text ilberhaupt sinzugehen. /Der Leser wira
seshen, dass es sich dabciz um seine allgemeine kritische Methode han= |
delt/e Er zitiert also die Vorbemerkumng, ich hielte es bei Mésziros |
fiir richtlig, dess er Techalk von Form unterscheldet und fiigt nun so- -
fort die Feigerung hinzu: ich wiirde die B,deutung der T,chanik in der
Kunst Uberhaupt leugnems Ich muss gestehem, dass, obwo ich keine
allzu hohe Meinung von der Loglk der Neopositivisten habe, mich dieser
Bocksprung doch Uberrascht hate Man stelle sich vor, ich wollte einmen
Ausflug im die Upgebung Roms machem uad ersuchte einen Bokenntew, mit
eime Fahrkarte zu besorgem. Dieser tut es, und macht mich aufmerksam,
dass es eine Zisenbshmkarte isty, micht eime fiir den Autobuse. Umberto
Barbare wiirde num meinem Bekannten anschreiem: Was, Sie machem cinen
Unterschied zwischen Eisenbahm und Autobus? Folglich leugnen Sie
die Existenz des Autobus! Folglich simd Sie esin Idealist, ein Gegner
des Fortschritts! /it derselbe "lethode" komstruiert Umberto Bar-
baro @aus der Tatsache, dass ich mioch literariseh bis Jetzt mit dem
Pilm nicht aussipmandergesetst habe, dem Vorwurf, ich wiirde selme Be-
deutung unterschitzem. Er welgert sich zur Kenntmis zu nehmem, dass f
auoch bel dem vielseitigsten Schrifisteller die Zahl der Themem, die —
er micht bearbeltem komnte, immer dle der behandelte iiberwiegte Ich
habe Z.B. keime Aufsitze liber Musik cder lalerel vertffentlic ht. Be-
dentet dies, dass ich Beethoven oder Rsmbrandt missachte? /
Woher mein Kritiker seime Behauptung fiber diese meine Siel-
lung zur Techmik mimmt{ ist mir-ein Ritsel., Er versichert ja mein
Buch "Prolegomenl a un'estetica marxista® rezensiert zu habems Darin
findet sich /Seite 167 ff./ e2in kleines Kapitel iiber T,ohnik und Forme
Mein Kritiker hat aber offenbar das Budh nicht so wel t aufréschnittens
Wozu auch? Ist mam Neopositivist, so braucht mam die Tatsaclen nicht

zu kcnmem, man welss doch alles besser. Und in der Tat erhalte ich 24,




im Folgendem ecine fiir mich ausserordentlich Pruchtbare Balehrunge
Mein Kritiker sohildert mémlich ausfiihrlich den #ilm iiber kiatisse @
und ich erfahre darauf mit tisf erschiitterten Erstaun ng, des Matisse
mit Farbe und Pinsel gemalt hat, dass séine maleriaohah=ideon richt .
uamittelbar aus seinem Kopf auf die leinwand pgesprungen sinde Damit |
138t er fiir mich ein schweres Problemy mit dem ich Jahrzehnte lang
vergzeblich rang; mémlich: warum Wichelangele so viele Fragmente hinter-
lassen hat? Da er ja die Statuem in den Marmorblicken als "fertige®
"sah" ~ warum sind sie nicht auf seinen Blick hin vollendet aus die-
sen herausgetreten? Frst seit mir Unbarto Barbaros lichtvaolle Auseinan-
dersetzung den unerwarteten Schlussga%atattet, dass Michelangelo mit
dem Meissel an den Marmorblickem gefirbeitet hatyg ist flir mich das
Tor getffnet, um an eimne Problematik seines Schaffens herenzutretens
Freilich, wenn man ein so¢ wichtiges Problenm reREixheky ernste=
hafi aufwerfen wirde,, miisste man die Fragestellungen Umberto Barbaros
vollstiéndlg beiseiteschieben, um 24inen schten Zugong #u ihnen zZu er-
baltems Demm im Gelingem, Scheltermy; in der Problemetik einer prossen
kinstlerischen Laufbahn spielen technische Fragem eine hiichst untems

geordnete Rolles Michelangelo vermochte im technischem Simn alles zu

machen, was er wolltee Die Problematik seines Schaffens entstand aus
den grossem gesellschaftlichem und weltanschaulichen Vlderspriichen
seiner Lpoche, faus seiner sigemem kilnstlerischem Gesinnumg in den
Versucle ny diese =y bewHltipgeny eine addquate kilnstlerische Form flr
den gewaltigem, widersnruchsvollen Gehalt der Zeitprobleme, fir die
angenessene kilnstlerische Widersplecelung der Wirklichkeit zu findens
Die Techmik ist elmn wichtiges subjektives Moment fir des Brrincen einer
objektiven Forme Iber jeme lamm mur sus dieser und micht umpekehw
begriffen werdens
Umberto Barbaro erhebt aber seim "Problem" auch auf eine phie

losophische Hthe: er stellt das Dilemme: Glaube am dle allein seelig-
machende Bedeutnng der Tochmik oder Iptuitiomy anders anuspedriokts .
Neopositivismus oder Crosescher Idealismus. Hier zeipt sich der Neow
positivismus in seiner panzem - tief provinziellen - Frnze und B.x -
sohréinkthel te Dass es Denker wie /ristoteles und Vieo, wie Hpgaf und
Marx, wie Tschermischewski und Lenin gaby die dies Probleme der Kunste
philosophle von -imer solohem liarte betrichtetem, vom wo aus dererti-
ge Pseudoprobleme gar nioht sichtbar werden, nehmen sie sinfach nicht
zur EKenntnlse Wie fir die Meusy die Xatze das grisste Tier im Kosmos
ist, so fix ist fir dem Neopositivismus Croce der ecinzige grosse Gegner,
gegen den er selme heroischen VindmilhlenkdmpPe fiihrte /Dass in anderen
Landern eins andere Lokalgriisse an die S:elle Croces %u treten pflegst,
éndert an diesem Spezialfall des philosophischen Provinzizlismus niahlﬁy
Dle von Umberto Barbaro in dee Mittelpumkt gestellte Intuition ist \
eime aus Begriffsentstellung entstandene Modekatecoriee Intuition be-
deutet, wie ioh vor coa 13 Jrhrem Schrisb, nichts anderes, als ein
plitzliches psycholozisches Bawusstwerden elme s u-nbewusst welterlaue
fenden C,dankenprozesses. [hy eime erkenntnlsthasoretische Bedeutung
Ubsrhaupt zuzuschreibem, jJa, sie in den Mittelpumkt der Philosophie

zu stellen, ist einfach die willkiirliche, leichtsinnige Verwechslung
elnes Elements der subjektiven ﬁrbeitsme%hode mit der objsktiven
Methodolosie des Denkenss S

Ich habe immer dagegen protestiert, dass Shdanmow die Kdampfe
in der Philosophie auf den VWiderstreit vom Materialismus und Idealismus -
reduzieren wolltee Dieses Dilemma filhrt oine versinfachende Vulgarisie-
rung mit sich, well es dem Gegensatz von Dialektik und Metaphysil und
die verwickelten vechselbesiechunzen der heiden widersprechenden Ten-
denzgruppen vernachlissigte Aber was Pir ein Himalaya dew philosophi-
Schen HOhe reprisentiert Shdanows Position geveniiber den Seheinkontrast
von Techmnizlsmus und Intuitiom. Mit 4ihm wird die Kunstphilosophie
bloss auf sinem Scheldeweg gestellt, wo siey um mit Lenin zu sprechemy
zwlschen eimem gelbem und einen blauem Teufel zu wihlem hat.

Dap wive also die "Schreibe", Wirden Sie es filr yichtig hal-
ten 2ls Titel zu gebemn: "Blausr oder gelber Taufel?® Yenn S5ie einen %
besseren Titel findem, so gebe ich Ihnem volle Freiheits Uber clle ans
deren Fragem beld ausPihrliche Mit Griissem von Gertrud und mir Ihy Gl
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