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Rio de Janeiro, 29 novembre 1968.

Cero signor Lukdce :

sono stato poco tempo fa in Europa, ma - purtroppo -
non ho potuto andare a Budapest a visitarVi, come ers la
mis intenzione e perfino un degli scopi del mio viaggio.
Ero‘a Mosca guando € arrivato 1l'intervento in Cecoslovac-
chiz e mi henno detto - i miei invitanti, i dirigenti del
Konsomol.- che sarebbe impossibile ottenere dei posti ne-
gli aseri per Budepest. Ho dovuto tornare direttamente a
Roma, e Vi ho inviatc di 12 le pil recenti ediziomni brasi-
liane dei vostri libri, che sveve 1 'intenzione di portar-
Vi personalmente. Spero che il pacco abbia arrivato bene
glle vostre mani.

A Nosca, ho visitato il prof. Lifschitz e abbiamo par
lato molto della vostra collaborazione. Ho preso conoscen
za del suo wltimo libro, La Crisi del Brutte, che tratta
della pittura d'avvangerdiz, e ho visto con felicit? un=a es

pressiomne, cosi rars in giormi mostri, di un sutentico mar
xismo. Ho avuto anche una intervista coil redattori della

riviste Letterstura Straniera, ma qui 1l'accordo é stato im
possibile : abbiamo discusso sulla vostra opera e ho potu-

to osservere che i punti di viste stalinisti prevalgono an
cora nella perte "ufficiale" della critica sovietica : voi
siete accusato - andora ! - di trascurare la "partiticita
leninista", le deformazioni cioe stalimistiche di questo
concetto... -

Sigmor Lukacs, Vi ringrazio molto per 1?‘indieazioni
che mi avete dato sul realismo cortemporaneo, particolar-
mente sul Kafka, nella vostra ultima lettera (di febbraio).
Ne fard piemas utilizzazionme nella redaziome del mio libro.
¥2 lo ho interrotto, dopo scrivere um lungo saggio sul Mar
cel Proust, e mi sono messo a lavorare im un altro, contro
1o &trmtturalismo, che dovrei comcludere fra poco. Ho spi



egato il proggeto di questo nuovo libro &l prof. Lif&ggﬁ}z
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e ho trovato - com gram piacere - la sua approvaziome., Na-
turslmente, cerco di affrontare lo strutturalismo (e di com
baterlo) alla luce del vostro pensiero; ma come voi non a-
vete scritto mulla 2 proposito di questa nmuova forma della
distruzione della Ragiome, mi ho trovato dimanzi alla si-
tuazione di cercare da solo le giuste soluzioni lukaciia-
ne.

E questo "da solo" é ancora piu prememnte perché mon
mi piace di modo completo messun degli studi marxistici
sul cuesto argomento; voi conoscete bemne la difficile si-
tuazione attuale del marxismo francese : da una parte, la
vuota demagogias del Garsudy; dall'altra,la capitolazione
di Althusser proprio dimanzi alle strutturalismo; e, nel
centro, #% perechi stovicisti soggetivisti, piu interessan
ti dagli 2ltri, ma essencialmente sbagliati, come Sartre,
Golémenn o Lefebvre. (Scusate, ma mom ho trovato cosi buo
na come voi la critica di Lefebvre allo strutturalismo, pub
blicate in "L 'Homme et Societé€"; gquantumgue mon sia sbagli-
ata,‘% incompiuta e lacunosa).

Insomma, momr somno sicuro di awere trovate sempre la
giusta via., Volevo parlare direttamente com voi e prende-
re il vostre avvio, me ¢ stato impossibile. Cosi, somo
costretto a fare adesso un brevissimo riassunto delle mie
idee centrali : ;

1. Credo che la rottura subita dalla fidesefia borghe
se nel 48; che ha portate alla decadenza di questa, si e
orientata in due direzioni : da uma parte, l'irraziomalis-
mo soggetivistico, il negativismo astratte, che voi avete
teorizzato cosi bene mells Distruzione della Ragione, ma
anche nel Esistenzialismo o Marxisme ?; dall'altra um posi
tivismo agnostico, fomdate in um "raziomslismo astratto",
ossia, mon mella feticcizazione dell'intuizione irrazioma-
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listica, ma dell'intelletto anmalitico, formalistico.

2, Tutte e die direziomi, tuttavia, distruggome ogge-
tivamente la Ragiome dialettice (una Ragiome, cioé, fonda-
ta in una ontologia dislettica, che vede il momdo come une
totalita significativa, e non come una mole di materiali
informi e caotici che devono essere "orgamnizzati" dall 'ecse
terno da una rztio formale oppure dichiarati "irrazionali")
e distruggone anche lo storicismo el 'umamismo (1'afferma-
zione dell 'uomo come soggeto della sua prasesi storica, del-
le transformzziomi storiche della vita socizle conferli a
legegi oggetive). Ambedue distruggome, insomme, 1'eredits
del seceolo XIX,

3. L'orientemento positivistico, o "raziomslista" as-
tratto, € arrivate alle strutturalismo traverso il Comte
e il neopositivismo semantice. Questa evoluziome & stata
causata dall 'ampliazione dei mecanismi manipolatori mell'at
tuale capitelismo di comeume : la vita mamipelata pare es-
sere una vita sottoposta alle regole astratte dells ratio
formale., Cosi, gll'invece di un idealismo soggetivistico,
che riduce il cempe della raziomalita alle forme linguisti-
che e lascia il tutte all’irratie, si ha elaborato ums ver-
sione mitologica dell'idealismo oggetivo, che fa della ratie
formale - con il mome di "struttura" - um feticcio 2l di so
pra degli uomini e che manipola tutta la loro vita., Ie ri-
duzione linguistica, formalistica, rimame imteramente, giac
che gueste regole formsli "oggetive" somo considerate come
gimilari - della stessa mnatura ontologices - aile Tregole del
discorso, puramente formzli e vuote, cidé, gsenza contenut-
to. Il passaggio del predominio dell'esistemzizlisme-a quel
lo dello strutturalismo va cercato mella spariziome relati-
va dell 'angoscia e nella supremazia attuzle delle forme vi-
tali della "sicurezza" (supremazia anch 'essa relativa).
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Insomma, lo strutturalismo € il feticcisme della manipolezie
ne capitalistica.

4, Na questa feticcizaziome "raziomzlistica", come nel
ceso del neopositivismo, lascia la totalite dei contemutti
gll 'irratio : cosi, lo strutturalisme distrugge la storia
(comsiderata "soggetiva", superficiale) e--— mel Foucault -

1 'uomo stesse (considerato come um "falso problema", quilco
sz che va sparire). Il "raziomalismo" formale divemta con-
cretsmente un apoggio al "vechio" irrsziomalismo.

5. Questa doppia distruziome della Ragiome ha il swuo
vero antagomista filosofico soltanto mel marxismo, ma neﬂfqg
tentico marxismo : lo storicismo astratto rafferza 1l'irrazie
nalismo "classico", mentre il vechio e il nuovo dogmatisme
(lo stalinisme e Althusser) rafforzamo lz manipolaziome (e
va da sé che non soltanto la capitelistica). Bisogma trova-
re all'interno del marxismo ua "tertium datur" ed esso e il
vostro pemsiere, il pemsiero cioe capace éi destare il vereo
umanesimo marxistico, insieme a tutte le tradiziomi umanis-
tiche classiche, e$puntare non unz debole - come voi avete
dette . ma unma solidissima pomte verseo il futuro. Questo sa
ra il tema dell 'ultimo capitolo del libre, che avra il tite-
lo - lukscsiane ! - di Strutturzalisme o marxismeo ?

‘Scusate, Vi prego, sigmor Lukdcs, la lunghezza di ques-
& mi

ta lettera, ma siete sicure di che le vostre indicazionivea-
rano di ecceziomale utilité. Aspette la vostra risposta e

5 - 4 -
Vi sz2lute com venerzzione e amicizia.

Carlos Nelso Gl
(Carlos Nelson Coutinho)
Rua Xavier da Silveira, 110/804
Rio de Jameiro (GB) - BRASIL
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