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Kedves Andics elvtdrsndl

Szecsfdi és Balngﬁ elvtdrsak eiabarétuméhaa nelem mindenekelftt
a mordlis szempont #tkizott fel. Kezdem esy litszdleg kis esettele

A Bso0ldalon az elvtdrsal azt irjdk, hogy eddig 3 kandiddtusunk

védte meg disszertdeidjdt. Nevek nincsenek felsorolva, de & disszere

| tdeidk témdjdibdl viligos, hogy & harmadik kiziilik Balogh elvtdrsé.

egy ilyen 411it

el S (L T

: kggésméﬂjnknak135@11?&§&W" »

Most mdr lehetetlem ,hogy Balogielvtdirsnek elkeritlte volna a figyele -
mét, hopy & még nen védte meg & disszerdcibt. Minek mindsitsiink
) ist? Véleménren szerint ez a pért és a kizvélemény

tudatos félrevezetdses ' : | w

Ezt a ldtszblag kis esetet azért emelem ki, mert felette jellem—
z8 az elvtdrsak epész mbédszerére. Ez sajnos nen keriilt eddig a
part megfeleld ellenbrzése eléy s czért ebben a kérdésben mdg
Rdkosi elvtirsat is félrevezcttéke Annakidején a vitdban SzecBdi
elvtirsék azt 4114tottdk, hogy a filozéfusok nen foglallkostak a ,
Horthylorszak ideoldépidjdnek birdlatdvale A vitdban vald clss fel=
szélaldsomban kiemelten azt & kizismert tényt, hogy én igenis szdmo
elfadisban és cikkben hazedriezésem utdn kdzvetleniil birdltam Szabé
DezsS és Németh Idsz16 ideoldsidPdt., A vitdira nézve jellemz§ volt,
hogy &~ utinam x felszélalbk ebben a kérdésben nem vitatkoztak ve=
lem, csak ugy tettek, mintha az émn nyilatkozatom el sem hangzott
‘volna ésxngismétslték elébbi 4llitdsukat, Amikor Rdékosi elvtdrs
_hetvenedik szilletésnanemon telefonem folhdwett hosy sretuldlion —
nekem, megkérdezte, ki beszélt ag Awlémia 11ésén. Amikor Szipeti -
Jézsef nevét emlitettem, megkérdezte t6lem, hogyan fejlfdik Szigetis
Vdlaszomban természetesen elsfsorban Szoceti elvidrsnek a szelleme
tudomdny birdlatdrél irt munkdjdt emeltem kis Srre Rikosi clvtdrs
megkérdezett engems Valijon az § kongresszusi beszdde utdn irta-e
Szigeti ezt a dolpgozatots Kénytelen voltam ktztlni R4kos;elvtdrssal,
“hogy ez a munka joval a kongresszus elétt jelent mepg nyomtatdsbane
Ebh,vx?iiégasag 1lithaté, hogy Rdkosi elviirssal senkisen kozolte
ezt“a.ténytgvsdt azok, akik nekl cnyagot adtak kongresszusi folszé-

laldsdhoz, ezt a tényt eltitikoltdk elfttes Természctesen nines

- okmdnyszerl bizonyitékom arra, hogy ezt Szecsddi &s Bolosh elvidre

sak személyesen kiovettdk ely le bizonyos, hogy 93 3256‘egéss.vita$*

Ilyen stilusu dllitdsokkal és letagaddsokkel van tele az egész 2
elaboritums Kezdve azom, hogy az Akadémia ujjdszervesését megelsss
1d6 pedagbgiei munkdjdban le ven tapadva Pogorasi clvtirs és az én
egyetemi tevékenységem, holott mindezok az elvtdrsak, akik 1524 o
rodulktive rééztvesgnjﬁ,f&l&ﬁéii&ifﬁ&atﬁa&&e& a mi tanitvdnyaink és.
ebvben az 1d6ben nevellkedtek marxista tudésokkds Ugyanide tartozik,
hogy Szeosddi és Baloghglvtdrsak minket kritizilnak , hogy nemesal
nem foglalkozunk a magyer haladé hagyomdnyoklkal “henem - 41litdlage
ellene. vapgyunk annak, 2},3§y‘fﬁ,31936£amim¢vemki oglalkozzanaks Ez .
dllitds “hizoayiﬁésaéégi,g&@@ﬁgadj&k*HQIKEx Agnes elvtdrsn6 nagy
ten lmdnydt Srdélyi Jénosrdl, mely eddig az esyetlen tudomdnyos

“értékﬂﬂmuﬁkawébb6 ‘g*tém&kﬁr?61, sthestbs .

 MTAFIL INT,
Lukdes Arch.

Amenng¥ben Szecsddi és Balogh elvidrsak nem tényel letageddsd-
yal vagy nen létes6 dolgok létezdként vald feltiintetdsével "bizo-
nyitjik"411itdsaikat, "médszeriik® abbél 411, hogy 41litdsainkat
kicsvarjdik, az ellenkezd értelmet tulajdonitjdk neki. Igy példdul
filozéfia ¢s propaganda és agiticid viszonydban igy a torténelmi
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. MindebbSl két kivetkeztetést kell levonni. E18szér mk lehetete
len, felette kdros lenne, ha Szgs6di és Balogh elvtdrsak irdsdt
a part eljuttatnd a "Voproszi filozdfiin cimi folydiratnak. Az
utolsé iddben kezd szorosdbbra flizbdni egyiittdolzozdsunk a szovjet
filozéfusokkal. Bzt Fogarasi elvtdrs inditotta meg a zirichl neme-
zetkdzi kongresszusom, & kizeledésk jelentdkenyen eldrenaladt ds
~ és konkretizdlédott Konsztantinov elvtirs budepesti tartézkoddsa
. kivetkesztében, végll Foprerasi elvidrs utolsd ncszkval. tartézkodisa
mbg egy Iépést‘ glent ebben az irdmybane Most mdr, he a pért Sse-
08041 és Balogielvtirsak ferditd é&s rédgalmazé "mbdszerrel® megiw
rott cikkét kiXlldendk, Fogerasi elvidrs &s én kénytelenck lennénk,
az orosz elvtdrsak helyes informdcidje c61j4b61l emelket & machinde
- eidkat lelepleznie Azt hiszem, nem szorul bbvebd fejtegetésre,
gogy gglnem\vélna haszndra egylittmiikidésiinknelk & szovjet f£ilozb-
usokkals« . i

Mdisodszor , he egy kizinséges pirtteg életrajzdt illet8leg

: olyan mbdon vezeti félre a pértoty, minaliogy azt Balogh elvtdrs

disszertdeld jénak megvédésében megtette, fegyelmit szoktak indi~
tani ellenee ' : ' : e :
Elvtarsi idvézlettel :
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