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Berlin, den 1. Dezember 1908.

Hochgeehrter Herr College!l

Denjenigen Herren Fachgenossen, welche der diesjihrigen Gene-
ralversamnlung der D M G den Protest Becker, Bezold, Goldziher
u.s.w. eingereicht haben, filhle ich nich als einer, der die zu
Grunde liegenden Vorgidnge genauer verfolgt hat, veranlasst featzu-
stellen, dass die von Leipziger Mitgliedern des Vorstands pegebe-
nen Erklérungen den Tatsachen zuwider laufen.

Ein erster Antrag Zimmern's (S. XLVIII des Protokolls) be-
sagt:

Die allgemeine Versammlung erkldrt, "dass Herr Prof. Fischer
seit der Erdrterung seiner in Z D M ¢ 59, 442 ff. wveriffentiichten
Redakteurglossen auf der allgemeinen Versamilung zu Hamburg in sei-
nen eigenen Beitrfigen zur Zeitschrift (Aufsdtzen, kleinen Mittei-

lungen und gelegentlichen = im ganzen fiinf - Fussnoten zu Beitrid-

gen anderer) nirgends die ihm zustehenden Befugnisse iiberschritten,

sich vielmehr genau auf die ihm in Hemburg einstimmig zuerkannten
Rechte beschrdnkt hat."

In einer Anmsrkung 1 wird auf finf Fischer'sche Fussnoten hin-
gewiesen.

Es muss in hohem Grade befremden, dass .'hei dieser Aufzdhlung
gerade diejenigen seitherigen Beitrige Fischer's mit Stillschwei-
gen iiberganzen werden, welche von neuem den Unwillen der Fachkol-
legen herausgefordert haben:

1. Unmittelbar nach seiner in Hamburg abgegebenen Erkléirung,
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te, (ZDM G 59, B, IXEX £r.) erschien auf S. 644-71 ein neuer Ar=
tikel Fischer®s mit einer Reihe hisslicher perstnlicher Invektiven
gegen ueine Person, die grisstenteils, - wie ich spidter urkundlich
nachwies - auf freien Erfindungen F's. beruhten. Am Schluss be-
fand sich u. And. der bezeichnende Satz, dass ich mich nicht beson-
ders eingehend mit den Hadit beschéftigt haben knne, weil ich den
Kowmentator des Bochfrf Kastalinf statt Kastell&ni burannt:i:abe
Dies alles n.L: Erwiderung auxl einen Artikel von mir, der kein ein-
ziges Wort eines persinlichen Angriffs enthalten hatte.

Dieser ganze Artikel wurde jetzt vor den anwesenden Mitglie-
dern laut dem vorliegenden Protokell einfach totgeschuiegen.

2. InZDXNGIXI (1907 8. 734 ff.) veréffentlichte Fischer
eine Rezension Uber d¢ Geejé's "Selections from the—Annels of
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Tabari". Bei disser Sache, die mich garnichts anging, zog er eine

Gelegenheit gewalisam an den Haaren herbel, einen neuen Ausfall
gegen mich zu machen, dass ich angeblich "in semitischen Texten
wohl nur grammatischen und lexikalischen Memorirstoff" sehen solle
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dieser gehéssige Ausfall wurde in dem Bericht iiber F's.
seithorige Gewsltsamlicit und in dem Protokoll totgeschwiegen.

Die beiden F'schen Leistungen wiirden nicht geflissentlich
ibergangen wordsn sein, wenn sie nicht die Annchme des vorgeschla-
genen Zimmern'schen Entlastungsantrages zur Unmiglichkeit gemacht |
hitten. |
Dis anwesenden Unterzeichner des Becker-Bezold'schen Prutax;ta ]
konnten natiirlich nicht die Falschheit der von Herrn Zimmern vorges I

brachten Tatsachen ex tempore feststsllen, sonst wiirden sie un-



zweifelhaft nicht mitgeholfen haben, die ihrem eigenen Protest B
Grunde liegenden Tatsachen als nicht vorhanden zu erkliren.

So wurde einem Entlastungsantrage zur Annahme verholfen, indem
die offenkundigen, ilm entgegenstehenden Tatsachen vor der General-
versamlung unterdriickt wurden.

3. Weiter wurde nach dem jetzt sehr verdiinnt wiedergegebenen
Auszug iiber die Rundfrage des Herrn Prof. Pritorius wegen Aufnahme
meiner Erwiderung (Protokoll S. XLVII Anm.) die Frage so an den Ge-
pantvorstand gerichtet, dass sie von diesem bequem mit "nein" zu
beantworten war. Es wurde gefragt: "Soll die Barth'sche (in stark

persénlichem Ton gehalten) Erwiderung abgedruckt werden?" In Wahr-

heit hatte ich, nachdem vorher zwei persénliche Ausfélle gegen mich
und. jetzt noch dazu ein dritber voller Artikel (Z.D M C 61,926-38)
mit Schméhungen, wie sie in den Spalten der Z D M G unerh;;i‘;d“,- .
von dem Redakteur unter Missbrauch seiner Vertirauensstellung ver-
6ffentlicht worden waren, ohne dass der geschiftsfilnrende Vorstand
einen Finger rilhrte, um diesem Treiben zu steuern oder 8ffentlich
sein Bedauern iiber das geschehene auszusprechen, in einer einge-
sandten "Erwiderung" die sachlich falschen Angaben und zum Teil
recht schweren Fehler FiscHer's dargelegt und mit Absicht unter

wbrtlicher Reproduktion der Fischer'schen Ausdriicke charaktsrisiert

Jetzt zum ersten Male erinnerte sich der gesch. fiihr. Ausschuss,
der bei Fischer's Angriffen bisher eisiges Stillschweigen beobach-
tet hatte, an die angeblich "in der Z D M G gebriuchlichen Formen"
und verlangte gegeniiber einem Artikel wvoll persdnlicher Beschim-
pfungen "e¢ine rein sachliche Bruiderung". Es wurde dabei zur Si-

cherung Fischer's auch noch die Bedingung hinzugefiigt, dass Fischer




hintennach unter Q.Aufsicht des Vorstands das Recht einer Duplik ‘ﬁa—
i stehen wiirde: Diese letztere, wie der Vorstand wussts, fur mich

unannehmbare Bedingung ist in den Alten und i Protekoll wisdsrunm

unterdriickt. (8. XIVII Anm. Schluss) .

Wachdem ich daraus ersehen, dose die Mitglieder der D M G von
den gesch, filhr. Vorstand in inrer Enre nicht geschiitzt und von
geiten der "Zeitschrift" wehrlos gemachi wez‘dc.m, gab ich keine
weitere Antwort.

s ergibt sich aus den Vorstchenden,

dags der gesch. filir. Vorstand den Hendlungen des Redak-
teurs, die bei den Mitgliedern wachsende Empdrung errsgten, keiner-
lei Einhalt geboten hat; dass er nach da&x geschehenen wiederholten
 Vertrausnsmisshrauch wedar selbst eingeschritten iat,_m,_e_ig ]
' Wort des bffentlichen Bedauerns ausgesprochen hat; —
i dass in der jetzigen Generalversammliung unter dem Namen
von Prof. Zirmern, eines Leipziger litglieds des Vorstands, iiber
Prof. Fischer's Titigkeit seit der Hamburger (eneralversamalung
eine entlastende Uebersicht unterbruitet und zur Annahme eines An-
trags benutzt wurde, bei welcher gerade die Artikel, die den ¥f-

fentlichen Unwillen seit Jahren erregt hatten, wis nicht vorhanden

totgeschwiegen wurden.
Dass diese Zustinde nach der diesmeligsn Generalversammlung

noch dieselben sind wie vorher, dass die Wiirde der Gesellschaft

und die Ehre ihrer Mitglieder in derselben Hut, wie bisher, sich
befinden, ergibt der Verlauf der jetzigen Versammlung.

Hochachtupgsvoll




